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BIRLESMiS MILLETLER
IKLIM DEGISIKLIGT
CERCEVE SOZLESMES|
(BMIDGS) VE

PARIS ANLASMASI

1992 yilinda diizenlenen Rio Zirvesinden beri diinyanin karsi karsiya oldugu iklim degi-
sikligi krizine verilen uluslararasi yanitlarin adresi Birlesmis Milletler iklim Degisikligi
Cerceve Sozlesmesi (BMIDCS) altindaki cok tarafli miizakereler oldu. 1997 yilinda im-
zalanarak ancak 2005’te yiiriirliige girebilen Kyoto Protokolii ve ona bagli piyasa meka-
nizmalar1 (0rn. Temiz Kalkinma Mekanizmasi ve Ortak Uygulama isimli karbon ticareti
araclari) bu yapisal krize ¢oziim olarak sunuldu. En yalin haliyle BMIDGS diinyay a)
gelismis iilkeler (sozlesme imzalandigi tarihteki OECD iiyeleri), b) piyasa-ekonomisine
gecis siirecindeki tlkeler (eski Sovyet Blogu tilkeleri) ve c) gelismekte olan iilkeler (Cin,
Hindistan ve Brezilya gibi hizla gelisen ekonomilerden kiiciik ada devletlerine ve en az
gelismis tilkelere dek kapsayan genis anlamiyla) seklinde tige boliiyordu.

1992'den giintimiize kadar gecen 25 yilda ise diinya degisti: Neoliberal kiiresellesme,
uluslararasi serbest ticaret anlagmalary, esitsiz cografi gelisim ve hizh gelisen biligim tek-
nolojileri eliyle tiretilen yeni ihtiyaglar ile bu basit ayrimlar muglaklasti. Bir yandan tarih-
sel siireclerle (6rn. Somiirgecilik, merkantilizmden devlet destekli modellere oradan da
neoliberalizme kapitalizmin evrimi ve/veya Ortadogu'da siiregelen iggaller eliyle) dogal
varliklar: erken dénemde sanayilegmis kiiresel Kuzey tilkelerinin zenginligine katilan kii-
resel Giiney tlkelerinin bir kisminda hizli bir enerji ve hammadde tiiketim ¢ilginhgi ya-
sanirken bir yandan da tilkeler icerisindeki sinifsal, etnik, bolgesel esitsizlikler ve toplum-
sal cinsiyet egitsizlikleri kiiresel fosil yakit ekonomisine yon verme acisindan belirleyici
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hale geldi. Kiiresel orta smif diye etiketlenen, benzer tiiketim kaliplarini tastyan ulus-asir
bir ziimrenin olusumu emek ve kaynak yogun iiretimin Cin ve Hindistan gibi {ilkelere
kaymastyla iyice belirginlesti. 2013’te yaymnlanan IPCC (Hiikiimetleraras: iklim Degisikligi
Paneli) 5. Degerlendirme Raporunun gosterdigi somut bilimsel bulgular ise bu siirecte ik-
lim krizinin yavaglamak bir yana derinlegtigine igaret ediyordu. 2015 sonundan beri ¢okca
konugulan Paris Anlagmast iste boyle bir kiiresel baglamda giindeme geldi.

BIiRLESMIS MILLETLER iKLiM DEGIiSiKLiGi CERCEVE SOZLESMESI (BMIiDCS) VE PARIS ANLASMASI

Bir yandan Diinya Meteoroloji Orgiitii'niin analizlerine gére 2011-2016 gimdiye
kadar yasadigimiz en sicak 6 yil oldu. Meteorolojik kayitlarin sistemli olarak basladig:
1880’den bugiine en sicak 17 yilin 16’sin1 21. yiizyilda deneyimledik. Diger yandan ik-
lim degisikligi konusunda radikal bir gerceklige ihtiyacimiz oldugunu 6ne siiren bilim
insanlarma gore Paris Anlagmast bizi degil 1,5°C'lik kiiresel 1sinmaya, 2°C hedefine bile
yaklagtiramayacak. Halihazirda 1-1.2°C’lik bir 1sinmay1 yagayan diinyamizda su anki si-
yasi taahhiitlerle bile ortalama 2.7°C daha sicak bir diinyaya dogru yol aliyoruz. Dahasi
bu hedefler BECCS (Bio-energy with carbon capture and storage) kisaltmasiyla bilinen ve
uygulama 6l¢eginde 6rnegi bulunmayan biyoyakitlar ve karbon tutma,/saklama tekno-
lojilerinin diinya capinda yayginlagacagi gibi bir varsayima dayaniyor. Bu da Hindistan'in
yiizolciimiiniin 3 kat1 biiytikliigiinde bir alanda hizli biiyiiyen, ticari monokiiltiir agac
tiplerinin arazi gasbi yoluyla dev sirketler ve devlet isbirliginde ekilerek hizla karbon
tutma/saklama teknolojisi igeren tesislerde yakilmas: anlamina geliyor. Biitiin bunlar
bize, iklim degisikliginin uzak bir ge¢miste, uzak bir diyarda gerceklesecek bir krizden
cok bugiin evimizde, mahallemizde yasanmakta olan bir olgu oldugunu soyliiyor.

2020 yilinda sona erecek olan Kyoto Protokolii’nden sonraki stirecte kiiresel iklim
rejiminin cergevesini ¢izecek olan Paris Anlagmasi bilindigi tizere 196 taraf iilkenin al-
kislariyla kabul edilmisti. insaatin kabasi 2015 yili Aralik aynda Paris’teki zirvede ta-
mamlanmis, Paris Anlagmasi 22 Nisan 2016’'da imzaya agilmigti. Anlagmanin resmen
yuriirliige girebilmesi icin kiiresel seragazi salimlarin en az %55’ini temsil eden 55
iilkede yasal olarak kabul edilmesi yetiyordu. Bu esik 4 Ekim 2016 tarihinde asildi. 20
Aralik 2016 itibariyle BMIDGS ye taraf olan 197 iilkeden Paris Anlasmasi’m meclislerin-
de onaylayarak bu anlagmaya taraf olan tilke sayis1 118i buldu. Tiirkiye ise su ana kadar
anlagmaya taraf olmak konusunda bir igaret gostermis degil.

Kiiresel iklim krizinin gemiyi aziya aldigi, olagantistii hallerin yeni normal oldugu
ve gidigatin daha fazla piyasalagtirma, daha fazla teknokratlagtirmayla ¢oziilebilecegine
dair ‘sahte ¢oziimlerin’ yeniden kopiirtiildiigii bu iklimde ilgincliklere de tanik oluyo-
ruz. Yagsadigimiz zamanlar elbette ki ilging; bir yanda en basta enerji sektoriintin miiseb-
bibi oldugu iklim krizinin yikic1 etkileri, diger yanda enerji yoksullugu ¢eken milyonlar.
COPz21 iklim zirvesi sonrast Uluslararasi Enerji Ajansi gibi muhafazakar tahminleriyle
bilinen kurumlarca bile komiir-bazl elektrik tiretimine yol verildi verilmesine de bagla-
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BIRLESMIiS MILLETLER iKLiM DEGISIKLiGi CERCEVE SOZLESMESI (BMIDCS) VE PARiIS ANLASMASI

yiciligi olmayan bir uluslararasi anlagmaya bel baglayanlari bolca niikleer, LNG (sivilas-
tirilmis dogal gaz) ve dogal gaz yatirimi, cokuluslu tarim devlerinin akilli tarim (clima-
te-smart agriculture) uygulamalari, yenilenmis vitrinleriyle uluslararasi karbon ticareti
borsalar1 ve mutenalastirila-tirila bitmeyen ‘akilli kent’ (smart city) tasarimlar1 bekliyor.
Ote yandan ciddi bir siyasi momentum yaratan Paris Anlasmasi’ni da —en azindan iklim
adaleti miicadelesinin elestirmeye devam edecegi bir donemec olarak - bir ¢irpida goz
ardi edemeyiz. Simdi Paris Anlagmasi’nin icerigine bir goz atalim.

Oncelikle sicaklik hedefine deginelim. Paris Anlagmasi kiiresel sicaklik ortalamasin-
daki iklim degisikligi sebepli artigi1 yiizyilin sonunda 2°C’nin olabildigince altinda hatta
miimkiinse 1.5°C'de dizginlemeyi hedeflemekte. Yarim derecelik artigin dahi pek ¢ok
iilke ve canl tiirii icin yok olmak anlamina gelecegi gercegi zirvenin ilk giinlerinde ol-
masa da son giinlerine dogru miizakereciler iizerinde oldukca bask: yaratan ve kayitsiz
kalamayacaklar1 bir faktor oldu. Ancak buna ragmen anlagmaya mutlak sekilde 1.5°C
hedefi koyulmamig olmasi iklim krizinde en ¢ok pay1 bulunan taraflara bu sorumluluk-
tan ka¢mak icin acik bir kap1 birakmis durumda. Belirtmek gerek: bir sicaklik hedefi
belirlenmis olmasi eger bunu saglayabilecek somut hedefleriniz ve siyasi iradeniz yoksa
anlamsizlagabilir. Norve¢'teki Uluslararasi Tklim ve Cevre Aragtirma Merkezi’nden (CI-
CERO) Dr. Glen Peters’in paylastigi grafik bu noktada aydinlatici olabilir (bkz. Sekil 1).
Eger kiiresel salimlarda biiyiik pay sahibi olan tilkeler gibi diinyanin geri kalani da 1,5°C
derece hedefi konusunda samimiyse en ge¢ 2020’de kiiresel seragazi salimlarinin zirve
yapip net olarak azalisa gecmesi gerekiyor. OECD f{ilkelerinin 2030’a kadar, diinyanin
geri kalaninin da 2050’ye kadar tamamiyla karbonsuzlagmadigi noktada Paris’te kut-
lanan hedeflerin sadece rakamdan ibaret siyasi hedefler oldugunu tiziilerek soylemek
durumundayiz. Ote yandan insanlik tarihinin pek ¢ok énemli sinavi bagariyla vermis,
toplumsal olarak doniigiimler ge¢irmis bir tarih oldugunun bilincinde olarak ‘imkansizi
zorlamak’ zorundayiz.
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DAR BUTCE

Sera gazi saliminda paylari buytk olan baslica tilkeler karbon ayakizlerini azaltmak icin
taahhtlerde bulundular ancak 2 derece limitinin altinda kalabilmek oldukga zor olacak.

BIiRLESMIS MILLETLER iKLiM DEGiSiKLiGi CERCEVE SOZLESMESI (BMiDCS) VE PARIS ANLASMASI

W ABD Avrupa Birligi M Hindistan ® Cin Duinyanin geri kalani
40
2014
s S Bu 6rnek salim patikast izlenirse bile
S sicaklik artisini 2 derecede limitleyebilme
30 RS sansimiz sadece %66.. Yani garanti degil. |

Taahhut doénemi sona eriyor

Gigaton CO2/ yil

10~

o A
1990 2000 2010 2020 2030 2040 2050

Sekil 1. Kiiresel karbon biitcesi cercevesinde ortalama sicaklik artisinin yiizyil sonuna
kadar 2°C’nin altinda kalabilmesi icin firsat penceresi hizla kapaniyor.

Paris Anlagmasi’nda tizerinde en ¢ok tartisilan maddelerden birisi de 2050’ye dontik
uzun donemli hedef oldu. iklim krizine karg1 etkin bir miicadele yiirtitebilmek icin kiiresel
sera gaz1 salimlarmin miimkiin olan en kisa zamanda zirve yapmasi ve diisiise gegmesi
hedefi tizerinde uzlagildi. Ayrica 2050 sonrasinda salimlar ve yutaklar arasinda bir dengeye
ulagilmasi hedefi de bu madde altinda yer aliyor. Burada dikkat edilmesi gereken mtizake-
relerde eldeki seceneklerden hangisinin se¢ildigi kadar hangilerinin secilmedigi konusu.
Bir baska carpici sonug olarak Paris Anlagmasi metninde komdtire, fosile ve yenilenebilir
enerjiye atif yapilmiyor. Yenilenebilir enerjilerden ise sadece Afrika’ya atifla bir kere bahse-
diliyor. Dahasi uluslararasi tasgimaciliktan (gemi ve havayolu) dogan salimlar da anlagsmaya
dahil edilmediginden 6nemli bir eksiklik mevcut. Uluslararas: tagimacihk sektorii nere-
deyse Almanya’nin salimlarina denk diigsecek miktarda olmak tizere kiiresel seragazi salim-
larinin %2’sine sebep oluyor. Bu anlamiyla BECCS (karbon tutma saklama ile biyo-enerji)
ve niikleer enerjinin “temiz teknoloji” olarak Paris sonrasinda daha siklikla giindeme ge-
lecegini 6ngorebiliriz. Fakat niikleer gibi idaresi merkezi, yatirim yogun, yiiksek giivenlik
riski tasgtyan ve yasam dongiisii boyunca karbon salimi yapmaya devam ederek teknolojik
kilitlenmeye (lock-in) yol acan tehlikeli enerji teknolojileri gibi kiiresel 6lcekte iglevsel, tica-
ri 6lcekte uygulamasi olmayan CCS’in de esas dogru ¢ozlimlere ulagmakta gozleri boyadig
soylenmeli. Her ne kadar geligmekte olan iilkelerin yogun ¢abasiyla Paris Anlagmast’nin gi-
rig boliimiinde kendine yer eden iklim adaleti, cinsiyet esitligi, gocmen haklari, insan hak-
lar1 ve Doga Ana ile ilgili referanslarin varligi 6nemli bir kazanim olarak degerlendirilse de
bu kavramlarin icinin doldurulmasi ancak iklim degisikligine adalet temelinde ve konunun
etrafindan dolanmadan tabandan bir enerji dontistimiiyle miimkiin olabilir.
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BIRLESMIiS MILLETLER iKLiM DEGISIKLiGi CERCEVE SOZLESMESI (BMIDCS) VE PARiIS ANLASMASI

Paris sonrasi tartismali konulardan bir tanesi de kiiresel ekonominin 2050 itibariyle
tamamen karbonsuzlastirilmasi yerine teknolojik-yonetsel ¢oziimler ve iklim miihen-
disligi olarak 6zetlenebilecek riskli bir takim teknoloji tedbirlerine kap1 acilmasi oldu.
Orman alanlarinda REDD-+ gibi etkinligi ihtilafh ofset mekanizmalarma acik kapa bira-
kan “denge kurma/nétrleme” jargonu tercih edilmis oldu. Peki bu pratikte ne demek?
Diplomatik dilin agdasindan siyirilinca bu ashinda fosil yakitlarin azalarak da olsa kiire-
sel ekonomide temel rollerine devam etmesine kapi aralanmasi anlamina geliyor. Oysa
iklim krizine etkin ¢ozlim gelistirmenin tek yolu kiiresel seragazi salimlarinin tamamen
sifirlanmasi. Bu gerceklik ayni1 zamanda sosyal ve ekonomik bir doniisiim i¢in avanta-
ja cevrilebilir ancak firsat penceresi hizla kapaniyor. Paris Anlasmasi sonrasi bu enerji
dontisimiini erken ve etkin bir bicimde gerceklestiren tilkeler oncti olurken arkada
kalanlar kiiresel sistemin olusumunda rol sahibi olamayacaklar.

Paris Anlagmasi kapsaminda atilacak adimlarin cercevesini ¢izen ulusal katk: niyet
beyanlarinin (INDC) kiiresel salimlar iizerindeki etkisinin 2018’de kiimiilatif olarak de-
gerlendirilecegi ve bu degerlendirme 15181nda tiim taraflardan 2025 ve 2030 hedeflerini
gozden gecirmeleri tavsiye edildigi belirtilmekte. Bu gozden gecirme ve hedeflerin id-
diasini glincelleme stireci her 5 yilda bir tekrarlanacak. Ancak iilkelerin kendi belirle-
dikleri hedeflere digaridan (6rnegin “bu hedef yetersiz” diye) bir miidahale s6z konusu
degil. Bu noktada Paris Anlagmasr’nin yukaridan bir ortak azaltim hedefi veren Kyoto
Protokolii'ne kiyasla goniilliiliik esasina dayanan, asagidan yukar: katkilarla oriilen ve
iilkelerin yaptirimlardansa tegvikler ve rekabet ile yonlendirilmeye caligildigi bir yap1
kurdugunu soéylemek miimkiin. Her ne kadar IPCC'ye (Hiikiimetleraras: iklim Degisik-
ligi Paneli) 2018’de 1,5°C hedefiyle ilgili bilimsel bir degerlendirme gérevi veriliyor olsa
da eldeki gontillii taahhiitlerle bu hedefe erigemeyecegimiz acik.

Paris Anlagmasini olusturan miizakerelerin bir bagka cetrefilli konusu da azaltim ve
uyum i¢in saglanacak finansman oldu. {klim finansmanu ile ilgili olarak Kopenhag'dan
beri dillendirilen “2020 yilindan itibaren yilda 100 milyar dolar”, Paris Anlagmasi uya-
rinca gelismis tilkeler tarafindan Yesil iklim Fonu (GCF) basta olmak tizere ilgili meka-
nizmalar araciligi ile gelismekte olan tilkelere saglanacak. Bu kaynaklarin hem azaltim
hem de uyum icin kullanilacag: diisiintildiigiinde bu 6lcekte bir finansmanin bile sade-
ce bir baslangi¢ oldugu soylenebilir. Ote yandan Yesil klim Fonu’na sunulan katkilarin
yani sira ontimiizdeki stirecte hem kamu kaynaklar:1 hem de 6zel kaynaklardan ciddi
miktarda ek katkilarin s6z konusu olabilecegini séyleyebiliriz. Iklim degisikliginden ha-
lihazirda biiytik zararlar goren en az geligmis iilkeler ve ada devletleri basta olmak iizere
kirilgan kesimlerin kayip ve zararlariin bir madde ile anlagsma kapsaminda tanindigim
ancak bu zararlarin tazmin edilme yolunun kapali oldugunun altini ¢izmek gerekiyor.
Tiirkiye’nin Marakes’teki COP22 zirvesindeki pozisyonu bu Yesil iklim Fonu’na erigme-
ye odaklanmsti. Ozellikle zirve sirasinda ve sonrasinda Paris Anlasmasi’na taraf olmay1
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bu fondan yararlanabilmeye baglayan Tiirkiye'nin hali hazirda pek cok farkli kaynaktan
(0rn. AB IPA fonlari, Avrupa Kalkinma Bankasi kredileri, iklim odakl tilkeler aras ikili
kalkinma yardimlar gibi vs. gibi) iklim finansmanina erisebildigi sdylenebilir.

BIiRLESMIS MILLETLER iKLiM DEGIiSiKLiGi CERCEVE SOZLESMESI (BMIiDCS) VE PARIS ANLASMASI

Azaltimla ilgili olarak geligmis tilkelerin diizenli olarak ve stirekli olarak citay ytik-
selterek azaltim hedefi bildirmeleri ve buna uymalar: sart. Gelismekte olan tilkelerin-
se 2020 yilinda uzun dénemli diisiik karbon hedeflerini bildirmeleri “tegvik” ediliyor.
Buna uymak zorunda degiller. Uyum konusunda ise tiim taraflarin uyum kapasitesinin
gelistirilmesi i¢in donemsel olarak uyum planlari gelistirmesi ve bunlar: diizenli olarak
sekretarya ile paylagmalari gart. Tklim degisikligine uyumun azaltim kadar agirhk ka-
zanmaya bagladigini ifade etmek yanls olmayacaktir. iklim degisikliginden halihazirda
biiyiik zararlar goren en az gelismisg tUlkeler ve kiiciik ada devletleri basta olmak tizere
kirilgan kesimlerin kayip ve zararlarinin bir madde ile anlagma kapsaminda tanindigini
ancak bu zararlarin tazmin edilme yolunun kapali oldugunun altini ¢izmek gerekiyor.

Anlagmanin dikkat ¢eken bazi diger yonleri baglayicilik, seffaflik ve piyasa mekaniz-
malar1 hakkindaki ifadeler. Her ne kadar bazi hiikiimleri baglayici ifadeler igerse de Pa-
ris Anlagsmasi’nda maddeleri ihlal etmenin herhangi bir yaptirimi olmadigindan pratik-
te bir baglayicilik s6z konusu degil. Bunun yani sira 6zellikle seffaflik maddesinde acgikca
belirtildigi iizere tilkelere herhangi bir zorlama ya da cezai yaptirim (non-intrusive &
non-punitive) uygulanmayacak. Dolayisiyla daha giiclii ve bilimin yol gosterdigi onlem-
leri saglayacak bir anlasmadan ziyade politik olarak kabul edilebilir, diplomatik olarak
sindirilebilir bir lokma olarak sunulan Paris Anlagmasi piyasa mekanizmalarima vurgu
yaparak kiiresel dlcekte karbon fiyatlandirma ve karbon piyasalar1 arasi baglantilar ku-
ruyor. Boylelikle yiiksek karbonlu ekonomik biiytime rotasi ve tiiketim kaliplarindan
dogan sosyo-ekolojik maliyetleri bagka yerlere tagimaya da kapiy1 araliyor. Bu konuyu
biraz acalim.

Paris Anlagmasinda geleneksel piyasa temelli mekanizmalarin Gtesine gecilerek
yeni ve daha esnek bir mekanizma kurgulanacagi belirtiliyor. 2020’ye dek kurallar1 ve
stireclerinin olgunlastirilacagl bu mekanizmanin prensiplerini hizli bir muhasebe sis-
temi iistiine kurulmasi ve cift sayimlardan (double-counting) kacinilmas: olusturuyor.
Gelismekte olan ve gelismis tilkeler ayrimina gidilmeden imzaci her taraf iilkeye agik
olacak bu yeni ticaret mekanizmalarinda “uluslararasi transfer edilmis azaltim ¢iktila-
r1” (ITMO) olarak anilmaya baglanan azaltim kredileri alinip satilabilecek. Bu yeni me-
kanizma Kyoto Prokotolii'niin esnek mekanizmalariin (Temiz Kalkinma Mekanizmasi
gibi) “iyi taraflarinin” hepsini icerecek iddiasi ile tanitiliyor. Gelismekte olan tilkelerin
siirdiriilebilir kalkinmasini destekleme amaciyla sekillenecek bu piyasa mekanizmasi
proje temelli kurgudan uzaklasarak daha genigs seceneklerin de yelpazeye dahil olmasi-
n1 saglayacak. Yani kapsam (ve dolayisi ile kiiresel iklim adaleti hareketinin muhalefe-
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ti) genisliyor. Kagit tizerinde bu esneklik mekanizmalar: giizel durabilir ancak simdiye
dek bu mekanizmalar kapsaminda kiiresel Giiney'de gerceklestirilen binlerce projenin
sosyal, cevresel ve ekonomik ihtilaflara yol actigini ve ana amag olan salimlar1 azaltmak
sOyle dursun arttirdigl uzun zamandir biliniyor. Bu anlamda Paris Anlagmas: eski ha-
talar1 gelecege de tasiyor ve kirleticilere zaman kazandiracak secenekleri kapsami da
genisleterek oniimiize tekrar koyuyor.

Tirkiye i¢in biitiin bunlarin ne anlam ifade ettigine geldigimizde ise kargimiza mii-
zakerelerin en c¢etin konularindan biri olan ayrisma ¢ikiyor. En basta bahsettigimiz
gelismis/gelismekte olan tilke ayrimi Paris Anlagmasi cercevesinde halen Birlesmis
Milletler iklim Degisikligi Cerceve Sozlesmesi (BMIDGCS) eklerinde belirtildigi seklinde
yapilmakta. Yani Ek-1 denilen gelismis tilkeler safinda yer alan Tiirkiyenin bu nokta-
dan sonra Ek-1 dig1 gelismekte olan iilkeler gibi muamele gorme istegi ne gercekei ne
de faydali. Marakes'teki ‘harekete gegme konferanst’ olarak da anilan COP22 Zirvesinde
istedigi 6zel kosullarinin tekrar taninmasi hedefine erigemeyen Tiirkiye’nin iklim politi-
kasi alaninda topyekiin bir doniigiime ihtiyaci var. Sivil toplumla diyaloga acik olmayan,
iklim ve enerji politikalar1 geligen ve bunu degistirmeye yanagmayan Tiirkiye’nin mi-
zakereler sonunda eski pozisyonundan cok ileride oldugu soylenemez. Ote yandan fo-
sil yakit ve ingaat temelli kalkinmac otoriter neoliberal modeli kirabilecek Tiirkiye'nin
oniinde genis firsatlar var.

Son tahlilde Tiirkiye, Paris Anlagsmasi sonrasinda ozel kosullar politikas: glitmek ye-
rine sosyo-ekonomik bir doniisiime hazir olmali. Halihazirda kiiresel olcekte pek cok
ozel sektor kurulusu fosil yakitlardan gikarken Tiirkiye'nin de hem kendi toplumsal ge-
lismesi icin hem de kiiresel 6lcekte bir oyuncu olmasi i¢in bunu dikkate almasi 6nemli.
Bu anlamda bir enerji doniisiimii plani cercevesinde net azaltim hedefleri konulmali ve
somut adimlar atilmali. Dahast mevcut uyum stratejileri de giincellenerek kisa, orta ve
uzun vadede bu stratejinin alt bagliklar1 icin ciddi miktarlarda kaynak aktarilmali. Yerel
yonetimlerin de bu hususta 6nemli bir rolii var. Tiirkiye iklim degisikligi konusunda
eger bir 20 yil daha kaybetmek istemiyor ve oncii olmak istiyorsa, aragtirma-gelistir-
me ve ozellikle iklim degisikligi konusunda akademik caligmalara ve kurumlara yatirim
yapmali. iklim adaleti hareketinin bilesenleri Paris’i biiytik bir zaferden ziyade énem-
li bir politik sigrama tahtasi olarak gortiyorlar. Bu anlamda miihim olan Paris sonrasi
yaganmakta olan dontistimiin adil, esitlikci, katihmc: ve geffaf olmas. Fosil yakit sek-
toriinde caliganlar icin oldugu gibi ekonominin diger iligkili sektorlerindekiler icin de
bu doniisiimiin adil olmasi1 6nemli. Bu sektorlerden ¢ikacak milyonlarca kisi icin yeni
beceriler kazandirma ve yeni sektorlere yonlendirme konusunda kaynak ayirilmali. Bu
anlamda Tiirkiye degisen ve gelisen yeni bir diinyadan ayr1 kalmamak istiyorsa ne kadar
erken ve oncii davranirsa oyun kurucu olmaya o kadar yaklasabilir.
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TARIHSEL
SORUMLULUK VE
EKOLOJIK BORG

Ekolojik bor¢ en temelinde erken sanayilesmis Bat1 Avrupa ve Kuzey Amerika tilkeleri-
nin daha énceleri ‘Uciincii Diinya’ olarak da anilan kiiresel Giiney tilkelerine 500 yih ag-
kin stiren somiirii diizeni ve somiirgecilik esnasinda dogal varliklarin transfer edilme-
sinden dogan borcunu ifade etmektedir.! Dolayisiyla ekolojik bor¢ sanayilesmis Kuzey
iilkelerinin kiiresel Giiney tilkelerindeki insanlari, parcasi olduklar: ekosistemleri, canl
ve canli olmayan dogal varhiklar1 somiirmek yoluyla biriken, tarihsel ve glincel borcu ifa-
de etmektedir. Bu tarihsel bor¢ ve sorumluluk giiney tilkelerindeki yapisal somiirii dii-
zeni ve yoksullugun temelinde yatmaktadir. Bu ifade ayni zamanda sanayilegsmis zengin
iilkelerdeki ekonomik biiytimenin nasil ve ne gibi bicimlerde somiirgecilik ve dogal var-
lik transferini tesvik eden ihracat-odakl hafriyatcilikla miimkiin olduguna isaret eder.

Fosil yakit odakly, tek tiplestirici bir kalkinma modelinden dogan bir kriz olarak ik-
lim degisikligiyle adalet temelinde bir miicadele de bu anlamda 6ncelikli olarak tarihsel
sorumluluklarm tanmmasi ve ekolojik borcun 6denmesi fikrine dayanir. iklim krizinde-
ki birincil ve 6ncelikli sorumluluk sanayi devriminden bu yana topragin altinda binlerce
yil bekleyerek yogun enerji tagiyan komiir, petrol, dogal gaz, kaya gazi ve benzeri fosil
yakatlar tiiketerek zenginlegen, basta Ingiltere ve ABD olmak tizere kiiresel Kuzey tilke-
leridir. Bu iilkeler 19. yiizyildan itibaren yogun olarak fosil yakit kullanimiyla atmosfere
seragazl salmis olmakla birlikte 6zellikle enerji/kaynak verimsiz bir kalkinmaci devlet

1 Warlenius, R, Pierce, G, & Ramasar, V. (2015). Reversing the arrow of arrears: The concept of “ecological debt”
and its value for environmental justice. Global Environmental Change, 30, 21-30.

2 Roberts, J. T, & Parks, B. (2006). A climate of injustice: Global inequality, North-South politics, and climate policy.
MIT Press.
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sosyalizmi uygulayan Dogu Blogunun da bu stirecte tarihsel sorumlulugu olmustur.
Sovyetler Birliginin yikilmasini miiteakiben diinya sahnesine yeni ¢ikan BRICS tilkeleri
(Brezilya, Cin, Hindistan, Endonezya, Giiney Afrika) de son 25 yilda artan bigimde tarih-
sel sorumluluk yiiklenmistir. Ote yandan kisi bagina diisen (toplam seragazi salimlar1 /
niifus) seragazlaria bakildiginda bu iilkeler sanayilesmig iilkelerin kat be kat gerisinde
yer almaktadir. En nihayetinde bir kiiresel etik ve egitsizlik problemi olan iklim krizine
iklim adalet yaklasimlar: da toplam seragazi salim miktarlar1 kadar tarihsel sorumlu-
luk, ekolojik borg ve kigi bagina diigen salimlarla birlikte etkilenebilirligi de degerlen-
dirmektedir. Bu anlamda diinyanin en kirilgan ekosistemlerinin ¢coguyla, iklim krizinin
etkilerine karsi en korunmasiz olan kesimlerinin bu krizin olusumunda en az paya sa-
hip oldugu gercegi yakici bir politik miicadeleye de kap1 acmaktadir. iklim borcu gibi
ekolojik borcun daha 6zellesmis bicimleri de bu anlamda adil paylasim ve atmosferik
miisterekler konusunda sadece iilkeler arasi degil iilke ici ve bolgesel dlceklerde sinif,
etnisite, toplumsal cinsiyet, egitim seviyesi, glivencesizlik gibi eksenler etrafinda farkli-
lasan sorumluluklarin seffaf bir béliistimii konusunda yol gostericidir.

Esitlik ve adalet sadece giizel kavramlar olduklar: icin degil ayn1 zamanda ulusla-
rarasi isbirligi icin hayati 6neme sahip olduklar1 icin de 6nemlidir.3 Insanhgn esitsiz
cografi ve begeri gelismeyle birlikte sebep oldugu en biiytik sorunlardan birisi olan ik-
lim degisikligine isbirligi ve dayanigma temelinde olmayan herhangi bir ¢6ziim bulmak
miimkiin degildir. Bu da tarihsel sorumluluk cercevesinde iklim borcu ve zararlarin taz-
miniyle birlikte bugiin hig bir tilkenin somut ve doniistiiriicii adim atmaktan kagama-
yacagi anlamina gelmektedir. Ozellikle Paris Anlagsmasi’nda belirtilen, kiiresel ortalama
sicaklik artiginin yiizyil sonuna kadar 1.5°C dereceyle sinirlandirilmasi hedefi yolunda
mevcut karbon biitcesinin adil paylasimi oldukea cetrefilli bir meseledir.

3 Tokar, B. (2014) iklim Adaletine Dogru, Oteki Yayinevi: istanbul.
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Iklim adaleti micadelesinin temel araclari

iklim krizine adalet temelinde bir c6ziim icin gerekli araclara sahibiz. Bu déniistiriici
politikalardan bazilari toplam tiiketimin azaltiimasi, toplumsal refahin ekonomik
blylme kapanindan kurtarilmasi, enerji verimliligi, tarim, enerji ve sanayi sistemlerinin
yerellestirilmesi, yonetimlerinin demokratiklestirilmesi, demokratik karar alma
mekanizmalarinin tesis edilmesi gibi pek cok eksende fayda saglayacak oneriler
sayilabilir.

Bu anlamda adil bir iklim politikasinin kiiresel ve yerel 6lceklerde savunmasi gereken
bazi éneriler su sekilde siralanabilir:

o  Fosil yakitlarin yerin altinda kalmasi, kiiresel enerji dontisimiiniin gercekles-
mesi

e Enerji verimliligi, enerji tasarrufu ve yurttas-kontroltinde strdurdlebilir
enerji Uretiminin yayginlasmasi

e Oncelikli olarak kiiresel Kuzey ilkelerinde olmak (izere kiiresel Giiney’in
zengin kesimlerini de kapsayacak bicimde kiresel tiiketimin radikal bicimde
azaltilmasi

e Iklim borcunun 6denebilmesi icin tarihsel sorumluluga sahip kiiresel Kuzey
Ulkelerinden basta en yoksul llkeler olmak Uzere, kiicuk ada devletlerine ve
kirilganhgi yuksek Ulkelere kaynak transferinin gerceklesmesi,

e Uyum ve azaltim icin gerekli kaynaklarin askeri bitceler kesilerek, yaratici
vergilendirme bicimleri ve bor¢ silinmesiyle karsilanmasi, bu yapilirken aktarilan
fonlarin OECD (yelerinin yillik milli gelirlerinin 0.7%’si oraninda taahhit ettikleri
resmi kalkinma yardimindan ayri tutulmasi,

e  Sosyal adaleti tesis edecek bicimde hukuken baglayici seragazi azaltim
hedeflerinin ulusal mevzuatlardan tanimlanmasi, hem gelismis hem gelismekte
olan ulkelerin uzun dénemli karbonsuzlasma hedeflerini aciklamasi,

e  Sosyal ve iktisadi adaletsizliklerin oldugu yerde iklim adaleti olamayacadi
bilinciyle 6ncelikli olarak toplumsal esitsizliklerin es-zamanli olarak giderile-
rek temiz, erisilebilir ve yurttas kontroliinde demokratik eneriji sistemlerinin
olusturulmasi, agroekoloji temelinde gida tedarik zincirinin olusturulmasi,
temel hizmetlerin (6rn. Egitim, saglik, ulasim vb.) 6zellestirilmesinin durdurulup
kamulastiriimasi,

o Karbon ticareti, iklim mihendisligi, nikleer enerji, karbon tutma ve sakla-
ma ve GDO’lar gibi tekno-y6netsel sahte coziimlere karsi miicadele edilmesi,

e Geri donusu ve telafisi mimkin olmayan zararlar verecek iklim degisikligi-
ne karsi tim canlilar icin en temel hak olan yasam hakkini savunacak baglayici
bir uluslararasi hukuk cercevesinin tarihsel sorumluluk ve iklim borcu cerceve-
sinde olusturulmasi.
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KAYIP VE ZARARLAR:
UYUMDA ADALET

Kayip ve zararlar (loss and damage) en basit anlamiyla iklim degisikliginin etkilerine
uyum saglamanin yetmedigi ve/veya geri doniigsiiz hasarlarin halihazirda gerceklestigi
durumlarda yasanan kayip ve zararlarin nasil ve kim tarafindan karsilanacagina dair
yiiriitiilen bir tartigmadir. Temelinde parasal olmayan kayiplarin (6rn. Mekanla iligkili
kiiltiirel degerler, egemenlik vs.) nasil ve kimler tarafindan tazmin edilecegi sorusu yer
alan kayip ve zararlar tartigmasi yakin zamanda uyum miizakerelerinden ayristirilarak
bagl basina bir konu olarak ele alinmaya baglamistir.

Paris Anlagmasi, BMIDCS miizakereleri tarihinde ilk defa seragaz1 azaltim ve iklim
finansmani disinda iklim degisikliginin etkilerine uyum konusunda kiiresel bir hedef
koymustur. Anlagma altinda “kiiresel bir uyum hedefi” olusturulmasi (Madde 7.1) hedefi,
bir yandan tarihsel sorumluluklar sebebiyle iklim degisikliginin kacimilmazhgina vurgu
yapmakta diger yandan da gelismig ve gelismekte olan tilkelerden taraflar1 uyum konu-
sunu azaltimla ayni siyasi 6neme sahip bir noktaya getirmeye cagirmaktadir. Sorbonne
Universitesine bagh Science-Po altinda kurulan Siirdiiriilebilir Kalkinma ve Uluslara-
ras fligkiler Enstitiisti’'nden (IDDRI) Alexandre Magnan ve uzun yillar fspanya’nin iklim
bagmiizakerecisi olan Teresa Ribera'nin yakin zamanda yayinladigi bir makalede# belir-
tildigi gibi ortalama sicakliklarda 2°C'nin oldukca altinda bir artig hedefi belirleyen Paris
Anlagmast’nin uygulanmasi, toplumlarin bu élgekte bir isinmanin etkilerine nasil uyum
saglayacagini belirlenmeden miimkiin degildir.

Her ne kadar iklim degisikligine uyum anlaminda Paris Anlagmasi kiiresel bir hedef
koyuyor ise de bu hedefe ulagmanin basar1 kriterlerini belirlemek ve bu yolda politik
bariyerleri asmak bir miicadele alani olarak goziikmektedir. Bu da hem uyum alaninda
bilimsel caligmalarin derinlestirilmesi, hem bilim-temelli politikalarin iiretilmesi hem
de bunlarin en yerel 6l¢cekten baslayarak kiiresele dogru uygulanmasini gerektirecektir.

4  Magnan, A. K. ve Ribera, T. (2016). Global adaptation after Paris. Science, 352 (6291): 1280-1282.
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Bu anlamda Paris Anlagmasi, Madde 7.12 ve 1/CP.21 karar1 paragraf 43b araciligiyla ilk
kez taraf tilkelerin ulusal uyum hedeflerini belirlemeleri, takip etmeleri ve raporlama-
lar1 icin bir mekanizma kurmustur. Mevcut haliyle bu anlasmanin ancak uluslararasi
olcekte uzun-vadeli seragaz1 azaltim ¢abalariyla kiiresel uyum hedefini hayata gecire-
bildigi 6lciide bagarili olabilecegi sdylenebilir. Bunun icin de 6zellikle iklim degisikligin-
de katkisi en az olmasina ragmen etkiye en fazla acik olan ve en kirilgan tilke ve toplum-
lari uyumda onceliklendirilmesi gerekir. Bu da hem iklim finansmanina erisim hem
iklim iligkili bilimsel bilgi tiretimi hem de politika olusturma asamalarinda demokratik
katilimi 6ne ¢ikartmaktadir.

Paris Anlagmasi, uyum konusundaki ¢abalarla ilgili olarak BMIDGS altindaki Uyum
Komitesi'ni (Adaptation Committee) gelismekte olan iilkelerin uyum ihtiyaclarini belir-
lemekle gorevlendirmigtir. Buna miiteakip olarak Uyum Komitesi, ilki 2023’te olacak se-
kilde her 5 yilda bir Kiiresel Degerlendirme (Global Stocktake) sayesinde tilkelerin hazir-
layacag ve giincelleyecekleri uyum planlarini kolaylagtirma ve sentez rapor hazirlama
gorevini listlenmigtir. Paris Anlagmasi'nin ABD-Cin anlagmasi sayesinde beklenenden
erken yiiriirliige girdigi ve anlagmaya taraf iilkelerin 2018'de azaltim hedeflerini giincel-
lemeye davet edildigi hesaba katildiginda, Kiiresel Degerlendirme tarihinin daha 6nce
cekilebilecegi de dikkate alinmalidir. Bu baglamda Paris Anlagmasi, uyum cabalarida
su temel adimlar1 atmay1 taahhtit etmistir:

«  Uyum kapasitesini arttiracak, dayaniklihg giiclendirecek ve iklim degisikligine

kirilganligr azaltacak bir uyum hedefinin olusturulmas:

«  Taraf tilkelerin iklim degisikligine kirilganlik ve iklim degisikligi etkilerini ra-
porlayacaklari, uyum eylemlerine yonelik onceliklendirme ve uygulamayi ice-
recek, uyum politika, program ve eylemlerinin takip, izleme ve degerlendirme-
sini icerecek ulusal eylem planlama siireclerini ylirtitmesine davet etmek

«  Her tarafiilke icin diizenli araliklarla uyum 6ncelik, ¢aba ve destek gereksinim-
lerini raporlama sart1 koymak

«  Uluslararas: ve bolgesel finans kurumlarmin iklim degisikligine dayanikhlik ¢a-
balarini kalkinma yardimi ve iklim finansmani girisimlerine dahil etmeye tesvik
etmek

«  Geligmis iilkeleri uyum alanindaki desteklerini arttirmaya ¢agirarak, bu destegi
2020-2025 arasinda yilda 100 milyar ABD dolar: 6lgegine sonrasinda ise daha
yiiksek bir katkiya dogru tesvik etmek. An itibariyle gelismis iilkeler, gelismek-
te olan tilkelere 19 milyar ABD dolar1 6lceginde bir taahhiitte bulunmus olup
Yesil iklim Fonu (Green Climate Fund) ve En Az Gelismis Ulkeler Fonu (Least
Developed Countries Fund) gibi mekanizmalarin bu uyum fonlarini yonetecegi
ongorilmektedir.

+  Yesil iklim Fonu’'nun (Green Climate Fund) iilkelerin ulusal uyum planlarini ha-
zirlamasi ve bu planlarda belirtilen eylemleri uygulamaya gecirmeleri icin ge-
rekli destegi vermeye davet etmek.
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Her ne kadar Paris Anlagmast’yla birlikte uyum, azaltim kargisinda hak ettigi seviye-
de bir politik ilgi gérmeye baglamis olsa da uyum politikalarinin nasil belirlenecegi ve
kim i¢in onceliklendirilecegi temel bir iklim adaleti meselesidir. Uyum ¢abalarinin hem
sosyal politika hem de altyapi alaninda gerceklesmesi, bu yapilirken hem farkli toplum-
sal gruplarin ve en dezavantajli kesimlerin ihtiyaclariin karsilanmasi hem de tarihsel
sorumluluk cercevesinde gelecek kusaklar icin boliisiim, karar alma siireclerine katilim
ve zarar tazmin mekanizmalarinin adalet cercevesinde yiiriitiilmesi gerekmektedirs.

ABD’nin baskisiyla mevcut iklim zararlarinin gelismis {ilkelerce tazmin edilme-
si (yani iklim borcunun 6denmesi) kategorik olarak disarida birakilmis olsa da 2013’te
Varsova'daki COP19 sirasinda 3 yillik bir yetki ile kurulan iklim Degisikliginin Etkile-
riyle iligkili Kayip ve Zararlarla lgili Uluslararasi Vargova Mekanizmasi (Warsaw Inter-
national Mechanism for Loss and Damage associated with Climate Change Impacts Loss
and Damage) bu tarz taleplerin ana odak noktasi olmaya devam edecektir. Bu anlamda
uyumun yeterli olmadigi, gec kaldig1 veya yanlis uyum politikalar: (maladaptation) se-
bebiyle zararin giderilemedigi durumlarda Paris Anlagmasi’nin 8. Maddesi ve 1/CP.21
kararimin 48 ve 52. paragraflar1 belirleyici olacaktir.® Bu madde gercevesinde Paris An-
lagmas: taraf olan tilkeleri erken uyari sistemleri, afet hazirhigy, risk degerlendirmesi ve
yonetimi ve sigorta mekanizmalari acilarindan isbirligine davet etmektedir. Bu isbirligi
aymi zamanda yerel topluluklar, ekosistemler ve iklim degisikligiyle olusacak parasal ol-
mayan kayiplarin (6rn. tarihsel ve/veya kiiltiirel 6neme sahip varliklarin kaybi) tazmin
edilmesi hususunda bir cerceve ¢izmektedir. Bu Kayip ve Zararlar Mekanizmasi, iklim
degisikligi kaynakli niifus hareketleri ve gocle ilgili de bir calisma grubu olusturmus-
tur. Ote yandan iklim adaleti hareketinin iklim degisikliginin milyonlarca kisilik goce
yol acacag seklindeki spekiilatif ve bilimsel temelden yoksun korku tellalliklarina kars1
gocmen ve miilteci miicadelesini desteklediginin alt1 cizilmelidir. Biitiin bu 6nemli gi-
risimlere ragmen, Paris Anlagmasi zarar ve kayiplarla ilgili maddenin bir sorumluluk
veya tazminat hakkina temel tegkil etmedigini belirtmektedir.” Dolayisiyla kiiresel iklim
adaleti hareketi 6nlenemeyen kayip ve zararlara iliskin iklim krizinin birincil miisebbibi
olan geligmis tilkelerden tazminat hakki icinde calismaya devam etmektedir.

5 Sovacool, B. K. (2013). Adaptation: The complexity of climate justice. Nature Climate Change, 3(11), 959-960.

6 Climate Focus (2015) Loss and Damage in the Paris Agreement, http://www.climatefocus.com/sites/default/
files/20160214%20Loss%20and%20Damage%20Paris_FIN.pdf (Erisim tarihi: 22/12/2016)

7 Mogelgaard, K. ve McGray, H. (2015) When Adaptation Is Not Enough: Paris Agreement Recognizes “Loss
and Damage”, http://www.wri.org/blog/2015/12/when-adaptation-not-enough-paris-agreement-recogni-
zes-%E2%80%9Closs-and-damage%E2%80%9D (Erisim tarihi: 22/12/2016)
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TRIMVE
GIDA EGEMENLICGI

Insanhik tarihi bir nevi gida egemenligine erigim miicadelesinin de tarihidir ayni zaman-
da. Ornegin en baglarda avei toplayici bir yagam siiren insan, stirekli yeni gida kaynaklart
bulmak icin go¢ etmek zorundaydi. Bu insanlar yaklasik 10 bin yil 6nce hayvanlarin ve
bitkilerin evcillestirebilecegini ve kendi gidalarim kendilerinin tiretebilecegini kesfetti-
ler. Bu kesif sayesinde yerlesik hayata gecebildiler ve giiniimiizdeki medeniyetin temel-
lerini attilar. Fakat yerlesik hayat da ac¢lik meselesini tam olarak hi¢cbir zaman ¢ozmedi.
Yiizyillar boyunca gerek iklim sartlari nedeniyle gerekse politik ve ekonomik nedenlerle
herkese yetecek kadar gida iiretilemedigi donemler oldu ve diinya savaglara, catigmala-
ra ve zorunlu goclere sahne oldu. Yani insanlar tarim sayesinde yerlesik hayata gectiler
diyoruz ama ashinda belki de “insanlar tarim sayesinde go¢ etme sikliklarini degistirdi-
ler” desek daha dogru olur.

Cok eskilere giderek basladik ama ashnda gliniimiizde de durum pek farkh degil.
Halen daha diinyanin bir¢ok noktasinda Nobel 6diillii Amartya Sen’in 1981 tarihli “Yok-
sulluk ve Kithk»® kitabinda anlattigina benzer, varlik ortasinda o6zellikle yoksullar igin
saglikl ve yeterli gidaya erigimin engellendigi kithiklar yasaniyor. Velhasil kiiresel aclik
meselesini heniiz tam olarak ¢6zmiis sayllmayiz. 1996 yilinda Birlesmis Milletler tara-
findan meselenin 6nemine binaen diizenlenen Diinya Gida Zirvesinde gida kriziyle nasil
miicadele edilmesi gerektigini tartigirken ortaya “gida giivenligi” kavrami ¢ikti. BM, gida
glivenligini “herkesin, her zaman, yeterli, giivenli ve besleyici gidaya erisiminin oldugu”
kosullar olarak tanimliyor . Gida giivenligi icin de kurumlara, bilime ve teknolojiye ¢cok
fazla is diistiigiinii de ekliyor.

8 Sen, A. (1981). Poverty and famines: an essay on entitlement and deprivation. Oxford University Press.

9  Davis, M. (2012) Uzerinde Giines Batmayan Katliam: El Nino Kitliklari ve Uciincti Diinyanin Aclikla insasi, Yordam
Kitap: istanbul.

10 United Nations. 1996. Rome Declaration on World Food Security. World Food Summit. Rome: United Nations.
http://www.faoc.org/wfs/index_en.htm
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Pek cok serbest piyasa hayraninin rol modeli Malthus’a gére” bu meseleye hicbir
zaman tam olarak ¢oziim bulmamiz miimkiin degil, zira gida tliretebilecegimiz sinirh
bir alan var ve buna kargilik insan niifusu katlanarak artiyor. Biz ne yaparsak yapalim
bir noktada diinyada yine herkese yetecek kadar gida olmayacak. Yine savaslar, yine kit-
lik, yine gocler yasanacak. Malthus'u haksiz ¢ikarmak igin teknolojinin ¢ok caligtigini
ekleyelim. Once tarimda makineler kullanilmaya basladi. insanlar daha ¢ok tarimsal
iiriin {irettiler. Sonra o da yetmedi ve 1950’lerden sonra “yesil devrim” ad1 altinda yeni
ve daha verimli tohumlar, yapay giibreler ve hasere ilaglar1 kullanmaya bagladilar. Daha
yesil devrimin iizerinden yarim yiizyil gecmeden mesele yine ciddilesti. Bu sefer yesil
devrim ile kullandiklar: yontemlerin dogaya daha ¢ok zarar verdigini ve bu yontemin
“stirdtiriilebilir” olmadigini anladilar. Fakat yilmadilar ve 1990’larin ortalarindan itiba-
ren (yine teknolojiye, serbest piyasaya ve sermayeye bel baglayarak) bu sefer de genetigi
degistirilmig organizmalar (GDO) sayesinde bu meseleyi kokten ¢ozecegimizi iddia et-
meye bagladilar. Son olarak da iklim degisikligi nedeniyle yasanacak kurakliklar ve gida
iretiminin diismesi ile ilgili yeni ¢oziimleri var bazilarinin. Fakat politikacilardan ve
modernizmin dogrusalligina sorgusuz sualsiz giivenenlerden gelen cevap belli: Tekno-
loji bu sorunu da ¢ozecek. Peki ¢6zecek mi gercekten?

Hiikiimetler ve kendilerini tohumcu olarak niteleyen ama aslinda tarim kimyasal-
lar1 tireten sirketler, gida giivenligini saglamanin yolununun tarimsal tiretimi hep daha
fazla yogunlagtirmakta yani birim alandan daha fazla verim almakta gérmekte. Fakat
ne kadar cok sentetik giibre, genetigi degistirilmis tohum veya hasere ilaci kullanirsa-
mz kullanin, topraktan alinabilecek toplam iiretimin bir sinir1 var. Hiikiimetler ve ta-
rim ilac1 girketleri bu sorunun ¢6ziimiinii de tarimsal ticaretin serbestlestirilmesinde
goriiyorlar. Ornegin tilke olarak yeterince topragimz yoksa da dert etmeye gerek yok,
ciinkii her zaman yoksul bir {ilkeye gidip oradaki topraklar1 halihazirda “verimsiz” iire-
tim yaptigini iddia ettiginiz ciftcilerden alabilir ve stiper verimli iireten sirketlerinize
verebilirsiniz. Dolayisiyla ucuza iirettiginiz tirtinleri diisiik fiyatlara ithal edebilirsiniz.
Bu olguya kiiresel 6lgekte arazi gasbi (land grab) adi verilmekte. Arazi gasbini tarimda
iiretimi yogunlastirmanin baska bir seviyesi olarak gormek miimkiin. Sadece bu sefer
iiretimi birim alanda yogunlastirmanin Gtesine gecip, iiretim araglarini birkac tane sir-
ketin tekelinde yogunlagtirmaniz gerekiyor™. Bu durumun tek sorumlusu sirketler ve
hiikiimetler degil stiphesiz. Gida giivenligini sadece gida arzinin yetersiz olmasina bag-
layan uluslararas: yardim kuruluglar: da meselenin temeline, gida iiretim ve dagitim
aglarinin egsitsiz iktisadi diizenine inmeyi oldukga zorlastirmakta®.

1 Malthus, T. R. (1798).1986. An Essay on the Principle of Population. The Works of Thomas Robert Malthus, EA
Wrigley and D. Souden, eds, 1.

12 Wittman, H, Desmarais, A., & Wiebe, N. (2010). The origins and potential of food sovereignty. Food sovereignty:
Reconnecting food, nature and community, 1-14.

13 Wittman vd.
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iklim adaleti ekseninde gida krizinin ¢oziimii icin hep daha ¢ok tiretmenin ve haliyle
teknolojiye yaslanmanin dogru olup olmadigin tartigmaya ihtiyacimiz var. Sorun diin-
yada herkese yetecek kadar gidanin olmamasi degil ¢linkii. Aslinda yerkiire tizerinde
tlim insanlara yetecek kadar gida iiretiliyor. Esas mesele bu gidanin esit ve adil dagitil-
masinda. Bu nedenle asil tartigilmasi gereken konu saglikli ve yeterli gidaya erisim hakki
olmali. Buna ek olarak bir de “liretilen gidanin dagitilmas1” problemi var ki meseleyi
aym zamanda bir ¢evre adaleti meselesi haline getiriyor. Ve daha da 6nemlisi, bu gida
tretimi ve dagitimindaki esitsizligin, iklim degisikligi nedeniyle daha da derinlesmis
olmast: Tklim degisikligine birincil olarak sebep olan iilkelerdeki niifusun ¢ogunlugu,
gidaya erisim konusunda biiyiik sorunlar yasamiyorlar. Bu iilkelerdeki temel sorun yok-
sul kesimlerin siirekli olarak sagliksiz gida tiiketmekten ciddi bir halk saglhig: giindemi
olmalar1. Diger yandan iklim krizine bagh aclik sorununu karbon ayakizi ¢ok kiiciik olan
en az gelismis ve gelismekte olan iilkeler yasamakta.

iklim degisikligi ile tarim arasindaki etkilegim iki yonlii. Tarimsal tiretim bir yan-
dan, 6zellikle ‘yesil devrimin’ sundugu yapay giibre ve bocek/ot ilaclar: nedeniyle, cok
onemli bir sera gazi kaynagi. Diger yandan tarim dogru arazi kullanimi yontemleri ile
onemli bir karbon yutag: olabiliyor. Yani meselenin bir seragazi azaltim tarafi da mev-
cut. Bunun yaninda iklim kosullar: tarimsal tiretimi dogrudan etkileyen degigkenler-
dem en oOnemlisi ve haliyle iklim degisikliginin sebep olacag1 verim diisiisiine nasil
uyum saglanabilir tartismasi da kritik. Anaakim perspektiften bakildiginda konunun
hala “hem iklimi korumali hem de daha ¢ok gida iiretmeliyiz” ya da “gida tiretimimizi
diistirmemeliyiz” geklinde cercevelendigini goriiyoruz. Bu kadar giday: kim iiretecek ve
bu gida kimin icin tiretilecek tartigmasi es gecilip, hangi teknoloji ile iklime duyarh tarim
yapilabilir tartigmasina atlaniyor ya da mesela ¢6ziim olarak kurakliga direncli genetigi
degistirilmis tohumlar oneriliyor.

Fazlasiyla gida iiretmek istemenin arkasindaki motivasyonlardan baska biri ise “ik-
lim degisikligine duyarh (bir bagka deyisle yoksul) iilkelerde ciftcilerin topraklarinda
kalmalarini saglayalim, gé¢ etmesinler” anlayisi. Glivenlik kaygisi ist diizeyde olan ge-
lismis tilkeler iklim degisikligi baglaminda gocti bir uyum basarisizlig olarak gormekte.
Esasinda insanlik tarihini sekillendiren goc olgusu da insanlarca degisen cevresel, eko-
nomik ve toplumsal degisikliklere uyum saglamak icin tarihin baslangicindan beri kul-
lanilan bir varolus stratejisi.* Go¢ etmenin kiiresel Kuzey tilkelerinde basarisizlik olarak
goriilmesinin en onemli nedeni go¢ maliyetlerinin go¢ edilen yerlerde yasayan ve iklim
degisikliginin etkilerine daha az maruz kalan insanlar tarafindan 6deniyor olmasi. Ak-
deniz’de her giin batan teknelerdeki binlerce kisinin sadece bir istatistige doniistiirtil-
mesi de bundan. Yani mesele “uyum maliyetini kim 6deyecek” meselesi.

14 Baldwin, A, Turhan, E., Armiero, M., (2015), “Afloat and Alive” New Internationalist http:/newint.org/blog/gu-
ests/2015/12/07/afloat-and-alive/
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iklim degisikligi ve gida tiretimi ilikisi tartisilirken konu ¢cogu zaman felaket senar-
yolarina baglaniyor. “Tarimsal tiretim diisecek, aclik/kitlik goriilecek, insanlar gog ede-
cek, savaglar ¢ikacak ve bildigimiz medeniyetin sonu gelecek” seklinde temelsizce ifade
edilen bir sebep sonuc zinciri sonrasinda ¢6ziim olarak doniip dolasip yine iiretimi nasil
artiririz tartigmalarina variliyor. Bir de yakin zamanda Suriye’de meydana gelen ig sa-
vagin sebepleri arasinda 2007-2008 yillar1 arasinda yasanan kuraklik’s da sayilinca fela-
ket senaryosu hedefine ulasiyor ve insanligi ortak miras: gida birdenbire bir “giivenlik”
meselesine dontistiveriyor. Bu basit akil yiiriitme daha ¢ok tiretmek ve korumak icin ne
gerekiyorsa, “yiiksek teknolojileri” ellerinde tutan tarimsal kimyasal girketlerinin hiz-
metine sunulmali sonucuna variyor.

Bu felaket senaryolarina ek olarak sentetik giibreler, bocek ve zararh ot ilaglari, yo-
gun makinelesme ve genis alanlarda tek tip {irtiniin iiretildigi monokiiltiir uygulama-
lar1 iklim degisikligini tetikleyen ana unsurlardan. Bunlara bir de ormansizlagma, gida
iriinlerinin dagitimi ve ticareti sirasindaki emisyonlar ve gida isleme sirasinda yiiksek
enerji titkketimi de eklenince konvansiyonel tarimin iklim degisikligindeki pay: hi¢ de
azimsanmayacak bir seviyeye geliyor®. Gelgelelim gida giivenligini iklim degisikligin-
den koruma gorevini endiistriyel tarima vermek kendi icinde biiyiik bir paradoksa yol
acmaktan bagka bir ise yaramiyor.

Neoliberal modele alternatif olarak, Diinya Gida Zirvesinin diizenlendigi ve Birles-
mis Milletler’in gida giivenligini tanimini yaptig1 1996 senesinde ulus-agir1 bir kiiciik
tarimsal tiretici hareketi olarak orgiitlenen Via Campesina, alternatif bir kavram ve ta-
nim ile ¢ikageldi: Gida Egemenligiv. Via Campesina, gidanin bir insan hakk: oldugunu ve
bu hakkin sadece gida egemenligi, yani insanlarin “kendi gidalarini kendi arazilerinde,
ekolojik ve kiiltiirel cesitlilige saygili bir sekilde iiretmeleri” ile gerceklesebilecegini sa-
vunuyor ve ekliyordu:

“Via Campesina olarak yasam alanlarimizi, topluluklarimizi, kiiltiirlerimi ve dogal ¢ev-
remizi yok eden ekonomik ve siyasi kosullari reddediyoruz. Uluslararast ticaretin liberal-
lesmesi ve bunun yapisal doniigiimiine hizmet eden ekonomi politikalart diinyadaki yok-
sullugu ve aghg kiiresellegtirmis ve yerelin ve kirsal topluluklarmn tiretim kapasitelerini
yok etmistir. Bu girketlerin giindeminde insanlar i¢in gida gtivenligini saglamak yoktur.

15 Ornegin, Gleick, P. H. (2014). Water, drought, climate change, and conflict in Syria. Weather, Climate, and So-
ciety, 6(3), 331-340, ya da Kelley, C. P, Mohtadi, S, Cane, M. A, Seager, R, & Kushnir, Y. (2015). Climate change
in the Fertile Crescent and implications of the recent Syrian drought. Proceedings of the National Academy of
Sciences, 112(11), 3241-3246.

16 da Silva, V. 1, ve Martin, F. (2016) “Food sovereignty and climate change” Climate and Capitalism http://climateandca-
pitalism.com/2016/05/28/food-sovereignty-and-climate-change/#lightbox/0/

17 Via Campesina, (1996), Food Sovereignty: A Future without Hunger http:/www.acordinternational.org/silo/files/dec-
foodsov1996.pdf
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Bu adaletsiz bir sistemdir ve hem insanlari, hem dogay: sadece az sayida insanin kdr elde
etmesi i¢in bir arag olarak gormektedir. Koyliiler ve kiictik ¢iftciler toprak, su, tohum ve
dogal kaynaklara erigim haklarint kaybetmektedirler””

Bu kapsamda Via Campesinanin gida egemenligi icin belirledigi 7 ilke su sekildedir:

1.  Gidamin temel bir insan hakki olarak goriilmesi
2. Arazireformu

3. Dogal kaynaklarin korunmasi

4. @Gida ticaretinin yeniden diizenlenmesi

5. Achgin kiiresellesmesinin engellenmesi

6. Toplumsal barig
7. Demokratik kontrol

Bu yedi ilke gida meselesini siyasi alana tagiyarak bir adalet ve yeniden dagitim vur-
gusu yapmakta. Bazen bir maden karsiti miicadelede, bazen de biiyiik altyap: projele-
rinde benzer talepleri gérmek miimkiin aslinda. Dolayisiyla Via Campesina’nin tarimsal
iiretim baglaminda yaptig1 agroekoloji miicadelesini kiiresel iklim adaleti mticadelesi-
nin bir parcasi olarak gormek miimkiin. Dinyanin dort bir kosesinden campesinolar,
tarimdan baglayarak iklim degisikligini 6nlemek icin yeni bir yol yaratmanin da pegin-
deler. Agro-ekoloji adi verilen tarim yaklagimi bu anlamda hem biyolojik ¢esitliligi koru-
makta, hem gida tiretmekte, hem su kaynaklarini korumakta, hem kiiltiirel tiretim yap-
makta, hem yasam alanlarini savunabilmekte ve bu alanlarda yagamaya devam etmekte,
hem de cok sayida is yaratmakta.” Yahut Via Campesina'nin dedigi bicimde s6yleyecek
olursak: “Kiiciik 6lcekli, siirdiiriilebilir, bilge ciftci tarimi diinyay: sogutabilir”™.

Agro-ekoloji, tiretim araclarini tekrar kiiciik cift¢inin hizmetine sunan bu sayede
gida egemenligini saglarken ayni biyolojik cesitliligi, kiiltiirel tiretimi ve yasam alanla-
rin1 koruyan bir yontem. Bunlarin da dtesinde yerel sartlara ve degisen iklim kogullari-
na en hizli sekilde uyum saglayabilen bir tiretim bi¢imi ayni zamanda. Kirdaki niifusun
refah icinde yasayabilecegi, topragin karbon tutma kapasitesinin artirilacagi, gidanin
biiyiik gida isleme devleri tarafindan degil, kooperatifler ve tiretici-tiiketici aglar: araci-
higiyla dagitildigy ve yerellestirildigi bir yaklasim olan agro-ekoloji, iklim adaletini sagla-
manin da en 6nemli araclarindan biri.

18 da Silva, V. 1, ve Martin, F. (2016) “Food sovereignty and climate change” Climate and Capitalism http://climateandca-
pitalism.com/2016/05/28/food-sovereignty-and-climate-change/#lightbox/0/

19 Via Campesina (2009) Small Scale Sustainable Farmers Are Cooling Down The Earth, https://viacam-
pesina.net/downloads/PAPERS/EN/paper5-EN.pdf
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Turkiye'de gida egemenligi mucadelesi ve iklim adaleti

Neoliberalizmin teknolojiye kosulsuz inanci ve “daha fazla tretmeliyiz” hirsi sadece
tarim ile sinirli degil. Benzer argtimanlar eneriji tretimi icin de siklikla dile getiriliyor.
Bir gelismislik gostergesi olarak enerji arzinin ve tiiketiminin artirilmasi gerektigi soy-
lemi bircok yerde karsimiza cikiyor. Bu politikalarin yarattigi baska pek cok sorunun
yaninda bir de gida egemenligi Gizerinde olumsuz etkiler bulunmakta. Turkiye'de bu
ornekleri ne yazik ki yakindan gézleme imkanina sahibiz.

Ornegin Tiirkiye “enerji iretiminde disa bagimliliktan kurtulma” gerekgcesiyle yerli
linyit yataklarindan yiiksek miktarda kémir cikarmayi ve bunu termik santrallerde
yakmayi hedefliyor. 2012 yili bu nedenle kémdr yili bile ilan edildi. Bunun iklim degisik-
ligine olan olumsuz etkilerinin 6tesinde, bir de tlkedeki tarimsal Uretimi baltalamasi
s0z konusu. Zira komir havzalarinin yer aldigi ve termik santral planlarinin yapildigi
alanlar Adana'da, Canakkale’de, Konya'da, Karaman'da, Trakya'da, Afyon'da ve daha
bircok yerde gida Uretiminin de merkezinde olan alanlar ayni zamanda. Yani mesele
enerjide disa bagimsizligin 6tesinde, toprak, su, hava ve en 6nemlisi gida hakkinin
gaspina dénismis durumda.

Sadece Konya-Karaman ovalarinda 20.000 hektar tarim alaninda Ust topragin siyrilip
yok edilmesi ve buradan kémur cikariimasi planlaniyor®. Baska bir 6rnek olan Yir-
ca'da termik santral insa etmek icin binlerce zeytin agaci kesiliyor?. Soma'da toprak-
larindan koparilan binlerce ciftcinin mecburen glvenliksiz kosullar altinda madene
girmesi ve 2014 yilindaki is cinayetinde hayatlarini kaybetmeleri de meselenin sadece
baska bir boyutu.

Mevcut iktisadi diizenin temelinde diinyadaki egemen kapitalist diizenin deva-
mini saglama gidist bulunmakta. Dolayisiyla tarimdan koparilan ciftciler ucuz
isgucl, bu ciftcilerin topraklari ise buyilk sirketlerin emrinde ucuz uretim araci
olarak goruluyor.?

iklim adaleti perspektifinden ise bu sorunu salt teknolojiye bel baglayarak cézeme-
yecegdimiz asikar.

20 Katisoz, O. (2015) “Kémiir yalnizca bir enerji meselesi midir?” iklim Postasi http:/www.iklimpostasi.
org/2015/12/07/komur-yalnizca-bir-enerji-meselesi-midir/

21 Turhan, E. (2015) Soma, Ermenek, Yirca: Can Anti-Coal Activists Defend Coal Miners and Olive
Farmers? EJOLT Blog http://www.ejolt.org/2015/01/soma-ermenek-yirca-can-anti-coal-activists-de-
fend-coal-miners-olive-farmers/

22 Aysu, A. (2015) Gida krizi: Tarim, ekoloji ve egemenlik, Metis Yayinevi: istanbul.
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iklim degisikligi daha once de sikca deginildigi tizere ashnda egemen siyasi-ekono-
mik sistemin, yani neoliberal kapitalizmin bir sonucu. Haliyle sonucu oldugu ekonomik
sistemin lizerine insa edildigi adaletsizliklerden beslenmesi ve bu adaletsizlikleri daha
da derinlestirmesi kaginilmaz bir sekilde karsimiza cikiyor. Ornegin simif somiiriisii ve
yoksullagtirma tizerine kurulu kapitalist diinya, iklim degisikligi nedeniyle yoksullari
daha da yoksullagtiriyor. Benzer bir sekilde hélihazirda hem kiiresel Kuzey'de, hem de
kiiresel Gliney'de ezilen, egit olmayan kogullarda yasayan, ¢aligan ve tiirlii adaletsizligin
ve egitsizligin altinda ezilen kadinlar da biitiin bunlar yetmezmis gibi bir de iklim degi-
sikliginden daha fazla etkileniyorlar. Ustelik kadinlarin ekolojik ayak izlerinin, dolayi-
styla iklim degisikligine olan katkilarinin daha az oldugunu da diisiiniince, kargimiza
ders kitab1 6rnegi olarak kullanilabilecek bir iklim adaletsizligi ¢ikiyor.

Kadinlar insanlik tarihi icerisinde toplumsal esitsizliklerin belirmesiyle basta
tarima dayali toplumlarda olmak tizere yakacak toplama, su tasima, tohum koru-
ma, yenebilir bitkiler toplama, evcil hayvanlar: beslenme gibi faaliyetleri ve bunlara
paralel olarak ailenin sosyal yeniden iiretimi (cocuk-yash bakimi, yemek yapilmasi,
temizlik vs.) konusundaki anahtar rolleri cogunlukla tek baslarina tistlenmek zorun-
da birakilmiglardir. Bir yandan ataerkillik tarafindan sekillendirilen toplumsal ya-
pilar siirekli biiyiimeye ve tiiketime dayal bir iktisadi ufuk cizgisi belirlerken diger
yandan da kadinlarin {icretsiz hane ici emegine dayanan bir sosyal yeniden iiretim
sistemini tekrar tekrar somiirmislerdir.

23 EIGE (2012) Review of the Implementation in the EU of area K of the Beijing Platform for Action: Women and
the Environment, Gender Equality and Climate Change, Luxembourg: Publication Office of the European Union
http://eige.europa.eu/sites/default/files/documents/Gender-Equality-and-Climate-Change-Report.pdf
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Kadinlarin gevre ile iligkileri 6zellikle ekofeminizm, feminist politik ekoloji, ticretsiz
hane i¢i emek literatiirii gibi alanlarda aslinda bir stiredir tartisilmakta. Bu tartigmalar
da genelde iki ana eksende gerceklesmektedir>+:

1.  Erkeklerin ve kadinlarm cevre iizerindeki farkh etkileri

2. Cevresel bozulmanin erkekler ve kadinlar tizerindeki farkl etkileri.

Kimi ekofeministler kadinlarin iireme ile ilgili biyolojik iligkilerinden dolay1 doga ile
daha yakim bir baglanti kurduklarini, dolayisiyla da hem doganin korunmasinda daha
onemli roller alabileceklerini, hem de cevresel bozulmadan daha cok etkileneceklerini
oOne stirmektedir. Bu baglamda iklim degisikliginden kadinlarin dogrudan ve daha gid-
detli bicimde etkilenecekleri siklikla dile getirilmekte. Ama burada asil tizerinde durul-
mas1 gereken nokta, kadinlarin bu konudaki hassashklar: dile getirilirken toplumdaki
ve erkek egemen dildeki cinsiyetciligin tekrardan pekistiriliyor olmasi. Zira “kadinlar
daha hassas ve gii¢siiz olduklar1 i¢in iklim degisikliginden de daha ¢ok etkilenecekler ve
bu nedenle korunmalar1 gerekiyor” seklinde kadinlar: kurban olarak géren sdylemlere
de siklikla rastlamak miimkiin®. Meselenin “kadinlar doga ile daha yakin iligki icinde
olduklar1 i¢in doganin korunmasinda erkeklerden daha etkin olabilirler” kismi ¢ogun-
lukla atlanmakta veya g6z ardi edilmekte. “Kadin dogasi geregi dogaldir ve dogaya ya-
kindir” gibi saptamalardansa doganin ve kadinin 6zgiirlesmesinin nasil bir toplumsal
icerik tasidigi sorusu iklim adaleti anlaminda da tartismanin ana eksenini olusturur?.

Kadinlarmn iklim degisikliginden daha yogun ve siddetli bigcimde etkilenecekleri
soylenebilir ama bunun nedeni kadinlarin fiziksel ya da ruhsal olarak daha giigsiiz
olmalar1 degil, zaten hélihazirda adil olmayan bir sistem icinde yasiyor olmalaridir.
Toplumsal cinsiyet acisindan iklim krizinin keskinlestirdigi adaletsizliklere su tip or-
nekler verilebilir>:

« Ozellikle Afrika’daki bircok yoksul iilkede aile i¢in suyun uzak bir noktadan tagin-
masi ve tedarik edilmesi igi kadinlar tarafindan gerceklestirilmekte. iklim degisikligi
kaynakh kurakliklarla birlikte kadinlarin daha uzun mesafe yilirtimek zorunda kala-
cag1 ongortilebilir.

- Iklim degisikliginin tarimsal tiretimi olumsuz yonde etkileyecegi artik herkesce dile

24 Meinzen-Dick, R, Kovarik, C., & Quisumbing, A. R. (2014). Gender and sustainability. Annual Review of Environ-
ment and Resources, 39(1), 29.

25 Ornegin: Jackson C.1993. Women/nature or gender/history? A critique of ecofeminist ‘development. Journal of
Peasant Studies 20(3):389-419 ya da Mies M and Shiva V. 1993. Ecofeminism. Halifax, Can.: Fernwood Publica-
tions kaynaklarina bakilabilir.

26 Terry, G. (2009). Climate change and gender justice. http:/policy-practice.oxfam.org.uk/publications/climate-
change-and-gender-justice-115359

27 Degirmenci, E. (2010) Kadinlar ekolojik déniisiimde, Yeni insan Yayinevi: istanbul.

28 European Parliament (2015) The gender dimension of climate justice. http:/www.europarl.europa.eu/thinktank/
en/document.html?reference=IPOL_IDA(2015)536478
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getirilen bir beklenti. Gelismekte olan tilkelerde kadinlarin ailenin gida tiretiminden
sorumlu olmasi ya da tarlada ¢aligan ve tarimsal iiretimi yapanlarin ¢cogunlukla ka-
din olmasi, kurakliktan da kadinlarin daha fazla etkilenecegi anlamina geliyor.
- Iklim degisikligi nedeniyle meydana gelen sel® ya da sicaklik dalgas: gibi felaketler-
de yine kadinlarin daha ¢ok etkilenecegi, ciinkii kadinlarin ekonomik olarak yeterin-
ce giiclii olmamalar1 nedeniyle bu tiir felaketlere karsi da yeterince énlem alamaya-
caklari 6ne strtlebilir.
Bu ii¢ 6rnekte de goriildiigii tizere iklim degisikliginin kadinlar: daha ¢ok etkilemesinin
nedeni aslinda kadinlarin zaten hali hazirda toplumda adaletsiz bir konumda bulunma-
lar.. Ornegin eger aile icin su tagiyanlar (kas yapilar1 da bu ise daha uygun olan) erkekler
olsayds, ilk 6rnekte kadinlarin iklim degisikligine daha duyarh olduklarini sdyleyeme-
yecektik.

Bu noktada kadinlar: iyice iklim degisikliginin kurbani haline getiren sdylemi ter-
sine cevirip, kadinlarin dogayla daha yakin olan iligkilerini ashnda avantaja cevire-
bilmek de miimkiin. Tarimsal tiretimdeki rolleri sebebiyle su kullanimini yonetiyor
olmalar: 6zellikle uyum politikalarinda kadinlar: anahtar aktorler haline getiriyor. Bu
baglamda iklim degisikligine uyum politikalar: dogrudan kadinlar icerecek sekilde
tasarlanmali ve kadin gruplariyla beraber gelistirilmeli. Bu bir yandan iklim degisik-
ligi ile miicadele zeminini saglamlagtirirken, diger taraftan da ekofeminist hareketin
iklim adaleti ekseninde giincel meseleler 151g1nda giiclendirilmesi konusunda 6nemli
bir arac olarak kullanilabilir. iklim adaleti bu minvalde toplumsal cinsiyet esitligini
saglamak icin agik bir taahhiit olmadan, toplumsal cinsiyet esitligini glivence altina
alan mekanizmalar tesis edilmeden, 6denmemis ticretsiz hane ici emekler azaltilma-
dan, neticede erkekler ve kadinlar arasinda yeniden siyasi ve iktisadi gii¢ paylagimi
gerceklesmeden hayata gecirilemez.

29 2009'da istanbul'daki selde hayatini kaybeden 7 kadin emekgiyi hatirlayalim. Bianet (2009) Yiik Minibiisiinden
inmeye Calisan Yedi Kadin isci Bogularak Old, http:/bianet.org/bianet/kriz/116940-yuk-minibusunden-in-
meye-calisan-yedi-kadin-isci-bogularak-oldu (Erisim tarihi: 22/12/2016)
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Iklim adaleti icin kadinlar (GenderCC — Women for Climate

Justice)

Toplumsal cinsiyet aslinda erkek egemen miizakerelerde siklikla géz ardi
edilse de kadin orgutleri iklim degisikligine adalet temelinde bir yaklasim ko-
nusunda yogun caba géstermekte. iklim degisikligi konusunda calisan, kadin-
larin olusturdugu cok sayida ag ve platform mevcut. Bu adlar arasinda iklim
adaletine 6zel olarak yogunlasan GenderCC - Women for Climate Justice
(iklim Adaleti icin Kadinlar) ag1 Milano'da 2003 yilinda diizenlenen COP9'dan
beri bir toplumsal cinsiyet adaletsizliklerini uluslararasi iklim glindemine sok-
mak icin caba sarf ediyor. Aga 6zellikle Afrika ve Latin Amerika'daki gelismek-
te olan Ulkelerden cok sayida kadin 6rgutu tye (http:/gendercc.net/).

Turkiye'ye baktigimizda ise kadin érgutlerinin glindeminde iklim degisikligi-
nin henliz cok fazla yer almadigini gériiyoruz. Cevre hareketinin genel olarak
mustarip oldugu mesele burada da karsimiza cikiyor. Ulkede yasanan baska
bir dolu esitsizlikle micadele ederken sira cevresel adaletsizliklere ve iklim
degisikligine gelemiyor. Yine de &zellikle 2015 yilinda istanbul'da diizenlenen
iklim Forumu sirasinda ve éncesinde gerceklestirilen iklim fcin kampanyasi
sirasinda kadin orgutlerinin de aktif olarak sirece katki sunduklarini atla-
mamak gerekiyor. Hak ettigi ilgiyi géremese de, kampanya icinde “iklim icin
Kadinlar” érgltlenmesinin yayinladigi aciklamanin son climleleri ise oldukca
carpict:

® Kadinlarin kararlara katiiminin her alanda kisitl oldugu gibi, iklim
politikalarindan da géz ardi ediliyoruz. Miizakerelere ve kararlara, top-
lumsal cinsiyet perspektifi yeterince yansimiyor. Toplumsal cinsiyetin
iklim degisikligi politika, strateji, plan ve programlarina biitiinlestirilmesi
gerekiyor.

* Bizler, iklim icin kadinlar, diyoruz ki erkek hiikiimetlerin, taraflarin, li-
derlerin, miizakerecilerin diinyayi degistirmek icin ortaya koyamadiklari
glic biz kadinlarda var.

* |klim miicadelesinin ilhami da, umudu da biz kadinlarda!

* Gezegenimizi kurtarmak icin, tiim canlilarin gelecedi icin iklim adale-
tini istiyoruz ve saglayacagiz.
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Gezegenimiz fosil-yakit bagimli enerji, ulagim ve sanayi sistemi, endiistriyel tarim, hizl
kentlesme, sosyo-ekolojik faydaya ve maliyetlere bakilmadan gerceklesen esitsiz eko-
nomik biiylime takintis yiiziinden simdiye kadar hi¢ olmadig: kadar biiyiik bir fiziksel
dontigtimiin esiginde. Ozellikle son yiizyillarda o kadar ¢ok tahrip yarattik ki gezegensel
limitleri zorluyoruz (Sekil 2)%°. iklim degisikligi limitleri zorlanan meselelerden birisi.

Ardindaki dinamikler ve yapisi itibari ile acil miidahale gerektiren bu krize yone-
lik nasil tepki verdigimize odaklanmak icin yakin ge¢mise odaklanmak gerekiyor. Paris
Anlagmast'nin kabul edildigi Aralik 2015’teki iklim zirvesi éncesinde Birlesmis Milletler
iklim Degisikligi Gerceve Sozlesmesine (BMIDGS) taraf olan tilkelerce masaya koyulan
Niyet Edilen Ulusal Olarak Belirlenmis Katki Beyani** (INDC) ongortilen tedbirlerinin
tamaminin gerceklestirilmesi halinde bile kiiresel ortalama sicaklik artigini gorece gii-
venli limit olarak éngoriilen, 2100’ kadar ortalama 2°C’lik 1s1nma ile kisith tutma sansi-
mizin olmadigl pek ¢ok bilim insani tarafindan dile getirilen bir endiseydi®.

Pek cok acidan iklim krizinin siddetlendigini goz oniine alacak olursak kiiresel eko-
nomi ve enerji sistemlerinin en kisa stirede karbonsuzlagtirilmasi (dekarbonizasyonu)
acil bir gereklilik. Eldeki tedbirler toplam ile Paris Anlagmasi'nin kiiciik ada devletle-
ri icin hayati olan 1,5°C hedefine ve hatta 2°C amacina ulasilamama riski ¢ok yiiksek.
Son donemdeki bilimsel caligmalarda da azaltim i¢in 6ngoriilen patikalara bakildiginda
oniimizde eylem icin ne denli az zaman kaldig1 acikea goriiliiyor (Sekil 3).

30 Steffen, W, Richardson, K., Rockstrom, J., Cornell, S. E., Fetzer, |, Bennett, E. M,, ... & Folke, C. (2015). Planetary
boundaries: Guiding Human Development on a Changing Planet. Science, 347(6223), 1259855.
URL: http://science.sciencemag.org/content/347/6223/1259855

31 https://www.csb.gov.tr/db/iklim/editordosya/The_INDC_of_TURKEY_v_15_19_30-TR.pdf

32 Kintisch, E. (2015). After Paris: The rocky road ahead. Science, 350(6264), 1018-1019
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Sekil 2. Gezegensel Limitler (Steffen, vd.,2015; Ceviren: Giindogan, A.C.)

Ozetlemek gerekirse, Kasim 2016'da Birlesmis Milletler Gevre Programi (UNEP) ta-
rafindan kamuoyu ile paylasilan Seragazi Salim Azaltim Acig1 2016 Raporundaki bulgu-
lara gore Paris Anlagmasi kapsaminda iilkelerin sundugu seragazi salim azaltim hedefle-
rine ulasilsa dahi gezegenimiz bu yiizyilin sonuna dogru ortalama 2.9 ila 3.4°C daha sicak
bir yer haline gelecek®. Paris Anlagmasi’nda kabul edilen, insan kaynakli iklim degisik-
ligi sebebi ile kiiresel sicaklik ortalamasinda bu yiizyilin sonuna dogu yasanacak artist
2°C’nin olabildigince altinda tutmay: basarabilmek icinse kiiresel seragazi salimlarinin
miktarimin 2030 yil itibari ile 12-14 Gt daha az olmasi gerekmekte.

iklim degisikligi ile miicadelede erken eyleme gecmenin hem maliyeti az hem de et-
kinligi yiiksek oldugu bilinmesine ragmen bunun gerceklegsmiyor olusu gelecek kusak-
lara belki de bag edemeyecekleri maddi ve gayr1 maddi yiikler miras birakmak demek3+.
Daha 6nce Meksika'nin Cancun kentindeki iklim zirvesinde sekillenen 2020 6ncesi ey-
lemlerinin hayata ge¢mesi iste tam da bu bakimdan kritik 6neme sahip. BMIDCS kap-

33 UNEP (2016) The Emissions Gap Report 2016. URL: http://www.pbl.nl/en/publications/unep-emissions-gap-re-
port-2016

34 Pre-2020 Action Now! URL: http://climate-justice.info/wp-content/uploads/2015/06/Pre-2020-action-Bonn-
June-2015_ver-1.2.pdf
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Toplam Kiiresel Seragazi Salimlan (GtCO2e)
70 GEVIRI: Arif Cem Giindogan (@angarabaylari)

KAYNAK: UNEP (2016) The Emissions Gap
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Sekil 3. Seragazi Salim Azaltim Acigi (UNEP, 2016; Ceviren: Glindogan, A.C.)
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saminda iklim degisikligi ile miicadelede taraf iilkelerin 2020 6ncesinde tedbirlerinin
iddia seviyesinin arttirilmasi yoniindeki irade 6zellikle 2009 ve 2010 yillarinda iklim
miizakerelerinin krizle miicadele baglamindaki etkinliginin oldukga sinirli oldugunun
hemen her kesim tarafindan kabul edilir hale gelmesi krizde pay1 gorece daha fazla olan
gelismis iilkelerin bu konuda inisiyatif almasi noktasinda bir baski noktasi olusturdu. Bu
baglamda 2014 yilindan baglamak ve her iki yilda bir olmak tizere 2020 dncesi hedefleri
veilerlemeleri degerlendirilen gelismis tilkelerin daha fazla sorumluluk tistlenmesi sag-
landi. Bunun yani sira Kyoto Protokolii 2. Taahhiit Dénemi (2013-2020) kapsamina da-
hil olan 37 tilke ve AB, sera gazi azaltim hedefleri iistlendiler. Gelismekte olan iilkelerin
de benzer sekilde 2020 yilina dek halihazirdaki referans senaryolar: iizerinden azaltim
yapmaya tesvik edildigini gorebiliyoruz.

Anitibariile 2020 6ncesi azaltim hedefleri ve /veya ilgili olabilecek baz1 bagka tedbirler
belirlemis olan toplam 73 iilke mevcut ve bu tilkelerin toplam sera gazi salimlari kiiresel
toplamin %83’linii olugturmakta (Sekil4)s. Tiirkiye bu tilkeler arasinda bulunmamakta.

. Hedef belirleyen ve paylagan iilkeler
Hedef belilememis dlkeler

Sekil 4. 2020 6ncesi hedef belirleyen ve belirlemeyen iilkeler (WRI CAIT, 2016)

iklim miizakerelerindeki karar alma orgam olan Taraflar Konferansinin (COP) 1/
CP.17 karar1 2020 Oncesi eylemlerin etkinligini arttirabilmek icin 6zellikle 2016-2020
siirecine yonelik azaltim olanaklariin, pratiklerinin ve teknolojilerinin incelenmesi-
ni ongormekte. {klim krizi ile miicadelede 2020 6ncesinin 6nemi bilinmesine ragmen
gerekli somut adimlarin atilamiyor olusu krizle miicadeleyi giiglestiren bir etken. iklim
degisikliginin seragazlarinin atmosferdeki kiimiilatif birikimi (6zellikle de bugiin sali-

35 Ayrintilar icin: http://cait.wri.org/pledges/
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nan bir birim karbondioksitin atmosferdeki 6mriintin 30-100 yil kadar oldugu diistiniil-
diiglinde) ile ilgili bir problem olusu, bu problemin kiiresel bir biitce problemi olarak da
goriilmesine yol aciyor. 2020 oncesi eylemlerin 6nemi ve iklim adaletinin boyutlar: bu
biitce perspektifinde de daha belirgin hale gelmekte.

Karbon Butcesi Kavrami ve Karbon Butcesi Projesine dair

Fas’in Marakes sehrindeki 22. iklim zirvesinde (COP22) diinya basininin me-
rakla bekledigi oturumlardan birisi Kiiresel Karbon Projesi 2016 oturumuydu.
2001 yilindan bu yana kiiresel karbon dongtistine ve bltcesine dair bilimsel
calismalar yuriten ve sonuglarini iklim zirvelerinde kamuoyu ile paylasan pro-
je ekibinin son bulgularina goére fosil yakit kaynakl kiresel seragazi salim-
larinin artisi gittikce yavaslamakta. Ozellikle fosil yakitlardan enerji tiretimi,
gaz tutusturma ve cimento Uretimi kaynakli seragazi salimlarinin son 3 yildir
neredeyse yatay bir biiyiime kaydetmis olmasi Gmit verici. Analizlere gore
2014’te %0.7, 2015'te ise sifira yakin artis kaydedildigi; 2016'da ise artisin %0.2
dluzeyinde olmasinin beklendigi ifade ediliyor. 2000-2006 arasi her yil orta-
lama %3.5 oraninda artis kaydedildigini; 2006-2015 arasinda ise artis oranini
%1.8 oldugunu belirtmekte fayda var.

Bilim insanlarina gore kilresel seragazi salimlarinin zirve yapmaya yakin ol-
dugunu ve duslse gectigini séylemek icin heniiz erken. Ayrica halihazirda
atmosfere salinan seragazlarinin kiimilatif etkisinin devam ettigini, yani az
ya da cok demeden iklim krizini daha da siddetlendirdigini unutmamak ge-
rekiyor. Seragazi salimlarindaki artista yasanan yavaslama ve stabilizasyon
belirtisi buyuk oranda Cin ve ABD gibi dev ekonomilerde kémiur tiketimin-
de yasanan belirgin disuslerden kaynaklanmakta. Yakin gecmiste 400 ppm
(milyonda parcacik) esigini kalici sekilde gecen atmosferdeki karbondioksit
konsantrasyonunun artmaya devam ediyor olmasi oldukca endise verici. Bi-
lim insanlari, insan kaynakl iklim degisikligi yiziinden artmaya devam eden
kuresel sicaklik ortalamasinin El Nifio gibi dogal olaylari giclendirdiginin; bu
durumun da yutak alanlarin yutak kapasitelerini zayiflattiginin altini ciziyor.
Bunun anlami su: insan faaliyetleri kaynakli seragazi salimlarinin azaltiminda
doganin bize olan destegi giderek azalirken lizerimizdeki azaltim sorumlulu-
dgunu daha da artiyor.

Karbon Butcesi Projesi'nin iklim adaleti acisindan ortaya koydugu bazi yalin
gercekler mevcut. Ulkelerin ortaya koyduklari hedefler ve izlenmesi gereken
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bilimsel seragazi azaltim patikasi géz 6niinde bulunduruldugunda gelismis
llkeler disindaki Ulkelere kalan biitce kotasi uygulanmasi neredeyse imkansiz
bir recete cercevesi ciziyor. Ek-1 olarak bilinen gelismis tlkeler 2020 6ncesi
radikal seragazi azaltimlari yapmadigi middetce diger llkelere sera gazi sa-
im hakki teknik olarak kalmamis oluyor. Bu durum halihazirdaki adaletsizlik-
leri pekistirici bir unsur. Paris Anlasmasi’'nin uzun dénemli sicaklik artisini li-
mitleme hedeflerine ulasabilmek icin tarihsel sorumlulugu fazla olan tlkelerin
cok daha hizli bir sekilde karbonsuzlasmasi sart. Gelismekte olan (ilkelerinse
en gec 2030 civarinda toplam sera gazlari salimlarinda zirve yapmasi gere-
kiyor. Tirkiye, hatirlanacagi tizere, 2030 veya herhangi bir zaman diliminde
heniiz bir zirve 6ngérmuyor.
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PARIS ANLASMASI'NIN
ARDINDAN UZUN
DONEMLE
KARBONSUZLASMA
PLANLARI

iklim krizi ile kiiresel miicadelenin devletler dlgegindeki cercevesini belirleyen Paris
Anlagmasi kapsaminda taraf iilkelere uzun vadeli karbonsuzlagma planlarini paylagma-
lar1 sorumlulugu yiiklendi. Ulkelerin 2050 yilina dek uygulayacaklari sera gazi azaltim
tedbirlerini ve bu tedbirler aracilig: ile ulagsmay1 amacladiklar: hedefleri tiim taraflarla
paylasmasi iklim adaleti acisindan da kritik goriilmekte. Ozellikle kusaklararas: adalet
ekseninden bakildiginda insan kaynakl iklim degisikliginin en olumsuz sonuclarinin bu
krize sebep olan kusaklar tarafindan degil sonraki kusaklar tarafindan yaganacagi bilim-
sel bir gercek. Bu da iklim krizi ile miicadelede “aciliyet” vurgusunun 6ne ¢ikmasinda
en biiyiik sebeplerden birisi. Tklim bilimdeki tiim bulgularimin derlendigi en kapsamh
caligma olan ve Hiikiimetleraras: iklim Degisikligi Paneli (IPCC) 6 yilda bir yayinladigi
Degerlendirme Raporlar: (AR) krizi tetikleyen unsur olan insan kaynakli sera gaz sa-
Iimlarmin azaltilmasi ve nihayetinde sifirlanmasini 6neriyor. 2013 yilinda yayinlanan s.
Degerlendirme Raporu (ARs) aksi halde geri dondiiriilemez ve bas edilemeyebilecek ni-
telikte olumsuz etkilerle yiizlesilecegi saptamasini yapiyor. Yani iklim krizini gercekten
durdurmak icin adim atabilecek son kusaklar bizleriz. Mevcut tarihsel donemecte etkin
bir ¢oziim bulmazsak gelecek kusaklarin boyle bir sans1 olmayacak. Bu anlamda acilen
ve hizla artan sekilde sera gaz1 salim azaltimi (ve topyekun karbonsuzlagma) yapilmasi
gerekiyor. Bu noktada ise iilkeler aras: ve iilke ici adalet sorunu ve sorumlulugu dogu-
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yor. Krizdeki tarihsel sorumlulugu en ¢ok olan gelismis tilkelerin sorunda pay: gorece
az gelismekte olan iilkelerden daha hizli ve daha fazla azaltim yapmasi en adil olan sece-
nek. Bazi iilkeler bu sorumluluk i¢in bu hizli doniisimii ve azaltimi nasil basaracaklarini
tartigtyor ve ¢oztim yollar: arryorlars®. Yukarida bahsedilen bu tarihsel sorumlulugu bir
kenara birakip bu cok tarafl girisimlerin yam sira BMIDCS (Birlesmis Milletler Tklim
Degisikligi Cerceve Sozlesmesi) olarak somutlasan kiiresel rejimde neler oluyor buna
odaklanalim.

Kiiresel iklim rejiminin yeni hatlarini ¢izen Paris Anlasmas1 Madde (4), Paragraf
(19)'da belirtildigi tizere taraf tilkeler anlagma metni Madde (2)’de belirtilen hedefleri ve
cerceve sozlesmenin ana prensiplerini (ortak fakat farklilagtirilmis sorumluluklar, go-
receli kapasiteler, ulusal sartlarin farkliligl) dikkate alarak uzun donemli sera gazi salim
azaltim stratejilerini olusturmak ve paylasmak sorumluluguna sahipler. Taraflar Konfe-
ranst olarak bilinen ve kiiresel iklim rejiminde karar alma organi olan COP’ta alinan 1/
CP 21 karar1 Paragraf (35) taraf iilkeleri 2020 yilina dek 2050 perspektifine sahip uzun
vadeli diistik karbonlu kalkinma stratejilerini sekretarya ile paylasmaya davet ediyor.
Peki uzun vadeli planlarda durum ne?

COP22 Marakes iklim zirvesine degin uzun vadeli planlarini aciklayan hicbir taraf
iilke bulunmazken Trump’m baskanhiga secilmesiyle iklim politikas: tepe taklak olan
ABD, Obama politikalarini devam ettirme sinyali verecek bir sekilde 2050 planini sunan
ilk taraf tilke oldu¥. ABD’nin uzun vadeli planlarina gore i¢inde bulundugumuz yiizyihin
ortasmda sera gaz1 salminda %80 azaltim 6ngoriiliiyor. Dahasi Obama yonetimi gide-
rayak Yesil iklim Fonu'na (Green Climate Fund) 500 milyon ABD Dolar1 boyutunda bir
katkiy1 da 6demis bulundu. Bu politikalarin Trump’in déneminde hangi yone evrilecegi
bilinmemekle berabers, {ilke ici siyasetin tiim taraf iilkeler ve ¢ok tarafli anlagmalarin
uygulanabilmesi acisindan bir endige kaynagi olmasi yeni bir durum degil. Dahas1 Ma-
rakeg’te uzun vadeli planlarini paylagan tek tilke ABD olmadi. Almanya®, Kanada+ ve
gelismekte olan tilkeler icinde makro-ekonomik gostergeler a¢isindan Tiirkiye ile ben-
zerligi ile dikkat ¢eken Meksika da 2050 planlarini paylasan tilkeler arasindaydi+. Mek-
sika'nin 2050 planina dair ayrintilar asagidaki kutuda bulunabilir.

COP22’deki bir diger 6nemli gelisme ise “2050 Patikalar1 Platformu” adi verilen, ku-
ruldugu anda 22 devlet ve 15 gehirden olusan bir inisiyatifin diger devlet ve devlet dist

36 Derin Karbonsuzlasma girisimi icin: http://deepdecarbonization.org

37 http://unfccc.int/files/focus/long-term_strategies/application/pdf/mid_century_strategy_report-final_red.pdf

38 Trump'in ilk giinlerindeki performansina ve Cevre Koruma Ajansi'na (EPA) atamaya calistigi bilim karsiti, iklim
reddiyecisi muhafazakar isimlere bakildiginda iklim politikasinin hizla bozulacagi tahmin edilebilir.

39 http://unfccc.int/files/focus/long-term_strategies/application/pdf/161114_climate_action_plan_2050_en_bf.pdf

40 http://unfccc.int/files/focus/long-term_strategies/application/pdf/can_low-ghg_strategy_red.pdf

41 http://unfccc.int/files/focus/long-term_strategies/application/pdf/mexico_mcs_final_cop22nov16_red.pdf
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aktorlere ihtiya¢ duyulmasi halinde uzun vadeli planlarinin formiilasyonu icin destek
vereceklerini aciklamasiydi#. Sadece gelismis degil gelismekte olan devletlerin de i¢in-
de bulundugunu inisiyatifin iklim degisikligi politikalar1 ile diger tilkelere liderlik etmek
motivasyonu tagidiklar: da belirtilmeli (bkz. Tablo 1).

Devletler Devlet Dis1 Aktorler

Brezilya, Kanada, Kolombiya, Kosta Rika, Rio, Paris, Rio, Melbourne, Sydney, Yokohama,
Almanya, Peru, Birlesik Krallik, Marsal Adalari, Sydney, Yokohama, New York, San Francisco,
isvec, (AB adina) Avrupa Komisyonu, ABD, Portland, Washington, Vancouver, Oslo, Londra,

Sili, Norvec, Meksika, Nijerya, Fas, italya, Yeni  Boston, Stockholm, Kopenhag
Zelanda, Japonya, Etiyopya, isvicre, Fransa

Tablo 1. 2050 Patikalari Platformu kurulusunda yer alan devlet ve devlet disi aktorler

Marakes’te uzun dénemli karbonsuzlagma hedefleri ile ilgili olabilecek bir bagka
acitklama diinyanin en yoksul sayilabilecek 47 iilkesinin Kasim 2009’da kurulan “Kiril-
gan Ulkeler Forumu” (Climate Vulnerable Forum) olarak adlandirilan cati altinda birles-
meleri ve en kisa zamanda %100 yenilenebilir enerjiye gecis yapacaklarin acgiklamalar:
oldu®. Bunun yani sira zorunda olmadiklar: halde 2020 yili 6ncesinde ulusal katkilarim
(NDC) giincelleme ve uzun vadeli planlarini hazirlama sozii veren forum tyeleri iklim
adaleti agisindan Fas’ta verilen en giiclii mesajlardan birine imza attilar.

Meksika Birlesik Devletleri

‘f}"os’” q», Ylzyil Ortasi (2050)
) H . U . c U e
R é’%, Iklim Degisikligi Stratejisi
\\g\ \\W % gisikig J
%c-;\)\\ f//« Makro-ekonomik oldugu kadar yillik seraga-
e zi salimi miktari, kisi basina disen seragazi
Misieats salimi ve karbon yogunlugu gibi gostergeler
Climate Change acisindan da Turkiye ile benzerlikler kuru-
M‘Siﬁfe‘;;ry labilecek bir gelismekte tlke olan Meksika
Noveabes 2016 hatirlanacag! lzere Paris’teki iklim zirvesi

oncesinde paylastigi ulusal katki dokiimanin-
da (NDC) sera gazi salimlarini 2030 yilinda

42  http://newsroom.unfccc.int/media/791675/2050-pathway-announcement-finalclean-3.pdf
43 http://www.thecvf.org/wp-content/uploads/2016/11/CVF-Marrakech-Communique-for-Adoption.pdf
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halihazirdaki sera gazi salim patikasina gére %22 kosulsuz, %36 kosullu azalt-
ma hedefi belirlemisti. Bu hedef zayif bulunsa da iklim politikalari acisindan
Meksika’nin gelismekte olan Ulkeler arasinda en iddial Ulke sayildiginin alti
cizilmeli. iklim Degisikligi yasasini Nisan 2012'de devreye alan Meksika yasa
kapsaminda 2050 yilina dair 2000 vyili seviyesine gore %50 azaltim hedefi
ongoriyor. Dolayisi ile Meksika’nin Paris Anlasmasi’ndan once belirlenmis
bir hedefi vardi denebilir. Diger yandan Meksika sera gazi salimlarini 2025-
2026'da zirve yaptirarak dustse gecirmeyi hedeflemekte. Meksika’nin 2013
yilinda yasaya dayanan bir Ulusal iklim Degisikligi Stratejisi (10-20-40 ola-
rak da bilinir) olusturdugu bilinmekte. Bunun yaninda planlama baglaminda
6 yillik déngdilerle ilerleyen Ozel iklim Degisikligi Programi, Eyalet ve Bele-
diye iklim Degisikligi Programlari gibi katiimci politika belirleme siirecleri
Meksika'da iklim degisikligi ile miicadelenin 6nemli araclari sayiliyor. Meksika
devleti iklim politikalari ve enerji gecisi gibi politikalarla ilgili ulusal bir danis-
ma slreci yUruttigunu ve olusturulan tiim politikalarin bu sebeple Meksika
halklarinin iradesini yansittigini belirtiyor. Ulke, bu anlamda 1992 Rio Cevre
ve Kalkinma Deklarasyonu’na (10. Madde) referans vererek cevresel sorunla-
rin en etkili c6zimUnin vatandaslarin katilimi ile cézilebilecegine olan inan-
cinin altini cizmekte. Meksika'da ulusal adalet sisteminde cevresel zararlarin
tazmini icin dava yolu Nisan 2013’ten itibaren acik durumda. Bu durum vatan-
daslarin cevre sorumlulugunu aktif sekilde kullanabilmesine olanak taniyor.

Kasim 2016'da COP22 zirvesinde uzun vadeli planlarini sunan Meksika bu
yapan ilk gelismekte olan llke oldu ve Turkiye gibi ‘6zel kosullarinda’ israr
edip eyleme gecmeyen (lkelere bir liderlik mesaji verdi. Meksika uzun vadeli
planinda 6zellikle iklim biliminin bulgularina ve demokratik katilima yapilan
gondermeler dikkat cekici. Paris Anlasmasi kapsaminda taraf Ulkelerin sun-
duklari katkilarin iklim bilimi bulgularina gore iklim krizi ile etkin bicimde basa
ctkmakta yeterli olmadigini ve bilim isiginda glincellenmesi gerektigi kabuli
ile baslayan Meksika Yiizyil Ortasi (2050) iklim Degisikligi Stratejisi ayni
zamanda ulusal, bolgesel ve yerel iklim degisikligi politikalarinda demokra-
tik katilim ve sahiplenmeyi ne denli kritik gérdtigunin altini giziyor. Meksika
daha 6nce belirlemis oldugu 2050'de %50 azaltim hedefini bu yeni planda
da muhafaza etmekte. Bu hedefe ulasmak icin temiz enerjiye gecis, ener;ji
verimliligi, strdiralebilir sehirler ve karbon yutaklarinin korunmasi gibi fark-
Il alanlarda cesitli tedbirler ele alinmakta. Kendini iklim krizi ile micadelede
kiresel liderlerden birisi olarak tanimlayan Meksika ABD ve Kanada gibi l-
kelerle isbirligi yaptigi Temiz Enerji ve Cevre Ortakligi ile iklim degisikligi ile
miicadelede yeni ittifaklar kurarak yeni ekonomik, sosyal ve cevresel faydalar
kazanmay! hedefliyor.
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Meksika’nin planinin Fas’ta duyurulmasinin ardinda yatan bir diger kritik
amac da diger gelismekte olan Ulkelere uzun dénemli planlarini paylasma-
lari icin cesaret vermek ve ornek teskil etmek. Meksika'nin iklim degisikligi-
ne uyum konusuna en az azaltim konusu kadar énem verdigi de belirtmemiz
gerekir. Sosyal ve dogdal sistemlerin iklim degisikligine kirilganligini azaltmak
icin uyum stratejileri her 6 yilda bir gézden gecirilmek zorunda. Bu gézden
gecirme siireci azaltim konusunda her 10 yilda bir olarak éngériliyor. iklim
adaleti acisindan Meksika’nin bu hamlesi ve sireci yonetis bicimi kusaklara-
rasi adalet konusunu ciddiyetle ele aldiginin bir géstergesi sayilabilir ve Tir-
kiye gibi Ulkelere ornek teskil edebilir.
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IKLIM BORCU
VE IKLIM FINANSMAN

iklim borcu kavrami kimi taraflarca iklim krizi ile miicadele i¢in gereken prensip ta-
banl bir yaklagimin gerektirdigi adil ve etkili ¢6zlimiin temeli; kimi taraflarca ise bas-
kin ekonomik sistemin amaclarina hizmet edebilecek 6l¢iide dar kapsamli ve yikicl bir
konsept olarak nitelendiriliyor. Peki iklim adaleti agisindan bu kavram neden 6nemli,
hangi tartigmalar1 beraberinde getiriyor ve yeni iklim rejiminde 6zellikle iklim finans-
mani baglamindaki yeri nedir? Tarihsel gelisimine bakildiginda iklim borcu kavraminin
cevre adaleti baglaminda 6zel bir vaka olarak tamimlandigimi gortiyoruz. Bu bakis aci-
sinda sanayilegmesini kendi dogal varliklarini gorece hizla tiiketip diger iilkelerin dogal
varliklarimi da kullanarak refah birikimi saglayan ve zenginlegen tilkelerin tarihsel ola-
rak olusturdugu ekolojik borcundan s6z edilmekte. Yukarida daha detayh acikladigimiz
ekolojik bor¢ bu noktada bitmiyor. Verilere bakildiginda sanayilesmesini erken donem-
de tamamladigi icin gelismis olarak adlandirilan bazi tilkelerin mevcut refah seviyeleri-
ne, gelismekte olan ve en az gelismis olarak adlandirilan kiiresel Giiney tilkelerinin kisi
basina diigsen sera gazi salimlarindan onlarca kat fazlasin1 atmosfere salarak erigtikleri
goriilebiliyor+. Bu durum hem cografi acidan esitsizlik ve adaletsizlik dogururken, aym
zamanda gelecek kusaklarla simdiki kusaklar arasinda benzer bir tarihsel adaletsizlige
yol aciyor. Bu iki adaletsizligin yani sira insan kaynakl seragazi salimlar: sebebiyle olu-
san iklim krizinin etkilerinin cografya, toplumsal cinsiyet, sinif, kiiltiirel, dinsel ve et-
nik gruplar gibi toplumun farkh katmanlar tizerindeki yikiciliginin ayni olmadigini da
belirtmek gerekiyor. Yani iklim krizinin yikic1 etkileri ve sayisallagtirilabilen ve sayisal-
lagtirilamayacak maliyetleri de adaletsiz bir sekilde dagilmakta. iklim borcu iste bu ada-
letsiz iligkinin iklim degisikligi 6zelindeki kargiligi olarak tanimlaniyor. iklim borcuna

44 CAIT Historical: http://cait.wri.org/historical
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dair bir diger tamim ise 2009 yihinda Bolivya’da diizenlenen Halklarin iklim Degisikligi
ve Doga Ana Zirvesi'nde# ortaya atilmigti: “Diinyanin atmosferinin ve iklim sisteminin
sera gazlarini absorbe edebilme kapasitesinin gelismis tilkeler tarafindan asir1 tiikketimi
yiiziinden dogan ve gelismis {ilkelerin yeryiizii anaya ve gelismekte olan tilkelere olan
borcudur”

Mevcut bilimsel ¢aligmalar 1850°den bu yana iklim krizine sebep olan insan faaliyet-
leri kaynakl sera gazi salimlarinda biiylik oranda gelismis iilkelerin paymin bulundu-
gunu ve bu nedenle tarihsel sorumlulugun biiytik kisminin gelismis tilkelerde oldugu
belirtiliyor. Bu durumun yaninda iklim krizinin bu problemde pay1 daha az olan tilkeleri
daha cok vurdugu/vuracagi da giin gectikce belirginlesen bir durum. Sosyo-ekonomik
kalkinmasimi daha fazla giicliiklerle siirdiiren iilkeler, iklim krizine ¢6ziim bulunmasi
icin seragazi salimlarinin kisitlanmasi gerekliliginden otiirii ek yiikiimliiliiklerle karst
karsiya. Ayni tilkelerin iklim baglantili afetlerdeki kayiplarla bas etmesi, iklim krizinin
etkilerine uyum icin gerekecek tedbirleri alabilmek i¢in yeni kaynaklar yaratabilmesi
gerekmekte. Bu baglamda iklim borcu geligmis tilkeler kadar kalkinma haklarini onlar
kadar kullanamayacak durumda olan gelismekte ve az gelismis tilkelerin karsilagtiklar
adaletsizliklerin niteliksel ve niceliksel olarak tanimlanma ¢abasinin bir sonucu oldu-
gunu soyleyebiliriz. fklim borcu 6zetle iklim degisikligine uyumun ve azaltimin ekolojik,
ekonomik ve sosyal maliyetlerini icermekte. Yukarida belirtilerin maliyetlerinin biiyiik
oranda sayisallagtirilamayacak oldugunun alt1 ¢izilmesi gerekir. fklim degisikligi yiiziin-
den yasanabilecek ulusal topraklariin bir kismini kaybeden, go¢ etmek veya daha kot
kosullarda yasamak durumunda kalacak olan toplumsal kesimlerin kayiplari takdir edil-
melidir ki asla sayilara indirgenemez. iklim adaleti perspektifinden kayiplarin istatis-
tiklere indirgenmesi ahlaki ve degerler acisindan yikicidir. Buna ragmen bilimsel calig-
malarda iklim borcunun kismen sayisallastirilmaya cahisildigini gorebiliyoruz. Bunlarin
arkasinda yatan ana sebep iklim krizi ile miicadelenin cercevesini ¢izen miizakerelerde
gelismis tilkelerin gelismekte olan iilkelere hangi kapsamda, hangi miktarda ve hangi
boyutlarda yardim yapmasi gerektiginin alt sinirim cizebilmektir. Birlesmis Milletler
fklim Degisikligi Gergeve Sozlesmesi (BMIDGCS) ve yeni yiiriirliige giren Paris Anlagma-
stndan dogan sorumluluklarin yerine getirilebilmesi agisindan gelismekte olan ve az
gelismis tilkelere aktarilacak kaynaklarin belirlenebilmesi icin bu ¢aligmalarin 6nemi
biiyiik. Yapilan her ¢aligmanin ayr1 kapsamlar: bulundugunun altini ¢izerek bir 6rnek
paylagmakta fayda var. Kanada'daki Concordia Universitesinden Damon Matthews’in
calismasinda tilkelerin birbirlerine olan iklim borg¢larimin seragazi salimlar1 agisindan
belirlenmeye caligildigini dolayisi ile bu borg¢larin milyar ton CO2 cinsinden “karbon
borcu” olarak adlandirildigini gérmekteyiz (Sekil 5)+°.

45 World People’s Conference on Climate Change and the Rights of Mother Earth, https:/pwccc.wordpress.com/
46 Matthews, H. D. (2015). Quantifying historical carbon and climate debts among nations. Nature Climate Change.
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Toplam karbon borcu

ve kredileri 210
(milyar ton CO2)
990900909
60060066

. Toplam karbon borcu (kredi) 1990-2013 . Toplam karbon borcu (kredi) 1960-2013
Sekil 5. Secilmis tlkelerin birbirlerine olan iklim borclari (Matthews, 2015)

154 tilkenin 1850-2011 yili sera gazi salim verilerine dayanarak gerceklestirilen bir
caligmaya gore ise 71 lilkenin digerlerine kiyasla adil olmayan sekilde salim yaptig1 83
tilkenin ise gorece ¢ok daha az salim yaptig1 ve bu adaletsizligi glindeme getirme hakki
oldugu savunulmustur (Sekil 6)+7.

47 https://ejatlas.org/featured/climate-debt
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Sekil 6. 154 lilke icin “iklim borcu” haritasi, Cevre Adaleti Atlasi, www.ejatlas.org
(kahverengi tonlari iklim borcu olan lilkeleri gosterir)

Peki, bu tarz ¢alismalarin iklim miizakereleri izerindeki etkisi nedir? Kiiresel rejim-
de gelismis tilkelerin tarihsel sorumluluklarindan kaginmaya gayret etmis oldugu bir
gercek+. Hatta bu sorumluluklarindan kaginmak icin cesitli “aldatici ¢oztimler” gelis-
tirildigi ve uygulandig elestirisi sivil toplum kuruluslar tarafindan sik¢a dillendirilen
bir elegtiri olmustur+. Bu aldatic1 ¢ozlimlerin kiiresel Kuzey’in anlaml seragazi azaltim
tedbirlerinden kaginmasi, diistik karbon ekonomisine dogru gercek ve yapisal bir donii-
stimiin geciktirilmesi i¢in zaman tamdig1 one siiriilmekte. Ozetle cevresel, ekonomik
ve sosyal maliyetlerinin goz ard: edildigi bu ¢oziimlerin teknik, finansal ve kurumsal
olcekte sunuldugunu/uygulandigini gérebiliyoruz (bkz. Tablo 2). Bu ¢6ziim 6nerilerinin
ozellikle uluslararas: sirketlerin yeni piyasalara ve pazarlara girebilmesini kolaylagtiri-
yor olusu neden bu denli giiclii sekilde bu 6nerilere sahip cikildigini aciklayan bir bulgu.

48 FOE International (2005) Climate Debt: Making Historical Responsibility Part of the Solution. Friends of the Earth
International.
49 FOE International (2009) Financing Climate Justice: Ensuring a Just Agreement on Climate Change.
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T

Tarimsal iriinlere dayali Karbon denklestirme iklim finansmanin neoliberal eko-
yakitlar, nikleer eneriji, kar- (offset), karbon ticareti, nomi kurumlari araciligi ile kanalize
bon yakalama ve depolama teknoloji, triin ve hizmet edilmesi, temiz teknolojiler adi

teknolojileri, mono-kiltir  patentleri, bazi sinir gimritk  altinda fosil yakit temelli ve/veya
tarimi, genetigi degistirilmis vergileri vb. cevresel ve sosyal etkisi fazla olan
organizmalar vb. teknolojilere saglanan fon meka-
nizmalari vb.

Tablo 2. iklim degisikligine dair teknik, finansal ve kurumsal sahte céziimler

BMIDGCS ve Paris Anlagmasi kapsaminda iklim borcunun temelde iklim finansmani
kavrami araciligy ile sinirh bir bicimde gekil buldugunu gérmekteyizs°.

Son s6z olarak iklim borcunun mevcut sistemde tamamen kapanmasi ve bir daha
olusmamasi icin kiiresel adalete, esitlige, cogulculuga dayal ve eski sistemin paradig-
masimdan ¢ok farkh yeni bir ekonomi-politik cercevesine ihtiya¢ oldugunu soylemek
gerekir. Bu yeni cerceve ekonomik bitytime takintisini kiran planh ekonomik kiiciilme
(degrowth) 6nerilerinden enerjinin demokratiklestirilmesine, kent-kir ayriminin yeni-
den diistintilmesinden kamu biitgesinde yurttasg kontroliine pek cok yenilik icermek
zorundadir.

50 Vanderheiden, S. (2015). Justice and Climate Finance: Differentiating Responsibility in the Green Climate Fund.
The International Spectator, 50(1), 31-45.
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Iklim Finansmani ve Bazi Guncel Gelismeler

BMIDCS kapsaminda iklim krizinde tarihsel sorumlulugunu daha cok olan
“gelismis” tabir edilen lkelerin iklim krizinin olumsuz etkilerine en ¢ok acik
ve bu etkilerle bas edebilme kapasitesi bir o kadar az olan “gelismekte olan ul-
kelere” BMIDCS kapsamindaki sorumluluklarin yerine getirilebilmesi ve olum-
suz etkilerle basa cikilabilmesi icin finansal destek sunmasi 6ngérilmekte.
Bu desteklerin belirli mekanizmalar kapsaminda ve araciligiyla gerceklestiril-
meye calisildigini ve destedin genel adina “iklim finansmani” dendigini kabul
edebiliriz. Bu yaklasim Paris Anlasmasi’'nda da degismemis, hatta az 6nce be-
lirtilen dar anlamiyla iklim finansmaninin hacmi ve mekanizmalarin etkinliginin
arttirilmasi hedeflenmistir. Anlasma kapsaminda 2020 yilindan itibaren yilda
en az 100 milyar ABD dolarinin “gelismis” Ulkelerden “gelismekte” olan Ulke-
lere aktarilmasi gerektigini, bu aktarimin agirlikla “Yesil iklim Fonu” yapilmasi
gerekiyor. Sadece Paris Anlasmasi kapsamindaki ulusal katki dokiimanlarin-
da belirtilen iklim eylemlerinin finansmani icin énimdzdeki 15 yilda 13,5 ila
16,5 trilyon dolar gerektigi g6z éniline alininca rakamin yetersizligi gorulebilir.

Dunyadaki iklim finansmani konusundaki gelismelere kisaca géz atmak ge-
rekirse: Degerlendirmeler klresel iklim finansmaninin 2014 yilinda bir énceki
yila nazaran %18 artarak 392 milyar dolar seviyesine ulastigina isaret ediyor.
Bu rakamin 2011 yilinda 364 milyar, 2012 yilinda 359 milyar ve 2013 yilinda 342
milyar oldugu hesaplanmaktaydi. 2014 yilinda kullanilan 392 milyar dolarlk ik-
lim finansmaninin yaklasik %39’'unun (151 milyar dolar) kamu kaynagi, %67inin
(241 milyar dolar) ise 6zel sektér kaynagi oldugu belirtilmekte. BMIDCS'deki
statiistinden dolay Tirkiye'nin Yesil iklim Fonu'ndan (Green Climate Fund)
yararlanma sansi su andaki konumu degismedigi takdirde yok ancak Tirki-
ye temsilcileri “6zel sartlarini” 6ne slirerek bunu talep etmeye devam ediyor.
Ote yandan Tirkiye 2016 basinda yayinladigi 6. iklim Degisikligi Ulusal Bildi-
rimi'nde de ifade edildigi gibi basta Avrupa Birligi yapisal fonlari olmak tzere
coktarafli Kalkinma Bankalari fonlari, Kiiresel Cevre Fonu (GEF), iklim Yatirim
Fonlari (CIF), ikili ve cok tarafli diger fonlar gibi pek cok cesitli iklim finans-
mani erisimine sahip. Tirkiye’nin gelismekte olan Glkeler arasinda cok tarafli
iklim finansmanina erisim acisindan diinyada en fazla para alan 7. siradaki
konumunu korumakta oldugunun da altini cizmemiz gerekirz°.

51 Gundogan, AC. & Turhan, E. (2016) Turkey: Notes from A State of (Climatic) Emergency. http:/www.
climatechangenews.com/2016/11/10/turkey-notes-from-a-state-of-climatic-emergency/
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Kiiresel ortalama sicakliklar arttikea, iklim degisikliginin en 6nemli nedenlerinden biri
olan enerji tiretimi ile ilgili tartismalar da gitgide 1s1n1yor. Enerji arz giivenligi argliman-
lar1 ile fosil yakitlar savunulurken, enerji doniigiimii argiimanlari ile diistik karbonlu,
yenilenebilir enerji kaynaklar1 6ne siiriiliiyor. Biitiin bu tartigma ¢ogunlukla dort ana
baslhiga indirgeniyors:

1.  Bilimsel sorular: Atmosfere daha ne kadar karbon salabiliriz?

2. Teknoloji sorular1: Arkasinda hep beraber kosusturmamiz gereken yeni tekno-
lojik ¢Oziim nedir?

3. Ekonomik sorular: Glines ve riizgar ne zaman komiir kadar ucuz olacak?
Yonetimsel sorular: “Uzmanlar” bu konuda ne diyor?

Fosil yakit ve ekonomik biiyiime takimtili muesses iktisadi-siyasi nizamin kiiresel
iklim krizine ¢6ziim bulamamasina inat enerji demokrasisis fikri 3 ana sacayag tizerin-
den ilerliyor: Bunlarin ilki fosil yakit sirketleri ve devlet-giidiimlii lobilerin giindemle-
rine topyekin direnis. Tkincisi 6zellestirilen ve/veya piyasalastirilan enerji altyapisinin
yeniden miistereklestirilmesi, kamulagtirilmasi; tictinctisii ise kiiresel enerji sisteminin
en hizh ve adil sekilde karbonsuzlagtirilmasi i¢in yenilenebilir enerji ve enerji verimli-
ligi uygulamalarmin hayata gecirilmesi. Bu bi¢imiyle enerji demokrasisi, enerjinin hem
iretildigi hem tiiketildigi yerlerde adaleti onciileyen, enerji tiretim ve tiiketim stirecle-
rinin sahipligini ve karar alma siireclerini dert eden bir yaklagim. “Giines, riizgar bize
yeter” sloganini siyaseten sorgulayarak “hangi giines, kimin riizgar1?” diye soran enerji

52 Angel J. (2016) Strategies of Energy Democracy, Rosa Luxemburg Stiftung Brussels office.
63 TNI(2016) Towards Energy Democracy, https://www.tni.org/files/publication-downloads/energy_democra-
cy_workshop_report_for_web-2.pdf (Erisim tarihi: 22/12/2016)
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demokrasisi yenilenebilir de olsa kapitalist birikime can suyu tasiyan merkezi enerji
yatirimlarini hedef tahtasina koyarak yola koyuluyor. George Caffentzis’in sézlerini bu
noktada hatirlamakta fayda var:

“Yenilenebilir enerjilere, on yillardir stiren alternatifci retorik vesilesiyle kana bulanmig fo-
sil yakitlar ve bizleri kiyametle tehdit eden niikleer enerji kargisinda ironik bir rol bigilmis
durumdadir. Halbuki 16. ytizyil ile 18. ytizyil arasmdaki kapitalizmin yenilenebilir enerji
kaynaklariyla beslendigi donemi hesaba katarsak, bu dénemin uluslararasi sevgi ve barig
donemi oldugunu séylemek oldukga zordur”s+.

Yani mesele Tiirkiye'de de artan bicimde farkh vechelerini gordiigtimiiz HES (hidroe-
lektrik santral), JES (jeotermal enerji santrali) ve RES (riizgar elektrik santrali) ihtilaflari-
n1 okurken gii¢ sahiplerinin “E siz de her seye kargisiniz?” propagandasina kapilmamak.
Sermayenin dogay: finansallastiran, giivenliklestiren enerji glivenligi sdylemiyle kalici
olaganiistii hal ve acele kamulastirma ataklarini kontra-atakla karsilayip gole cevirmek
de ancak emek hareketi ve iklim adaleti hareketini enerji demokrasisi gindemi tizerin-
den bir araya getirmekle miimkiin olabilir.

Emek ve iklim hareketlerinin enerji demokrasisi tizerinden bir araya gelmesi sadece
karbonsuzlastirma icin degil, karbon-sonrasi bir dayanisma ekonomisi icin de gelece-
gi simdiden kurmak anlamina geliyor aym zamanda. Ornegin Cornell Universitesi'nin
Kiiresel Emek Enstitiisii (Global Labor Institute - GLI), kiiresel enerji doniistimiinii bir
demokrasi meselesi olarak ele aliyor. GLI'nin ev sahipliginde 2012 yih Ekim ayinda dii-
zenlenen ve 18 {ilkeden sendika liderlerinin katildig: bir toplantinin sonug bildirgesi de
bunu net olarak ortaya koyuyor zaten:

“Bir enerji doniigiimii — enerji demokrasisi- ancak emekgiler, toplumlar ve kamuoyuna
(siyasi) giiciin somut bir transferi varsa miimkiin olabilir. Kaynaklarin sermayenin ve
altyapinin ozel sektor elinden demokratik bicimde denetlenen kamu sektortine transferi
gercek anlamda stirdiiriilebilir bir enerji sisteminin ontimtizdeki onyillar icerisinde hayata
gecirilmesi icin elzemdir. [...] Emekgiler enerjinin nasil iiretildigi ve kullanildig: tizerinde

»

gercek bir soz sahibi olmalidir. Enerji bir kamusal fayda ve temel hak olarak tantnmalidir:

Pratikte Enerji Demokrasisi

Kiiresel iklim krizine acil, adil ve gercekgi bir cevap tiretmek icin komiirden baglayarak
mevcut fosil yakitlarin topragin altinda birakilmasi bir zorunluluk ancak bu bagh bagina
yeterli degil. Enerji politikalarinin sosyallesmesi ve demokratiklestirilmesi de sart. Bu

54 Abramsky, K. (Ed.). (2010). Sparking a worldwide energy revolution: Social struggles in the transition to a
post-petrol world. AK Press.
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anlamda enerji demokrasisi dort baslikta ele alinabilir:

1. Enerji tiretimini demokratiklestirme ve katilim,
2. Miilkiyet,

3. Artik degerin nasil degerlendirilecegi

4. Istihdam, ekoloji ve kendi kendine yeterlilik.

Demokratiklestirme ve katilim noktasinda enerji politikalar1 6zelinde 6rnegin halkin
kendi bolgesinde riizgar tribiinii kurulup kurulmayacagina karar verebilmesi; enerji
tedarikcilerinin fiyat politikalarina dair o hizmeti alan insanlarin bu noktada kararla-
ra etkisi olmasi; yerelde halklarin kooperatifleserek enerji iiretebilme imkanina sahip
olmasi ve buradan elde ettikleri gelirlerin nasil kullanilabilecegi tizerinde tam yetkiye
sahip olmalari gibi 6rnekler sik¢a kargimiza ¢ikanlardan bazilari. Malum enerjinin tire-
timi, iletimi, dagitinm igbirligi gerektiren teknik konular ancak teknik olduklar1 kadar
simdiye kadar goz ard1 edilen politik karakterleri de var. Bugiinden (yani depolitize, bi-
reysel, sirket-miisteri iligkisine indirgenmis bicimden) farkl olarak enerji demokrasisi
kolektif, politik ve miigterekler odakli bir yapilanmay1 merkeze aliyor. Bu anlamda da
enerji iretim ve tiikketim stireclerinin miilkiyetinin yeniden ele alinmasi enerji demok-
rasisi tartismasinin gébeginde yer aliyor.

Artik deger ve istihdam konularina gelecek olursak mesele daha da netlesebilir. Riiz-
gar ve glines enerjisine bir defa yatirim yaptiktan sonra siirekli sekilde biiytik yatirim-
lar gerektirmeyecegini biliyoruz. Ustelik bu enerji tiplerinde yetismis personel ihtiyaci
yeni bir istihdam alani da yaratmakta. Halihazirda bir enerji dontisimi (Energiewen-
de) geciren Almanya’'da yenilenebilir enerji endiistrisinde calisanlarin sayisi fosil yakit
endiistrisinde ¢alisanlarm sayisini ¢coktan gecti. Burada kiigtik-orta olcekli isletmelerin
rolii ve yerel sahiplik orani (su anda Almanya’daki yenilenebilir enerji yatirimlarin yarisi
ya yerel yonetim ya da kooperatif miilkiyetinde) oldukga biiytik. Ancak devri kapanacak
olan fosil yakitlardan yeni bir paradigmaya gecis yaparken sosyal adaleti dikkatle ele al-
mak ve bu sektorlerdeki emekgiler icin de ¢oziim tiretmek gerekli. Yeni beceriler nasil
kazandirilacak? Artik deger nasil paylasilacak, nasil yeniden dagitilacak? Ekolojik siir-
diiriilebilirlik ve kendine yeterlilik “ekonomik biiyiime her derde deva” ve “akmasa da
damlar” (trickle-down) yalanlarina dair alternatifler iiretirken dikkate alinmasi gereken
kritik konulardan. Enerjinin tiiketimini yeniden diisiinmek daha az1 ile daha mutlu ol-
dugumuz, doganin parcasi olarak yagayabildigimiz alternatifleri tesis edebilmeyi gerek-
tiriyor. Peki bu nasil olacak? Ornegin enerji tiiketicileri olarak bizler kir maksimizasyo-
nundan bagka birseyi diisinmeyen sirketlerden farkh olarak enerjinin kendisini degil
ama bize sundugu hizmetleri 1s1 ve elektrik gereksinimlerimiz eliyle kendimiz organize
edebilirsek temel ihtiyaclar1 karsilayacagimiz ve enerjinin gercek sosyo-ekolojik bede-
linin 6denecegi bir sistem inga edebiliriz. Bunlar1 yaparken hem enerji yoksullugunu
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azaltmayi becerip hem de enerji sisteminin doga iizerindeki baskisini azaltma yontinde
miisterek bir irade ortaya koyabiliriz.

Son tahlilde enerji demokrasisi neye benzer? Somut 6rnekleri nelerdir? Yakin tarihli
bir calismadass bu kavrama dair bazi carpici 6rneklere rastlamak miimkiin. Tahayytil
ettigimiz ve gezegenimizin acilen ihtiya¢ duydugu enerji doniisiiminiin 6nctl izlerini
ise takip etmek miihim. Zira ne diyordu {inlii yazar Ursula K. LeGuin, Haziran 2015’te
ABD Ulusal Kitap Odiilleri'ndeki tesekkiir konusmasinda:

“Bizler kapitalizm igerisinde yasiyoruz ve giicii kacllamayacak bir gii¢ gibi goziikiiyor -
ama diistintince krallarim kutsal egemenlik hakk: da oyleydi zaten. Her tiirlii insan giiciine
yine insanlarca direnilebilir ve bu giicler alasag edilebilir. Direnis ve degisim ilk once sa-
natla baglar. Cogu zamanda bizim sanatimizda, sozctiklerin sanatinda”

Meseleyi sadece teknolojik bir dontistim olarak ele alirsak, yine enerji dagitiminin
ve liretiminin biiyiik girketlerin tekelinde olacagi, bu sirketlerin devasa riizgar ve gii-
nes santrallerini kurmak icin daglara, kiyilara, tarim alanlarina, kug go¢ yollarina ve ¢ok
onemli dogal alanlara el koyacag bir gelecek ile kars: karsiya kalacagiz. Daha doniisii-
miin hentiz basinda olmamiza ragmen diinyanin bir¢ok yerinde tarim alanlarini yok
eden giines santrallerine kars1 ya da kus goc yollarini kesen ¢ok sayidaki riizgar santral-
lerine karg: protestolar: gormeye basladik bile. Enerji demokrasisi ile aslinda “enerjiyi
kim, kimin i¢in, nasil {iretecek?” sorusuna yanit bulunuyor.

iklim adaletini saglamak i¢in %100 yenilenebilir enerji gerekli ancak yeterli degil
clinkii yalnizca bu tip bir doniisim sadece enerji tiretiminden kaynaklanan seragazi
emisyonlarini azaltacak ve iklimin degismesini yavaslatacak. Gezegenin ve tizerinde ya-
sayan canlilarin gercek ihtiyaci olan ise degisikligin yavaglatilmasindan ¢ok daha radikal
bir doniigiim. Neticede eger su anda icinde bulundugumuz daha ¢ok iiretim-daha ¢ok
tliketim zincirini kiramazsak, bir noktada diinyanin her kosesine yenilenebilir enerji
santralleri diksek de yeterli gelmeyecek. Bu sebeple enerji demokrasisi yeni bir toplum
kurmaya doniik daha biiyiik bir ¢6ziimiin sadece kiiciik bir parcasi olarak goriilmeli. Kar
hirsiyla stirekli ekonomik biiytimeyi onceleyen ve daha da 6nemlisi ekonomik biiyiime-
ye bagimli mevcut kiiresel politik sistemi degistirmedikce de teknolojik ¢oziimler her
zaman yetersiz kalmaya mahkum olacak.

55 C.Kunze ve S. Becker (2014) Energy Democracy in Europe, Rosa Luxemburg Stiftung.
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Yenilenebilir enerji de protesto edilir

Su anda diinyanin bircok kdsesinde riizgar santrallerine, giines santrallerine
ve jeotermal santrallere karsi yerel mucadeleler stirmekte. Diinyadaki ekolo-
jik paylasim ihtilaflarini belgeleyen Kiiresel Cevre Adaleti Atlas’'na (EJAtlas)
gore Aralik 2016 itibariyle diinyada en az 27 noktada bu tiirden miicadeleler
verilmekte. Turkiye'de de Karaburun’da, Cesme’de, Urla’da rlizgar santralleri-
ne karsi, Aydin'da ise jeotermal santrallere karsi miicadeleler siirmekte.

Bu miicadeleleri stirdiiren insanlari diinyadaki en yalniz cevre aktivistleri ola-
rak tanimlamak mimkiin. Zira bu insanlar sadece zeytinliklerini yok eden, ya
da tarim arazilerinin ortasina jeotermal kuyu acan ulusal ve uluslararasi blylk
enerji sirketleri ile micadele etmekle kalmiyor, bir de karsilarinda iklim degi-
sikligi ile mucadele eden iklim aktivistlerini buluyorlar. Micadeleleri sadece
eneriji sirketleri tarafindan degil, komurla santrallere veya fosil yakitlara karsi
miicadele eden iklim aktivistleri tarafindan da degersizlestiriliyor. Tirkiye'de
siklikla bunu gérmemiz muimkiin. Karaburun’daki miicadelenin “rahatlarini
bozmak istemeyen bir grup entel emekli” tarafindan yiritildiguni iddia
edenler arasinda sadece sirketler degil, baska cevreciler de var. Yerelde cevre
adaleti mucadelesi yuriten bu insanlar icin en aci verici sey de bu olsa gerek.

iklim degisikliginin yarattigi adaletsizlik baska bir adaletsizlik ile céziilemez.
Yenilenebilir enerji de, 6zellikle tepeden inme bicimlerde ve blylk dlceklerde
yapildiginda baska bir adaletsizlige neden olur.

Evet, yenilenebilir enerji de protesto edilir.
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Paris Anlagmasi’nin iyi niyet beyanlariyla 6riilii yolundan Trump’hh diinyanin zorlu re-
alitesine gecis Kasim 2016'da Fas'in Marakeg kentinde diizenlenen COP22 (22. Taraflar
Toplantis) iklim zirvesinde 197 iilkenin katilimiyla gerceklesti. Haziran 2017 itibariy-
le 147 tilkenin taraf oldugu Paris Anlagsmasi'ni heniiz onaylamayan Tiirkiye’nin israrl
iklim finansmani talebiyle tokezleyerek baglayan COP22 zirvesinde bu anlagmayi eyle-
me gecirme hedefine ulagilip ulagilmadigi ise saibeli. Paris Anlagmasinin uygulamaya
konmasi i¢in detaylar tartisilmaya devam edilirken anlagmanin tek bagina iklim krizine
etkili bir yanit olmayacagi zirvede sikca yinelenen bir mesajdi. Yukarida bahsettigimiz
Kiiresel Karbon Biitcesi gibi giiclii bilimsel bulgular, ulusal katkilarla kiiresel ortala-
ma sicaklik artigini yiizyil sonunda kadar 2°C’nin oldukea altinda sabitleyebilmek igin
devletlerin ¢ok daha fazla ve hizh hareket etmesi gerektigine isaret ediyor. Dolayisiyla
2020-2030 arasinda kiiresel seragazi salimlarinin net olarak zirve yapmasi gerekiyor.
Bu durum yeni bir ekonomi, yeni bir siyaset, yeni bir toplum anlamina geliyor.

Dahasi Tiirkiye hizli, adil, stirdiirtlebilir ve gercekei bir karbonsuzlasma yolunda
her geciktirdigi dakikayla diinyanin geri kalaniyla arasina mesafe koyuyor. Kiiresel sa-
limlarin %1,24’tine sebep olan ve seragazi salim orani en hizh bicimde artan Tiirkiye’nin
artik en az kirleten iilkelerden oldugu argiimanini bir kenara koyup somut olarak ige
koyulmasi gerekiyor. Zira bir yandan Obama yonetiminin Cin’le vardig ikili anlagma sa-
yesinde saglanan kiiresel seragazi salim artis hizindaki yavaglama kiiresel enerji donii-
stimiine isaret ederken, diger yandan hizla karbonsuzlasma yerine fosil yakit altyapisini
genisletmeye devam eden Tiirkiye, Avustralya, Rusya ve Japonya gibi iilkelerin siyaset-
sizlikleri COP22'de iyice ayyuka cikti. Bundan da 6te iklim krizinin birincil miisebbibi
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olan gelismis iilkeler, sebep olduklar: yikimi tamir etmek icin yeterli paray1 masaya he-
niiz koymus degil. Biitiin bunlar olurken diinyanin en kirilgan toplumlar: ve ekosistem-
leriise her gecen giin daha da biiytik sosyo-ekolojik risklerle karsilasmaya devam ediyor.

KUresel muzakereler, yerel micadeleler

2018de gerceklesecek olan ve azaltim taahhiitlerini arttirmay: hedefleyen kolaylastirici
diyalog toplantis1 6ncesi bir sonraki taraflar toplantisinin deniz seviyesi yiikselmesinden
en fazla etkilenen Pasifik ada iilkelerinden Fiji bagkanlhiginda yapilacagi da Marakes’te du-
yurulan gelismelerden biri oldu. Ozellikle Paris Anlagmasnin 2020’de tam performansla
uygulamaya gecebilmesi i¢in kurallarin belirlenecegi ve gelismekte olan tilkeler i¢in iklim
degisikligi etkilerine uyum finansmani pazarhg: yapilan goriismelerde belirgin bir ilerle-
me saglandigini sdylemek zor. Ozellikle de ABD’nin Paris Anlagmasrndan ¢ekilecegini Ha-
ziran 2017'de aciklamasi ve hatta BMIDGS den ¢ekilmesi riskini giindeme getirerek goriis-
melere golgesini diisiiren, dahas: fiitursuz bir iklim degisikligi inkarcisi olan Scott Pruitti
Gevre Koruma Ajansi (EPA) yoneticisi, dev petrol sirketi Exxon'un CEO’su Rex Tillerson’t
ise digisleri bakani yapan Trump’in ABD baskani oldugunu diisiiniince.

Obama yonetiminin Trump’a son dakika goliiyle uzun vadeli karbonsuzlagma hede-
fini (2050 yilinda 2005 baz yilina gore %80 seragazi azaltimi) agiklayan ABD’yi Meksika,
Kanada ve Almanya gibi iilkelerin karbonsuzlagma planlariyla birlikte ingiltere, Fransa
ve Hollanda’nin komiir santrallerini orta vadede kapatma planlari izledi. Gin disisleri
bakan yardimcisi Liu Zhenmin ise ikinci haftanin ortasinda, zirvede tam da ABD disis-
leri bakani John Kerry'nin 47 dakikalik uzun ve duygusal bir konusma yaptig: saatlerde
Paris Anlagmasi sonrasi yaratilan dalganin ABD’yle veya ABD’siz devam edecegi vurgusu
yapiyordu. Diger yandan 2015’te Paris’te tam saha pres yapan Hindistan delegasyonu
ABD secimleri sonrasi Marakes'te pek ortalikta gériinmemesine ragmen Banglades, Eti-
yopya ve Kosta Rika’nin bagim ¢ektigi Kirilgan Ulkeler Forumu’nu (Climate Vulnerable
Forum) olusturan 47 gelismekte olan {ilke daha 6nce de belirttigimiz gibi, iklim adaleti
i¢in 2020’ye kadar 1,5°C hedefiyle uyumlu iklim planlarini sunmayi ve 2030-2050 ara-
sinda %100 yenilenebilir enerjiye ge¢cmeyi taahhiit ettiler.

COP22'nin 6nceki zirvelere oranla daha zayif bir ayagini kiiresel iklim adaleti hare-
ketinin etkinlik ve eylemleri olusturdu. Her ne kadar BM catisi altindaki siirecin kiiresel
iklim krizinin aciliyetine yeterli ve zamaninda bir yanit olusturmadig bilinse de bu zir-
ve ici - zirve digt muhalefetin birbirini tamamlayici 6zelligine vurgu yapmakta fayda var.
Bu anlamda Marakeg'te kiiresel iklim hareketi ile Fas’taki yerel cevre adaleti hareketle-
ri arasinda ortaya ¢ikan kopukluk kayda degerdi. Neyse ki goriismelerin sonuna dogru
COP22 sponsorlarindan olan Managem'’in sahibi oldugu giimiis madeninin giineydeki
Imider kentinde yarattig1 cevresel yikim ile bagka bir sponsor olan OCP firmasinin iil-
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kenin batisindaki Safi kentindeki azot fabrikas1 ve komiirlii termik santral planlarimin
yarattigr yikim kiiresel iklim adaleti hareketince giindeme cekildi. Fas Kralligi'nin Ma-
rakes’in her yerini COP22 logolariyla doseyerek yarattigi yesil badana (greenwash) algist
da bu bicimde yikilmig oldu. Tklim krizinin etkilerine en acik iilkelerden Pasifik ada til-
kesi Fijinin donem bagkanligini yapacagi COP23, 2017 yili sonunda Almanya’nin Bonn
kentinde diizenlenecek. Ozellikle Avrupa capindaki iklim adaleti hareketinin kiiresel
Gliney'deki iklim adaleti miicadelesinin bilesenleriyle nasil iligkilenecegini gormek i¢in
bu bir firsat. 2020 yilinda COP26'y1 Antalya’da diizenlemek istedigini 1srarla dile getiren
Tiirkiye'nin ise 6nce kendi i¢ celigkileriyle yiizlesmesi gerekecek.

Cetrefilli meseleler: [klim borcunu ve karbonsuz bir dunyaya
gecisin bedelini kim 6deyecek?

COP22’de iklim krizinde tarihsel sorumlulugu olan gelismig iilkelerin probleme katki-
st az ve olumsuz etkilerden en ¢ok etkilenmekte olan gelismekte olan tilkelere azaltim
ve uyum i¢in 2020 yili itibari ile yilda en az 100 milyar dolar destek saglamasinda uz-
lagma olduysa da mevcut fon mekanizmalarinin ici hentiz doldurulabilmig ve kurallar
olgunlastirilabilmig degil. OECD’nin bir ¢aligmasina gore 2014’te masaya konan para 41
milyar dolarken, Friends of the Earth’ten Meena Raman’in aktardigi bilgilere gore ise
mevcut erigilebilir kaynak 26 milyar dolar civarinda. 2016 Uyum Finans A¢ig1 Raporus®
ise gelismekte olan tilkelerin iklim kriziyle basa ¢ikabilmek icin 2030 itibariyle 140-300
milyar dolar kaynaga ihtiyaci oldugunu gosteriyor. Yani her gekilde bardagin dolmasina
daha cok var. Taahhiit edilen iklim finansmanindaki 6zel sektor pay ise dikkat cekici.
Bu paranin biiytik kismi kredi seklinde veriliyor ve karsiliksiz degil. Bu da geligsmis tilke-
lerin sorumluluklarini gelismekte olan tilkeler tizerinde borg iliskisi eliyle yerine getir-
digini ortaya koyuyor. Dolayisiyla iklim finansmaninin yapisal bir doniisiime 6nderlik
edebilecek yegane gii¢ olan kamu kaynaklar: tizerinden gerceklesmiyor olusunda biiytik
bir sikint1 var. Kamu kaynaklariin ciddi seviyede fosil yakit tegviklerine akiyor olusu
sifir/diisiik karbonlu bir diinyaya dontisiimii engelleyen en biiyiik engeli olusturuyor.
Uluslararasi Enerji Ajansinin rakamlar1 2015 yilinda fosil yakit tegviklerinin 325 milyar
dolar civarinda olduguna isaret ediyor.¥ Oncelikli olarak Tiirkiye’nin de parcasi oldugu
Gz0o’nin verdigi sozleri acilen tutmast ve fosil yakit tegviklerini tamamen kaldirmasi ge-
rekiyor.

56 UNEP (2016) Adaptation Finance Gap Report 2016, http:/web.unep.org/adaptationgapreport/sites/
unep.org.adaptationgapreport/files/documents/agr2016.pdf (Erisim tarihi: 22/12/2016)

57 International Energy Agency (2016) World Energy Outlook 2016, https://www.iea.org/publications/
freepublications/publication/WorldEnergyOutlook2016ExecutiveSummaryEnglish.pdf (Erisim tarihi:
22/12/2016)
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Bir bagka cetrefilli mesele de fosil yakit temelli sektorlerde calisan emekgilerin
nasil bir ‘adil gecis’ yapacagi meselesi. 1990’1 yillarda 6nce “stirdiiriilebilir kalkinma”
2000’lerle birlikte “yesil ekonomi” gibi kavramlari kullanan uluslararasi kurumlar ve
hiikiimetler, iklim krizinin giddetini belirginlestirmesiyle “adil gecis” (just transition)
kavramim giindeme yerlestirdi. Adil gecis en temel anlamiyla diisiik-karbon ekonomi-
sine gecisin yiikiiniin (ister karbon-yogun sektorlerdeki is kaybi olsun, ister yerel top-
luluklarin yagam birimlerinin bozulmasi olsun) bu alanda calisgan emekgilerin sirtina
yiklenmemesi gerektigine igaret ediyor.

Ozellikle Paris Anlagmasi sonrasinda kiiresel karbonsuzlasma ve bununla iligkili re-
kabet siireclerinin icerisinde yer alabilmek karbon-yogun sektorlerden uzaklagmak an-
lamina geliyor. Bir yandan bu sektdrlerin kiiresel Giiney iilkelerinde cevre, is¢i saghgi ve
ig giivenligi ve halk saghgi politikalar1 kiiresel Kuzey’e gére daha az gelismis tilkelere ¢op
gibi atilmasi engellenmeliyken diger yandan bu sektorlerde istihdam edilen niifusun
yeni imkanlar taninarak diistik-karbonlu gecisin adil olmasi gerekiyor. Bu da is kayipla-
rinin kacinilmaz oldugu durumlarda, sektorlere ve bu sektorlerde istihdam edilen ke-
simlere hayatlarini yeniden diizenleyebilecekleri diizeyde bir tazminat, yeniden egitim
ve yeni ig imkanlari saglanabilmesi anlamina geliyor.

Mevcut adil gegis girigimi 6rnekleri arasinda Avustralya'daki komiir havzalarimin do-
nlisimiis®, Kaliforniya’daki Just Transition Alliance hareketi, Kanada'daki Leap Hareketi® ve
kiiresel dlcekte enerji demokrasisi icin ¢alisan, 17 tilkeden sendikanin olusturdugu TUED
(Trade Unions for Energy Democracy)® girisimi sayilabilir. Uluslararas: Sendikalar Konfe-
derasyonu (ITUC) ise bu alanda ‘yesil istthdam’ yaratilmasindan yesil AR-GEye, sendika-
lar ig diinyas1 ve devleti bir araya getiren iklim politikasi tartigmalarindan karbon-yogun
sektorlerdeki iscilerin yeni beceriler kazanmast i¢in devlet-tegvikli egitim programlarina,
sosyal politikalardan ekonomik cesitlendirme planlarina bir dizi somut 6neri getirmekte.*

Dalgalardan hizli yukselmek

Malum kiiresel enerji piyasalarindaki degisim teknoloji, maliyetler ve politika aracla-
rimin dengesiz bir kokteyli ile miimkiin oluyor. ideal bir diinyada iklim degisikligiyle
miicadele hedeflerinin de ana dinamiklerden birisi olmasi gerekir. Yasadigimiz diinyada

58 Evans, G. ve Phelan, L. (2016) “Transition to a post-carbon society: Linking environmental justice and
just transition discourses.” Energy Policy. doi:10.1016/j.enpol.2016.05.003

59 The Leap Manifesto, https:/leapmanifesto.org/wp-content/uploads/2015/10/leaplet_reading.pdf
(Erisim tarihi: 21/12/2016)

60 Trade Unions for Energy Democracy, http://unionsforenergydemocracy.org/about/about-the-initiati-
ve/ (Erisim tarihi: 21/12/2016)

61 ITUC (2009) A Just Transition: A Fair Pathway to Protect The Climate, http://www.ituc-csi.org/IMG/
pdf/01-Depliant-Transition5.pdf (Erisim tarihi: 21/12/2016)
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ise iklim miizakerelerinde teknoloji ve maliyetlerdeki degisimin izin verdigi 6l¢iide mu-
tabakatlarin saglanip kararlarin alindigina tanik oluyoruz. Tiirkiye bu ahval ve geraitte
“yerli ve yenilenebilir” kaynaklar diyerek kémiir odakl bir enerji gelecegini hayata ge-
cirmeye calistyor. Bunun hem zengin, hem de orta ve diistik gelirli tilkelerin hedef ve
planlariyla celismeye basladigini, arz giivenligini hedefleyen enerji stratejisinin diinya-
daki egilimlerle baginin giderek koptugunu gormek miimkiin. Bu da iklim adaleti hare-
ketinin Nevada Standing Rock’taki yerli halklarin petrol boru hatt1 kargit1 miicadelesin-
de gordiiglimiiz gibi Tiirkiye'de de yiikselen deniz seviyelerinden, kabaran dalgalardan
daha hizh biiylimesi gerektigini bize soyliiyor.

COP22 sonrasi en uygunsuz gercek ise Tiirkiyenin iklim politikasina damga vuran
‘degerli yalnizligin’ enerji ve mega-ingaat politikalariyla kuvvetli bagi ve bunun devam
ettirmeye calismanin Tiirkiye'yi ekonomik, diplomatik ve siyasi acindan daha da yal-
mizlagtiracagl. iklim siyasetinin ahbap-cavus kapitalizmine, kalkinmaci otoriterlige
hapsoldugu Tiirkiye'de iklim adaleti miicadelesi yerelden {ilke diizeyine farkl cevre
adaleti miicadelelerini birbirine baglamak i¢in bir imkan, birlestirici bir miicadele alan
olabilir. Bu ortak miicadelenin baglayici noktalar:i hem Cerattepe’de Soma’da Sirvan’da
hafriyatcihiga karsi yerel miicadelelerde, Bartin'da Ganakkale’de Aliaga’da iskenderun’da
Bursa’da komiirlii termik santral kargiti miicadelelerinde, biiyiiksehirlerdeki kentsel
doniigiim alanlarinda ve kent hakki miicadelelerinde, Karadeniz'den Alakir’a su hakki
miicadelesinde bulunabilir.
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ETHEMCAN TURHAN, ARIF CEM GUNDOGAN,
CEM iSKENDER AYDIN, MUSTAFA 0ZGUR BERKE

iklim Adaleti icin Miicadelesi 10 Durak, diinyada ve Tiirkiye'de otoriter popiilist iktidarlarin
ahbap-cavus kapitalizmi ve milliyetcilikle ortiilii kalkinmacilik telasinin orta yerinde yerele
sirtini yaslayip ulus-asiri dayanisma aglariyla tabandan eylemeye gecen toplumsal
hareketlerin miicadelelerine bir omuz verme amaci tasiyor. 10 baslikta Paris Anlasmasi
sonrasi kiiresel iklim adaleti hareketinin gidisati, yerel ile baglantilari, yeni miicadele alanlari
ve glin be glin ortaya cikan yeni dayanisma hatlarinin cercevesini cizmeye calisiyor. Kitapta
yer alan 10 baslik su sekilde siralaniyor:

1. Birlesmis Milletler iklim Degisikligi Cerceve Sézlesmesi (BMIDCS) ve Paris Anlasmasi
2. Tarihsel Sorumluluk ve Ekolojik Borc

3. Kayip ve Zararlar: Uyumda adalet

4. Tarim ve Gida Egemenligi

5. Toplumsal Cinsiyet ve iklim Adaleti

6. 2020 Oncesi iklim Eylemi ve Karbon Biitcesi

7. Paris Anlasmasr'nin Ardindan Uzun Dénemli Karbonsuzlasma Planlari

8. iklim Borcu ve iklim Finansmani

9. Enerji Demokrasisi

10. COP22’den sonra iklim adaleti glindemi
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