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Godot’ yu bekliyoruz! Israrla ve sabuirla... Godot'yu
kuruyoruz agir agir, umursamaz bir kuskuyla. Godot
geldi. Oturduk konustuk “Ilk derginizi okudum
arkadaslar” dedi. “Elinize saglik, fena olmamus; belli ki
bir derdiniz var, derginiz var, teknik bazi sorunlar da
yasamissiniz anlasilan. Arkadaslara sordum séyle bir
karnistirmiglar; genel olarak begenilmis, ne dediginizi ne
yapmaya calistiginizi anlamaya calismislar. Ama
unutmayin; bir hareket, hele ekolojist bir hareket sadece
dergi calismasiyla olmaz, bu hamallik gerektirir, yasamin
icinde, gozeneklerinde, sokaginda nefes almay: gerektirir,
Hem sonra yanhs anlamalara zemin hazirlamamak icin
daha cok sohbet, direnc, umut gerektirir. Gergi dergi
ciktiktan sonra yine bir seyler yapmaya calistiniz; su 5
Haziran Diinya Cevre Giinti etkinliklerini diizenlemeniz,
Konur Sokak’a renk katmaniz giizeldi; ama yetmez.
Duydugum kadanyla bazilariniz “neden ortak faaliyet
yuruttigiimiz TMMOB bu ise yeterince asilmadi” diye
hayiflanmis. Sonra yazin ekoloji seminerlerinizi takip
ettim. Medetsiz zirve trmanisinizi, Sarap Uretim Atelye
galismanizi, ehh! Guzeldi... Bir tlrli dergi icin toplant
alamadiginiz da géziimden ka¢cmadi. Demek ki bu is
daha ortak bir kaygiya déniismemis. Ulas Avsar’ in
Ekolojik Aricilik Faaliyetleri ile bir acihm saglamigsiniz
diyorlar sonra. Bir de su Ankara’ da yaratmaya calish@niz
“Ekoloji Kolektifi” de pek anlagilamamis. Her Pazartesi
Ithake'de seminerler diizenliyormussunuz, nedir bu is
diye sordum sorusturdum! Cok da parlak bir fikir degil
hani! Anladigim kadan ile Ekoloji alaninda 6zcesi
‘Kentlesme, Tarim, Enerji, Kalkinma, Ekoloji felsefesi. ..’
lizerine ortak bir dil, politika tiretmeye calisiyormussunuz;

€

ne diyeyim, kolay gelsin. Sonra Genglik Servisleri
Merkezi'nin organize ettigi Bilgi Fuari'nda stand acip
gonlli katihmeilara ulasmaya calismigsiniz, gtizel. Bir
de ‘savasa hayir’ takvimi gikartmigsiniz, ivi... Fakat
yetmez. Siz de yetmedigini fark edip su ‘savas’ teranesine
karsi 1 Aralikta Istanbul’ da (22 Aralikta da Ankara'da)
mitinge katilmigsiniz. Genel olarak mitingler cilizmus;
ama Istanbul’ da denizi gormek, martilara simit atmak,
keyifliymis. Bakin “bu ‘is’ dyle sabah mitinge aksam
sahile gitmekle olmaz” diyorlar, artik bilemem. Siz de
ikinci sayida genel olarak yabancilagmig toplumun
ikilemlerine, 6zel olarak da savasa vurgu yapmussiniz.
Dergideki yazilar okudum. Insan ile doga arasindaki
celiskinin 6zel bicimi olarak gliniimiizde emek ile
sermaye arasindaki celiskiye ve bunlarin gériintimlerine
dikkat gekmissiniz. Bir yanda Barig, Doga, Emek,
Ezilenler, yok olan kiiltiirler, Erzincanli Bekgi Sirr,
Bergama Halki -yani hayatin iksirleri-; diger yanda da
Savag, Kapitalizm, Somurt, Cok Uluslu Sirketler, Kar
Hirsi, Arcelik Robotu var demeye getirmissiniz. Simdi
ben sunu anladim; Barigla Savas, Doga ile Kapitalizm,
Esitlik ve Ozgtirliik ile de Sémiiri uzlasmaz bir celigki
icinde; kisacasi savas halinde, siz de safinizi
belirlemissiniz, hareket edin diyorsunuz. Bak, bak!.. Bu
kadar agrr lafin, ‘yiiksek siyasetin’ altindan kalkabilecek
misiniz, gorecediz. Ama neyse, hayirh ugurlu olsun, ben
simdilik ayriliyorum. Isterseniz birlikte gidelim, Gregor
Samsa ile bir randevum var. Satrang oynayacagiz; tabii
hamleleri yapacak iradeniz varsa; hadi buyurun,
gidelim..” :




10 bin yil énce varatilan kent kiiltiirt

ve cevre duyarlihigi: Asiklithéyiik
En eski yerlesim birimlerinden biri sayilan Asiklihdyiik'teki kazilar, 10 bin yil énce
insanlarin, ¢oplerini 6zel alanlarda biriktirdiklerini ve yakarak imha ettiklerini ortaya

gikardi. Aksaray'in 25 kilometre giineydogusunda Kizilkaya Kéyii sinirlan icindeki J
Asiklihéyiik, ayni zamanda diinya tarihinin bircok ilklerinin de bulundugu yer olma ;
ozelligi ta§|y0r. Kazilarin onursal bagkani Prof. Dr. Ufuk Esin, yaptdi agiklamada sunlan -
soyledi. “10 bin yil 6nce dizenli ve temiz bir yasamin oldugunu yapilan kazilardan P
kolaylikla anliyoruz. Céplerin binlerce yil 6nce belli noktalarda imha edilmesi ilging. P
Héyiikte, bugtin Istanbul'dan daha diizgiin bir yerlesme oldugunu séyleyebiliriz. Mahalle P
yapilarinin diizgiin bir sekilde birbirini tekrarladigini ve diizgiin yollarla ayrildigini hayretle S
goruyoruz. Sistemde en ufak bir degisiklik yok. Burada alti metre genisliginde, iki W
otomobilin siabilecegdi cakil taslariyla désenmis bir caddenin bulunmas, insanlarin -
imar anlayis1 hakkinda bize bir fikir veriyor. Ciinki, Selguklularda bile yollarin genisligi

dort metreyi gegmiyordu.” ‘?
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Ilk basvurusu 1999 yilinda yapilan ama o yil OHAL Kanunu gerekce gésterilerek vasaklanan
Munzur Kiltiir ve Doga Festivali'nin bu yil Giglinclisii diizenlenendi. Festivalin ilk gintinde
dutizenlenen konsere katilan onbinlerce kisi “Munzur'uma dokunma” diyerek Munzur Vadisi'ne
sahip gikarken, OHALin kaldinimasini da sevingle kutladilar. Festival Tertip Komitesi adina konusan
Genel-Is Tunceli Sube Bagkani Hasan Cicek, bu yilki festivalin Munzur Vadisi' nde vapiimak istenen
barajlara kars: diizenlendigini belirtti. Barajlarin Tunceli ve Munzur Vadisi'nde bulunan doga
gtizelliklerini yok edecegini belirten Cigek, uluslararasi sermayenin politikalan dogrultusunda
hareket edilmesini elestirdi. Konugmalarin ardindan ise Grup Kardelen, Cemal Demir, Koma
Asmin, Tolga Sag, Erdal Erzincan, Yilmaz Celik, Suavi konser verdi, Stikrii Erbas’in ilgivle dinlenen
siir dinletisinden sonra Tevfik Tag'in “Ak Munzur Ak” konulu sinevizyon gasterimi begeni topladi.
Tas, Tunceli’nin kiiltiirel mirasi izerinde oynanan oyunlarin yan sira Munzur Vadisi Gizerinde
yapilmak istenen barajlann yapilma gerekeelerini anlatt. Ali Atak, Aysun Kavnak, Micahit Emrecik,
Songtil Sirin’in yaptiklan tag heykeller be@eniyle izlendi. Munzur Vadisi Dogal Yasami Koruma
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Dernegl de “Munzur'uma dokunma” adli imza standi ach.

zsunxsulssyutxuxsslusy;

Menderes o6liim kusuyor

Odemis yakinlarindaki Bozdag'dan dogarak, Selcuk'un Pamucak ’

sahillerinde denize dokiilen Kiiciik Menderes'teki kirlilik, tehlike sinirlarina
dayand:. Kiraz, Odemis, Tire ve Bayindir ilcelerindeki sanayi kuruluglarnmn
kimyasal atiklarini, belediyelerin de kanalizasyon atiklarini bosalttigi
145 kilometre uzunlugundaki nehirdeki baliklar 6lmeye baslad:. Bir
zamanlar icilebilen nehir suyu simdi sulanan tarlalardaki triinleri bile
kurutuyor. Nehirde incelemelerde bulunan Odemis Belediyesi Zabita
Muiduri lorahim Ahmetcik, "Su zift gibi akiyor. Sebze, meyve bahceleri, g
pamuk tarlalar kuruyor. Son yillarda bes yildizli otellerin pes pese o
agildig Pamucak sahiline dékiilen bu zift, gevre katliami yaratyor” dedi. &
£
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Niikleer santral insas1 yeniden giindemde 2 &N
Yeni dogalgaz santrallariyla 2006 yilina kadar Yy
¢ozilen elektrik sikintisinin ardindan, yillardir N
projeksiyonlarda bulunmasina ragmen bir tirli Q&\N

gergeklestirilemeyen niikleer santral, Adalet ve j
Kalkinma Partisi'nin (AKP) glindeminde yeraliyor. e
x
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Avylik Siyasi bir gazete olan (&
Yesil Gazete'nin ilk sayisi gikh. -
Irtibat icin yesilgazete@yahoo.com ‘i.‘

Toplumsal Ekoloji Dergisi'nin 2. sayisi cikt. &&N @
*N
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Ankara Ekoloji Kolektifi kuruldu.
Ankara Ekoloji Kolektifi, Ekim

& 2002 de ekoloji ve cevre adina ortak
£ = > - 1 1 1
 bir dil gelistirmek amacwila kuruldu.
L3

& Kolektif, her pazartesi Bayindir sok.
@ |thake Kiiltiir Evi- Kizilay adresinde,
@ saat 18.00'da toplanyor. Toplantilar
'-l"' bir 6nceki hafta toplantisinda karar

verilen dosya konulan tizerinden
tartisma veya sunumlar, grup ici
seminer ¢alismalan seklinde devam
ediyor. Su ana kadar yiritiilen
tartismalar tanim politikalar, Tiirkiye
cevre hareketleri, kent ve kiilttirii,
Cumbhuriyetten giinimiize kadar
Ankara’'nin gegirdigi planlama
deneyimleri, dogal hayat ve biyolojik
cesitlilik, giincel tartismalar ekseninde.
2003 yihi igerisinde tartigmalar ve
seminerler dizisi devam edecek.
Haberlesme grubuna tive olmak igin
adres , toplantlara katilmak i¢in adres
her pazartesi (saat 18.00°da)Bayindir
sok. lthake Kultir Evi- Kizilay
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Damstay 10. Dairesi, baz istasyonlarin kurulus ve
denetlenmesine iliskin yonetmeliginin yiiriitmesini durdurdu.

Antalya Barosu, Antalyah bir yurttagin, baz istasyonlarinin 'kanserojen
etkisini' gerekge gostererek yaptigi sikayet lizerine Danistay 10.
Dairesi'nde, '10 Khz-60 Ghz Frekans Bandinda Calisan Sabit
Telekomiinikasyon Cihazlanindan Kaynaklanan Elektromanyetik Alan
Siddeti Limit Degerlerinin Belirlenmesi, Ol¢lim Yontemleri ve
Denetlenmesi Hakkinda Yénetmeligi'nin iptali ve yiiritmesinin
durdurmasi talebiyle dava acti. Bagvuruyu inceleyen 10. Daire, baz
istasyonlarinin 'saglik ve cevre tizerindeki olumsuz etkisini' géz 6niinde
bulundurarak, bu alanlan iceren konularda hazirlanacak bir
yonetmeligin Ulastirma, Cevre ve Saghik Bakanliklar ile ortak olarak
hazirlanarak, vine ortak olarak yirtrlige konulmas: gerektigine
hiitkmetti. Daire, bu gerekcelere dayanarak soz konusu yonetmeligin

yurtitmesini durdurdu.
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Ekrem Akurgal’t kaybettik. ~ *
Tiirk ve diinya arkeolojisinin en 6nde
gelen arkeologlarindan Ord. Prof. Dr.
Ekrem Akurgal ‘1 2 Kasim 2002 glinii
vitirdik. Ord. Prof. Dr. Ekrem Akurgal
30 Mart 1911°de Istanbul'da dogdu.
Istanbul Hukuk Fakiiltesi'ne devam
ederken devlet arkeoloji bursunu
kazanarak 1932'de Almanya'va gitti.
1934 yilinda Soyad: Yasas: ¢ikinca,
ailesinin lakabi olan *‘Dizdar’ yerine;
Siimercede Biiyiik Su Ulkesi anlammna
gelen ve bir Siimer kral adi olan
Akurgal (A = Su, KUR = Ulke, GAL
= Biiyiik)'1 kendine soyadi olarak secti
Berlin Universitesi'nde 1940 yilina
kadar unli arkeolog Gerhart
Rodenwaldt ‘in yaninda klasik arkeoloji
6grenimi aldi. Ttirkive'ye dondiigiinde,
“yazili tezle dogent olan™ ilk kisi
unvanini elde etti. Anadolu
arkeolojisivle ilgili yayimlanmus kitaplan
derleyerek arkeoloji kitapligi kuran
Akurgal, 1948’de kazilarina basladi
91 willik yasamunin 70 yilini, aragtirma,
arkeolojik kazi ve restorasyon
calismalarina veren degerli bilim
adami, vasiyetinde ilk kazi cahsmalarini
baslathigi Bayrakli’'yva gomiilmek
istivordu.

At
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é‘ II. Ulusal Peyzaj
&~ Mimarhag Ogrenci
) imarhg Ogrenci
& Sempozyumu
& 27/28 Mart 2003’te

Ankara’da

PEMOT (Peyzaj Mimarha
Ogrenci Toplulugu) tarafindan
ikincisi diizenlenecek olan II.
Ulusal Peyzaj Mimarl@ Ogrenci
Sempozyumu, PEMOT'l(n
Ankara birimi olan
a @ k/asa P E MOTF
sorumlulugunda; Ankara
Universitesi Ziraat Fakiiltesi,
Ankara Universitesi Ziraat
Fakiiltesi Peyzaj Mimarhagi
Bélumi ve Peyzaj Mimarlar
Odasi'nin katkilarniyla 27-28
Mart 2003 tarihinde Ankara
Universitesi Ziraat Fakiiltesi
Dekanligi'nin Konferans
Salonu'nda gerceklestirilecektir.

AV RY Yoy

ikincisi Istanbul Ciragan Sarayi'nda 11-12-13 Arahk 2002
tarihlerinde diizenlenen TURKIYE ENERJI FORUMU, Ozel
sektor temsilcilerini, Uiniversiteler ve devlet kurumlarinm
bulusturdu. Forum stiresince, katihmcilar Tiirkive'nin enerji
sektériindeki sorunlar ve ¢éziim onerilerini tartistilar. Ana

Sempozyumun tek basina bir
konusu olmamakla birlikte;
gerek mesleki gerekse de genel
egitim sorunlan ve c¢ozum
onerileri ve staj konular:

oturumlarin dlgmda_._ 10 ayn _t_;a]ugfayda sliren t_oplarjtllar tartigilacak agirlikls
bc{uica Forum, enerji sektortiniin bir araya gelmesini sagladi. baslklardandir.
e letisim igin:
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Satilik yaban hayati

Worldwatch Enstitisti’'nin “Dinyanin Durumu” adh raporuna gore:
KAPLAN: Canh kaplanlar, evcil hayvan ticaretinde birim bagina 15
bin dolar getirirken kaplan postlari moda tirlinleri ve aksesuvar olarak
10 bin dolar veya daha fazla para etmektedir. Toz haline getirilmis
kaplan kemigi ve parcalari, geleneksel tipta kullanilmaktadir. 1900
vilindan itibaren, kiresel kaplan niifusu azalarak 5000-7500 hayvana
dismustir. Sekiz alt tiiriin Gigiiniin soyu simdiden tikenmistir. DEV
PANDA: Moda ve aksesuvar endiistrisinde deger goren tek panda
postu karaborsada 100 bin dolar etmektedir. Dogada sadece 1000
(bin) panda kaldig1 disantlmektedir. FIL: Fildisi 6zellikle Japonya’'da
heykel ve miicevher yapiminda kullanilmaktadir. Gecenlerde Misir'da
bulunan 78 fildisinin piyasa degeri 200 bin dolardan fazlaydi. GINSENG
KOKU: Asya ve bagka tilkelerde saglik verici tonik olarak kullaniimaktadir.
Asya’da yetisen bir ginseng koki, yilda kilo basina 10 bin dolar kadar
ylksek fiyat getirmektedir. Her yil Rusya’dan 600 kg. ginseng
kaciriimaktadir. En yash Amerikan ginseng kokleri ise Cin’de 30 bin
dolar kadar yiiksek fiyatlar getirmektedir.

3




olanlar... bitenler...olanlar... bitenler... olanlar... bite

4
Vaimaca Peru anavataninda.

Uruguay hiikiimetince 1833 yilinda ¢ok zengin bir Fransiz isadamina
‘satilan’ lkenin son Kizilderili seflerinden Vaimaca Peru’nun Paris'te
bir miizede saklanan naasinin kalintilar, 20 Temmuzda baskent
Montevideo’da diizenlenen cenaze toreniyle ulusal kahramanlar
mezarh@inda topraga verildi. 169 yil énce Uruguay’'daki bir
hapishaneden ti¢ Kizilderili'yle birlikte kafese konularak Fransa'nin
bagkenti Paris'te ‘sergilenen’ reis Peru, Fransa'ya gelince higbir sey
yemez olmusg, buna ragmen birkag¢ ay daha yasayarak Kuzey, Orta
ve Giiney Amerika Kizilderililerine her tirli zulmi yapmis ve
somurmiis Avrupa’nin topraginda 6lmiistii. Vaimaca'nin yanindaki
¢ Kizilderili'den, doga biyiiciisii hekimin de sef Vaimaca gibi achd
tercih ederek yasamina son vermesiyle ‘Sirk miitesebbisi’ Fransiz
isadam, kalan iki esiri, Kizilderili kadinla savasg esini bir sirke
satmus, talihsiz kadin, sirkte hayvanlardan beter kosullarda bir bebek
diinyaya getirmesine ragmen 1834’te veremden &lmista.

ayaklarina kan bulagsmis olmasina aldirmadan...

Nijerya'da diizenlenmesi planlanan 2002 Diinya Giizellik Yarnismasti, evlilik disi
cocuk sahibi oldugu igin recm cezasina garptirilan Emine Laval'in kurtarimasi
amaciyla baz glizeller tarafindan boykot edildi. 30 yasindaki Laval, 2002 Agustos
ayinda kuzeydeki Kano eyaletinde goriilen davada, seriat mahkemesi tarafindan,
‘zina’ nedeniyle recm cezasina ¢arptinlmisti. Mahkeme, Vesile adl bir kiz doguran
Laval'in sugunu sabit goérmis, Laval'in gosterdigi baba adayiysa ‘iligkiyi géren dort
sahit bulunamadid: icin’ beraat etmisti. Tlirk temsilcisi Azra Akin'sa protestoya
yonelik cagnlara olumlu yanit vermedi. Yarismanin bagka bir (ilkeye alinmasi
giindeme gelince, hitkimet cezanin kaldirlmasi séziinii verdi, ancak daha sonra
yerel bir gazetedeki ‘Hazreti Muhammed yasasayd: giizellerden birini alirdi’ ctimlesi
tzerine tilkede Musliman-Hiristivan gatigmasi gikti. Olaylarda 220 kisi hayatini
kaybederken, 1000'den fazla kisi de yaralandi. Yasanan olaylar {izerine organizasyon
Londra'ya alinirken, bazi yanismacilar yasanan olaylar yiiziinden yansmawy protesto
ettigini agikladi. Aleksandra Sarayi’'nda 92 iilke temsilcisinin gekistigi yarismada
birinciligi Ttirk temsilcisi kazandi. Organizasyonun ev sahibi olan Britanya, yarigsmay:
yayimlamay: reddetti. (Dergi basima hazirlanirken son dakika haberi: Iran’da
muhafazakar kanadin denetimindeki yara, zina davalarinda uygulanan taslanarak
oliim cezasinin (recm) kaldinlmasinin 6ntini acti. Meclise recm cezasinin kaldinlmasini
o6ngoren yasa tasarisi sunan 11 kadin vekilden Cemile Kadivar, yarg: erkinin
yargiglara recm yerine hapis ya da para cezasi verilmesine dair fetva génderdigini
kaydetti. Fetva, yarg erkinin onayi verdigi, tasarinin meclisten gegctikten sonra yargi
erkine takilmayacag anlamina geliyor. )
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WHO’nun 2002 Diinya Saghk Raporunun ardindan.

Pres 11
kaybettirdi...

Alt1 glin boyunca
At amErk
Okyanusu’nun
Ispanya agiklarinda
stiriiklenen Liberya
merkezli ‘Mare
Shipping’ adh
sirkete bagh
‘Prestige’ adh petrol
tankeri, Ispanya’nin
kuzeybatisinda,
244 kilometre
acikta ikiye
béliindiikten sonra
batti. 70 bin ton
petrolle birlikte
denize gomiilen 26
yillik tanker,
balikgilikla geginen,
istiridyeleri,
ahtapotlar1 ve
yengecleriyle tnla
Galicya’da yasami
felg etti. Tarihin en
biiyiik petrol kirliligi
afeti’ olarak anilan

(1989'da Alaska'da
batan) Exxon
Valdez tanker

kazasinda bile
‘Prestige’dekinin
ancak yarnsi kadar
petrol denize
karigmig, 250 bin
kus ve daha
binlerce hayvan
olmistl. Tankerin
bahsiyla ilgili olarak
Ispanyol ve
Britanya, birbirini
denizvolu
givenligini ihmal
etmekle sucladi.
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Diinya Saglk Orgtiti’niin (WHO) yayimladigi ‘Diinya Saghk Raporu 2002’ve gore “Her yil ortalama 56 milyon
insan &liiyor. Bunlarin 23 milyonu ‘énlenebilir’ vakalar.” Raporda 25’i agkin énlenebilir saglk tehdidinden kresel
capta en 6nemlileri ‘zayiflik, korunmasiz cinsel iligki, yiiksek tansiyon, titiin, alkol, saghksiz su, yiiksek kolesterol,
demir eksikligi ve obezite’. oldugu belirtilmis. Buna gére Zayiflik 2000’de 1.8 milyonu Afrika’da olmak tizere 3.4
milyon insanin éliimtine, kotl beslenme ise gelismekte olan iilkelerdeki biitiin gocuk 6liimlerinin yansindan fazlasina

yol actr.

Diinya Saghk Orgtitii rakamlan sadece gectigimiz yil 3 milyon insamin yagamini AIDS nedeniyle yitirdigini ortaya
koyuyor. Salginin bagindan bu yana 6len insan sayisi ise 25 milyon. Bu rakam Isvigre’nin niifusunun ti¢ katindan
fazla. Bulasmanin en yogun oldugu kitalar, 28,5 milyon HIV'li niifusla Afrika. Aci olan, Afrika’da sadece 50 000’den
az insanin virlise etkili olan ilaglan kullanabilme sansinin bulunmasi. Giliney Afrika’da gebe kadinlar arasinda HIV-

viriisii tasiyanlann orani 2000 yilinda % 24,5’a ulast:.
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IKSIR'in ilk sayisinda Bergama Hareketinin
avukatlarindan Senih Ozay'la bir réportaj yapmigtik.
Roéportajin sonunda kendisine su soruyu
sormustuk.”Pekii, Necip Hablemitoglu'nun “Alman
Vakiflar1 ve Bergama Dosyasi” adl kitabinda 6ne
surtilenler? Kitapta, Almanya’'nin, Tirkiye’de Alman
vakiflar1 aracigiyla espiyonaj (ajanlik) faaliyetleri
yurattugia, Bergama’daki altinin gikartilmas:
konusundaysa 100 tonun tizerinde altin stoku bulunan
Turkiye'nin, altin ithalatimin biiyiik bir kismin kendisinden
yaptid: icin bolgede altin gikartilmasini istemedigi
belitiliyor. Bu nedenle FIAN adli gida érgiitii merkezli
Alman vakiflarinin destek oldugu bir direnig 6riildiga
ve FIAN'in da bu is icin Birsel Lemke'yi sectigi ve diger
verli igbirlikcilerin de yaratilan kamuoyu sayesinde bunu
basardig: iddia ediliyor. Bergama hareketinin FIAN ve
Alman vakiflaryla iligkisi ne diizeyde oldu ve iddialan
nasil degerlendiriyorsunuz?” Senih Ozay'in yanit ise su
olmustu. “On iki-on tig yildir, Bergama'daki hareketin,
hukuksal sivil itaatsizlik yoluyla olusturdugu kamuoyu
destegi ve medyatik basarisi firmanin biyik zararina
neden oldu. Basbakana yazdiklan 6zel mektuplar var:
‘Sayin Bagbakanim, bizim, her giin viiz bin dolar zaranmiz
var. Ne oluyor efendim?’ diye. Bizim miicadelemizle
Bergama’dan elde edecedgi kazanci, su anda kaybetmis
goziiken firmanin bir formiil aramasi gerekiyordu. Daha
iyi genel miidtir, daha iyi avukat, daha iyi halkla iligkiler,
daha iyi milletvekili, daha iyi niifus... Bu ytizden,
gazeteden kesilen ne kadar kupiir varsa, ne kadar TV
goriintlisii varsa bir odaya doldurdular ve bu yetenekli
beyefendiyi cadirdilar. Dediler ki: "Bu odadaki gazete
kupiirlerini alt alta, tst liste yapistirin bir kitap yazin."
Bu beyefendi de odaya girdi, makasla gazete kupiirlerini
kesti kesti yapigtirdi. Tabii ki bilim adami kimligini de
kullanacag igin: “Amerika, CIA muhtemelen vardir ve
yonetiyordur. Almanya'nin gegmiste de, Tirkiye'yi
etkiledigi goriilmis. Neden olmasin?” Nasil olur bu is?
Vakiflar araciligyla olur. Kimdir bu vakiflar? Adenauer,
Ebert ve Béll Vakiflari. Bu vakiflardan bir tanesi yesillerin,
bir tanesi Hiristiyan demokratlann, digeri de sosyal
demokratlann. Ben yesiller geleneginden geldigime gére
kimle tamginm? Yesiller Partisi'yle. Kimle? Cem
Ozdemir'le. Ki tanigiyorum. Ama, ne yazik ki Bergama
dosyasi bu Alman vakiflanyla tamg;rnadl Bergama
dosyasi, bunlarla iliski kurmadi. Bergama dosyast, hig
bir Alman vakfindan para almadi. Biitiin bunlarin
hepsiyle baglantili olan benim. Devlet Giivenlik
Mahkemesi'ne dilek¢e yazdim. lfademi almadan
gozemezsiniz diye belirttim. Ha, biz ne yaptik? Tesadiifen
Petra Sauerland isimli FIAN'mn bagkan bayanla tanistik.
Nasil tanigtik? Esi Mesut sayesinde. Kendisi Bodrum’da
doktor. Onlara dedim ki: "Siz, insan haklar ve gida
orgltisiiniz. (Kiglk ha, bizim Tiirkiye'deki Giivercin
Severler Dernegi kadar kiiciik. 1500 tane iyesi var.)
Uyelerin, Tiirkiye'deki gerekli yerlere mektup yazabilirler
mi?” Nitekim, onlar da Bagbakana mektup yazdilar.

DI

bergma’da on bin casus,
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“Sayin Valimiz, mahkeme kararinin uygulanmayisi
sebebiyle yérenin zeytin varhid zor durumda. Biz,
dayanisma i¢indeyiz. Liitfen yapmayin.” Eee yani, ben
de yapabilirdim. Hablemitoglu gelse "Senih Kardes,
Almanya’daki isgilerimize reva gériilen bir cilginlk var."
dese; ben, yine, gidip Petra'yla bu evrensel degerlere
ve insanlida ters olan duruma karsi miicadele edebilirim.
Alman Basbakanina mektup yazabiliriz. Dolayisiyla bu
iddialari ciddi bulmuyorum. Bunlari; provoke edelim
de bu miicadele lekelensin, karalansin, camur olsundan
ibaret gériiyorum. Hakikatten, Hablemitoglu bunu kétii
bir is icin yapmig olabilir; ayrica, béyle ajan faaliyetleri
de oluyor olabilir. Fakat, bunu ortaya ¢ikarmak bizim
isimiz degil. Dikkatli davranmak gerekli. Tabii,
Hablemitoglu'nun kitabi, ne yazik ki, az da olsa etkili
oldu. Fakat, kitabin bir miiddet sonra etkinligini yitirecegi
inancindayim. Bergama hareketinde hicbir Almansal,
vakifsal, ajansal yardimin olmadidini; herkesin, tamamen,
kendi inisiyatifiyle hareket ettigini goéreceklerdir.’
Geligmeler ise higte Senih Ozay’in temennileri
dogrultusunda olmadi.Réportajdan sadece 5 ay sonra,
dénemin DGM savcisi Nuh Mete Yiiksel tarafindan bir
iddianame hazirlandi.Iddianamenin kaynak kitabi ise
gectigimiz glinlerde oldiiriilen Hablemitoglu'nun “Alman
Vakiflan ve Bergama” kitabiydi. Iddianameye gore 15
sanik ‘Legal ajanlik faaliyeti yiiriiterek ,Ceza Kanununun
171. maddesi uyarinca “gizli ittifak” olusturarak sug
islemiglerdi.” Tlrkiye'nin butiinliigi ve Cumhuriyet
aleyhine 'legal casusluk' faaliyetinde bulunmaktan
haklarinda dava acilan Turkiye'deki Alman vakiflan
yoneticileriyle, Bergama hareketinin soézci ve
avukatlarnindan olusan 15 sani@in yargilanmasina bu
iddianame dogrultusunda baslandi. Iddianamede Sekizi
Alman 15 sanigin 15 yila kadar hapsi isteniyor. 1 No'lu
DGM'de baslayan ve 11 sanigin katildigi davada 150've
vakin avukat gérev aldi.Tiirkiye genelinden yaklagik
2000 avukat davanin saniklanindan Istanbul Barosu eski
Baskanlarindan Yiicel Sayman’i savunmak igin
vekaletname c¢ikardi.Durusmay:r AB Tirkiye
Temsilciligi'nin gorevlendirdigi Sema Kilicer, TMMOB,
insan Haklari Vakfi, [HD, Almanya'min Ankara
Buytkelgilik Mustesan Clemenz Von Gétzin ve IKSIR'in
de aralarinda bulundugu bir grup izledi.

DGM Bagkani Orhan Karadeniz, yabancilar igin
miutercim-terciiman gérevlendirdi. Meslegi avukatlik
olan saniklarin bakanliktan izin almadan
yargilanamayacagina dikkat ¢eken sanik avukatlari,
davaya esas alinan 'gizli ittifak' suguna iligkin TCK 171.
maddenin de Anayasa aykin olduguna karar verilmesini
istedi. Suglamayi reddeden saniklardan Oktay Konyar
ve Senih Ozay ‘in savunmalan not alabildigimiz kadariyla
kisaca soyleydi:

“Oktay Konyar: Bizler yargi kararlan uygulansin
diye kadinlanimizin bileziklerini satarak 12 yil miicadele
verdik. Herkesi bu konu tizerinde diislinmeye sevk ettik,
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bunu basardik, kirmadik, dékmedik. Yalnz ben dedil,
biz Bergama'da 10 bin tane casusuz Turkiye’ de rant
adina nelerin yapildigini, saygin mistesarlarn, bakanlann
karsiniza cikip ellerini yiizlerine kapatarak, cezaevlerine
génderildigini gordik. Boylesine bir ortamda yurttasin,
kazandig1 varag: kararlarin1 hayata gecirmek gibi bir
sorumlulugu vardir. Yurttas, evlatlari ile ilgili talepleri
dile getirmeyi becermelidir. Siddete bagvurmadan, sug
islemeden demokratik taleplerini devletine, hitkiimetine
anlatmalidir. Bu, yurttag olmanin geregidir. Simdi yarg
kararlan uygulanmiyor. Yara: kararlan uygulanmayan
bir tilke, hukuk devleti degildir. Biz yurttas olarak hukuk
devletinin temel ilkelerini 12 yildir yiirtiyerek hayata
gecirmeye calistik. Inanilmaz bir enerji ile yaptik bunu.
O kadar giizel seyler yasadik ki; yagim bir elverse bunlan
bir daha yapardim. Bir kere ben ajan degil, onurlu bir
yurttasim. Bundan da gurur duyuyorum. Ulkem siddet
istemiyor, biz bundan ¢ok zarar gordiik. Kéyliiler olarak
dedik ki biz 6yle bir sey yapalim ki dlinyaya 6rnek
olalim. Biz siddet igermeyen bir yéntem olarak, 12 yildir
yarg: kararlar1 uygulansin diye yirtidik. Yiksek yarg
kararlan uygulanmadid gibi kargimiza gegip bizi ajanhikla
sucladilar. Cocuklarima ajanlik miras kaldi. Kurtulusg
savagini yaparken efendiydik; simdi bu benim hayatim,
burada ben yasiyorum; mahkeme kararlan var, korktum
deme hakkimi kullandigimizda ajanlikla suglaniyoruz.

: iddianamedeki sucglamay1 kabul etmiyorum.
Istivorum ki bu tlkenin yurttaglan yargr kararlarinin
hayata gecirilmesinde taraf olsun. Korkmasin; bedel
odesin, sug iglemesin, siddette bagvurmasin ve
Cumbhuriyetin temel ilkelerini savunsun. Cumhuriyetin
temel ilkelerini savunurken simdi ajanlikla suglaniyorum.
Surada birlikte yargilandigimiz Alman yurttaglarina
bakiyorum, ben higbirini tanimiyorum, ama ajanlikla
suclanmyorum. Nasil ajanlik bu! Nasil bir bagdir bu!..Bize
hangi yardimda bulunmuglar? Bizim orada topraklanmiz
yok mu? Bizim orada zeytinliklerimiz, baglarimiz yok
mu?Bu topraklar bizim diyemez miyiz? Bugiin bizim
bagimiza gelenler yarnin demokratik hak arayanlarn da
basina gelecektir. ‘Direnmek’, onurlu ve namuslu bir
vatandas olmanin temel ilkesi olmaldir.

Senih Ozay: (...) Bir kere ben casus masus degilim,bu
Bergamalilar da casus masus degil. Ama illa casusssak,
ben doganin, gigeklerin, kadinlarin, kuslarin casusu
oldugumu iddia ediyorum; giinkii bir t- cetveli gibi bu
tarafta isadamlan, yetkilerini asan biirokratlar, hitkkiimetler
var; bu tarafta kadinlar var, ¢ocuklar var, kuglar var,
doga var. Iste savas bu! Bir kere bana kisilik olarak; dedil
Almanlar, Ruslar, su Bergamali koyliler bile emir
veremezler. Alman vakiflari ile ilgili sayin Hablemitoglu
bir tez hazirlar. Adi: Alman vakiflari. Sonra efendim
Bergama da altin madeni ¢ikartmaya calisanlarin kulisi
ile kitabin ad1 “Alman Vakiflar1 ve Bergama” haline geldi.
Bunlarn nereden biliyoruz: Bergama’ da Eurogold iken
Normandy, oradan da Newmonth olan diinyanin en
baytik altin firmasinda mudiirliik yapan sahs, firmadan
aynldiktan sonra gergekleri konusmaya bagladi. lzmir
barosu bu beyefendiyi bir panele davet etti ve bu panel
kamerayla kaydedildi. Simdi biz hi¢bir Alman vakfi ile
isbirligine girmedik panel diizenlemedik, ortak faaliyet
yiritmedik. Ama bir tek FIAN’ in baz tiyeleri ile tanistik.
FIAN’ in baskani da Petra, Petra’ nin kocas: da doktor

Mesut. Mesut aracilidi ile kendisi ile tanisim. Konustuk.
Dedim ki: Mahkeme kararlan Turkiye’ de uygulanmiyor.
Tirkiye’ nin Cevre bakanina, valilerine, bagsbakanina
mahkeme kararlarini aktarin. Mahkeme kararlarinin
uygulanmayigini aktarin dedik. Bizim ajanligimiz bu.
Casuslukla iligkimiz bu kadar.

Bergama ‘daki miicadeleye ben 10 yili askin bir
stiredir avukatlik yaptdim igin bunun hukuki hikayesini
anlatmaliyim: G. Afrika’da altin ¢ok derinlere indi,
maliyet artti. Firmalar altini ucuza mal edecek tilkeler
aramaya basladilar. Ankara bu firmalar sicak bakt.
Ankara’dan ihale kaptilar Hentiz ben de cevreci idim
ama Kiitahya da siyantr ile altin cikarildigini
bilmiyordum. Bu siirecin Bergama'va yansiyisi ise soyle
olmustu. Bu Bergama’daki kuyular kaziliyor,altin
cikanlmaya calisihyor haberinden sonra bu konu bir
avukat aracihd ile lzmir Barosuna gevre komisyonunun
éniine geldi. Bunun {izerinden incelemeye basladik.
Konuyu arastirdikga diinyadaki gelismeleri gordiikce
karsilash@imiz tablo trkitiictiydii. Bunu tizerine koyli
arkadaslar buna karsi ¢ikar misiniz, yasama hakkiniz-
anayasa m.17-, saghkh bir cevrede yasama hakkiniz-
m.56; bunlar sizin i¢in énemli mi, topraklariniz,
cocuklarniz, gelecediniz derken Bergama’ da bu konuda
bir duyarhlik olustu. 649 kéylii, Sefa Taskin ve de ben
651 bir de Birsel Lemke 652 kisi Darugtay’dan muhtesem
bir karar elde ettik. Danistay dedi ki: Buradaki siyantrlii
altin gikarma faaliyeti kamu yararina ters, anayasa
madde 17 ye ters ve anayasa madde 56 ya ters dedi.
Bu durumda ne beklersiniz. Ulkenin bagbakan, bakanlart
otururlar ve bu mahkeme kararlarini uygularlar. Hayir!
6yle olmadi, efendim. Danistay’in kararini
uygulamadilar.

Yéreye Tiibitak'm 11 profesériinii génderdiler onlann
hazirladig Tiibitak raporuna gére mahkeme kararini
uygulamamayi mesrulastirdilar. ‘Ttibitak Raporu’ soyle
diyordu: Biz bélgeye geldik, bir hava élglim cihazi, bir
siyaniir dlgiim cihazi, bir siyantir toplama kuyusu gérdiik.
Biz yabanci sermayenin tirkiitiilmemesini savunuyoruz,
bu madencilik sahasi gevreye zararh degildir' dedi. Buna
karsin Tiirk Tabibler biridi, Ttirk Mimar Miihendis Odalan
Birligi, Dokuz Eylil Universitesi bunun gevreye zararh
olduguna yoénelik bir rapor hazirladi. Buna ragmen
Ecevit’in mistesarinin imzasiyla Cevre, Orman, Saghk
Bakanliklann Muhkim kaziya izin verdi. Aleyhlerine dava
actik, davayi kazandik. Mahkemeler dedi ki: “Mahkeme
kararina ragmen bdyle bir karar verilemez, bu ‘arkaya
dolanma’ islemidir” dedi. Bunun tizerine bakanlar kurulu
‘Gizli Kararla’ alin madenine izin vermeye kalktilar. Bu
‘gizli’ karara ulagmak icin Cumhurbagkanina, Basbakana,
Bakanlar Kuruluna bagvurduk. Bizde gizli kararname
yok dediler. Aleyhlerine dava actik. Daha sonra biz ‘gizli
kararname’ ariyoruz, bulanlara ‘ekmek arasi anayasa’
veriyoruz diye gazetelere ilan verdik. Bunun tizerine
Danistay’in 6. Dairesi Bagbakanliga yazi yazdi. ‘Gizli
Kararnameyi’bize génderir misiniz dediler. Onlara
gonderdiler fakat bize géndermediler. Daha sonra bana
bu ‘gizli kararname’ geldi. Hem de Avrupa Insan Haklan
Mahkemesinden; Starzburg’ tan. Ben Insan Haklan
Mahkemesine dava agmistim, Tiirkiye’ de mahkeme
kararlan uygulanmiyor diye. Mahkeme hiikiimete bask:
yapmis, hitkiimet karari onlara karar yollamus, onlar da




karar1 bana yollamis. Bununla birlikte bu hukuk
miicadelesi sirasinda ben bu mahkeme kararlarini nasil
uygulatmm diye distiniirken, Istanbul Hukuk Fakiiltesi
Profesorii Ulki Azrak bana dedi ki ‘Senih¢im bu yiiksek
kamu gorevlileri su¢ duyurusundan anlamazlar. Onlan
korkutmanin yolu aleyhlerine tazminat davasi agmaktir.
Karari icraya koymaktir. Evlerine haciz memurlarnyla
dayanmaktir’. Ben de bunu bir konferansta, TMMOB’
un bir konferansinda anlathm. Ama sayin Hablemitoglu
o konugmanin sadece ‘kamu gorevlileri korkaktr, tirkektir’
kismini aldi. ‘icraya koyma’ kismini almadi. Sonra ne
oldu, dénemin Basbakani, Enerji, Saglik, Orman
bakanlan tazminata mahkum edildiler. Yargitayin 4.
Dairesi, TCK’ ya gore bu kisiler sug islediler dediler. Ben
de gittim diin bu 345 milyar lira tazminat parasin aldim.

Bir iddia daha var. Bu adam Alman Anayasa’sinin
20. maddesini biliyor. Aman yarabbim!.. Konu nedir
biliyor musunuz? Ben bir konferansa katildim.
Konferansta soyle bir konusma gecti: ‘Tlrk anayasasinin
baslangi¢ béliimiinde Direnme Hakki vardir. Alman
Anayasa’si da Direnme Hakkindan bahseder. Ama biz
sivil itaatsizlik uzmaniyiz, Oktay Konyar ve arkadaslan
oyle Direnme Hakki pesinde degil sivil itaatsizlik
pesindedirler. Sivil itaatsizlik sudur :Hukuka uygun
Jkanunlarin sininnda eylem yapmaktir. Polis memuru
‘Daglin , Dagilin ,..." o tiglincii dagiln sézcigli agzindan
¢itkmadan o eylemi tamamlamak ;Anayasa nin 25 ve
26. maddelerindeki hakkini kullanmaktir. Sayin
Hablemitoglu ‘nun kes yapistir kitabinda ve bu kitaba
dayanan iddianamede ben Alman anayasasinin 20.
Maddesini biliyorum ama baska bir sey bilmiyorum.
Kisaca ,kes yapistirlarla hazirlanan iddianame ,Bergama
hareketini zan  altinda birakamaz. Buradan 6yle bir
mahkeme karari ¢ikmalidir ki, mahkeme kararlarini
uygulamayan yéneticiler sokaga cikamasin istiyorum.”

Durusma cikisinda ege dosta durusmayla ilgili sorular
sorduk.

IKSIR: Gelecek celse dava bitecek mi?

SUAVI(Miizisyen):Bu celse bitmeliydi,ama belli ki
baska hesaplar var.

_ OKTAY KONYAR (Bergama Hareketi sozciisti-Ciftci):
Ontmiizde ki celse bitiyor. Tim Bergamalilar siirece
beraber katilacak, casus oldugunu anlatacak, on bin
tane insan temel haklanyla ilgili yaptigi miicadeleyi
burada yasallagtiracak

Biz Tirkiye'nin glindeminde on binlerce insanla
birlikte yiirtiyoruz. Cok giizel seyler yvaptik. Tiirkiye
aligiimadik bir seyi gorecektir artik. Tepkisiz bir toplum
yerini yavas yavas duyarh bir topluma birakmaya
bagladi. Egemen gligler yiiriiyen insanlardan hoglanmiyor.
Ama biz asla miicadelemizden vazgegcmeyecegiz,
topraklarimizdan vazgegmeyecegiz.

ENGIN CIRMEN (Avukat):Oniimiizdeki celse
bitmeyebilir. Ama bastan bitik bir dava..Devletin bir
béliminin Turkiye'nin demokratiklesmesine engel
olmak icin achd bir dava.

YUCEL SAYMAN (istanbul Barosu eski Bagkani-
Avukat): Bu dava bu celsede bitmeliydi. Hatta hakim

15 sani@in arasinda “gizli ittifak” kurulmus olmasi. O
zaman bu iddiay: ortaya atan savainin, iddianin delillerini
ortaya koymas: gerekir. Simdi delil yok...! O halde bir
adil yargilanmanin en temel kosulunun gerceklesmesi
gerekiyor. -Cevremdekiler yari saka yan ciddi beni
casuslukla sucluyor. Bu biiyiik bir istrap. Kisilik haklanim
agur sekilde ihlal ediliyor. Alman vakiflan yasadisi, sadece
Hazine izniyle calisiyor deniliyor. Peki neden Hazine
yetkilileri degil de ben yargilaniyorum? Davay: acan
savcl, AB uyum yasalanni da casusluk faaliyetinin basarsi
olarak gostermistir. Boylece bu yasalan gikaran Meclis'e
hakaret etmistir, bu sugun karsii@ TCK 159. Bizler suclu
degiliz, ama iddianameyle sug iglendi. Derhal beraat
karar verilmeli. Simdi ben soruyorum: “ Ben niye
vargilaniyorum?”. Demek ki bu anlayisla herhangi bir
kisiyi herhangi bir iddiayla yargilamak mimkiin. Buna
karsin hukukun temel kurallarindan biri; Herhangi bir
kisi hakkinda sug isledigine dair kusku uyandiracak ciddi
delil yoksa o kisi mahkeme 6niine gikarilamaz. Hukuki
niteligiyle delil olamayacak yaptigimiz 5-6 tane panel
delil olarak gosteriliyor. Ittifak nedir? Hani bir tekerleme
vardir; “Bir berber bir berbere bire berber gel beraber
bir berber diikkani acalm” demis ya iste ittifak budur.
Bir berber diikkan agmuis biri de gitmis onda trag olmus,
bu ittifak degildir. Mahkeme ictihata génderme yaparak
TCK 223’ uygulamadi. Uygulamada tiim saniklarin
savunmalan alindiktan sonra iddianameyi ispatlayacak
ciddi delil yoksa, mahkeme beraat karan verir. Bu yiizden
TCK 223'in uygulanmasini mahkeme erken bulmusg
olabilir.

Bu davayla benim kisilik haklarim ihlal ediliyor,
cunki yargilanmami gerektirecek ciddi bir delil yok.
Bugiine kadar yarginin siyasallastiriilmasindan
bahsederdik, bu davada ise “iddianame” kisilik haklarinin
ihlalinin bir araci olarak kullaniliyor. Ben bu iddianameyi
hazirlayan savciya elbette bu ylizden dava acacagim.
Yargi bu ihlallerin araci olmamali. Bagka tlkelerde
“iddianamenin reddi” mekanizmasi vardir. Bu celsede
uygulanmadi ama gelecek celsede TCK 223 bu baglamda
uygulanacak saninm. Beni o sayfalarca dolusu klasérler
ilgilendirmiyor, beni ilgilendiren ittifak olusturdugumuza
dair ciddi delillerdir. Ama boéyle bir delil yok.

iKSIR:Hablemitoglu cinayetiyle ilgili ne
diisintyorsunuz?

OKTAY KONYAR:Hablemitoglu’ nun bizimle tek
iliskisi bu iddianameyi hazirlayan savcinin kaynak kitabini
yazmasidir. Bu cinayeti kinlyorum; ¢linki Tirkive'de
bilim adam: ¢ok zor yetisiyor. Tesekkiir ederim.

YUCEL SAYMAN: O cinayeti kiniyorum.
Hablemitoglu bu 15 kisi arasinda ittifak olusturmus gibi
bir sey séylemiyor. Onemli olan birisinin yazdié kitab,
ciddi hig bir delil ortaya koymadan iddianameye
doniistiiren saveinin ve buna zemin hazirlayan hukuk
sisteminin durumudur. Hablemitoglu'nun saldirnya
ugramasiyla bu davanin bir ilgisi yoktur.

Durugma 30 Ocak 2003’ e ertelendi.Bergamalilar
on bin casusla éniimiizdeki celse 1 No'lu DGM'de
olacaklar,onlan en giizel sekilde kargilamak boynumuzun

iddianameyi reddedmeliydi. Davanin esas iddiasi, davali  borcu.Hepimize kolay gelsin.
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- Amerikan Halki Adina Konusmanizi
ve Eyleminizi Reddediyoruz!

Temmuz 2002’de yayimlanan bu bildirivi Noam Chomsky, Edward Said, Immanuel
Wallerstein ve daha bir cok Amerikan aydini imzaladi. Bir yandan Amerikan politikalarini
elestiren bu bildiri, bir yandan da 11 Eyliil sonras: irkcilasmaya baslayan Amerikan halkina
diinyada yasananlari ve bunda Amerika’nin payin1 géstermeye calisirken, onlar: bu diinyada
vasayan insanlardan biri olarak sorumluluklarim hatirlamaya cagiriyordu. Siyasi Gazete’nin
Temmuz 2002’de ¢cikmms deneme sayisinda yayinlanan bildiriyi kisaltarak aktariyoruz.

“Bush’un slogani ‘ya bizimlesin ya kargisin’ idi.
Cevabimizi veriyoruz: Amerikan halki adina
konusmanizi ve eyleminizi reddediyoruz.

ABD yonetimi sinir tanimayan bir savas acip
baskic1 yontemleri uygulamaya gecirirken ABD’deki
insanlarin higbir sey yapmadigini séylemeyelim.
Bu bildiriye imza atanlar, Amerikan halkini 11
Eyliilden sonra ortaya cikan ve tiim diinya halklar
icin tehlike yaratan politikalara ve siyasi yénelimlere
karsi cikmaya cagimyor. (...)

Bilingli insanlarm hiikiimetlerinin yapti@nin
sorumlulugunu uzerlerine almasi gerektigini, her
seyden once bizim adimiza yapilan adaletsizlige
karst ctkmamiz gerektigini diistintiyoruz. Bu nedenle
tim Amerikalilari Bush yonetiminin diinyanin
lizerine saldi@ savag ve baskiya karsi ¢itkmaya
cagmyoruz. Ortadaki durum haksiz gayriahlaki ve
gayrimesru. Bizler diinya halklan ile birlikte ortak
bir dava ytirtitmeyi segiyoruz. (...)

Ne yazik ki 11 Eylil, Amerikan yurttaslar
arasinda zaten varolan bir yanilsamayi daha da
siddetlendirdi. Buna goére ABD refahin,
demokrasinin, comertligin, tim 1rk ve dinlere
agikhi@in 6rnegi, evrensel insan degerlerinin vatani
ve nihayet insankdn en son umududur. Bu ideolojik
baglamda, 11 Eyliilden sonra ‘bizden neden nefret
ediyorlar’ sorusuna verilen bir tek cevap vardir:
‘Clinku bizde hersey cok giizel’ ya da bizden, sahip
oldugumuz degerler nedeniyle nefret ediyorlar.’
Elbette ABD vatandaslarinin ¢ogu uluslararasi
plandaki Amerikan varliginin, icerde o denli
oviintilen ‘degerler’le iligkisinin olmadigindan
habersizler. Hatta bu varhgin, bizzat baska halklan
o ‘degerler’den yoksun birakmak igin
kullanildigindan da haberleri yok. Latin Amerika,
Afrika ve Asya halklarn i¢cin Amerikan iktidan,
genellikle kolonyal rejim kalintilarinin ve
diktatorliklerin korunmasi, yikici ticari ve mali

kosullarin dayatilmasi, baskic silah kuvvetlerinin
desteklenmesi, biraz olsun bagimsizlasabilmis
hiikiimetlerin devrilmesi ya da ambargolarla
zayiflahlmasi ve nihayet bu tilkelere, 8liim ve kiyim
getirecek bomba ve flizeler yagdirlmasi demektir.
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Amerikali aydinlar, Bush’un Amerika’yi
savunma gerekgesi ile Kongre’den istedigi herhangi
bir yere, herhangi bir zamanda askeri glg
gonderebilme yetkisi icinse sunlari séyliiyorlar:
“Geleneksel olarak ‘savunma’, tilke topraklarinin
savunulmasidir. 11 Eylil saldirisi, Amerikan
topraklar1 tzerinde ve ABD’ye karsi
gerceklestirilmigtir. Ancak bu, bir bagka tilke
tarafindan toprak ele geciriimesini hedefleyen klasik
bir saldin degildir. S6z konusu olan, belirli kurumlan
hedefleyen ve kendisini ilan etmeyen bir saldiridir.
Bu durumda hedeflerin sembolik niteligi, saldimlarin
gerekgesini de aciklamakta. Diinya Ticaret Merkezi,
ABD’nin global capta sahip oldugu ekonomik
iktidarin, Pentagon ise onun askeri giicliniin agik
sembolleridir. Bu durumda 11 Eyliil saldirilarinin
‘Amerikan degerleri'ne yoneldigini séylemek
muimkiin degildir. Bu saldinlarnn hedefi, tilke disinda
da gonildiigt sekliyle, ABD'nin ekonomik ve askeri
guclddr. (...)

Ozsavunma hakki, kollektif karakterli bir insan
hakkidir. Ne var ki su anda s6z konusu olan, higbir
kontrol tanimayan bir stiper giiciin ‘6Gzsavunmast’dur.
Bu durumda kendi gelecedi igin insanlik, bu stiper
glictin ‘6zsavunmasi’'na karsi kendini savunmak
hakkina sahiptir. ABD yarim yiizyildir, diinyay1
sozde ilerletmek ugruna, insanlarin 6limiine ve
yikimina kayitsiz kalmistir.

Bizler, zengin iilkelerin insanlari, &énem
verdigimiz biitiin bu degerleri ancak, ABD askeri
glctintin kurbanlan ile gercek bir dayanisma igine
girerek koruyabiliriz.”
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BD'nin Irak’a diizenlemeyi distindiigli operasyon

adim adim yaklasirken herkes durdugu yerden

bazi sorular yéneltiyor. “Savagin maliyeti ne kadar
olacak?”, “iltica edecek olanlar nerede barindinlacak?”,
“Tiirkiye'nin olasi operasyonda yeri olacak mi?”dan
baslayan sorular, bize ister istemez “ABD niye simdi
Irak’a savas acmak icin biitiin diinyay: ayaga kaldirmaya
calisiyor ve e@er boyle bir savag gergeklesirse bunun
doga ve insan tizerinde yaratacad sonuclar neler olacak?”
sorusunun yanitini arastirmaya zorluyor.

Irak operasyonu sézcligiini duyunca, insanin
hafizasi séyle bir gerilere gidiyor ve 1991°deki Irak
operasyonunu, Turkiye'nin bir koyup ti¢ alacag: Irak
Operasyonunu bulup cikanyor iginden. O giinlerden
bugtine diinyaya bir géz attigimizda karsimiza daha
korkung bir tablo ¢ikiyor. Bu korkung tablonun iki yiiz(
var. Birincisi tablonun tabi ki kendisi; yvani, 91'de Irak
ile baslayan ve Bosna Hersek, Kosova, Somali, Cecenya,
Afganistan ile devam eden stireg; yillardir diinyanin
farkh farkl yerlerinde stiregiden bolgesel catismalar ve
buna yapilan, neden olan pervasizca miidahaleler.
ikincisi bu tabloya bakan bizler; yani bu kadar savasa
karsi uyarimsizlasmisg bizler; ilk Irak Operasyonundaki
flizeleri atari oyunu izlermisgcesine televizyonlarinda
seyretmis olan bizler. Hobsbawn, bu durumu, 20. ytzyih
tahlil ettigi kitabinda soyle agikhyor; “Gegmisin ya da
daha ¢ok kisinin, ¢cagdas deneyimini dnceki kusaklarin
deneyimine bagdlayan toplumsal mekanizmalarin yok
olmasi, geg yirminci ylzyilin en karakteristik ve en
tirktitiicti fenomenlerinden birisidir. Yizyilin sonunda
cogu geng erkek ve kadin, icinde yasadiklar zamanin
gecmisiyle her tirli organik iligkiden yoksun bir ‘strekli
simdiki zaman’ icinde yetisti.”” Zaman ve hatta genel
olarak yasam o kadar hizland: ki, bir olay: digerine
baglayacak mekanizmalan biz hentiz kuramadan onlarca
yeni olgu, olay gelisiveriyor hayatlanimizda. Tipk: 11
Eyliil’'den sonra Afganistan daglarinda Usama Bin Ladin'i
arayacak olan Amerikan askerlerini, simdi Irak'in kapisina
dayanmis beklerken buldugumuzda, “niye Irak
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nyada yasamak

ansiz olmadan!

gorkem altan p.
altangorkem@yahoo.com

“Hegemonva iki ayak iizerinde durur:
Biri siddet ve askeri iistiinliik.

Digeri herkesten cok daha verimli ve giiclii
bir ekonomiye dayanan bir baris ve istikrar

sunarak liderligini kabul ettirme.
. Ve bu liderligi anlatan bir séylem.
Ornegin; Sodguk Savas, Kiiresellesme,
simdi de Terorizme Kars: Savas.”

Operasyonu?” diye soramadan kendimizi bir savasin
ortasinda bulma ihtimalimizin yiiksekligi gibi... Simdi
biz kendi hafizamizda, zamanimizda ve sorularimizda
israr edelim ve soralim: “Neden Irak Operasyonu?”.

Eskisi Gibi Olmayacak Hicbir Sey...

11 Eyliil 2001 aksamiistii Ikiz Kulelerinin ¢okiistiniin
bir kaza eseri olmadigi anlasildiginda herkesin tizerinde
anlastidr birkag seyden biri “bundan sonra higbir seyin
eskisi gibi olmayacagi ve 11 Eylil'tin tim diinya igin
yeni bir miyad oldugu” idi. Eylemi kimin gerceklestirdigi
bile kesin olarak acikliga kavusturulmamisken
Afganistan’a kars: bir savas baglatildi ve bundan gtinler
sonra ABD kesin kanit olarak nitelendirdigi kamera
goruntiilerini kamuoyuna sunmau lttfetti. Savagin amac,
ABD'nin iddia ettigi gibi “terérist Usame Bin Ladin’i
yakalamak” olsaydi, ABD'nin bu savasta basarisiz oldugu
soylenebilirdi. Ancak sonu Irak’a tekrar bir operasyon
yapmaya giden su anda yasadigimz siirece bakthgimizda
ABD’nin “terdrist avi”na ¢tkmig olmaktan daha farkh
niyetleri oldugu gortilebiliyor. Modern ¢agin Hagh Seferleri
gibi tanimlamalarla Amerikan basininin da sonuna kadar
destek verdigi bu stirecte ABD'nin, Ortadogu’nun yeniden
ingasi isine tamamen soyunmus oldugu goézler éniine
serildi. Bush bu yeniden insanin “uluslararasi gtivenligi”
saglamak icin zorunlu oldugunu séylerken, Ortadogu’'yu
bir “ger mihveri” olarak tanimlamaktan da hig
cekinmiyordu. Bitiin bu operasyonlarin uluslararasi
anlamdaki mesruluk kaynagini ise 11 Eylil eylemine
karsihk BM Sézlesmesinin 51. maddesinde yer alan
“nefsi miidafa icin 6nceden vurma hakk” olusturuyordu.

Bunlar, yasananlarin en giplak kismini olusturuyor.
11 Eylil 6ncesi ve sonrast ABD ekonomisinin seyri
incelendiginde st liste yapilan bu operasyonlarin
ekonomi politigi de ortaya cikiyor. 11 Eyliil 6ncesi
kapitalizmin, 1970’lerde yasadid: krizi ilk kez 1990’larda
kiiresellesme ile asmaya basladigi dénem sekteye
ugramisti ve ozellikle ABD ekonomisi Mart 2001’den
beri yeni bir durgunluk dénemi yasiyordu. 11 Eyliil
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sonrasi ise, yasanan savas konjektiirii sadece silah
sanayiinin yolunun agilmasini degil, ayni: zamanda tim
ekonominin hareketlenmesini de saglad:. “ABD’nin ve
diinyanin bir numarah savas firmasi olan Lockheed
Martin, Temmuz 2002’de hisse bagina digen kazancin
gecen 12 ay iginde %100 arthgin: acikladi. Sanayi
analistleri ise silahlanma sektériinde Reagen donemmden
bu vana ilk kez ciddi bir canlilk yasandigini saptiyorlards.”

Uluslararas: Giivenligin Yeni Bekcileri:
Silahlarim itk Ceken Kovboylar!

Degisimin sonuglarindan biri de kasim ayinin
sonlarinda Prag’ta yapilan Déntisiim Zirvesi'nde yedi
Demir Perde tilkesinin (Estonya, Letonya, Litvanya,
Slovenya, Slovakya, Romanya, Bulgaristan) NATO’ya
katilmas: ve “uluslararasi terérizm” tehdidine karsi
olusturulacak olan Acil Mukabele Kuvvetleri'nin (NRF)
olusturulma kararinin alinmasi oldu. George Bush bu
kuvvetlerin, “gogiis goglise carpisma, hareketlilik ve hizh
konuslanma, daha ¢ok 6zel operasyon kuvveti, hedefi
kesin vurma yetenegi, daha modern bir komuta
vapisi”na’ sahip olmasi gerektigini aciklarken kuskusuz
bir yandan NATO’nun Kosova miidahalesindeki
eksikliklerinin giderilmesini, bir yandan NATO’nun
varolan kuvvetlerinin Afganistan’a actiklan savasta
kullanilamayacak kadar hantal oldugunu ve en énemlisi
de bundan sonra yapilacak NATO miidahalelerinin
seklini tasvir ediyordu.

Yeni katilan ulkelerle birlikte NATO’'nun
"Pentagon'un askeri donanimi igin ¢ok kullanigh bir alet
¢antasi"na benzedigini, fakat bu tilkelerin kendi siyasi
ve ekonomik istikrarsizliklarinin NATO'yu da zor duruma
dustirme tehlikesinin oldugunu sdyleyenlere ABD'den
yetkililer; bu kuvvetlerde her devletin kendi uzmanlik
alanlarina gére varolacagini séyledikten sonra ekliyor:
“Cek Cumhuriyeti ve Macaristan kimyasal savag savunma
birimleriyle, Romanya ve Bulgaristan hava sahalarin
acarak, Bulgaristan ‘rejim degisikligi’ operasyonuna
destek Us saglayarak, Slovenya daglik alanlarda
savasmaya yetkin glicler, Latviya, Litvanya ve Estonya,
yetkin polis glict, patlayict ve kimyasal silah bulma
uzman képekler vb. sunacaklar.”’

“Onleyici darbe”, “stratejik kontrol konsepti” gibi
isimlerle adlandirlan bu yeni strateji; uluslararas: giivenligi
tehdit eden tilkelerin ya da topluluklarin bulunduklan
cografyayi, teknolojiyi kullanabilme ve dolayisiyla silah
tretebilme kapasitelerini, niifusun dagilimini ve siyasi
dzelliklerini g6z 6nilinde tutarak; bu giict etkisiz hale
getirmeyi ve bundan sonra olugturulacak yeni rejimi
“uluslararasi giivenligin” saglanmasi dogrultusunda
kurumsallastirmayi 6ngériiyor. Uluslararas: teréristlerin
kimler oldugu veya gelecekte kimlerin bu kategoride
degerlendirilebilecegi ise belirsiz. Ustelik “uluslararasi
terorist” olduklan gerekgesiyle Afganistan’dan alinip
Kiiba yakinlarindaki Guantanamo Adasina gétiiriilen
vaklasik 400 kisinin durumlari hakkinda herhangi bir
aciklama yapilmadid@ gibi, Amerikan mahkemeleri de
topu ustlerinden atmak isterlercesine tutsak yakinlannin
basvurulanna karsilik bu konuda yetkili olmadi@ yanitini
verdi. ABD ise Guantanamo'daki tutsaklann ‘savas esiri’
olduklanni dahi kabul etmiyor ve bu nedenle Cenevre

Sézlesmesinin kapsaminda bulunmadiklann iddia ediyor.

Diinyanin bir tarafindan bir grup insani alip diger
ucuna gotiiren ve kendisini bu insanlarin durumlan
konusunda herhangi bir kisivye agiklama yapma
durumunda dahi gérmeyen ABD’nin tutumuna benzer
bir tutumu da ekim ay1 sonlarinda Rusya, Cegen
eylemcilere kars: gosterdi. 23 ekimde Moskova’daki bir
tiyatro binasinda 800 kisivi rehin alan Cegen eylemcilere
karst Rusya, diizenledigi operasyonda morfinden 100
kat gliclii, fazla kullanildiginda ise oksijensizlikten liime
yol acan Fetanil isimli kimyasal bir gaz kulland: ve élen
119 rehineden biri haric hepsi bu gaz nedeniyle
hayatlarini kaybetti. Rusya, kullandi@1 gazin niteligini
hakkinda operasyondan 9 giin sonra yaptd: aciklamada
ise “uluslararasi stzlesmelerle yasaklanan bir kimyasal
madde kullanilmadigini” ileri stirdii. Uluslararas: Af
Orgiitiintin “algakga bir insan haklan ihlali” olarak
nitelendirdigi operasyon igin Rus Giivenlik Konseyinin
aciklamasi 11 Eyliil sonrasindaki degisikleri anlatmak
agisindan da oldukga netti: “Putin’in hazirlathd yeni
ulusal gtivenlik doktrini ‘Terérist tehdit nereden gelirse
gelsin, en erken asamada etkisiz kilinacak’ ilkesine
dayaniyor. Cecenya’ya karsi stirdiiriilen savag 11 Eyliil
sonrasinda ABD’nin gell§t1rd1g1 ‘terorle miicadele’
kapsaminda degerlendirilmelidir.”*

Eski Diismanlar, Dost; Dostlar, Diigman...

Soguk Savas boyunca, karsit kutuplarda, diinyanin
gelecegini belirleyen bu iki devlet; simdi “terérizmle
miicadele” konusunda ayni kulvarda ve ayni kurallarla
tavir aliyorlar. Ancak her ne kadar Sovyet Rusya’'nin
¢Okmesine kadar karsit kutuplarda bulunmus olsalar da
Soguk Savag déneminde de ayni araglarla miicadele
ettiklerini séylemek yanhs olmaz. Ornegin, yakalanmasi
icin Afgan miidahalesi baslatilan Usame Bin Ladin,
Rusya'ya kars! savasabilmesi i¢in birebir ABD tarafindan
silahlandirilmisti. 1979’da Sovyetler Afganistan’a
girdiginde CIA Pakistan ile anlasarak biyik bir
operasyona basladi. 1982 ve 1992 arasinda CIA ve
Pakistan'in destegiyle 35 bin kadar radikal islameci
Afganistan’da savasa katildi. Bunlarin bGytk balimi
Pakistan tarafindan 6zel olarak egitildi. 1985’te Reagan’in
imzaladi@ Ulusal Givenlik Karar1 Yénergesine gore
savasan mucabhitlere askeri yardim arttirilacakt: ve bu
kararin acik hedefi ise suydu: Afganistan'daki Sovyet
birlikleri 6rtiilii harekatla yenilgive ugratilacak ve Sovyetler
Birligi tilkeden cekilmeye mecbur edilecekti.” Savagin
diger tarafi olan Sovyet Rusya ise Afganistan’daki
savasta 1982’den itibaren biyolojik silahlar kullandi.
Kullandiklan biyolojik silahlari, 1975'ten 1992'ye kadar
Sovyetlerin biyolojik savas icin bakteri ve virlis lireten
bir askeri sanayi kompleksinde ¢alisan Kanatyan Alibekov
sovle anlatiyor; “insan viicuduna girdigi vakit sik sik
baygnliklara neden oluyor ve kronik bir kist halini aliyor.
Ve genellikle bir ile beg yil sonra insanlar sanki bagka
bir hastaliktan 6lmiis gibi goriintiyor ve kimse gergek
nedenlerini anlamiyor”.

Soguk Savas déneminde Sovyetler ve ABD yeni
bir diinya savagimin glkmamasi igin temkinli davranirken,
bir yandan da bélgesel catsmalara gizlice destek vererek
kendi politikalarini yayginlastirmaya calisiyordu.
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Soguk Savag déneminin politikalarini basariyla
uygulayan ABD, 1979'daki Iran Devriminden sonra
bélgede Sovyetlerin hegemonyasiin geniglemesini
onlemek igin Irak’in silahlamasina destek verirken,
devrim sirasinda isgal edilen ABD Biiylikelciligindeki
400 rehinenin serbest birakilmasi icin Iran’la gizli iligkilere
girdi ve Iran’a flize sathi. Buradan sagladii parayla ise
Nikaragua'daki Sandinistlerin yénetimine karsi miicadele
eden kontralar finanse etti. “Nikaragua Devrimi
oncesinde ulusal biitcede saghga ayrilan %3’lik pay
%14’e cikarildi. 1979'da binde 120 olan bebek 6lim
orani, 1988'de binde 65’e dustrildi. Devrimci
hiikiimetin ekoloji ve kamu sadhd: alanindaki girigimleri
oyle basarili oldu ki, ABD'nin destekledigi kontralar, bu
basarili sonuclan tahrip etmek icin planli olarak hedef
sectiler. Hastanelere ve tahil silolarina saldirdilar. Sayilan
75’1 asan ekolojist 6ldiriildi. 1983°te kontralar geri
cekilirken, Kuzey Atlantik Ozerk Bélgesindeki yeniden
agaclandrilmis cam plantasyonunu atese verdiler. Yangin
bir ay kontrol edilemedi, 155 mil kareden daha fazla
orman yok oldu.”

Bu politikanin benzer bir yansimasi da Vietnam'da
karsiligini buldu. ABD'nin Vietnam Savasi'nda gerillalara
karst miicadele edebilmek icin sectigi yol “askeri amaglar
icin agaclar1 yapraksizlastirma” idi. 1961'de icinde
éldirticti bir kimyasal madde bulunduran spreylerle
Vietnam cangil ormanlarinin %20’si yok edildi. Bu
spreyleme, sonucunu, insanlar tizerinde hepatit, akciger
kanseri, gebeligin olumsuz sonuglanmas: gibi
rahatsizliklarin artmasiyla gésterdi.

Caydiricilik’tan Savas Prensibi’'ne;
Niikleere Tam Gaz!

Soguk Savas déneminde Sovyetler ve ABD niikleer
silahlanma konusunda bir dizi caydiricilik anlagmasi
yapmuglardi. [ki tarafin da bu sézlesmelere uyup, silah
projelerini gelistirmeyi brakmadiklan ve varolan tesislerini
yok etmedikleri asikar. Ancak, bu iki kutup kendilerine
karsi geri donme ihtimalini de gézeterek 6zellikle niikleer
silahlan kullanmaktan kacindilar. Uluslararasi alanda bu
tutum Karsilikh Imha Garantisi'ne dayanan “caydmicilik”
doktrini olarak nitelendirilivordu. ABD, niikleer silaha
sahip olmayan tlkelere kars: niikleer silah kullanmama
politikasindan vazgectigini ilk kez subat ayinda aciklad.
Ve bu, artik ABD'nin, herhangi bir diismana karsi
herhangi bir nedenle nikleer silah kullanabilecedi;
1950'den beri gecerli olan caydiricilik doktrinini terk
ettigi ve “savas prensibi”ni benimsedigi anlamina geldi.

Mart ayinda Pentagon’dan medyaya sizan “Yeni
Niikleer Durum” isimli rapora gére ABD, insanlarin
yogun olarak yasadigi verlerde kullanilmayacak fakat,
siyasi yoneticileri, askeri Gstleri yok etmeyi saglayabilecek
olan kiiciik capli ntikleer silahlar tasarhyor. S6z konusu
rapora gore bu silahlar, “feer mihverinde yer alan terérist
llkeler”e karsi “gerektiginde”, salt “teroristler”i yok
etmeye yonelik olarak kullanilacak. ABD'nin benimsedigi
savas prensibi, terérizme karsi miicadelenin savunmada
bekleyerek olmayacad: iddiasiyla birlikte diistintliince,
ortaya bu durumdan cikarilabilecek tek bir sonug kaliyor;
ABD'nin baglatacag: bir operasyonda, kars: taraf,
olgtitlerini ve sinirlarint ABD nin tayin etti@i uluslararasi

terorist kavrami icinde degerlendirilecek ve bu kiigtik
caph ntkleer silahlar kullanilacak.

Bush’un “ser ekseni”lang1033 olarak nitelendirdigi
Irak, Iran, Libya, Kuzey Kore ve Suriye’'ve kars:
uluslararasi gtivenlik acisindan tehlikeli olduklari
gerekcesiyle savas agmak icin yapt@ hazirliklar ise
ortada. Hentiz Irak’a karsi bir operasyon baglamamigken,
Irak operasyonunda ABD Merkez Komutani olarak gorev
yapacak olan Tommy Franks, Saddam sonrasi Irak’'in
valisi olarak gosteriliyor ve hatta daha sonra da bir Iran
operasyonunun vapilmasi gerektigine dair kamuoyuna
aciklamalar yapiliyor. Biitlin bunlar gosteriyor ki; ABD,
bu operasyon ile sadece Irak degil tim Ortadogu
problemine kendisi agisindan kesin ¢éziim bulmayi
planlyor; yani savasi kendi lehine sonuclandirmak icin
her yol mibah. Bu durumu 1998’e kadar Irak’'ta BM
eski silah denetcisi olarak gorev yapan Scott Ritter de
vaphd agiklamalarda hig gekinmeden sovle ifade ediyor:
“Eger her sey sarpa sarar ve 70.000 Amerikan askeri
Irak’ta kusatma altinda, yok edilme tehlikesiyle kars
karsiya kalirsa, o zaman atom bombasi atariz. Bundan
hic stiphe olmasin. Atom bombasim atariz. Bu, her
acidan kot bir savas. Bu savasta kazanan olmayacak”. "

Bagdat’ta Son Durum

Irak 1441 sayili BM kararini kabul etti ve ilk
denetimler 27 kasim gunu basladi. Ancak karar, diinya
barisini saglamaktan ote, Irak’a acilacak savasta BM'den
destek bulmay1 ve hatta savas 6ncesinde Irak’1 soyle bir
kolacan edip son durumunu daha rahat 6grenmeyi
saglamak istercesine hazirlanmis. Cem Somel’in sz
konusu karan inceledigi vazisinda da agikga ifade ettigi
gibi, bu karar, “ABD'nin 1991’den bu yana stirdiirdigu
hava saldirilarinin mesru oldugunu aciklamakta ve BM
denetcilerinin Irak'taki galisma usullerini diizenlemektédir.
Denefcileri, BM silahh glivenlik gorevlileri koruyacaktir
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fakat kararda bunlarin sayisinin kag oldugu
belirtilmemistir. Denefgiler, bulduklan silahlara, belgelere,
malzemeye veya silah yapmaya yarayan herseye el
koyabilecek, bunlan Irak disina c¢ikarabilecek veya imha
edebilecektir. Ayrica denetgiler Irakh gorevlileri ya da
ailelerini Irak’ta veya Irak disinda istedikleri bir bolgede
ve tarzda sorgulayabileceklerdir.”™

Kararin kapsaminin genigligi dolayisiyla kararin
uygulanmasi da pek miimkiin olmadid gibi, bu kararin
uygulanmadid hemen her durumda da kolayca iddia
edilebilir, ki bunun ABD ic¢in savas konusunda yeterli
bir neden oldugu Bush ve ABD Disisleri Bakani Powell
tarafindan defalarca yinelendi. Irak’in 8 aralikta BM'ye
sundugu 11.807 sayfalik belge heniiz incelenmemis
olmasina ragmen Ingiliz ve Amerikan basininda stirekli
ctkan haberlere gore “Irak’in elinde kitle imha silahlarn
var ve Saddam yalan soylemekte.” Oysa BM Silah
Denetim Komisyonu Baskani Hans Blix, heniiz Irak’'a
adim atmadan 6nce yaptid aciklamalarda eger Irak’ta
kitle imha silahlari varsa ellerindeki teknoloji ile bunu
kesinlikle bulabileceklerini belirtmisti. “listelik Irak’a
uygulanan ambargo nedeniyle tilkeye sokulmak istenen
hemen her madde kimyasal, biyolojik silah tiretebilirler
paranoyasiyla yasaklanmis durumda. En temel tibbi
malzemeler bile. Ambargo nedeniyle yasanan kitlikta
¢odu cocuk olmak tizere 1 miyon 782 bin kisi 6lmiis.
ABD’nin 91'de Irak’ta tanklan daha kolayca delebilmek
icin kullandig uranyum kaph mermiler dolayisiyla binlerce
cocuk kanser olmus.”"

Ve Tiirkive...

Secim 6ncesi yapilan agiklamalarda siyasetciler
arasindaki genel soylem; “gerekiyorsa tstlerimizi
kullandirabiliriz”le baglayan ve “katlmamiz zorunludur”a
giden bir yelpazedeydi. Segcimlerden sonra ise Avrupa
trenine alinacak biletin pesine diisiildii ve operasyona
dair agtklamalar, Abdullah Gil'in masasinda “savasin
Tirkiye'ye maliyeti” hakkinda hazirlanmis bir dosya

olarak kaldi.

Savasa Turkive'nin aktif olarak katilmas gerektigini
savunanlarin, kamuoyuna acikladiklan iki dayanak
noktas: var. Birincisi; Musul ve Kerkiik topraklarinda
zaten Turkiye'nin hakk: oldugu. Bunun samimi bir neden
oldugu diistinmek elde degil. Ya da tersten diistinerek
o zaman Turkiye nin Sofya, Selanik, Kinm ve daha bir
cok yerde de hakki oldugunu savunup, savas girmesi
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gerekiyor. Zaten Saddam, 1990°da Kuveyt'e savas
actginda 1921’de Ingilizlerin kumun tizerinde bir sinir
cizip yarattiklan Kuveyt'in Irak sinirlanna dahil oldugunu
iddia etmisti.

Turkiye'nin savasa girmesinin gerekli oldugunu ileri
stirenlerin bir diger iddias: da savas sonras: Kuzey Irak’'ta
bir Kiirt devletinin kurulmasini: énlemek. Bu stirece iligkin
yaniti Bang Girisimi sozctlerinden Aydin Engin soyle
veriyor: “Kuzey Irak’ta bir Kiirt devleti kurulmasi
yorlingesinde ilerleyen gelismeler ne yeni ne strpriz.
1998'de, Talabani’'nin Kiirdistan Yurtsever Birligi ile
Barzani'nin Kirdistan Demokrat Partisi arasinda
Washington’da ABD’nin patronajinda bir anlasma
imzalandi. Anlagma, Kuzey Irak’ta sadece bu iki Kirt
orglitinin temsil yetenedi tasiyan birer siyasal gii¢
oldugunu vurguluyor ve bir Kiirt devletine giden siireci
-adin1 koymadan- baslatiyordu. Oyleyse dért yildan beri
Ankara’nin bildigi bir gergedin birdenbire savas nedenine
déniismesinin bagka bir aciklamas: olsa gerek.”""

Evet bagka bir agiklamasi vardi. Her zamanki gibi
gercek nedenlerle konusmayan siyasetcilerin acikga
soylemedikleri gergek; ABD'nin, Tiirkiye'nin savastaki
pozisyonunu belirlemek konusunda zaten soz hakkina
sahip oldugu idi. Siyasetcilerin “IMF ile olan programin
yumusatilmasi karsiliginda tslerimizi kullandirinz”
soyleminin ardinda yatan gerceklik de bu degil mi zaten?
IMF ile kurulan iligkiler, artik Ttirkiye'ye uluslararasi
alanda salt kendi kararlarini uygulama hakki ve yetkisi
vermiyordu ve bunu villardir “her Turk asker dogar”
mantidi ile buyiitilmus bir halka anlatmak gereksizdi ve
bu siyasal arenaya uygun bir tavir olmazdi.

Turkive savasta nasil bir konum alir, ABD'nin planlan
neler, Ingiltere neden bu savasi destekliyor gibi uluslararas:
politikalarin tahlilleri bir yana, daha acil gériilmesi
gereken bir sey var. O da artik savaglarin sadece savasin
en yakin taniklarim degil, butin simdiki ve gelecek
kusaklan etkileyecek araclarla vapilacak olusu. Belki
veni Hirogima'lar yaratacak kadar agiktan yapmasalar
da; uranyum serpilmis mermileriyle, sarbonlu
mektuplariyla bitin bu silahlari hazirlamak amaciyla
vaptiklar1 denemelerle yavas yavas diinyay: savasta
6lmemis insanlar icin de yasanamaz bir hale getiriyorlar.
Baska bir hayatin mimkiin olduguna inanan insanlann,
bu diinyada yasamak namimkiin olmadan, yarinlara
yasanabilir bir diinya birakmak icin yan yana gelme
zamanit....
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Johannesburg Zirvesi

Vahsi Kalkinmanin Sonu ya da

$urdirilebilir
Yoksullugun
Baslangici

“Su anda bir yol ayrimindayiz.
Fakat yollar esit ve adil degil.
Uzun zamandir yolculuk yaptigimiz,
tizerinde hizla ilerledigimiz akici vol,
aldatici diizeyde kolay bir yoldu,
ancak bu yolun sonunda
felaket bulunuyor.
Diger vol- daha az gidilmis olan-
diinyamizin korunmasint saglayan hedefe
ulasmamuz icin

bize tek ve son bir sans veriyor.”
Rachel Carson

Rio+ 10 olarak da bilinen Birlesmis Milletler Stirdiriilebilir
Kalkinma Diinya Zirvesi, 26 Agustos- 4 Eylil 2002
tarihleri arasinda Giiney Afrika'nin Johannesburg
kentinde, diinyanin 185z tilkesinden, 65,000’in tizerinde
delegenin ve 100’lin tizerinde devlet basgkaninin
katilmiyla gergeklestirildi.

Birlesmis Milletler Genel Sekreteri Kofi Annan Mayis
2002’de zirvede gorigtilmek tizere 5 ana konu 6nerdi
ve konularda ilgili Birlesmig Milletler kuruluslan
dékiimanlar hazirladi. 5 ana konu, su ve halk sagha,
enerji, saglik, tarim ve biyolojik cesitlilikti. Zirvede 26-
29 Agustos 2002 tarihleri arasinda ortaklik oturumlan
gerceklestirildi ve bu oturumlarda temel grup temsilcileri,
hikimet temsilcileri ve Birlesmis Milletler delegeleri
arasinda bu 5 ana konu tartigildi.

26 Agustos 2002 tarihindeki acilis téreninde Guiney
Afrika Baskam Thabo Mbeki, Birlesmis Milletler Cevre
Programi Genel Mudirt Klaus Topfer ve Zirve Genel
Sekreteri Nitin Desai birer konugma yaptilar. Bagkan
detayli bir kiiresel glindem olusmas: gerektigini, Rio'da
atilan olumlu adimlarin eyleme déniismesi gerektigini
soyledi. Baskan Mbeki ve Birlesmis Milletler Cevre
Programi Genel Midiirt Klaus Topfer, yoksullukla
micadelenin en temel siirdiiriilebilir kalkinma konusu
oldugundan bahsettiler. Zirve Genel Sekreteri de
kiresellesmenin zengin ve yoksul arasindaki ugurumu
artirdigini ve bunun sadece Kuzey ve Giliney lkeleri
arasinda degil, tilkeler icinde de gergeklestigini belirtti.

Zirve etkinlikleri, Resmi Gériismeler (Sandton
Konferans Merkezi), En lyi Uygulamalar Fuan ve Kiiltarel
Etkinlikler (Ubuntu), Sivil Toplum Forumu (Nasrec) ve
Su Kubbesinde (Water Dome) diizenlendi. Bunlara ek
olarak cesitli otellerde de yan etkinlikler diizenlendi. Sivil
Toplum Forumu acihisina katilmas: beklenen Nelson

Mandela Sivil Toplum Forumu agilisina katlmads; fakat
Su Kubbesinin agilisint yapti. Acilis téreninde “Su
olmazsa, gelecegimiz de yok” diyen Afrika Ulusal
Kongresi'nin eski lideri olan ve Gliney Afrika’daki irkel
rejimi sona erdiren Mandela, zirveye olan ilgisi nedeniyle
de Giiney Afrikallarca cok sayar goriiyor. TV de zirveyi
tanitan kisa filmlerde Mandela 6 yasinda bir cocugun
elini yikarken goériintiileniyor.

29-30 Agustos tarihlerinde hiikiimet-disi kuruluslar
ana oturumda sunus vaptilar. 2-4 Eylil 2002 tarihleri
arasinda devlet baskanlan ana oturumda konusma
yaptilar ve yuvarlak masa toplantisina katildilar.

Devlet bagkanlari oturumunun agis konusmasinda
Guney Afrika Baskani Mbeki 31 Agustos 2002 gtint
diizenlenen yiirtiylisten bahsetti. Yurliyiistin ana temalari,
toprak, ekmek ve isti. Mbeki “Burada Tann tarafindan
verilen degil, insanlar tarafindan yaratilan sorunlari
konusacagiz. Kimin sorumlu oldugunu, neyin sorumiu
oldugunu tartisacagiz” dedi. Bagskan Mbeki zirvenin
uygulamalarla hatirlanacagint umdugunu belirtti.

ABD Baskan Bush'un zirveye tesrif etmemesi
nedeniyle 6zellikle STK temsilcileri tarafindan bolca
protesto edildi ve STK temsilcilerine stirekli George W.
Bush'u protesto eden ve (izerinde “W. Nerede?”, “Babasi
Rio'ya katildi, Oglu Johannesburg’da Yok” yazih rozetler
dagitildi. Genglik kozasinin basin toplantisinda ABD
temsilcisi tilkesinin yonetiminden utandigini belirtti.
Bush’un zirveye katiimamasina ragmen, ABD'nin alinan
kararlarda, ozellikle 6zellegtirme taraftari maddelerde,
yenilenebilir enerjive karst olmasi ve Kyoto protokoliinun
imzasi icin bir tarih belirlenmemesinde ¢ok etkili oldugu
gozlemlendi.




Tony Blair'se, zirvede ¢ok giiclii bir konusma yapt.
Gelismis diinyanin tannmda az gelismis tilkelere kapilarini
acmasi gerektigini belirtti. Kyoto protokoliiniin dogru
oldugunu ve onaylanmasi gerektigini sdyledi. Zirvenin
net bir yon ¢izmesi gerektigini vurguladi. “Sorunlar
biliyoruz. Céziimlerini biliyoruz. Cézmek icin gerekli
politik kararlihg gosterelim” diyerek konugmasin bitirdi.
Kanada Basbakani da tarimda siibvansiyonlarin
kaldirilmas: gerektiginden bahsetti. Gerhard Schroder
yenilenebilir enerji kaynaklarinin éneminden bahsetti
ve iklim degisikliginin artik ac1 bir gercek olarak karsimiza
ciktigini ve kaybedecek zaman kalmadigini soyledi.
Fransa Baskan: Chirac’sa, “Gozlerimizi agma zamandir,
tim kitalarda alarmlar caliyor. Avrupa dogal afetler ve
saglik sorunlariyla, Amerikan ekonomisi gtiven kriziyle,
Latin Amerika mali ve sosyal krizlerle, Asya artan kirlilikle,
Afrika ise catismalar, AIDS, c¢oéllesme ve aclikla
bogusmaktadi” dedi. Chirac “Evrimsel acidan en gelismis
olan insanlik yasamin dismani olabilir mi?” diye bir
soru yonelterek konusmasini tamamladi. Chirac,
gelismekte olan tilkelerle yenilenebilir enerji konusunda
stratejik bir ittifak olusturmak icin 500 milyon Euro,
Guney tilkelerinde enerji verimliligini gelistirmek icin de
500 milyon Euro ayirdigini belirtti.

4 Eylil Carsamba giinti Colin Powell konusmasinda
Zimbabwe baskan: Mugabe'vi yeni politikasiyla insanlari
aclik sinirina getirmekle sucladig sirada, ozellikle Sivil
Toplum Kuruluslan temsilcileri tarafindan protesto edildi
ve konusmasina bir dakika kadar devam edemedi.
Amerikali cevreciler ve yoksulluk karsitlarinin “Bush:
Insanlar ve Gezegen, Biyik Sirketler Degil” yazili
pankartlar tasidiklar1 gériildi. Zirve boyunca ana
oturumda ilk defa bir devlet baskani protesto edildi.

Liderlerin konusma metinlerinin ¢ok gticli oldugu,
buna karsin bu tarzin zirvenin en énemli sonug belgesi
olan Uygulama Planina yansimadig goéruldu.

Uygulama Plani Gizerindeki miizakereler ve gayri
resmi gortismeler 24-25 Agustos 2002'de bagladi ve 3
Eylul 2002 aksamina kadar devam etti. Zirve'de iki
temel belge gérisiilerek kabul edildi: Uygulama Plam
ve Surdurilebilir Kalkinma tzerine Johannesburg
Bildirgesi.

Uygulama Plani’nda uzun miizakereler sonucu
kabul edilen konularin basinda diinyada temiz suya
erisimi olmayan insan sayisinin 2015 yilina kadar yariya
indirilmesi geliyor. Diinyadaki temiz suya erisimi olmayan
insan sayisi yaklasik 2.4 milyar. Su kaynaklarinin
korunmasinda ekosistem anlayis gelistirilmesi gerekliligi
Planda yer almadi. Burada dikkat ¢ekilmesi gereken
nokta, suyun kamusal bir iriin oldugundan bahsedilmedi
Uygulama Planinda. Béylelikle temiz suya erisimi
olmayan yoksul insanlar 6zel sektériin insiyatifine
birakilmis oldu. Zirve boyunca ABD'nin her alanda
ozellestirme uygulamalarini savundugunu belirtmek
gerekiyor. Bilimsel aragtirmalarin kamusal kaynaklar
tarafindan desteklenmesiyle ilgili madde de Bali’'de
dizenlenen 4. Hazirlik Toplantisinda ABD'nin karsi
¢tkmasiyla tizerinde anlasilamayan maddelerden biriydi.
Bu konuda zirvede bir karar alinamadi. Yoksullukla
miicadele icin bir fon olusturulmasi karara bagland: ve

bu konuda geligmis tilkeler 6zellikle ABD ve AB tyesi
tilkeler maddi yardimlarda bulundular. Kuzey- Guney
tlkeleri arasinda ve tilkeler icinde artarak stiregiden gelir
dagilimindaki farkhihigi, bagka bir deyisle, Giiney Afrika
Baskani Mbeki'nin de acilis konusmasinda bahsettigi
Manuel Castells’in kavrami ‘kiiresel ayrimciligl’ (global
apartheid) azaltmak igin yardimlarin yeterli olacad
kuskulu. En hizhi alinan kararlar biyolojik cesitlilikle ilgili
olanlardi. Bu maddelerin 1s1ginda 6niimtizdeki 10 il
icinde biyolojik gesitliligin korunmas: igin yapilacak gesitli
projelere ozellikle uluslararas: kuruluglardan yogun destek
gelecegini tahmin etmek zor degil. 2010 yilina kadar
biyolojik cesitlilik kaybinin (sadece) azaltilmasi (6nlenmesi
degil), 2015 yilina kadar azalan balik stoklarinin en
yiiksek verime ulasmasi ve 2012 yilina kadar deniz
koruma alanlan aglan olusturulmas: kararlastirildi. Orman
trtinlerinin yasadis uluslararast ticareti konusunda acilen
harekete gegilmesi ¢agrisi yapildi. Madencilik konusu
Tirkiye’de Bergama’da altin madeni ¢ikarilmasiyla
gtindemde olmasina ragmen, zirveye sunulan ve Ubuntu
Fuarinda Tirkiye standinda dagitilan Tiirkiye Ulusal
Raporu’'nda maden kaynaklarimizdan altin ya da bordan
hi¢ bahsedilmemis oldugu dikkat gekmektedir. Uygulama
Planinda madenciligin, mineral ve metallerin gevresel,
ekonomik, saglkla ilgili ve sosyal etkilerinin ele alinmasini
desteklenmekte oldugunu vurgulamakta fayda var.
Aymca, stirduriilebilir madencilik uygulamalannin tesvik
edilmesi cagrisinda bulunuldu.

Saglik konusundaysa, HIV/AIDS, kirlilikten ve kirli
sulardan kaynaklanan hastaliklarla miicadele yaninda,
tlkeler, 2020 yilina kadar DDT de dahil olmak tizere
insan/cevre sagh@na zararh kimyasallarn lretimi ve
tiiketiminin gelismekte olan Ulkelerde yasaklanmasi
konusunda da anlasma sagladilar. Gelismis tilkelerin bu
kimyasallar kullanimina daha énce sinirlama getirilmisti.
Ayrica 2015 yilina kadar bebek/ ¢ocuk élimlerinin 2/3
oraninda azaltilmasi konusunda program gelistirilmesi
gerektigi belirtildi. Buna ek olarak, &zellikle temel
gruplardan biri olan yerli halklar kozasinin yogun
cabalaryla, geleneksel ilag bilgi ve uygulamalarinin
korunmasi, gelistirilmesi ve etkin kullaniminin
desteklenmesi de Uygulama Planinda yer aldi. Bu
boliimde nifusla ilgili maddelerin olmayisi da 6nemliydi.
Niifus Enstitiisti Miidtirii Werner Fornos, mitizakerelerde
niifus artigl, gevresel bozulma, kaynaklarin azalmasi ve
ekonomik kalkinma arasindaki iligkilerin tartisiimasindan
belirgin bigcimde kaginildigin: belirtti (International Herald
Tribune, 4 Eylil 2002). Fornos, zirvenin rahati yerinde
olanlan simartan ve zor durumda olanlar gérmezlikten
gelen bir ¢itkmaza girdigini soyledi.

Collesmeyle Miicadele Sozlesmesi'nin uygulanmasi
icin GEF (Kuresel Cevre Fonu) kaynaklarindan
yararlanilmasi énerisinin kabuliiniin, kurak alanlarda
tanmin gelistirilmesi icin firsatlar yaratmasi bekleniyor.
Tirkiye, bu fondan Collesmeyle Miicadele Sézlesmesini
imzaladid! takdirde yararlanabilecek.

Yenilenebilir enerjiyle ilgili Uygulama Planinda bir
hedef yer almadi. Genglik kozasi enerji oturumunda
2010 yilina kadar yenilenebilir enerjinin toplam enerji
kaynaklan icindeki oraninin %10 olmasinin hedef olarak
Uygulama Planinda yer almasi gerektigini belirtti. Bu
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konuda, genclik kozasinin yani sira diger temel grup
temsilcileri ¢ok c¢alistilar ve siki lobi calismasinda
bulundular. Buna karsilik cok da umutlu degillerdi; clinki
4. Hazirlik Toplantisindan bu yana, Avrupa Birligi'nin
ciddi israrlarina ragmen, OPEC tilkelerinin ve ABD'nin
yenilenebilir enerji konusunda ciddi hedef belirlenmesine
karg ciktidgr biliniyordu. Ayrica enerji oturumunun
bagkaninin da Iranh bir delege oldugunu eklemek gerek.

Enerji disinda yogun tartismalara neden olan diger
konular ticaret, biiyiik sirketlerin hesap verebilirligi ve
seffafligi ve biyolojik cesitlilik konusunda tedbir alici
ilkelerdi. Ticaret konusunda gelismis tilkelerin kendi
ciftcilere uyguladiklan stibvansiyonlarin kaldiriimas:
gerektigi belirtildi. Ticaretin sadece serbest degil ayni
zamanda esit olmasi istendi. Ozellikle az gelismis
tilkelerden gelen katihmcilar, serbest ticaretin ve gelismis
tilkelerin ciftcilerine 6dedikleri desteklerin diinya fiyatlarm
diistirdigint belirttiler. Bali'de yapilan 4. Hazirhk
Toplantisinda taslak metinde yer alan biiyiik sirketlerin
hesap verebilirligi ve seffaflid konusunda hiikimetlerarasi
bir cergeve olusturulmasi karan kaldmlarak, kamu- 6zel
sektoér ortakhg ve gontlli girisimler tek kontrol
mekanizmasi olarak Uygulama Planinda yer aldi. Bu
durum baz1 temel grup temsilcileri tarafindan
hiktmetlerin blyik sirketlerin insan haklari, cevresel
etkiler, calisanlarin glivencesi gibi konularda sorumluluk
almaktan kacinmalanm kontrol etmeyi biraktiklan seklinde
yorumlandi. Tedbir alic1 ilkeler 1992 Biyolojik Cesitlilik
Sézlesmesinde yer aliyor ve bir tirlin ya da uygulamanin
insan saghd! yva da cevre tizerinde tehdit edici etkileri
varsa devletlerin bu konuda tedbir alabileceginden
bahsediyordu. Baylece, devletler genetik degisime
ugramis triinlerin ithalini engelleyebilecekler veya kontrol
edebileceklerdi. Bu konuda tedbir alici ilkeler maddesinin
Uygulama Plani'nda yer almamasi bazi temel grup
temsilcilerini hayal kirikhigina ugratti. Temel grup
temsilcileri, Diinya Ticaret Orgtitii kararlan cevre ile ilgili
her tiir karar ve stzlesmeden 6nce gelir gibi bir maddenin
Uygulama Planinda yer alacag dustincesiyle gok
kaygihydilar. Béyle bir maddenin yer almamasi sevingle
karsiland.

Uygulama Plani’nin bazi konularda 1992 Rio
zirvesine gore yeni yaklagimlar getirdigini de belirtmek
gerek. Oncelikle, kiiresellesme Gzerine ayn bir bolim
yer aldi Uygulama Planinda. Diger bir gelisme,
yoksullukla ilgili béliim. Giindem 21’in aksine, Uygulama
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Plani voksulluga, g¢ok boyutlu bir yaklagim getirdi ve
onu enerjiye erisim, su ve halk saghd ve biyolojik
cesitliligin korunmasinin faydalarinin esit paylagimi gibi
konularla baglantili olarak ele aldu.

Kabul edilen diger belge olan, Johannesburg
Bildirgesine gelince, bildiri Rio zirvesinden bu yana
gecen 10 yil icindeki gelismeleri 6zetleyerek, su anda
vapilmasi gerekenlerin altin1 gizdi. Buna ek olarak,
bildirge siirdiiriilebilir kalkinmanin énemini dile getirdi
ve ¢ok tarafli katihmin geregine isaret etti. Bildirge
insanhgin besigi olan Afrika kitasindan siirdiirtilebilir
kalkinmaya bir taahhtit niteliginde. Bildirge strdiirtilebilir
kalkinmanin tig 6nemli 6@esinin altim giziyor: Yoksullukla
micadele, tiretim ve tiiketim kaliplarinin degistirilmesi
ve dogal kaynaklarin korunmasi ve yonetimi. 1992 Rio
Dunya zirvesinden bu yana katedilen asamalan
vurguladiktan sonra, bildiri, glinimtizdeki sorunlardan
bahsediyor. Bu sorunlar, zengin ve yoksul arasindaki
gelir farkinin artmasi, biyolojik cesitliligin azalmast,
¢ollesme, kirlilik, kiiresellesmenin olumlu ve olumsuz
yanlar ve demokratik yonetim bicimlerine olan glivenin
azalmasi olarak siralaniyor. Bildirge diinyadaki uygarliklar
arasinda diyalog ve igbirliginin tesvik edilmesi ve daha
ivi istihdam olanaklan yaratiimasinin gerekliligine isaret
ediyor.

Zirvede STK temsilcileri, 6zellikle Greenpeace,
WWEF (Dinya Dogay1 Koruma Vakfi) tyeleri, ASEED
Japonya subesi cesitli eylemler yaparak, Bush'un zirveye
katilmamasini, Uygulama Plani’'nin son durumunu
protesto ettiler. Bir Greenpeace eyleminde katihimcilar,
Sandton Konferans Merkezi yakinlarinda dudiik calarak
diinya liderlerini uyanmaya ve gevre sorunlan konusunda
dikkatli olmaya davet ettiler. Bir baska eylem de buzdan
hazirlanmis penguen figiirlerinin kaldirimda yan yana
dizilmesinden olusmustu. Buzdan penguenler Antartika
delegeleriydi ve hizla eriyorlardi. Onlerindeki pankartlarda
da Kyoto protokoliinii uygulayin, kiiresel isinmay1
durdurun gibi sézler yaziyordu. Bence en dikkat cekici
eylemlerden biriydi. 31 Agustos 2002 Cumartesi glint
Johannesburg’un en yoksul mahallesi olan
Alexandra’dan baslayip, en zengin semti ve ayni zamanda
zirvenin gerceklestirildigi konferans merkezi olan
Sandton’da biten 20.000 kisinin katildigr bir yiriyiis
dtizenlendi. Tarihi boyunca irk aynmciliginin kaldmlmast
icin micadele vermis Giiney Afrikahlar yiriyislere
katilmaya aligkindilar. Yirtiytisiin ana temas: “Téprak,



As ve Is'ti. Bunu yani sira her grup kendi talepleri ve
pankartlanyla yiirtiytise katildi. Genetik degisime ugramis
{rtin tretimi ve satigin1 protesto edenler, yenilenebilir
enerjiyi savunanlar, stirdiirtilebilir yasam bicimi isteyenler,
tarimda stibvansiyonlarin kaldiriimasini bekleyenler hep
bir aradaydilar.

Zirvede temel gruplar temsilen 9 temel grup -
genglik, Sivil Toplum Kuruluslari, kadin, is ve sanayi,
yerel yénetimler, yerli halklar, sendikalar, bilim ve teknoloji
ve giftcilerden- katilimcilannin calismalan, etkinlikleri ve
toplantilart da yer aldi. Zirve 6zellikle temel gruplarin
kimi zaman cesitli Birlesmis Milletler kuruluslanyla, kimi
zaman Ozel sekidr ve devlet kurumlanyla ortak yaptig
calismalari ve uygulamalari gérmek ve incelemek igin
cok 6nemli bir firsatti. Gliney Afrika’da Birdlife
International Giiney Afrika subesi ve Royal Society for
the Protection of Birds tarafindan hazirlanan cevre egitimi
kitabu, kitabin Giiney Afrika’da 25,500 okula dagilmasi,
diinyanin farkl tlkelerinde yaban hayatini ve tehlike
altindaki tiirleri korumak icin yapilan galismalar, koruma
calismalarinda yerel halkin egitimi, Sri Lanka'da,
Hindistan'da, Iran'da ilkdgretim okullarinda kukla
gosterimi gibi ilging yollarla cevre egitimi ¢alismalari,
enerji tasarrufuna yonelik kampanyalar, riizgar ve glines
enerjisi gibi yenilenebilir enerji kaynaklan tizerine olan
tanitim calismalari, daglik bolgelerin ekosistemlerinin
korunmasi icin farkl tilkelerin ortak calismalari, yeniden
kazanilabilir atiklarin ayristrilmasi icin verilen seminerler,
Filipinler'de ciftcileri kimyasal ilaclar ve {iretim teknikleri
konusunda bilgilendiren arazi egitim calismalari, organik
tarimu tesvik etmek icin cesitli olusumlarin ugrasilar,
genetik degisime ugramis organizmalarla ilgili arastirmalar
yapilmasini isteyen, genleri degistirilmis tiriinlerin zararlan
ilgili bilgi veren kurumlar ¢alismalarn sadece bir kismini
olusturuyordu.

Boylelikle, zirve, stirdiirtilebilir kalkinma kavraminin
zihinlerde soyut ve genel bir kavram olmaktan gikip,
somut projelerle katilimcilart motive eden ve calisma
azmi veren bir ortam olma o6zelligi de tasidi.

1992 Rio Diinya Zirvesinin en temel ozelligi Yerel
Gilindem 21’leri glindeme almak ve uygulamaya énem
vermekti. 2002 Johannesburg Sirdiirtilebilir Kalkinma
Diinya Zirvesi’'nin en belirgin 6zelligi de zirve boyunca
ve sonrasinda stirekli sézii edilen ‘Ortakliklar’ konusuydu.
Ortaklik girisimleriyle kastedilen Uygulama Plani’'nda
belirlenen kiiresel hedeflere ulasmada yardime araclarin
gelistirilmesi olarak tanimlanabilir. Ortakliklar Kuzey ve/
veya Giiney tilkeleri arasinda ve/ veya hiikiimetler ve
temel gruplar arasinda gerceklestirilecek. Ortakliklar
projeler boyutunda yiratiiliiyor. Projeci diigtince tarzinin
ve eylem big¢iminin toplumun dogay: algilamasinda ya
da cevreyle iligkisinde bir degisime ya da doniigime yol
acmasi zor goziikiiyor. Ortakliklar her ne kadar birlikte
is yapma pratigini ve kiltiiriinti gelistirici bir etkiye sahip
olsa da, topluma etkisi ve ulasabilirligi konusu ¢ok
tartismali goéziikiiyor. Bu baglamda ortak projeler
yuriitmenin sorgulanmas: gerekmektedir. Projeciligin
birer ada kurtaricihg olmaktan 6teye gidemeyecegi
dustintlebilir. Ortakliklar konusunda Asya, Latin Amerika
ve Afrika tilkeleri STK'lan yayinladiklan ortak bildiride,
ortakliklarin yerel kurumlar arasinda kurulmasinin sart

oldugunu ve ortakliklarda yerli bilgi ve yerel kaynaklarin
mutlaka kullanilmasi gerektigini bildirdiler (EcoEquity
Biilteni, sayi:7, 3 Eyliil 2002). Ortakhiklar tabandan
tavana, yerel istek ve oncelikleri dikkate alarak
kurulmalidir. Birgok tilkede yoksul kesimleri de kamu
politikalar ve kaynak aktarimi konularinda karar alma
mekanizmalarina dahil etmek icin reformlar yapilmasi
gereklidir. Bildiriye gore, ortakliklar yerel, ulusal, bolgesel
ve uluslararas: diizeylerde sirketlerin seffafligi ve hesap
verebilirligini kurumsallastirmalidir. Ortakliklar sadece
halkla iligskiler ve reklam amaciyla kurulmamalidir.
Ortakliklarin ciddi izleme, degerlendirme ve geri bildirim
mekanizmalarn olusturulmali, bu mekanizmalar kamuya
acik olmal ve hesaplar disaridan denetlenmelidir.

Cevre ve kalkinma konularindaki politikalarin sadece
devletlerin eline birakilmasi yerine ortaklik girisimlerinin
énemsenmesi, 6zel sektor temsilcilerini memnun etmis
olmal seklindeki yorumlara neden oldu. Ayni zamanda
ortaklik girisimleri konusunun bu denli 6n plana
cikariimasi ulus-devletin zayifladiginin da bir gostergesiydi.
Kiiresellesen diinyada ulus-devlet kiiresel sermayeye de
yenik diismis, Cok Uluslu Sirketlerin (CUS) gticii
karsisinda ividen iviye zayiflamisti. 1992 Rio zirvesinde
cok az varlik gosteren CUS’lerin gticli varhigini
Johannesburg zirvesinde, her platformda, Giiney Afrika
televizyonundaki (SABS) agik oturumlarda, Ubuntu
Fuarindaki standlarda, temel gruplardan biri olan is ve
sanayi grubunun ana oturumlardaki konugmalarinda,
Johannesburg Hilton Oteli'nde diizenlenen Is ve Sanayi
Giinii'nde gérmek mimkiindii. Bu durumda, bir grup
STK'nin semsiye orgitl olan CorpWatch'un (Sirket
Izleme Grubu) Yesil Beyin Yikama Odiilleri/ Oskarlarin
vermesi cok anlamliydi. Odiil téreninde petrol sirketlerinin
kendilerini giines enerjisi firmalar gibi gostermeye
caligtiklar, buiytik Agribusiness’lerin ve Genetik Degisime
ugdratilmis tohum pazarlayan firmalarin kendilerini aclikla
miicadele eden firmalar olarak sunduklan belirtildi. Bu
firmalar halkla iligkiler, tanitim ve reklam calismalarina
venilenebilir enerjive ya da aclikla miicadeleye
ayirdiklarindan daha cok para harciyorlar. En lyi Yesil
Beyin Yikama édiilii Ubuntu Fuarinda da standi bulunan
BP'nin oldu. BP, biitgesinin ¢ok az bir kismini glineg
enerjisine ayirirken, bunun tanitimi ve reklami icin yitksek
bir meblag harcamish. Genetik degisime ugramus trtinler
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diger ¢caligmalarini golgeleme cabalan igin En Ivi Mavi
Beyin Yikama Oduliint aldi. Gliney Afrika elektrik
enerjisi sirketi Escom, kaynaklarinin %80’i komire
dayaliyken yenilenebilir enerji kaynaklarini 6n plana
cikardi@ icin En lyi Ikinci Resim oskarina hak kazand.
Omir boyu basan 6diili yesil beyin yikama konusunda
son 10 yildaki basarilan nedeniyle Shell'indi. Bu alandaki
ikincilik 6duli bilinen genetik degisim firmas:
Monsanto'ya, genetik degisime ugratilmus tinlinleri achiga
¢ozim olarak sunmasindan dolay: verildi.

Birlesmis Milletler kuruluslarinda reforma gidilmesi
de tartigilan konulardan biriydi. Ozellikle UNEP ve
UNDP'nin ekonomik agidan zayif durumda olmalannin,
bu kurumlarin istenilen etkiyi gésterememelerine yol
achd belirtildi. Ornek olarak da UNEP biitcesinin
Greenpeace bltgesinden diisiik olmasi ve UNDP
biitcesinin 10 yilda 1.2 milyar $’dan, 600 milyon $’a
gerilemesi gosterildi.

Diinya Cevre Orgiiti de kurulamad:. Kurulmasi
istenen orgtt, hiyerarsik olmayan bir yapilanmaya sahip
olmal, iyi yonetisim ilkesini benimsemeli ve gevre
konulannda uluslararasi érglittenme alaninda ¢ok parcal
yapiyi dizeltmeli ve giclendirmeli (The Jo'burg Memo,
2002:66). Kimileri boyle bir kurumun olusturulmast icin
firsatin kagirildigindan bahsetti. Bazilan da giiven
eksikliginden dolay1 béyle bir kurumdan ¢ok uzak
oldugumuzu ve belki 10 yil icinde bu tir bir olusumun
kurulabilecegini belirttiler. Bir panelde giiven eksikliginin
¢ok temel bir sorun oldugunun alti ¢izildi. Ozellikle,
Fransiz STK Koalisyonundan bir konusmaci, Kuzey-
Giney tilkelerinin STK’lan arasinda bir gliven eksikligi
oldugunu belirtti. Giiven eksikligi olan bir ortamda biiytik
degisikliklerin yapilmasinin mimkin olmadig: da
vurgulandi.

Diinya Stirdurtlebilir Kalkinma Zirvesinin temel
konusu yoksulluk olarak goziikiirken, ilerleyen gilinlerde
tarhigmalarin odagini, kiiresellesme, sirketlerin seffaflhg
ve hesap verilebilirligi, adil ticaret, Diinya Ticaret Orgiitii
gibi konular olusturmaya basladi. Ontimtizdeki 10 yilin
da bu konularda tartismalarla dolu gececegi tahmin
ediliyor.

Zirve hakkindaki degerlendirmelere gelince, Ingiltere
Cevre Miistesar: Margaret Beckett zirvenin “herkes icin
bir zafer” oldugunu distnurken, Oxfam adli STK
sonucun kiiresel sorunlar ¢cozmede, ozellikle ticaret ve
tarimda siibvansiyonlarin kaldimlmasi yetersiz kaldigini
belirtti. Birlesmis Milletler Genel Sekreteri Kofi Annan
zirvenin etkileyici bir dizi somut politika ve eylem ortaya
koydugunu bildirdi. WWF (Dinya Dogayt Koruma Vakfi)
temsilcisi de zirvenin ‘Utanilacak Pazarliklar Zirvesi’
olarak yeniden adlandinimasi gerektigini savundu. Buna
neden olarak da surdurialemez tretim ve tiketim
kaliplarinin azaltilmasi igin gerekli adimlarn atmakta
dramatik bir basansizlik icinde oldugunu soéyledi. WWF
Genel Direktérii Claude Martin Uygulama Planinin
dinya vatandaslarinin temiz enerjiye erisimlerini
saglayamadigini, yoksullar igin temiz suya erisimi temin
etmeyi taahhiit ettigini; fakat suyun kaynagini koruma
ve yonetmede basarisiz oldugunu belirtti. Martin,
Uygulama Planinin yoksullarin ihtiyaglarmin ve gevrenin
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serbest ticaret giindeminden 6nce geldigini garantilemekte
basarisiz oldugunun altini ¢izdi (International Herald
Tribune, 4 Eyliil 2002).

Sonug olarak, Rio zirvesi yapildigi dénemden bu
yana diinyada politik, ekonomik ve sosyal degisimler
yasandi. Diinya konjonktiirii artik daha farkh. ABD
yénetiminin yeni politikalari, Terérizmle Savas, 11 Eyliil
olaylari, Avrupa’da yeni sagin Danimarka, Hollanda,
Italya 6rneklerinde gérildagi gibi yikselisi zirve
sonuglarin: da etkiledi. Zaten 4. Hazirlik Toplantisi'nda
parantez icine alinan ve lzerinde anlasilamayan
maddeleri gérduikten sonra Johannesburg'da Uygulama
Plani’'na sihirli bir degnegin degmesini beklemek
Polyannacilik olacakti. Bu noktada, zirvenin diinyanin
farkh (ilkelerinden gelen yaklasik 65,000 insani bir araya
toplanip, birbirlerinin calismalarindan haberdar olmalanm
saglamak, birlikte omuz omuza miicadele ortami
yaratmak, birbirlerini tanimalarina yardimc: olmak
diinyada hosgori ve demokratik diisiinmeyi bireysel
anlamda artirmustir diye distintiyorum. Bunun yani sira,
lziilerek kabul etmek lazim ki, sivil toplum da bir noktaya
kadar bir seyler yapabiliyor ve maalesef béliinip,
parcalanma olasii@ yiiksek gériintiyor. Her seye ragmen,
zirvede alinan kararlar bizim bunlan degistirmeye
¢abalamamizdaki miicadele glictimiizii azaltmamali.
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enerjimi t

Sehir is kokuyor, evler 1sinmwyor, otobusler tiklim
tikhm... Gecenin karanhiginda yiirimek émiir térpiisii.
Kafami kaldirip ayin savkina bakasim geliyor. Ay’la
aramizda kalin bir perde var. Perdenin arasindan kafami
karanliga uzatiyorum. Insanlar umutsuz, aydinligin
ampulle saglanacagim distintiyorlar. Kendi karanh@inda
bogulmaya birakilmig toplumu savasin sisli bulvarinda
gece nobetine cikarmaya hazirlananlar var. Elektrik
diigmesini indirip kaldiran eller, uzaktan kumandayla
yliikselen dolar ve petrol haberlerini seyredip, akill: yatirim
yapmanin mutluluguyla gelecege glivenle bakiyorlar.
Spekiilatorlerin kurlarina endekslenmis yasam
grafiklerimiz bir alcaliyor, bir yiikseliyor. Bu sanki gidecegi
limani bilmeyen bir geminin yakalandig: son firtina.

Einstein'in da dedigi gibi “Ill. Diinya Savasi bilinmez
ama, [V. Diinya Savasini insanlik ok ve yayla yapacak.”
Hepimizin muhtemel diisman ilan edilebilecedi bu
diinyada, “ya haramilerin yanindasin ya da haramilerce
yagmalanirsin” kiskacinda sikisan benliklerimizi
kurtarmanin “yolu yok”. Televizyonlardan gelen savas
basladi haberiyle derin bir Ohhh! cekmeyi bekliyoruz.
Sokak arasinda diisiip bayilan bir sara hastasina bile
“sahtekar” yaftasiyla yanagmazken; gtivenligimizi
saglayacak biiyiik biraderin sicak nefesini annemizin
uterusu saniyoruz. Bedenimizi besleyen damarlar kan
cikartilmadan tek tek kesilirken, yiizlerce yillik gébek
bagimizi yirtip atmak bu kadar zor mu?

ukettiniz!

e. baturay altinok
baturay46(@yahoo.com

Tim dinyanin iligini sémiren, aliklagtiran ve kan
nakilleriyle ayakta kalan yapinin ana damarlarinda
dolasan kan, modern diinyanin ona verdigi adla enerj;
tilkeleri birbirine dugtiren, savaslar ¢ikartan, bizi sogukta
uyutmayan, medeniyetler kuran en 6nemli giic.
Yasamimizda enerjiyi yonlendiren gticlere bagh olarak
bizler buna uygun metabolizmayi1 da {retiyoruz.
Uygarhigin “enerji” adim verdigi muhterem sahsiyet,
icinde varoldugu vapiya paralel olarak bir stiredir krizde.
Bu krizin adi da “Enerji krizi.”

Apollon’un asi ¢ocugu olmasa da enerji bir glgtiir ve
elinde bulundurana tanrisal bir kutsiyet saglar. Bu
kutsiyetin kokenleri eski de olsa “sahsiyetin”
tanimlanabilecegi zaman, modern ¢ag; belki de onun
icinde daha 6zel bir kesit olarak “Sanayi sonrasi
toplum”dur. Sanayi sonrasi toplumda enerji, “ekonomik
ve sosyal kalkinmanin, yiiksek kalitede bir yagsam
standardinin motor giiciidiir.” Peki bu yiiksek kalitede
yasam standard: nedir? Kavramin, kesin bir tanimi
olmamakla birlikte toplumdan topluma degigebilen, II.
Diinya Savasi'ndan sonra biiyiimeye dayah ekonomilerin
ulasmay! hedefledigi, gitgide uzaklasan ve hicbir zaman
da ulasilamayan “Kaf Dagi'nin ardindaki incidir.”
Boylelikle inciye ulasmak giidiistiyle donatilan toplum;
daha cok calistirilip, daha cok tiiketmeye sevk edilerek
damarlardaki kanin temizlenmesini saglar. Enerji krizi,
egemen vapi i¢in sistemin stirekliligini saglayan bu ana
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girdive en ucuz yolla ulasip, sistemi stirekli kilmanin
diger bir adidir. Diinyada son 30 yilin neredeyse her
dakikasinin savasla dolu gegmesine bakip da bunu
insanin salt siddet glidistiyle agiklamaya calismak,
deryanin iginde olup da deryayi bilmeyen baliklarin
durumuna benzer.

Makro iﬂgkiler Baglaminda Enerji

Tiikettigi enerjiyle orantili olarak diinyanin en gelismis
llkesi olarak da sayilan ABD’de savunma harcamalari
son 1 yilda %15 artarak 36 milyar $’a ulagmistir. Bu iki
veri arasinda acaba nasil bir iligki s6z konusu olabilir?
Gauyri safi milli hasilasinin %60'in1 tiikketim harcamalar
olusturan ABD, ayni zamanda diinyanin en buyik silah
ihracatgisidir. Ekonomisi de bu yiizden savas ekonomisine
dayanir. Silah fabrikalarinin ¢aligmasi ve toplumun
tiiketim taleplerini karsilayabilmek igin her kriz doneminde
daha fazla ve daha ucuz enerji kaynaklarina ihtiyac
duyar. Bu kaynaklar ona hem politik bir gli¢ saglar, hem
de krizin siirdiirilebilirligine olanak tanir. Terér korkusuyla
stipermarketlerden gaz maskesi, baret, celik yelek almaya,
hatta evinin altindaki sigmad her tiirlii giivenlik 6nlemiyle
donatmaya yonlendirilerek aliklagtirilmis toplumun
gudilerini bu makro-ekonomik iligkiler belirler.
Kapitalizmde toplum, korkularindan annmak icin diger
toplumlar: korkutur ve sémiirir. ABD’li burokrat
Friedman'in “ Bana varili 10$’lik petrol verin, size Iran
ve Suudi Arabistan'da devrimler; Veneziiella’da hiikiimet
degisikligi vereyim.” deyisi, enerji krizinin makro siyasal
anlammin yanisira gunlik hayatin diiginme ve yasama
bicimleri {izerinde de baskin anlamlar tasidiginin en
guizel ispatidir. Bir varil petrol karsihginda akitilan her
Irak’li kani bize yol, su, elektrik...vs olarak geri
dénmektedir. Mercimek corbasini blendirla yapmaya
baslayan, evindeki elektrikli esyalara yenisini katmak
lizerinden aile ekonomisini planlayan konformist, bencil,
daha ¢ok tiiketen bir toplum yaratilir. “Tasarruf” sézcligu
yerli mali haftasina hapsedilmis bir nostaljidir. Isinmak
icin denizden kémiir toplayan, depolardan odun galan
insanlarin durumu bizim igin ancak yedigimiz yemek
arasinda goz ucuyla bakt@imiz gazetedeki alelade bir
haberden ibarettir. Dayanisma duygusu, artik mahalle
dizilerinden gérdiigimiiz bir yasam bicimi halini almustir.
Ne gtizel gilinlerdi onlar nidalan esliginde o gtinlere
ozlem duyar, i¢ gecirirken; arkadasimizin borg istedigi
giin aniden elektrik faturasinin son édeme gtinii oluverir.
Bununla birlikte elektrik kesintileri hep niikleer santral
projeleri glindeme geldiginde yapilir ve sokak lambalarn
tasarruf amacyla sira sira sondiirtilir. 5-10 sene sonra
karanlikta kalacagimiz iddia edilirken, kentin belirli
mubhitlerinde 2-5 aras: elektrik kesintilerine gidilmesi bir
tesaduf degil, bilingleri manuple etmenin en kestirme
ve etkili yoludur. Biz ekolojistler iginse enerji krizinin
ifade ettigi, topyekiin bir elestiri ve yeniden yaratma
olanagidir. Bu noktada akla gelen en temel soruysa,
“Ne kadar ve kimin igin, nasil bir enerji?” olmaldur...

Enerji Krizinin Ideolojik Kékeni

Malthus’un klasik anlayisiyla, kit besin kaynaklari
diinya niifusunun ihtiyaglarini karsilayamaz. Bunun igin
de diinya niifusu kontrol altinda tutulmalidir' Bu kurami
Jevons, “Komiir Sorunu” calismasiyla; komiir tiiketiminin

aritmetik artisina kargin kémiiriin ederinin geometrik
bir artisa tabi oldugunu, bunun da ekonomik bir
duraganlia neden olacagina yénelik neoklasik iktisadi
vaklagimi’, soyle ya da béyle kapitalist toplumlarin enerji
krizi olarak karakterize ettidi sorunun beslenme damandur.

Diinyadaki enerjinin ve enerji kaynaklarinin kimin
tarafindan tiiketildigi sorusuna cevap vermeden bir enerji
krizinden bahsetmenin anlami nedir? Irvin'e gore, son
50 yilda ABD, insan wkinin geri kalan bélimiiniin biitiin
tarih boyunca tiikettiginden daha fazla enerji tiiketmistir.
Bu enerjinin biiyiik kisminin Amerikan silah ve savunma
sanayinde tliketildigini ve Amerikan halkinin ticte birinin
yoksulluk sininnda yasadigini hesaba katinca bu enerjiyi
cok kiiciik bir azinhgm tiikettigi de gériilebilir.” Bu
baglamda diinyada stirekli bir enerji krizinden
bahsetmenin anlami diinyaya egemen olan sinifli
toplumu, esitsizligi yeniden tretmektir.

Enerji Krizi ve Tiirkive

Turkiye'de enerji politikalan, ézellikle 501i yillardan
itibaren kiiclik Amerika yaratma haliyle belirsizlige
suriiklenmeye basladi. 80li yillardan sonraysa bu
belirsizligin yerini kapitalist ekonominin enerji politikalan
aldi. 1984 yilinda “3096 sayih Ttrkiye Elektrik Kurumu
Digindaki Kuruluslarin Elektrik Uretimi, lletimi, Dagrtim
ve Ticareti ile Gérevlendirilmesi Hakkinda Kanun” ile
baglayan 6zellestirme sertiveni, “3996 sayih Bazi Yatiim
ve Hizmetlerin Yap-Islet-Devret Modeli Cercevesinde
Yaptinlmas: Hakkinda Kanun” ve “4283 sayih Yap-Islet
Yasasi” ile 6nce eneriji tiretimi, TEK disinda 6zel sektore
acildi. Zamanla diger yasalar ve uygulamalar sonucunda
enerji kamu hizmeti olmaktan gikarilarak, kar amaci
gtidiilen bir faaliyet, uluslararasi sermeye i¢in yeni bir
pazar haline geldi.

Elektrik Miihendisleri Odasi Bagkam Cengiz Géltas'in
belirttigi gibi, “Turkiye tiiketebileceginin ¢ok iizerinde
bir enerji uretimiyle karsi karsiyadir. Enerji, niteligi
itibariyle depolanmaya miisait olmadigindan, sorun
ozellestirme mantid: ile ¢oziilmeye calisiliyor. (...) devlet
de kamu yararin bir kenara birakip zellestirme mantgna
dayali liretime ¢anak tutarak, (ilkenin enerji alanindaki
gelecedini riske atiyor.”

Kamusal niteligi ve biiyiik 6l¢ekli depolama olanad:
olmadigindan tiretildigi anda tiiketilmesi ya da ihtiyag
oldugu anda ve miktarda tiretilmesi zorunlu olan enerii,
ozl itibariyle merkezi ve planli kullanima yénelik
politikalara ihtivag duyarken; gerek 3096 gerekse 3096
sonras! diger yasalarla, uyusmazliklann ¢éziimiiniin de
Danigtay yerine bir 6zel hukuk kurumu niteliginde olan

tahkime devredilmesiyle planl ve merkezi bir anlayig
verine gokbagh bir yénetim anlayist egemen kilinmustir.
Bundan da anlasildid: tizere yeni diinyanin istikrarl kar
anlayisi/arayisinin kamu yararina tercih edildigi
gorilmektedir. Cok tarafli yatinm anlagmalar da bu
konuda dinyadaki ¢orbanin yeni kasigidir.

Eneriji politikalan acisindan Tiirkiye sivasi haritasinda
12 Eylil’den bu yana kurulan farkl hitkiimetlerin
yonetimi ile gérevli enerji bakanlarina séyle kabaca bir
baktigimizda lkenin enerji politikasinda pek bir degisiklik
olmadidi géze carpmakta. Diger bir deyisle son 20 yilda
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enerji bakanlarinin tamaminin, enerji politikalar:
konusunda belirli ve istikrarli bir programi uyguladiklar
goriliyor. Tim bu 20 willik iktidar ve istikrarh politika
stirecinin sonunda 3 Kasim’in tek el iktidar1 AKP'nin,
daha secim calismalan sirasinda miistakbel hiikiimet
programi olarak ileri stirdiigii se¢im beyannamesinin
“ucuz ve giivenilir enerji” baglkl bolimiinde gegmis
enerji politikalarinin krizi derinlestirdigini iddia edilmekte.
Bu noktada son 20 yillik stirecin en gtiglii tek parti iktidan
AKP'nin perspektifine ampul egliginde bakmakta fayda
var dislincesindeyim...

“Stirdiiriilebilir bir kalkinma ve kiiresel dlcekte rekabet
edebilir bir ekonomi yaratmanin en énemli araclarindan
biri enerji politikalanidir.” girisiyle son dénemin popiiler
kavramu strdirtlebilir kalkinma da AKP programinda
yerini almis. SK', ilk kez 1987 Diinya ve Cevre Kalkinma
Komisyonu'nda Norvecgli bayan bakan Brutland
tarafindan dile getirilmisti. SK, dile getirdigi ifade ile
1987'de Brutland’in agzindan ilk kez duyuldugunda
kimi cevrelerce oldukca heyecanla ve olumlanarak
karsilanmisti. 1987’ den bu yana siirekli dile getirilmesi
dolayisiyla yarattigi etkiler hala stirmekteyse de SK
zamanla, uzerinde uzlagilamaz bir kavrama donusti.
Zira Rio+ 10 Johannesburg zirvesi éncesi 7.6.2002de
Bali'de yapilan hazirlik toplantisinda gelismis kuzeyin
agabeyi ABD ve hamisi Kanada'nin basini cektigi eli
sopalilarin uzlasmaz ve tistten tavr, birgok konu yaninda
basta zirveden beklenen alternatif enerji kaynaklarinin
desteklenmesi konusunda alinmasi beklenen kararlarin
da ne kadar umutsuz cabalar oldugunu gozler 6niine
serdi. Kisaca kalkinma, kapitalist bliyiime olarak anlasild:.

Biiyiime de Biiyii(me})...!

58. Hiikiimetin programi istihdam ve biiyiime odakldir.
Kanayan yarasi yoksulluk/yoksunluk olan bir tilkenin
Ak iktidarinin s6z konusu biiylime politikalan kapitalizmin
kaynak krizi ile cakistiginda AKP'nin ucuz ve gtivenilir
enerji politikasi, ulus 6tesi sermayenin kaynak krizi ile
ortlismektedir. Zaten 24.1.1980’den beri IMF ile yapilan
stand-by anlasmalarinin kilit noktasindaki enerji
politikalar ve alinmasi buyurulan kararlar ortada. Tiim
bu uzaktan kumandanin son muhatabi iktidarin, ucuz
ve guvenilir enerji temini ilkesi ile enerji sektoriinde
enerji kaynaklarinin dagiimina ve yeniden pazarlanisina
kadar uzanan tiim stireclerin piyasa ekonomisine acilmasi,
kaynaklarnn stirdtrtlemezligine neden olacaktir. Baska
bir deyisle kisa stirede enerji krizi ile karsilasma olasihig,
niikleer santral projeleri ve karanlikta kalacagz cigliklan
ile indirilen salterler ile terbiye edilmeye caligilacagimiz
guinler yakindur.

AKP’nin gerek secim beyannamesinde, gerekse acil
evlem planinda énemle (izerinde durdugu; sermayenin
son dénemdeki gbz bebegdi bor madeninin de kapitalizmin
kaynak krizine care olarak éne gikarildigini goriiyoruz.
Ustelik gelisen teknolojiyle birlikte borla calisan araba
bile Giretmigsken bu kadar zengin kaynaklar yer alti
tanrilarinin uhdesine birakmak pirupak hiikiimetten
beklenemezdi. Tam bu noktada zengin bor kaynaklari
ile Trkiye; biiyiime merkezli bir politika gliderken, bu
politika ayni zamanda ucuz ve giivenilir kaynak 6zlemi
icinde olan yabanci sermayeyi tatmin edecektir. Bor

kaynaklarinin,
yenilenebilir
kaynaklardan olmadig
dikkate alinirsa, kisa
dénemde madenin
uluslararas: kapitalist
ekonomiye kaynak
yaratmak amaciyla ulus
otesi tanrilara kurban
olarak sunuldugu agiktr.
AKP’'nin acil eylem
planinda da belirtildigi
tizere, 3 ayhik kisa
dénem icinde Bor
Arastirma Enstitlisi
kurulmasi glindemdedir.
Buna gdére 6 ay
icerisinde bor igletmesi
6zerk bir vyapiya
kavusturulacak, ilk 1 yil
icinde de madencilikte
ozellestirme calismalar
sonuclandirilacak,
kamuya ait ruhsatli maden alanlarn ayrica 6zel sektore
devredilecektir.

Tim bu bliyiime odakh manevralarla enerji ve
madencilik sektériiniin piyasa ekonomisine sonuna
kadar acilmasi, kaynaklarin stirdarilemezligine neden
olacaktir.

Bir baska mevzu da Niikleer santraller konusu.
Tirkiye'de ilk olarak 1965 yilinda baslayan niikleer
santral projesi calismalarinda, 1977’de tamamlanmak
tizere 300-400 Mw glictinde tabii uranyumla c¢alisan
“agir su” tipi bir santral kurulmasi 6ngérilmiis, ancak
gercekleseremisti. 1976 yilinda Silifke-Akkuyu mevkiinde
yapilan etiit calismalan sonucunda, burada bir niikleer
santral kurulmast icin yer lisansi alinmus, Asea-Atom/Stal-
Laval adli Isveg firma grubuna ihale edilmis, ancak
sozlesme gorlismeleri firmanin kredi getirememesi
nedeniyle sonuclanamamisti. 1980 yilinda Isvec
hitkiimetinin kredi garantisini kaldirmasinin ardindan,
Akkuyu’da KWU firmasina 986 Mw, AECL firmasina
da 685 Mw giictinde iki ayr santral, General Electric
firmasina da Sinop’ta 1,185 Mw glictinde bir veva iki
niikleer santral kurulmasi igin niyvet mektubu verildi.

1984 yilinda yapimci firmalara, niikleer santralleri 15
yil isletmeleri ve sonra TEK’e devretmeleri yani yap-
islet-devret (YID) modeli 6nerildi. Diger firmalar gekilirken
AECL bu 6neriyi kabul etti ve 1985 yilinda TEK ile firma
arasinda 6n anlasma imzalandi. Ancak projenin YID
modeline dénistiiriilmesi ve getirilecek krediye devlet
garantisi verilmemesi tizerine KWU vazgecti, General
Electrics’e Sinop’ta yer lisanst olmadid igin teklif
veremedi.

Akkuyu Niikleer Santrali'nin yapimi icin 17 Aralik
1996 tarihinde yeniden ihaleye cikilarak stirec tekrar
basglatildi. Niikleer santralin insas1 6,5 yil, her bir ilave
linite icin de birer yil gerekiyordu. Buna gére Akkuyu
niikleer santralinin ilk Gnitesinin 2005 yilinda, diger
tinitelerin de birer yil arayla devreye girmesi planlandi.
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Ihalesinde en diigiik 600 Mw, en yiiksek 2.800 Mw
kurulu glicte olacak sekilde teklif istenen Akkuyu'da, ilk
etapta 4 Gnite yaptirilacak, santrale daha sonra 2 tinite
daha ilave edilebilecekti. Ancak kendini bilen kalabalik
bir kitlenin yogun muhalefeti yani sira ve (lkede
olusturulan kamuoyu galip geldi ve sindirim sorunlan
yasayan dénemin bagbakan: karar askiya aldiklarini,
bu sartlarda santralin kurulmasini igine sindiremedigini

bildirdi.

AK Parti programinda siirekli olarak yerli alternatif
kaynaklara yénelineceginden bahsedilmekle birlikte
bunun IMF’nin regetelerine ne kadar uygun oldugu,
IMF programiyla nasil bagdastrilacag iktidara sorulacak
en keskin sorulardan biridir. Ustelik so6z konusu alternatif
kaynaklarin etkin kullanimi ihtivaca yeterken, yedekte,
ikame yatinm olarak gerekli glivenlik ve cevre koruma
onlemleri alinarak nikleer enerji santralleri
kurulacagindan bahsediliyor. lktidarlarin tath niikleer
riiyalan halen devam ediyor. Tiirkiye’'de biiyiik yataklan
bulunan toryumla calisacak niikleer santral teknolojilerinin
gelismesinin beklenmesi gibi gerekgelerle Akkuyu’daki

ihalenin iptal edildigi dahi soylendi. Eger béyleyse AK

Parti iktidan programinda da bahsettigi inisiyatifini
sozkonusu maddeden yana kullanacaktir. Gériinen o ki
enerjide %65 olan disa bagimlihktan yakinan bir iktidarnn
verli kaynaklardan anladigi bu mudur? Gergi diinyanin
en biiyiik ham toryum rezervlerine sahip Turkiye
toryumla calisan ilk santrali tiretime sokmug Hindistan'dan
geri kalacak degildir ya?

Ikameciligin Reddiyesi

Onceligi, adindaki “kalkinma” kelimesinden de
anlagilabilen partinin biiytime ve kalkinma perspektifinde
hammaddelerin aranmasi ve isletilmesindeki yarg:
kararlaninda “Adalet’li davranacagim kim garanti edebilir.
Biz biliyoruz ki Adalet kékenli partiler, bu tilkede nihai
mahkeme kararlarin1 Bakanlar Kurulu kararlaryla delmek
konusunda oldukga basarililar.

Ulkenin, riizgar potansiyelinin %0.01’ini, jeotermal
potansiyelinin %2.97’sini kullanmigken; 21.yy. politika
ve uygulamalarini fosil kaynakh petrol, gaz ve kémiire
dayandirmasi yeni krizlerin habercisi olacaktir. Zira s6z
konusu kaynaklar icin bigilen émitir 50-60 yil kadardur.
Hig bitmeyecek olsalar bile tliketim stirecindeki cevresel
etkileri, ekolojik yasam ve halk saghd agisindan yarathd
yikici sonuclar gtin gibi ortadadir.

Disaridan saglanan kredilerle tiretilen elektrik
enerjisinin; plansiz, programsiz, projesiz yapilan iletim
ve dagitim hatlar, uyumsuz ve kalitesiz koruma ve yiik
dagitim sistemleri nedeniyle %22si kullanllamamaktadur.
Séz konusu kaybin mali bilangosu yillik 5.441 milyar
$'dr.” Avrupa’da bu kayip miktan 100 birimde 6 birimdir.

Buna goére yenilenebilir enerji kaynaklarina gegis
programiyla ilgili planh bir ¢alisma baglatiimali, 2025-
2030 yillaninda Tiirkiye'nin enerjisinin %50’sini temiz
ve yenilenebilir enerji kaynaklarindan elde edebilecek
sekilde enerji politikalarinin yapilandiriimasi ve hayata
gegirilmesi, yine yeni/cevreye uyumlu alternatif
teknolojilerin gelistiriimesi yoniinde tegvik edici ve akilci
cahigmalarin yapilmasinin yolunun agilmas: gereklidir.
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Gerek mevcut iletim/dagitim kayiplarinin genel
standartlar boyutuna indirgenmesine ¢aligilmali;
yenilenebilir enerji kaynaklarinin iletim/dagitim alaninda
uygulanabilmesi icin gerekli calismalar yapilmahdir.

Fosil tiirti enerji kaynaklar kisa vadede kirletici,
zehirleyici olan ve sera etkisi yaratan yakitlardan
arindirilmasi saglanmali, orta vadede bu tip enerji
kaynaklan tretici/dagiticilarinin yenilenebilir temiz enerji
kaynaklanna katilmalan saglanmalidir.

Hava kirliligi seviyesinin standartlar dahiline gekilmesine
yonelik proje ve calismalar yapilmal, binalann dogal
aydinlatmay: saglamak; giines, hidrojen ve jeotermal
enerji ile 1sinmasi ve mevcut 1sinin kontroliine yonelik
yahtim faaliyetleri icin gerekli mimari degisikliklerin
yapilmasi ve buna yénelik politikalarin uygulanmasi
saglanmalidir.

Mevcut enerji sistemlerinde enerji verimini arttirmak,
enerji tasarrufunu saglamak icin caligmalar yapilmal,
Ozellikle ulasim alaninda yeni/temiz enerji kullanimi
tesvik edilmelidir.

Genel olarak alternatif bigimler sunan her kesimin
agzindan ¢ikan bu éneriler ve temenniler ise ekolojik
bir toplumun hedeflerinden ¢ok ¢ok uzak, reel politik
gelismeler ekseninde “akilli” kapitalist devletlerin sistemin
strekliligi i¢in yaptigi/yapmasi gereken iglerdir. Yoksa
bu yaklagimlar “temiz bir enerji” konusunda bize kismi
ipuglan sunsa da; riizganin, suyun, giinesin, enerjiye
donistiirtiliip satldi@ ve hammaddelerin fiyatinin sadece
girdi maliyet olarak hesaba katildig! alternatif enerji
arayiglari, topyekiin bir sistem elestirisi sunmaz. En iyi
ihtimalle bize bir virgiil atip, tam bu noktadan
ontumtizdeki sayilarda “Neyin alternatifi, nasil ve kimin
icin?” tartismasini derinlestirme sorumlulugu yiikler. ..

1. Bu konuda ayrnintili bilgi icin DENIZ
Goksu, “Yoksullugun sinifsal arka planinda ekolojistler
ne diyor?” IKSIR, say1 1, 5.26-32

2. FOSTER John Bellamy, Capitalism’s
Environmental Crisis...Is Technology the Answer?,
http://www.monthlyreview.org, December 2000.

3. DENIZ, age

4. Kisaca, gelecek kusaklarnn kendi gereksinimlerini
karsilama yetisini ortadan kaldirmadan giintimiz
kusaklann ihtiyaclarini karsilayan sosyal ve ekonomik
bir kalkinma modeli olarak tanimlanabilir

5. Kiigiik bir hesaplamayla sonuca ulagilabilir. 2000
yilinda 118 milyar Kw/s enerji tiiketilmis. Bunun %22’si
25,96 milyar Kw/s. 1 Kw/s ortalama 150 bin olarak
hesaplanirsa bunun maliyeti 3,894 katrilyon yani yaklasik
2,845 milyar $. 1 Kw/s=1 Litre yakit denk alinirsa
bunun maliyeti 25 milyon 960 bin litre yani bir o kadar
metrekiip vakit sarfiyat séz konusudur. Hal béyle olunca
iilkeye toplam maliyet 2,845+2,596=>5,441 milyar $.
(ekolojik tahribat ve halk saghd: tizerindeki etkileri hesaba
katilmamuig haliyle)




1981 yilinda ABD'de kesfedilen AIDS’e (Acquired
Immuno Deficiency Sendrome: edinilmis yetersiz
bagisiklik sistemi sendromu) karsi son hizla stiren
savas, bu yil da “Yasa ve Yasat”sloganiyla hastaliga
kargi kapatilmis kulaklara bir ses olma umudu tagiyarak
yoluna devam ediyor. Onyargilar ve yalnizlagtirmalar
AIDS ve HIV’le yasayanlara en ¢ok zarar veren; Dr.
Nazan Kuzgunkaya'nin tabiriyle “asil yoran”..Bu sosyal
izolasyona karsi hastaligin taninmasi ve tanitilmasi
gerekiyor. Oyle ki hastaliklarindan dolayi ailelerinden,
isyerlerinden, okullarindan uzaklastirilmalarini
engelleyecek; dislanmalarina, yalnizliklarina,
gizlenmelerine son verecek toplum umudunu yasatan
AIDS’lilerin miicadelelerindeki “damgalama” ve
“ayrimcilik” engeli icin baska ¢6zim yok.
“Asagllanmalara, diglanmalara neden olan ise yabanci
olandan korkmaktir” diyor AIDS Yardimlagma
Orgiitiiniin 1 Aralik Kampanyasini yiirtiten Joy
Denalane ve stirdiirtiyor: “Korkunu icine gémersen
bu hosgortisiizliige yol acar.” Rakamlar da bu bilgisizligi
bize kanitlarcasina tehlikeli boyutlara ulasmig durumda:
Tiim diinyada 36 milyon kisi HIV tasiyicisi ve glinde
15 bin kisiye AIDS bulasiyor. Bu ay ABD'de yapilan
AIDS Zirvesinde 2005 yilinda diinyadaki AIDS’li
sayisinin 100 milyona ulasaca@: ve ayni yil diinyadaki
her 4 yetiskinden birinin AIDS’ten 6lecegi 6ne stirtildii.
Yani zirvede yayinlanan raporda AIDS'in bir saghk
sorunu olmadig, kisisel toplumsal ve kiiresel bir tehdit
oldugu savunuluyor; hastaligin tilkelerin ekonomi ve
politikalarindan, is hayati ve savunmalara kadar
hemen her alan:i etkiledigi gorist belirtiliyor.

Cagdagimiz(!) insaninin ¢cagimizin felaketlerine
genel tutumu su: Kendisi veya sevdikleri felaketi
yasamadan, felaketlerden habersiz bicimde yasamina
devam etmek, olup biteni gérmemek veya goérmezlikten
gelmek. Deprem evini yikmadan sevdiklerini
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kaybetmeden depremle ilgilenmez “cagdas”. Zararint,
koruma yollarini 6grenmek zaman kaybi, ilgi
dagilmasidir. Dakikada 16 kisinin HIV virtisti kapiyor
olmasi yetmez cagimiz insanina. Kendisi tehdit altinda
kalmadan gérmez biiyiiyen tehlikeyi.

Miizeyyen de 1996 dogum sancilanyla Siverik’in
Kislan Koyii'nden Sanlurfa Dogumevi'ne kaldirilirken
adini bile duymamusti AIDS’in. Esi sezaryen dogum
yapacag! icin gerekli kani almaya Kizilay'a giden Sedat
da 1 milyon 900 bin liray1 6derken AIDS'i aklina bile
getirmemisti. Ac1 olan anne Miizeyyen ve bebegi
Rukiye'vi taburcu ederken saglikh olduklarini séyleyen
ve iki cana karsihk 15 milyar ve 1 milyon 900 bin liray
uygun goren saghk kurumlarinin sorumsuzlugu,
gormezligiydi. Ik Trk AIDS’li Miirteza Elgin’'in 1992'de
HIV virtisiine teslim olmasiyla Tirkiye'nin AIDS’e
yabanciligi gozler 6niine serilmisti ashinda. Miirteza'nin
bedeninin 6nce ilach suyla yikanip naylona sarilmasi,
cinko tabuta konularak kirec kuyusuna konulmasi
bilgisizligin ta kendisiydi. Diinyadaki durumda Diinya
Saglik Orgiitii, UNICEF, UNAIDS’in 2 Temmuz'da
vayimlanan bildirilerinde 6zetlenmis oldu: Gengler bu
hastaliktan nasil korunmalan gerektigini bilmiyor. Daha
da korkuncu ¢ogu iilkede AIDS’in adini bile duymamig
insanlar var.

Ovleyse Nedir AIDS?

Yakin zamanda farkedilmis bir hastalik olarak
AIDS’in kokeni hakkinda en gecerli goriis hastaligin
Afrika kokenli oldugudur. Afrika’daki yesil maymunlarin
tasididn bir viriis insanlarda rastlanan AIDS viriisiine
cok benzemektedir. Bilimsel tahminler maymunlarda
rastlanan virtisiin dogal ortamda organizmalar icinde
yasamini stirdiirerek mutasyon gegirdigi ve buradan
da insanlar gectigi tizerinde yogunlagsmaktadir. Gériilen
mutasyonun ¢ok nadir oldugu gériisii de goriisler
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arasinda yer almaktadir. Bir baska gorts ise virtisiin
biyolojik silah olarak tretilmek istendigi fakat sonucun
etkisi uzun stirede gortildigi igin arastirmalara devam
edilmedigi ve bir ara nasil olduysa laboratuvar disina
ctkarilarak insanlara bulagtigi uzerinedir. Yesil
maymunlar Afrika’'nin ¢ogu bolgesinde lezzetli bir
yemek olarak goriilmektedir. Virtisiin maymunlardan
insana iyi pismemis organlardan ya da etlerin
pisirilmeye hazirlanirken meydana gelecek kesik ve
buna benzer yaralardan bulagmis olabilecedi de
distintimektedir. (Bu gortis Belgika'nin Louvain Katolik
Universitesi bilim adamlarnin HIV'in 1920°den 6nce
maymundan insana gectigini soylemesi ile destek
bulmustur. Yeni bir analiz teknolojisi sayesinde bu
sonuca ulastiklarini bildiren bilim adamlan HIV
virtstiniin 1590 ve 1761 yillan arasinda maymunlarda
goriilmeye baglandigini, insana ise bu tarihlerde
bulasmis olabilecegini savunmuslardir.)

Kokeni hakkinda kesin bir bilgi olmamasina karsin
AIDS ve HIV virlisi hakkinda olusan bilgi diizeyi,
teshis ve korunma yontemleri konusunda kesin
¢oztimler lretilmesine olanak saghyor.

Buna gére viicudunda HIV enfeksiyonuna rastlanan
bireyler li¢ kategoriden birine dahil olmus demektir.
HIV ile enfekte olmus insanlarin bazilan hicbir zaman
kendilerini hasta hissetmeyebilir. Fakat onlarda virtisti
cinsel birlesme yada diger yollarla bagka insanlara
bulastirabilir. Bu insanlarda bulunan enfeksiyona
belirtisiz enfeksiyon, bu tiir insanlara da “tasiyic” ad
verilmektedir. Bu insanlar hicbir zaman viriisiin
enfeksiyonundan etkilenmez. Ancak sadece bulastirici
etmen rolli oynarlar. HIV enfeksiyonu goriilen insanlann
bazilarinda hafiften siddetlive dogru belirtiler goriilebilir.
Fakat bunlarin AIDS teshisi igin bir kriter olusturabilecek
sekilde toplanmasi miimkiin olmayabilir. Ctinkii bu
tiir hastalar AIDS viriisii tarafindan meydana getirilen
hastaliklardan birini tasiyor olabilirler. Bu hastalar icin
kesin bir AIDS teshisi koymak mimkiin degildir. Son
kategori ise virlis enfeksiyonunu tasiyan ve AIDS
hastaliginin tiim belirtilerini gosteren hastalardir. Bu
hastalar artik ‘AIDSIi'dir. Ve yasamlarnm bir miktar da
olsa uzatabilmek igin tedavi olmalidirlar denilebilir.

Hastalarla Birlikte Yagam
Hastaliktan Korunarak Yasam

Virlis daha 6nce enfekte olmus bagka bir kisiyle
korunmasiz cinsel birlegsmelerin sonunda kolayca
bulasabilir. Lateks prezervatifler AIDS viriistiniin
meydana getirdigi enfeksiyonlara karsi korunmanin
en etkin yoludur. Clinkii prezervatifler viriisiin bir
kisiden engelleyecek fiziksel bariyer gérevi yapar. AIDS
genel kanmin aksine homosekstiel iliskilere 6zgi bir
hastalik degildir. Kadindan kadina ve erkekten erkege
bulagma riski erkek ve kadindan olusan cinsel
birlesmelere kiyasla esit oranda risk tasir. Ustelik yapilan
arastirmalarda ylizde 49.2 oraninda heterosekstiel
cinsel temas sonucu yiizde 18.15 homosekstiel iliskinin

neden oldugu aids hastasi tespit edilmistir.

Kullanilmig ve dezenfekte edilmemis siringa, igne,
cerrahi aletler, dis hekimligi aletleri, kesici ve delici
aletler, dévme aletleri, akapunktur igneleri, damar igi
madde kullanicilarinin paylastiklari igneler, HIV'li
organ ve sperm nakilleri AIDS’in bulagma yollar
olarak sayilabilir.

VesuanZ2 milyon cocugun AIDS hastasi olmasinin
sebebi HIV'li annelerin gebeligi, dogumu ve
emzirmesidir. Bu yola her gtin 1000 ¢ocuk AIDS’li
olarak dogmaktadir.

AIDS hastahiginin taninmasi hastalarla birlikte
yasamay o6grenmek icin en biiyiik adim olacaktir.
AIDS’in bulagma yollan kadar, birlikte yagamin
kolaylastiriimasi icin nasil bulasmadidi da 6@renilmeli:
Ayni odada yasamak, ayni okulda okumak, ayni
havay: solumak ile kesinlikle bulasmayan HIV, saglam
deriden de gegemez. TUkiirlik, gozyasl, viyecek, icecek,
telefon, tuvalet, dus, yiizme havuzu, deniz, sauna,
hamam, sivrisinek ve diger baceklerin sokmasiyla bu
hastaligin bulagsmadid bilimsel bulgularla ortaya
cikanlmugtir.

AIDS Nasil Teshis Edilir?

Cinsiyet, cinsel yonelim, dil, yas, ik, sinif, yasam
tarzi ayrimi1 yapmayan bu hastahi@n ortaya ¢ikma
stresinin ortalama yedi ile sekiz yil oldugu séylenir.
Baz1 vakalarda bu siireden daha sonra AIDS
hastaliginin gériilmeye basladi@i dogrulanmustir. Halen
kayitlarda 10 yil 6nce AIDS virtistyle enfekte olmus
ve daha hicbir AIDS belirtisi gostermemis hastalar da
mevcuttur.

Belirtileri 1srarla devam eden ates, 6kstirtik, nefes
darlig, ishal, yorgunluk, yavas iyilesen yaralar,
yutkunmada zorluk, aciklanamayan kilo kaybs, siddetli
bag agnisi gibi her insanda sikca gortilebilen belirtilerse
de boylesi bir risk tasiyan kisilerin doktor kontroliinii
goz ard1 etmemesi gerekiyor.

HIV enfeksiyonunu teshis eden bircok test
gelistirilmistir. Bu testlerin en 6nemli ve en ¢ok kullanilan
¢ tanesi ELISA, IFA, WESTERN BLOT testleridir.
Testler viicut bagisiklik sistemindeki virlis mevcudiyetini
arastrmaktadir. Her (i¢ test de AIDS viriisii konusunda
kesin sonuclar verebilmektedir. Tirkiye'de Trabzon,
Antalya, Bursa gibi sehirlerde yogun taleple karsilanan,
evde uygulanabilen AIDS testlerinin saglikli sonug
vermedigi de bilinmektedir.

Tedavi | cin...

Yapilan arastirmalar AIDS ile miicadelenin “zengin
isi” oldugunu bir kez daha ortaya koydu. Yeni
hazirlanan bir rapora gére diinyanin fakir tlkeleri cok
yakinda willik 9.2 milyar dolara ihtiya¢ duyacak. AIDS
zirvesi 6ncesi hazirlanan rapora gére bu paranm 4.4
milyar dolan tedavi icin, 4.8 milyar dolan da yeni
enfeksiyonlann engellenmesi icin kullanilacak. Raporda
bu miktann yansina Giiney Afrika’da ihtiyac duyulacad
da belirtiliyor.
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Bugiin yalnizca en ¢ok etkilenen iilkelerdeki
hastalarin kiigtik bir boliimiine émiirlerini uzatabilecek
ilaclar verilebiliyor ve sanayilegmis tilkelerde kullanilan
tedavi yontemleri kullaniliyor. llaglan kullanabilen HIV
pozitifler, bedenlerinde AIDS’in doguracag: tabloyu
geciktirebiliyor ve émirlerini 4-6 yil uzatabiliyorlar.
Fakat diinyadaki AIDS hastalarinin ilag kullanabilen
bu ytizde 6’lik kisimdan da etkili terapiler ve ilaclarin
etkisiyle, tiretken ntifus icindeki yerlerini koruyabilenleri
hastaliklarinin acisini hafifletebiliyor.

Sanayilesmis tilkelerde AIDS hastalarinin émiirlerini
uzatmak igin kullanilan ve etkili olan ilag kokteyli hasta
bagina yilda 3500 dolara mal oluyor. Bu rakam fakir
tilkelerde kisi bagina 450 dolara diisiiyor. Son derece
pahal olan bu ilaglarin zengin ve fakir iilkeler arasinda
edinimini ve tedavi olanaklarinin adil hale getirilmesini
saglamak igin ortakliklara ihtiyag varken, heniiz kiiresel
bir AIDS fonunun olusturulmasi bile éneri halinde
bekletiliyor.

AIDS tedavisinde ilag tireten dev firmalar en fazla
HIV virtis tagiyicisinin( 28.5 milyon ) bulundugu
Afrika’nin ucuz AIDS ilaci almasini saglayacak olan
patent yasasinin iptali icin agtiklarn davay “ patent
muhafaza hakki uzun vadede gtivenli ilag teminine
hizmet ediyor” diyerek savundular. Yalnizca 50 bin
kiginin ila¢ kullanabildigi Afrika HIV/AIDS ile
yasayanlarin yogun olarak bulundugu yoksul
bolgelerdeki insanlar icin AIDS ilaglarinin hayal bile
edilemedigi_dugtintliirse bu ancak Tedavi Eylem
Seferberligi Orgiitii'niin tabiriyle “ilkel aggdzliilik”tir.
Ve tabi Tayland gibi bir 6rnek de tiim bunlara kars:
belirtilmelidir. Ug ayn firmanin ilacini tek tablette
toplayip patent hakkini diglayan bir firma bu bilesimde
yer alan bir ilacin tabletini yiiz kat1 Gicretle satan
Almanya'ya karsilik fiyatlanini oldukca dustik tutabilmeyi
basarmustir.

Hiikiimetler Ne Yapa(bili)r?

AIDS hastalar icin yapilabileceklerin hiikiimetler
diizeyinde de genis yer tutmasi gerektigi kusku gétiirmez
bir gergektir. Ornegin bu hastalikla miicadele icin 25
trilyon lira civarinda harcama yapan Almanya ilag
sirketleriyle goriigerek vatandaglarinin gerekli AIDS
ilaglarini Ucretsiz ya da ¢ok distik bir fiyatla
ulasabilmesini saglamaya calisiyor.

National Commissions on AIDS’in verdigi bilgiler
1s13inda hiikiimetlere diigen gérevlerin bazilanni séyle
Ozetleyebiliriz saniyorum:

- AIDS ile ilgili tim merkezler tiim niifusa (belli bir
kismin yararlanmasi gibi bir ayrim yapilmaksizin)
hizmet verebilmeli

- AIDS’in tanitimi ve bilgilendirme konusunda
egitim programlari diizenlenip, 6nleme ydntemlerini
anlatan kampanyalar diizenlenmeli.

- AIDS hastalari igin hastane benzeri servisler biyiik
belediyelerde kurularak tibbi bakim, ilag terapileri, her

yolla test, psikolojik bakim, egitim faaliyetleri
yapilabilmeli

- Okul tabanli ve okul disi genclik cinsel yola
bulagabilen hastaliklar konusunda bilgilendirilmeli

- Seks tacirleri ve uyusturucu kullanimi konularinda
gengler uyarilmali

Tiim bunlarin genig bir zaman dilimine yayilarak
basarabilecegi kesin. Ancak bireysel bilgilenmenin
toplumsal bilince vanlmasinda 6nemli bir asama oldugu
da unutulmamal.

Tiirkive’de AIDS

Bu vilki 1 Aralik Diinya AIDS ile Miicadele ginu
etkinlikleri icin AIDS Savagim Dernegi’nin basvurdugu
ellive yakin kurulustan hicbirinin sponsor olmaya
yanagsmamast, adlaninin bu hastalikla birlikte aniimasin
istememis olmasi tlkemizdeki umursamazhgi,
bilingsizligi, korkakhidi gosteren bir 6rnek olmaya yeter
saniyorum. AIDS ile yasayanlarn gizlenmek zorunda
kalmalar yiiziinden 6rgiilenememeleri, yanlarinda
birkac dernek ve sivil hareket disinda kimseyi
bulamamalar1 Tiirkiye tablosunu tamamlamak icin
birkag sayisal bilgi disinda eksik bir sey birakmiyor
gibi. 1 Ekim 1985’ten 31 Haziran 2002’ye kadar
Turkiye’deki HIV/AIDS ile yasayanlarin sayisi 1429,
on bes yas altindaki cocuk sayist 29.En biytiik sayi
15-49 yas grubu arasinda bulunuyor. Bu gruptaki
hastalarin 966’s:1 erkek, 434’u kadin. HIV/AIDS ile
yasayanlarin saptanablldlgl iller arasinda ilk siray
Istanbul, sonra sirasiyla Ankara, Izmir, Antalya, Adana,
Bursa bulunuyor Ancak elbette resmi rakamlara
aldanmamak gerekiyor. Hacettepe Universitesi AIDS
Tedavi Arastrma Merkezi'nin yaphd aciklamaya gére
tim diinyadaki gibi bildirilen verilerin 50-100 ile
carpilmasi gerekiyor.

Radikal Gazetesi'nin haberine gore: “Tiirkiye'de
AIDS tedavisinde kullanilan ilaglarin tamami
bulunabiliyor. Ancak burada da tedavi cok pahali.
Aylik ortalama 1500 dolar. Firsatc enfeksiyonlar ve
hastane masraflan da eklendiginde bu rakam katlanyor.
Bag-Kur, SSK, Emekli Sandid: gibi sosyal gtivenlik
kurumlan tedaviyi karsiliyor. Ancak sosyal glivencesi
olmayan yesil kart uygulamasinda il ve ilgelerdeki
saglik personeli disinda yetkili birimlerin devreye
girmesiyle ayrimcilida maruz kalabiliyorlar” (Radikal,
1 Aralik 2002)

AIDS ve Diinya

Hastaligin aldid@ her can igin yeni bir parca eklenen
AIDS yorgani-241.400 metrekarelik umut ve hiiziin
simgesi dliinyaya “Irak Savasi icin 100-200 milyar
dolarlik maliyetin goze alinabildigini, 2002’de AIDS’e
ayrilan toplam kaynagin ise ancak 3 milyar dolar
olabildigini ve AIDS salginin yayginlasmasini 6nlemek
icin harcanmasi gereken 10 milyar dolarin 2005’
kadar 29 milyon kisinin AIDS ile enfekte olmasin
onleyebilecegini” soyliiyor... Duyuyor musunuz?
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Biitiinlesme mi
yoksa

[csellesme mi!

alper ulutas
tebarul@yahoo.com

1980’li yillardan itibaren, Dogu Blogu’'nun da
¢oziilmeye baslamasi ile birlikte yepyeni bir stirece girdik.
Bir yandan bitlinlesmeler yasanirken, diger yandan da
farklilagma talepleri boy géstermeye basladi. Globallesme
adm verdigimiz bu yeni diinya diizeni (?!), kendisine
tamamen zit bir semantik yapiya sahip yerellesmeyi de
icinde barindiriyordu.

Bu akimla birlikte, tarih boyunca yapilanarak
guntmuzdeki halini alan (farkh olusumuzun, birilerine
“siz” diyebilmemizin nedeni olan) gelenekler, sarsiimaya
basladi. Yepyeni bir hiyerarsik yap: ortaya cikarken,
ekonomik alanda baglayan bu degisimin ilk ev sahibiyse:
yine Bati. Globallesme’den kastedilen de; tiim diinya
ekonomisinin bir tek biitiin haline ge(tiri)lmesi. Bu yolda,
serbest ticaret ve uluslararasi sermaye hareketleri
vayaginlagmasi en énde gelen gosterge. Nitekim, Avrupa
Ekonomik Birligi, Gamrik Birligi ve daha bir ¢ok
uluslararasi ticari anlagma, bu stirecin en yaygin taninan
kurumlar.

Biitlinlesme, sadece ekonomi alaninda degil elbette.
Kavramin bir baska boyutu da, siyasal ve askeri
biitiinlesme alaninda gortilebilir. Bu alanda ise; NATO,
Birlesmis Milletler ve diger bazi savunma ve karar
ortakliklan ele alinmahdir. Bati'y, tim bu siirecte merkez
haline getiren unsur, ilk birlikteliklerin etrafinda kiimelenen
diger devletler. Amac ise dolayh gii¢ birlikteliginin ve
halihazirdaki ekonomik yetenegin (izerine konmak.
Béylece gelisme yolundaki tilkeler, her adimda tek
ugragsmayacak, dikenleri temizlenmis yollardan hizla
kosup teknolojiyi ve medeniyeti yakalayiverecektir. Yani
birlesmeyi amaclayan devletler, sonucta ulusal bir cikar
saglama diislincesindedirler.

Peki ama biitiinlesmeden ulusal cikar saglamaya
calisanlar sadece gelisme yolundaki tilkeler midir? Eger
hep verecekler ama hi¢ almayacaklarsa, bu gelismis

tlkeler neden kabul ederler boyle tek yanl bir gikar
iliskisini? Iste bu noktada IMF veya Diinya Bankas! gibi
kurumlarin, esas soz sahiplerine ne gibi yararlar
sagladiklarini gozlemlemek gerekir. Bu da bize
gosterecektir ki; bu kurumlar cevredeki tilkeleri gidim
altina alip daha da fakirlestirirken, biitlinlesmenin
merkezindeki llkeler, bu tilkelerden yararlanarak
zenginligin tadini ¢ikarmaktadirlar. Bu yeni diinya
diizeninin ekonomik boyutunu, “global kapitalist
ekonomi” seklinde adlandiriyoruz. Bu tiir bir etkilesmenin
ise ekonomi ile kisith kalmayaca@ agiktir. En buyiik
etkisi de, dogal olarak, kiltir tizerinde olacaktir.

Bu baglamda, “global kéy” kavraminin kullanilis
nedenini ele almak gerekir. Gelisen teknoloji, dinyanin
her acidan gittikge artan bir ivme kazanmasini saglamustir.
Teknolojiye paralel ilerleyen kitle iletisimi, her haberi ve
bilgiyi ayni anda diinyanin dider ucuna ulagtirmakta.
Ulusal bilgi (demek istedigim ulusal sirlar degil, ulusal
kiiltiir bilgisi, ortak birikimdir), artik ok 6zel yeteneklerle
korunmaya muhtac. Eski figlerden bir sahne gorsek, at
arabasmin goriintiisinden mekani, Amerika veya Tiirkiye
diye tahmin edebilirken, bugiin artik Japonya’daki
otomobiller de, Avrupa’daki otomobillerle ayni ABS
fren sistemini, ayni hidrolik direksiyonu kullanmakta.
Acikan insanlar, Cin'de de Tiirkiye’de de Mc Donalds’tan
karinlarini doyuruyor. Sabah Istanbul'da kahvalti ederken,
aksam vemegini New York’ta bir Cin restoraninda
yiyebiliyoruz. Ama bir yandan da genciz, sporcuyuz,
Yorik'iz, Ege’de oturuyoruz ve 6drenciyiz. Her
ozelligimizle ayn bir alt kiiltiiriin iginde yasiyoruz ve tim
alt kimliklerimizi de yanimiza almus, iist kimligimiz icin
bakiniyoruz: Kimiz ya da kim olmaya ¢alisiyoruz? Dogru
mu yolumuz? Iste batiin sorun burada baghyor...
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Imaj,
adalete

hakim

mi?

ebru besge
ebru_bese@yahoo.com

Okuldan cikig belgesini aldigimda, hayatin 6teki
yuziinln esiginde oldugumun farkindaydim. Avukathk
stajina baslayabilmek icin gerekli prosediirli tamamladim
ve beklenen giin geldi. Ama o da ne, daha baglamadan
ilk uyarn yapildi. Diizgtin -kumas pantolon veya etek,
erkekler icin takim elbise ve kravat- giyinip gitmemiz
isteniyordu. Ne demekti simdi bu?

Bu uyannin anlamy, staj ilerledikge acik secik ortaya
kondu. Her sey imajdan ibaretti. Once miibasirler
vasttasiyla -stit dokmiis kedi gibi- oturmamiz saglandi.
Ciinki bir baca@ digerinin tstiine koymak biiyiik bir
terbiyesizlikti. Aksi durumda hakim, hakkimizda olumsuz
rapor verirdi ve her an stajimiz uzatilabilirdi. Seminerlerde
ise karakola miivekkilimiz icin cagrildigimizda ilk kural,
meslegin onuruna yakisir bir sekilde givinmekti. Hatta
Egitim Merkezine giderken bile “ adam gibi”
givinmeliydik.

Daha sonra sadece iki hafta sonu gitmek zorunda
oldugumuz “Meslekte Profesyonellik” dersleri geldi. Ilk
etapta testler yapildi. 80 soruluk o testlere verdigimiz
yanitlarla kisiligimiz sinirlandinldi. Artik hepimiz ya etkili
-baskin, ya diizenli-uyumlu va da en fazla ticli birer
karisimdan ibarettik. Ve ilk hayir, insanlar boyle
kategorilendirilemezdi. Bu tiplerin disinda kalanlar ise
asosyal ya da Robinson Cruose idi. Hangi tip insana ne
soylersek O'nu etkileyip ikna edebilirizi 6grendik. Zaten
bu kaliplar disinda olmadigimizdan en dogru davranis
bigimi buydu. Farkli davranmak ise kendimizi
pazarlayamamanin o6teki anlamlarindan biriydi.

Nasil davranacagimizi 6grendikten sonra sira nasil

giyinecegimize geldi. Bir imaj danismani bulunup, soruldu.
“Imaj nedir, nasil yaratir?” her sey acikti. Tek
tiplestirmenin burnu 6éyle uzamist ki gardiroplarimiza
kadar giriyordu artik. Lacivert ya da gri tonlarinda bir
takim yoksa hemen bir tane edinmeliydik. Kahverengi
asla olmazdi ctinki toprad: cagristiriyordu. Hatta
Avustralya’da kahverengi takim elbise tiretiimiyordu bile.
Icine bevaz ya da acik mavi gomlek giymeli, erkekler
kravat secerken sal desenlerinden uzak durmaliyd.
Bayanlarda yiiksek topuk wamp, topuksuz ayakkabi
spordu. ideal olan orta boy bir topuktu. Tabi ki erkekler
de mutlaka bagcikh ayakkabi se¢meliydi. Kemer, saat,
canta gibi aksesuarlar ise deri olmaliydi. Kullandigimiz
kalem giimiis ya da altin rengi, gakmagimiz ise asla
sokakta satilan o ucuz ¢akmaklardan olmamaliydi. Aksi
durumlar imaj kiriciyd. imaj cemberi tamamlanmusti.
Bize diisen iyi stajyerler olup sdylenenleri harfiyen yerine
getirmekti. Yoksa avukat olup da durugsmaya ekose
gomlek giverek gittiginizde hakim aleyhinize karar verir,
tistelik bunu da ¢ok dogal bir durummus gibi gevresindeki
stajyerlere gururla anlatirdi. Avukat dedigin (istiine bagina
dikkat ederdi.

Tim bunlardan sonra insanin aklina ister istemez
su soru geliyor. “Imaj, adalete hakim mi?” sorunun
cevabi ise maalesef “Evet.” Hayatin her alaninda oldugu
gibi meslek yasaminda da gereken farkliliklar torpiilenmis;
standart, sorgulamayan ama sadece itaat eden bir giiruh.
Meslek egitimi ise bu dayatmaya en uygun zeminlerden
biri.

Kimbilir belki adalet tanricast Themis’in gdztindeki
bag da sadece “imaj” igindir.
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yahut ekonomi, bilim ve
sanattaki ortak hastaligin
nedensel bir aciklamasi1 vardir.”
= Christopher Caudwell
Olen Bir Kiiltiir Uzerine Incelemeler

Metis Yay.2.bastim Kasim 2002.
Cev: Miige Giirsoy Sékmen, Ali Bucak

Toplumun tanik oldugumuz yaygin 6zgirstzliigiine
bakip sorariz: “Insanin, ‘doga’nin zorunluluklar iizerine
biyoloji, fizik, vb.'nde kanitlanan bilgisi ortak bir diinya
goriistinde nasil birlestirilip uzlastnlabilir ve insana vararh
bir duruma nasil getirilebilir ki kurumsal bilgi durumunu
asip toplumda etkin bir bilgi olusturabilsin?” Cristopher
Caudwell yaniti kendisi veriyor: “Bu bilginin icinde
varatildigi potayi anlayarak.” Ve séyle devam ediyor:
“Burjuva kilttir anarsisinin “e76ziimi’ de tipki burjuva
ekonomisinin ¢éziimiine benzer; yani insanlarin kendi
zorunluluklarinin bilincine birey veya genel soyut insanlik
olarak degil, toplumsal etkinlikteki insan olarak varmalar
gerekir; ekonominin biitlinii igin bu, toplumsal sonuglar
tretmek (izere bir araya gelmis insanlar, 6zelde ideoloji
icinse toplumsal sonuglar elde etmek tizere gercekligi
bir araya gelerek inceleyen insanlar demektir. Ancak -
gergek, cagdas bireyler olarak- insanlar, béyle bir bilince
ancak burjuva kualtiriintin kominist kiilttire dontstimi
sirasinda, devrimci savasimin gercek katihmeilar
olduklarinda kavusabilirler; bu déntisiim burjuva karsit
proleter sinifin eylemleriyle gercgeklesir...”

Gergek ad: Cristopher St. John Sprigg olan Cristopher
Caudwell (1907-1937) Ingiltere’de déneminin énde
gelen Marksistlerindendir. Daha yirmi dokuz yasindayken,
Ispanya i¢ savaginda fasistlere kars: bir carpismada
Uluslararas: Tugaya bagh Ingiliz taburundaki yoldaslarinin
geri cekilisini korurken 12 Subat 1937'de mitralyoz
basinda sehit diisene kadar cok genis bir yelpazede
entelektiiel Griinler vermistir. J.Bellamy FOSTER,
Caudwell’in disiincesindeki merkezi unsuru séyle
tanimhiyor: “idiyalektigi ortaya cikis olarak vurgulayan,
simdi olsa “elestirel-gergekci” olarak adlandirlabilecek
bir bakig agisindan 6zne-ve nesnenin birbirlerini karsilikli
belirlemesi (va da kosullamasi)idi.Somut olarak bu
insanlarla doga arasindaki iligkinin birlikte evrilen
karakterinde stirekli bir 1srar bigimini almisti.” Caudwell,
ekonomiye burjuva yaklasim: karakterize eden...
diyalektik kirlmanin biyoloji ( ve ekoloji) anlayisin1 da
karakterize ettigini ve bu yiizden ayni genel elestiri tipini
bir 6l¢lide uygulanacagini ikna edici bicimde savunur.
“... (1) Organizmay1 karsilikh olarak farkh karsitlar seklinde

Christopher Caudwell
Olen Bir Kiiltiir Uzerine
Incelemeler

gevreden ayirmak miimkiin degildir. Hayat, kendilerini
gergeklikten gikarak ayirmus olan, fakat olusun ag iginde
iligki icinde kalan karsit kutuplarin iligkisidir. (2) Hayatin
evrimi, ne tek basina canli maddenin iradesi, ne de tek
basina cansiz maddenin koydugu engeller tarafindan
belirlenir. (3) Cevrenin yasalari, hayatin isleyisini
kisitladiklan 6l¢lide, cevrenin kendisinde degil, hayat ile
cevre arasindaki iligkide verilidir. (4) Hayatin gelisimi
hayatin egilimleri tarafindan belirlenir. Fakat tarih
bireylerin iradelerini gerceklestirmez, tarih, yalnizca
bireylerin iradesi tarafindan belirlenir ve karsihginda
onlan belirler. (5) Bir tiirtin kendi iginde ya da farkh
tlirler arasindaki iligki, yalnizca sinirh yiyecek kaynaklarinin
bireysel sahiplenisi icin déviigsen bireyler anlaminda
hasmane bir iliski degildir. Yiyecek kaynaginin kendisi,
hayat ve doga arasindaki 6zel iligkilerin Griintidir...”
(Heredity and Development)

Buradan hareketle J. B. Foster soyle der: “Bu
karmasik, materyalist, diyalektik, birlikte evrimci gériis
ekolojik bir diinya goriisiiniin 6ziinii yakalamistir.”
Caudwell, E. P. Thompson'a gore ise 6ziinde idealist bir
diyalektik lehine, kacinilmaz bicimde mekanik oldugu
gerekcesiyle materyalizmi yeniden reddeden “Bati
Marksizmi” ile 6zdeslesen “agir bedeli” édemekten
kaginirken, pozitivizmi de asmayi basarmustir. O, bu yolla
elestirel, diyalektik bir materyalizm ve dogalciligin
olanakliligint korumus ve Marksist diyalektikten
kopmaktan ya da insani ve dogal alanlar birbirinden
koparmaktan kaginmustir.

Olen Bir Kiiltiir Uzerine incelemeler 1, ilk kez 1938'de
vaymland. Tkinci cildi ise yazann 1949'da éliimiinden
sonra yayinlanabildi. Burjuva birey ve onun kiiltiiriini
inceledigi bu eserinden baska Yanilsama ve Gergeklik
(Pavel Yay.) adl bir kitab, siirleri ve The Crisis in Physics,
1939, (Fizigin Bunalimi, BFS Yay.) adli caligmasi da
vardur. Ayrica Murat Belge'nin Marksist Estetik-Cristopher
Caudwell tzerine bir inceleme, adli eserinden de
Caudwell icin yararlanilabilir. Son olarak J. B. Foster'in
Marks’in Ekolojisi-Materyalizm ve Doga- (Epos 2001)
adli kitabinin Cristopher Caudwell kismina 6zellikle
bakilmasini salik veririz.
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Toplum Ekolojisi,
Tarih

Ekoloji, canlilar ile gevreleri arasindaki kargilikl iligki
ve etkilesimlerini inceleyen bilim dahdir. Bu s6zctik Ekoloji
sézetigll 1869 yilinda Alman biyoloji uzmani Ernst Haeckel
tarafindan ortaya atihmustir., Yunanca ‘Oikos’ ve ‘Logy’
sozctiklerinden olusur. Bu sézciiklerden birincisi Oikos,
ev olarak terclime edilse de stzclidlin yasanilan yer olarak
anlasilmasi, bu bilim dalinin arastirma alanina ve
disiplinlerarasi niteligine daha uygun diisecektir. Bu nedenle
ekoloji; organizmalarla icinde yasadiklar ortami ve bu iki
varli@a ait karsilikli, birbirini belirleyen ve iligkileri inceleyen

o

ozgiir bulut - goksu deniz

asminolca@yahoo.com
goksudenizi@yahoo.com

bilim dahdir. Bu tammlamadaki organizma kavrami
—canlhlar- veya -canli cevre- insan, hayvan ve bitkilere ait
bireyleri veya bunlardan olusmus topluluklan ifade
etmektedir. Bundan dolay: ekoloji biitiin canlilar i¢in ortak
olan ve canlilara etki edebilen temel konularla ilgilenir.

Ekoloji, doga bilimleri icinde alt bir dal olarak goriilse
de, ekolojinin bir canliya ait belirli organlarn ve bu
organlardaki hayat siireclerini degil, canlilarin igcinde
bulunduklar yasama ortamlariyla olan karsilikl iliskilerini




de incelemesi dolayisiyla sosyal bilimlerin disiplinlerinden
ve yontemlerinden yogun olarak yararlanmaktadir.

1. Diinya savagindan sonra, gevre sorunlarnin artmasi
ve karmasiklasmasi, doda ile insan arasindaki iligkileri
anlama gabasinin artmasi ekolojinin ‘Birey Ekolojisi’ ve
‘Toplum Ekolojisi’ gibi iki ana dala ve bunlarin alt dallarina
béliinmesine neden oldu. Birey ekolojisi genel olarak
cevre faktorlerinin karakteristiklerini ve bu faktorler ile
bitkilerin, hayvanlarnn belirli tiir veya cinslerine ait bireyleri
arasindaki karsilikl iligkileri inceler. Toplum ekolojisi ise,
cesitli bitki ve hayvanlarin bir araya gelerek olusturduklar
organizmalar toplulugunun yapisini, bilesimini, gelisimini,
degisimini ve cevre ile olan iligkilerini inceler.

Bu agiklamalarin 1siginda birey ekolojisi ile toplum
ekolojisi arasinda karsilikh etkilesim oldugu séylenebilir.
Zira bireyler de toplumu meydana getirdigine gore, rnegin
orman agaclan ile ormandaki diger canlilar arasindaki
iliskileri inceleme hem birey ekolojisi hem de toplum
ekolojisinin konulan igerisine girebilir. Burada aymci nokta
sudur: Toplum ekolojisinde belirli bir zaman periyodunda
bir taraftan orman agaglarinin kendi aralarinda, diger
taraftan da orman agaclan ile diger canl ve cansiz faktorler
arasinda meydana gelen karsilikh etkilesim sonucunda
yaratilmis olan topluluk yapisi ve 6zellikler incelenir.

Ayni zamatida toplum ekolojisi, diinya tizerindeki
canlilara ait toplumlann tarih ve mekan icindeki degisimleri
ve degisime neden olan faktorleri, meydana gelen
toplumun karakterini aragtirir. Arastirma nesnesi birey
degil, toplumdur. Toplum, bir ‘dogal’ ortamda, sinirh bir
mekanda karsilikh dayanisma ile yasamini siirdiiren ve
gesitli tirlere ait bireylerden olugmus bitki ve hayvan
(insan1 da simdilik bu kategoride diistinebiliriz) gruplarina
verilen isimdir. Iste toplum ekolojisi bu toplumlarin statik
durumlarini degil, dinamik yapilarini inceler.

Ekolojinin 6nemli kavramlanindan biri de ‘ekosistem’dir.
Biyolojik goriis agisindan bakildiginda evrenin iki varliktan
olustugu gériiliir: Canlilar ve bunlarin icinde bulundugu
sonsuz gevre. Bu iki varlik, aralarinda son derece karigik
fakat sistemli iligkiler kurarak Biyosfer dedigimiz yasayan
organizmalar diinyasini meydana getirmektedir. Diinya
yiuzeyindeki kayaclar, toprak, gél, deniz, nehirler ve
atmosferin alt tabakalarn bir araya gelerek biyosferi
olusturmaktadir. Ekosistem de biyosferin herhangi bir
parcasini veya biitliniind ifade etmek icin kullanilan bir
kavramdir. Tim evreni bagh bagina bir ekosistem olarak
kabul etmek gerekir, buna karsin islevselci bakig evrenin
tiim tinitelerinin her birini bir ekosistem olarak distindr.
Bu bakis dogayi sistemler modeli olarak inceler, ancak
parcalardan bitintn olusamayacad; ¢iinki bittintn
parcalar toplamindan daha fazla bir sey ifade ettigi
gercegiyle catismak durumunda kalir. Bowen'in dedigi
gibi, “ Bu iligkiler ag distindiigiimiizden dedgil,
diistinebildigimizden de daha karmagiktir.” Iste bundan
dolay: tiim evreni, bir ekolojik sistem olarak
kavramlastiracak olursak, bu sistem icindeki canh ve cansiz
iligkilerini, insan ve doga arasindaki iliskiyi biitiinsel bir
yaklasimla ve kolektif bir (iretim siireciyle algilayabiliriz.

Peki bu biitiinsel yaklasim nedir? Kolektif tiretim
siireciyle kastedilen seyi nasil somutlastirabiliriz?

insan toplumunun ekolojisini anlayabilmek, herseyden
dnce insanin diger canli ve hayvan tiirlerinden ayrigmay:

basardidl, zorunlu ihtiyaclan i¢in tiretmeye basladid tarihsel
kosullar iginde anlayabiliriz. Insan, ilk teknolojik aygiti
olan elini tirettiinden bugtine, insanin emek stirecinde
kokli degisiklikler yasandi. Bu yazinin amaci tiim bu
siireci anlatmaktan ¢ok insani dogayla uyumlu bir yagama
kavusturacak yéntem tizerine diigiinmek, bu noktada
doga bilimleri icinden tiiremis ekoloji kavramini, insanin
tarihselligi baglaminda sistemlestirme cabasidir.

Insanin ge¢misten giiniimiize kadar dogayla kurdugu
iligki bicimlerinden biri olan “faydaci iliski”; insanmn,
dogay salt bir titketim nesnesi ya da (retim araci olarak
ihtivaclarina boyun egen bir girdi olarak algilamasina
neden oldu. Bu noktada insan ile doga arasindaki
yariimanin kékeni yalnizca kapitalizm degil, dogayla
somiirticli tarzda kurulan, uzun erimli, bu haliyle insanin
uygarhigini karakterize eden iligkinin sonucudur.

Gramsci’'nin ‘Hapishane Defterlerinde’ belirttigi gibi
“Bizim konumuz, kendi bagina madde degil, onun tiretim
icin toplumsal ve tarihsel olarak nasil érgiitlendigidir. Doga
bilimi de buna kosut olarak bir tarihsel kategori, bir insan
iligkisi olarak goriilmelidir.

Bir anlamda ve belli bir noktaya kadar, doganin firsatimi
hazirladi@ seylerin 6nceden var olan gliclerin —ve maddenin
var olan niteliklerinin- kesif ve icatlar degil toplumun
gikarlanyla ve tiretim gticlerinin gelismesi ve bu gelismenin
daha ileriki gereksinimleriyle yakindan iligkili ‘yaratilar’
oldugu séylenemez mi?”

Benzer bir yaklagim yine Lukacs’in su sozleriyle
Ozetlenebilir. “Doga toplumsal bir kategoridir. Yani,
toplumsal gelismenin herhangi bir asamasinda her ne
dogal sayilirsa, bu dogda, insanla nasil iligkilenirse iliskilensin
ve onunla bag hangi bicimi alirsa alsin; yani doganin
bigimi, icerigi, kapsami ve nesnelligi hep toplumsal olarak
kosullanmugtir.”

Doga bilimlerinden tiireyen kavramlari, bilimsel
uygulamalan tarih disi sayacak olursak, insan toplumunun
ekolojisini anlamanin olanad ortadan kalkacaktir. Bununla
birlikte ekolojinin baz1 temel kavramlar: ya da doga
bilimlerinde ortaya cikarilan yasalan toplumsal yapiya
uygularsak, doganin gerceklerine gore yasayacagimiz
yanilsamasina dusebiliriz. Ornegin bitki ekolojisi
literattirinde yer alan ekolojinin temel kavramlarindan
rekabet ilkesi soyledir. “Ortamdaki herhangi bir madde
gereksinimden az oldugu zaman, komunitedeki
organizmalar bu madde icin birbirleriyle rekabet ederler
ve sadece ortamsal kaynaklan en iyi sekilde kullanabilen
tirler o bolgede yasamlarini stirdurebilirler.” Bu kavrami
insan toplumunun ekolojisine bu haliyle uygulayacak
olursak Adam Smith’in akil ylriitmesinin son derece
bilimsel(!) oldugunu gériiriiz. O’'na gére insanlar rekabet
halinde canlilardir ve tiirlerini devam ettirmek icin rekabet
etmeleri gerekir. Insanlarin bu yonti agiga gikanldiginda
da piyasa kendi dengesini bulur. ‘Birakiniz yapsin’ci
kapitalizmin bitiin ideologlan da insanlann gergekte atil,
tembel, zorunlu olmadik¢a calismaktan kagan varliklar
oldugu konusunda Malthus’la hemfikirdirler ve insanlarin
rekabetci dogalari agiga cikartildikga, canhiliklarini
strdlirmek icin ¢alisacaklarini iddia ederler. Bu nedenle
doga bilimin bir kavramini boylesine normatif kavrayislar
ideolojik bir islev kazanmaktadur. Insan yasaminin tarihsel
olarak belirlenmis bicimlerini dogal, kalici, zorunlu diye
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tamimlayarak s6z konusu kavramlarla egemen toplumsal
gruplann cikarlan ussallagtirmakta ve mesrulastinlmaktadr.

Boylece yoksulluk ve zenginligin doganin yasasi
oldugunu, insan toplumlannin esit iligkiler kuramayacagini
distinmeye baglariz. Kimi zaman metafizik kurgularla
slislenmis gergekler bizi, icinde bulundugumuz konumun
kaderimiz olduguna inandirir. Ancak diinyadaki bu kit
kaynaklari, bu kaynaklarin sahibi olmak isteyen &teki
insanlarin elinden su ya da bu yolla piyasanin rekabetci
kosullarinda alabilecegimizi de biliriz. Insan toplumlarini
tarihsel diistinme aligkani@indan kopardigimizda, artik o
insan dogasi denilen bosluga istediginiz seyi
doldurabilirisiniz. Eger toplumdaki insanlan siddet egilimli,
bencil yaratiklar olarak tanimlarsaniz; insanlar yonetmek
icin devlet aygitimi Hobbes'gu manada mesrulagtirrsiniz
va da devlet aygitini toplumsal kosullarin gereklerine gére
hiyerarsik olarak érgtitlemeniz gerekiyorsa Desmond Moris
size dogrudan 6zgiin bir model bulup ¢ikartir. “Primatlar
olarak bizler halihazirda hiyerarsi sistemi ile yiiklenmis
bulunuyoruz. Primat yasamin temel yolu budur.”

Ancak doga bilimlerinin gergeklerini, kavramlarini
toplumsal alana oldugu gibi uyarlayan sadece egemen
ideolojilerin temsilcileri degildir. Ornegin Realizm akiminin
temsilcileri, doga kavramina fizik bilimlerinin yéntem ve
varsayimlaryla bakmakta ve sosyal bilimleri biyolojinin
bulgularn tizerinden tiretmektedir.

Yine bitki ekolojisinin temel kavramlarindan biri de
komunitedir. Komunite, bitkilerin gruplar halinde, beraber
yasamalarim ifade eder. Bir bitki komunitesi rastgele
dagilmus, gelisigtizel bir bitki grubu degildir. Dogal bir bitki
komunitesi i¢inde, ortam kaynaklarini uygun bicimde
ortak olarak kullanabilen bitkiler birlikte yasarlar. Béylece
bir komunite, bulundugu bélgenin ortam kosullarinin
ozelliklerini yansitan bir topluluk olmaktadir. Bu kavrami,
insan toplumlarinin celigkilerine oldugu gibi uyarlarsak
bu biraz, gercedi (pratigi) teoriye indirgemeye; bir bagka
deyisle, toplumu &nce kafamizda tahayytil edip, sonra
toplumsal iligkileri bu noktadan anlamaya galismaya
benzer. Oysa bilimin tarih icinde aldid yol kesinlikle
insanlarin pratik deneyimlerinden bagimsiz olarak
gelismedi. Bundan dolay: tiim bilimsel bilgiler tarihsel,
toplumsal, kosullans: itibariyle de sinifh toplumlann iginde
ideolojik anlam tagidi.

Kilisenin veya seyhiilislamin yerini fetva mercii olarak
uzman bilim adamlannm almaya baslamasi da bu ideolojik
goriintiiniin en somut haliydi. Sézgelimi Bergama’da altin
mu ¢ikarilacak, hemen maden miihendislerinden bir fetva
almarak bunun gevreye zararl olmadigina, tilkenin gelecegi
icin gerekli olduguna inanmamiz istenir... Bir kere
uzmanlarin nasil yasamamiz gerektigini
belirleyebileceklerine inandiktan sonra artik hayatimizin
her alaninda kendimizi taniyacak, dogayla iliskive gegecek
uzuvlarimizi bilimin nesnel sahipleriyle ikame ederiz. Bir
Uretici gti¢ olan bilim ve bilimin sahipleri boylelikle toplumu
denetlemeye, gozetleme ve toplumun tarihsel evrimini
kontrol etmeye baglarlar. Hatta giindelik hayatimiza sirayet
eden bu edilgenlik halinden kurtulmak igin bile onlara
muhtag kaleririz. ‘Mutlu yasamanin on kural’’ ya da ‘iyi
insan olmanin yollar’m kitaplarda en ince ayrintilarina
kadar okuyarak uzmanimizin tavsiyeleri dogrultusunda
yasamay bir 8dev biliriz. Clinkii artik bilimsel bilgi mutlak,

bu haliyle toplumsala digsal ve sorgulanamazdir. Bilginin
{iretim stireglerinden koparilmig olmamiz sorgulanmadan,

bilimsel bilgi “halkin c¢ikarlan” dogrultusunda
kullanildiginda sorunun ¢éziilecedine inanmamiz istenir.
Sanki, niikleer santraller, niikleer silah yapimi igin degil
de niikleer enerji elde etmek igin kullanildidinda, bilim
“halkin g¢ikarlarina” hizmet etmis olur. Béylelikle bilimin
ideolojik ve tarihsel niteligi gérmezlikten gelinir. Oysa
bugilin kendimizi ve toplumsallidimizi bilmenin, insan
toplumunun dogayla uyumlu yasayabilmesinin yolu,
bilgiye ulagma olanaklarinin 6niintin agilmasidir. Evet
gerci bugtin Internet cagindayiz ve istersek birkag saniye
icinde bilgiye ulasabiliriz, ama kendimizi tarihin iginde
anlamanmn yolu kapatilmistir. Herkesin kendi yetenekleri
dogrultusunda ve yapmay: istedigi iste calismas: kadar
normal bir sey yoktur herhalde. Buna kargin isbéliimiintin
uzmanlasmay dogurdugu, gliniimiiz kapitalist diinyasinda
kendi alaninda uzmanlasmis biyolog, sosyolog, ekonomist,
hukukeu...vb. burunlarindan kil aldirmadan, altyap:
tarafindan belirlenmis diislinme ve yasama bigimlerini,
gercek diye dayatirlar. Bu bakig agis1 degil toplumu
anlamak, kendi ugras alanlarini bile agiklamaya yetmez.
Cinki bugiin bir hukukeu, insanin tarihsel gelisimini,
evrimi, biyolojivi bilmeden toplumsal alanla etkilegime
gecemeyecedi gibi; bir biyolog da sosyoloji, siyaset bilimi
bilmeden yaptd igle toplumu anlayamaz . Egemen tiretim
bigimiyse, toplum miihendisliginin; hukukgu, ekonomist,
psikiyatrist, sosyolog, miihendis, mimar, ekolog,
biyologlar...vb’den olugsan bir uzmanlar oligarsisinde
olduguna inanmaktadir. Oysa toplumsal meydana getiren
her birey, diledigi zaman bir mimar, miihendis, hukukeu,
sair, yazar, yonetmen, balikgi, ciftci...vb. olabilecek sekilde
donandi@ zaman toplumun kendisi, bilginin gergek sahibi
ve Ureticisi, bu haliyle de kolektifin 6znesi olacaktr. Insan
ancak o zaman kendi ¢iplak varolusunu gilivence altina
alir; 6zgiir, yaratici etkinligiyle bir ve ayni sey olur. Bugiin
bu yolun éniinti tikayan seyse sinifli toplum yapisi, bu
yapinin yarattid bilimi algilama bigimi ve bu bigimin
varatti@ kastlagmig uzmanlardan menkul oligarsik yonetme
alikhgdr.

insan toplumunun ekolojisini tarih bilimi icinde
yapilacak bir degerlendirmeye bagka bir yazida
deginecegimizi belirterek “Olen bir kiiltiir (izerine inceleme”
kitabinin yazan Caudwell’e kulak kabartahm. “Toplumun
yaygin ozguirstizligiine bakip sorariz, ‘Insanin , doganin
zorunluluklar {izerine biyoloji, fizik...vb. de kanitlanan
bilgisi ortak bir diinya gériisiinde nasil birlestirilip
uzlagtinlabilir ve insana yararl bir duruma nasil getirilebilir
ki kuramsal bilgi durumunu agip toplumda etkin bir bilgi
olusturabilsin? Yamit sudur: bu bilginin icinde yaratldid
potay: anlayarak(...) Insan bilgisinin i¢sel olarak
orgitlenmis ama kapal duran diinyasinin érgiitstizligi
ancak bunu treten seyi —~toplumu- anlayarak g¢oziilebilir.
Diyebiliriz ki tarihin diger bilimlere ek olarak gésterdigi
ozellik insani dontp kendi gozlerinin igine bakmaya
zorlamasidur.

Cunki tarih yalnizca insan cephesinde , toplumun
dogayi degistirmesinin yan sira, béylelikle degisen doga
da topluma yeni bir érgitlenme bigimi dayatir.”

Konuya éniimiizdeki sayilarda bu noktadan devam
edecegiz
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SABAVAYANEYIN
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FAMVISACABAY;

ADARAHKAHANIN
DEOLOJIS]

Cevresel felaketler, toprak kirlenmesi,
ormansizlasma, ozon tabakasinin incelmesi, canl
tirlerinin gesitliliginin azalmasi, niikleer santraller, savas,
achk, hormon, asbest gibi konu ve basliklara merak
salip bunlarla ugrasanlara en yalin tabiriyle “cevreci lan
bunlar” denir. Peki neden bir takim insanlar bu sorunlarla
ilgilenirken, birileri bu sorunlarla ilgilenmez? Peki yukanda
saydigimiz konular sorunmudur? Sorun nedir? Bazi
kavramlar ya da kavramlar sistematik diistinme, bittinsel
algilama yoksunlugu nedeniyle havada ucusuyor ve biz
de havada en ¢ok ugusan kavrama gdziimiizii mu
dikiyoruz? Mesela lizerinde bugtinlerde en ¢ok durulan
kavram “savas”’. Onunla yatiyor ve onunla kalkiyoruz.
On yildir diinyanin hicbir glinii savassiz gegmemisgken
son aylarin en popliler konusu “savas”... Yemek yerken,
gazete okurken, eylemde slogan atarken, calisirken hep
o var artik. Kapimizi ne zaman calacag bilinmeyen
kutsal ruh. Simdi bizim disimizda ortaya ¢ikan ama bizi
de belirleyen sorunlar yumagina gézlemci sifatiyla mi
yoksa sorunlarin bir parcasi, yapinin dznesi sifatiyla mi
yaklasmamiz gerekip gerekmedigi tartismasini
yapmayacagim. Bu tartisma benim haddimi asar. Sadece
yasadigimiz cadi ve boylelikle kendimizi seyretmeye bile
takatimizin kalmadigi, toplumsal dedigimiz “sey”in nasil
strdirilebilinir kilindigini dillendirmeye ¢aligacagim.
“Yasadi@imiz onca yoksullugun ortasinda yasadigimiz
sorunlara gercekten ¢oziim ariyor muyuz?” , “Yoksa

biitiin bu olup bitenler bir mesggale mi?” , “Yagsamdan
ne istiyoruz?” , “Ne kadar istiyoruz?” sorularin kendimize
sordugumuzda ortaya c¢ikan baloncuklarin icini biz mi
dolduruyoruz? Yoksa bu diinya siiper marketinin
yoneticileri mi? Evet, biz doldurabiliyorsak, sorunun
cevabi “ihtivacim kadarini, hakkimi, emegimin kargihigini
istiyorum.”dur. Peki ihtivacim kadar olan ne kadardir?
Ihtiyaclarim nelerdir? Nerelerde baslar ve biter? Fizyolojik,
toplumsal, estetik, kiltiirel ihtiyaglarim nasil belirleniyor,
kim belirliyor?

“Insanlar daha basindan itibaren bir dizi ihtiyaglarim
gidermek icin doga ile iligki kurmak zorunda kalmustir.
Oziinde kendisi de doganin bir parcasi olan insan diger
yandan kendi varlik kosullarin1 yeniden tretmek igin,
ayni zamanda dogaya karsi miicadele etmistir. R.
Grundman’in dedigi gibi “insanoglunun varolussal
durumu ayni zamanda hem doganin iginde hem de
dogaya karsi yasamak zorunda kalmasina neden
olmustur.” Yani insanlar ihtiyaglarini kargilamak igin
dogaya basvururlar, dogadan yararlanirlar. Bununla
birlikte, insanlarin diger canlilara gore dogaya karsi daha
korunaksiz olmalar insanlarin ihtivaclarini daha da
arthrmighr. “Yaban koyunu, kalin postu nedeniyle, soguk
dag ikliminde yasamaya uyumludur. Insan kendine
koyun postundan ya da yiinden giysiler yaparak tlirliniin
devamini saglar ve yasadidi gevreye uyum saglar. Aslan
avlanmak igin pencelerini; insan, mizrak ve oklarini
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kullanir.” (Childe, 1978-25) Boylece insanlar dogay
insanlagtirirken kendini de insanlagtinir.”’

Bu stirecte tretim etkinligin 6zel bir yeri vardir. Bu
dinamik siiregte insanlar kendi ihtivaclarini gidermek
icin dogada sakli bulunan maddelerden ve doga
guclerinden ihtiyag maddeleri meydana getirmek
amaciyla yararlanabilirler. Biz bu cabay: tiretim olarak
tanimhiyoruz. Insanin dogayla iliskive gecerek onu
dénistiirmesi ve bu siirecte kendi ihtiyaglanni kargilamasi
anlaminda tiretim, bir siirec icinde gerceklesmistir. Uretim,
her zaman igin toplumsal gelisimin belirli bir asamasini
ifade eder. Ve ihtiyaglarin zaman igerisinde farkl bir
bi¢imde yerine getirilmesi anlaminda tretim faaliyetinde
bulunmak insan: diger canlilardan ayiran énemli bir
eylemlik halidir. Insanin kendi kendini yaratma siireci
artik insanlarin el, ayak ve diger uzuvlarini kullanarak
dogay! déntistirme stirecini baglattid gibi bu uzuvlarnn
artan hareketliligiyle uzuvlarda degisim ve dontisim
baslatmistir. Insanin biyolojik gelisimine paralel olarak
gelisen tretim etkinligi ayni1 zamanda toplumsal bir
etkinliktir. Bu baglamda insan hem ihtiyag tireten hem
de ihtiyaclarini tireten bir varliktir. Bu haliyle de “ihtiyag”
kavrami tarihsel ve toplumsal baglaminda anlagiimalidir.
Yoksa evrensel bir ihtiya¢ kavramindan bahsedemeyiz.
Ihtiva¢ kavrami 6ncelikle bireysel ve biyolojik
gereksinimlerin varliginda anlam kazanir. Bununla birlikte
ihtivacin toplumsal olarak da belirlendigi unutulmamahdur.
Ornegin Ramazan ay1 boyunca hi¢ orug tutmamis bir
ailenin Seker Bayrami’'nda misafirlerine ikram etmek
icin seker satin almasi gibi. Ayni sekilde tiiketimin sadece
ihtivaca dayanmadigini bununla birlikte gosteris icin
yapildigini distindagiimiizde de yapilan tiketimin
toplumsal olarak belirlendigini agikca gortiriiz. Yenilenen
koltuk takimlan veya komsunun aldid: ikinci televizyon
sendromu, dondurma yemeye degil Mado'ya gitmek,
kot giymek degil Levi’s giymek... durumlannda oldugu
gibi.

“Tarihsel ve toplumsal baglamda tanimlandiginda,
ihtivac kavram (retim ile tiiketim arasindaki iligkiler
dolayiminda belirlenir. Uretim faaliyeti ayni zamanda
bir tiketme faaliyeti oldugu gibi, Gretim tliketime
ozgiilliigiinii, karakterini, cilasim verir. Marx’in dedigi
gibi “Aclik, achktir. Ama catal bicakla yenilerek pismis
etle giderilen achk bagka; eller, tirnaklar, digler yardimiyla
¢ig eti mideye indiren aglik bagkadir. O halde tiretim
yalniz nesneyi dedil, ayni zamanda tiiketim tarzini da,
yalniz nesnel olarak degil, ayni zamanda 6znel olarak
da tiretmektedir.”

Uretim, dolayisiyla bilingli etkinlik olarak is kosullan
degistikge, yani Uretim icin doga ile insan arasina bir
baska degisken yani is araclan girdiginde tiretim miktar
ve hizi arthi@ gibi buna paralel olarak yeni ihtiyaglar
ortaya cikar. Uretimin artisina Insanin dogadan
farkhlasmasina neden olan ve farklilasmayla birlikte
ortaya cikan bilingli etkinliklere is denir. Bu faaliyet bir
yandan bireysel, biyolojik yeniden tiretimi saglarken,
bir yandan da toplumsal zenginligin belirleyicisi olur.

Insanlarin doga ile girdikleri iliski stireci bir bagka
onemli olguyu kargimiza ¢ikarir. Insanlann ihtivaclarini
gidermek icin gelistirdikleri {iretim araclar, (makineler,

gemiler, saban vs. ) aynmi zamanda ihtiyaclarin dolayisiyla
Uretimin gerceklestigi alanlarin farkhlasmasina neden
olur. Dolayisiyla degisim stirecine bagh olarak ihtiyaclan
gidermek icin farkl tiretim organizasyonlan ve farkh
dogal kaynaklar kullanilir. Thtiyaclan karsilama bigimindeki
farklilasma toplumsal yapiyi anlamadaki énemli bir
degisken oldugu gibi toplumsal degisme olgusunu
anlamamiza da yardimear olur. Insanlarin ihtivaclarini ya
da gecimlerini saglamak icin yéneldikleri dogal kaynaklar,
teknolojik gelisme, isb6limii, uzmanlagma ile birlikte
degisir ve donistr. Insanlik tarihinde genel olarak ti¢
temel ihtiyag giderme bigimi vardir. Bunlan a-Toplayiciiga
ve avcilida b-Tanma c-Sanayiye dayal ihtivag bigimleri
olarak simiflandirabiliriz.

intiyaclan gidermek icin basvurulan kaynaklar ve
kaynaklarin tanimladig toplum bicimleri bir “gecim
bicimi”, beraberinde kendine 6zgti bir “yasam bigimi”
ve bu yasam bigimiyle uyumlu bir “distin bigimi”
olusturur.

“Bir kayigin iiretiminde kullanilan aletler, tim bir
ekonomik ve sosyal ydntemi simgelemektedir. Tas
Cagr’ndaki tek bir agag govdesinden oyularak yapilan
kayik aslinda bize pek ¢ok seyi anlatiyor. Bugiintin
geminin dogrusal atasi olan kayik, belirli bir ekonomiyi
ve sosyal orgutlenmeyi simgeler. Ama bu diizen
bugtinkiinden bagka ve cok daha basittir. Gerekli olan
tek alet tag bir baltadir. Is¢i bunu evinde, yani basinda
buldugu bir cakil tasindan yapabilir. Kayik icin gerekli
olan tahta en yakin agactan saglanir. Agacin kesimi,
yontulmasi ve tiretilen kerestenin kiyiya tasinmasi, bircok
iscinin igbirligini gerektir. Ama gerekli olan isci sayisi
azdir ve bir ailenin tiyeleri bu isi tstlenebilir. Ustelik
kayik, kendilerini ve ailelerini beslemek gibi temel
gorevlerinin yani sira bos vakitlerin degerlendirilmesi
icin de kullanilabilir. Bu érnek kendi kendine yeterli
toplumlarin simgesidir. Buna karsin gliniimiizde modern
bir tekne cesitli yerlerde, cogunlukla uzaklardan getirilen
hammaddelerin belirli bir organizasyonla toplanmasim
gerektirir. Genig kapsamh ve verimli bir haberlesme ve
ulagim yoéntemi zorunludur. Uretim icin, timi ayn
dallarda uzmanlagmus, ortak bir plan ve merkezi yénetim
altinda cahsan biiyik is¢i gruplan gereklidir. Ustelik bu
iscilerin hicbiri avlanma, balik tutma, tanim yoluyla kendi
besinlerini kendileri saglayamazlar. Bunlar yalnizca besin
Uretimiyle ugrasan gene cok uzaklarda yasayan baska
uzmanlarin iretim artiklariyla beslenirler.”’

Teknolojinin belirleyiciligi az oldugu, uzmanlasma
ve igbéliimiin topyekiin bir toplumsal orgtitlenme bigimi
olarak topluma egemen olmadigi, avcilik, toplayicilik,
tarmm toplumlarinda insanlar ihtiyaclarini belirleyebilme
ve kismen de olsa belirledikleri ihtiyaclar giderebilecek
tretim bilgisine sahiplerdi. Bununla birlikte insan-doga
iliskisi ilk zamanlarda aracisiz gerceklesiyordu. Insan
tretim faaliyetini, sadece uzuvlarin1 kullanarak
gerceklestiriyordu. Dogay1 dénustiirmenin bu dogrudan
bigiminden, insanlarin etkin cabalarinin Grinleri
aracithgwla, dolayh bir bicime gecilmesiyle insanlar hem
daha fazla tiretim hem de daha fazla tiikketim yapmaya
basladilar. Insan etkinligin tiriinii olan bu araglar tiretim
araci, Uretim araglarnin gelismesini de tretim gticlerinin
gelismesi olarak tanimlayabiliriz.

32

k. i ot omde st AN yed pes, gt Lt gt e SN g g A




Insanin gelisimine paralel olarak dogay:
dontistirmek amaciyla gelistirdigi tretim
araclarinin (saban, vagon, bilgisayar vs.) gittikce
daha karmasgik hale gelmesi sonucu tiretim
araclarini gelistirme hakkinda edinilen,
biriktirilen bilgi ve becerilerin tiimii yani
teknoloji toplumsal yasamda daha belirleyici
olmaya baslar. Uretim araclan ve iretim
araglarini iretmenin bilgisi (teknoloji) su ya
da bu sekilde topluma egemen olan sinifin
ihtiyaclarina gére kullanilir Ayni1 zamanda
tarihsel gelisim stirecinde, toplumsal iligkiler
biitinliinde kullanilan teknoloji siniflh
toplumlanin yapisi geredi tarafsiz degildir. Sosyal
iliskiler bitiininden bagimsiz olarak ele
alinamaz. Kapitalist toplum bigiminde bu geligki daha
da derinlesmistir. Sanayiye dayanan tretim biciminde
mallar ve hizmetler daha cok tretiliyor, dagitiyor ve
dolasima girebiliyordu. Isbéliimiin ve uzmanlagmanin
toplum érgiitlenmesinde belirleyici olmasiyla insanlar
uzmanlastiklan alanlann disindaki ihtiyaglarmin bilgisini
hicbir seyi olmayan siniflar hem uzmanlastiklan alanda
tirettikleri metalari, hem de diger ihtiyaclan rekabetci
pivasadan satin almaya basladilar. Diger gecim
ekonomilerinden kapitalist toplumu ayiran noktalardan
biri de tam burasidir. Diger gecim ekonomilerinde de
toplumsal yapinin karmasiklik derecesine gore isboliimu
ve uzmanlasma vardi: kunduracilar, firincilar, iftgiler..
insanlar diger ihtivaglanm miibadele yoluyla ya da
takasla gideriyorlardi.

insanin, dogay1 déniistirmedeki dolayimli uzuvlan
olan (iretim araclarindan koparilmasi ve insanmn canlihgmi
devam ettirmesi igin emegini satmaya zorlanmasi ile
birlikte meta toplumu diger gecim ekonomilerinden
ayrilmaya baslad:. Meta toplumunda tiretilen Grtinlerin
miilkiyeti, emegi ve tiretim araclarini satin alan, trtinleri
kendi denetimi ve gozetimi altinda trettiren kapitalistindir.
Bu tirtinler kapitalist icin bir degisim degeri tasidia: siirece
bir kullanim degerine sahiptir. Eger ormandaki agaclar
satilip para kazandirmayacaksa onlarin hicbir kullanim
degeri yoktur. Kapitalist, emek giicli ve tiretim araclari
satin almak icin kullandid belli miktar para ile ise baglar;
ortaya ¢ikan Grtini baslangicta harcadigindan daha
fazla bir paraya satar. Aradaki fark artik degerdir. Bu
degere kapitalist “kar” adiyla el koyar. Kapitalistin kar
elde etmesini saglayan tiriiniin degisimde diger metalara
hitkmetme giicii onun degisim degeridir. Iste bir mal
degisim degerine sahip oldugu icin kar ettirir, sermaye
birikimine neden olur; ancak o zaman insan ihtiyaclarin
karsilama bicimi olarak malin kullanim degeri 6nemlidir.
Uretilen bugdayin besleyici, saglikli, doyurucu olmasi
onun pazarlanabilmesi icin 6nemlidir. Yoksa higbir
kapitalist beslevici, saghkl, doyurucu oldugu icin bugday
tiretmez; Ciinkii onun amaci harcadidi paranin {izerinde
bir paraya malini satmakiir.

Meta tiretiminde harcanan emek ise toplumsal
emektir. Urlin, onun tireficisi tarafindan degil onu degisim
araciigyla elde eden baska biri tarafindan tiiketilir. Meta
tireticileri, kendilerinin gereksinim duyduklan tiretim ve
gecim araglannin temininde diger Ureticilere bagimhdirlar.
Fakat meta tiretimindeki emek, tireticilere, kendi bireysel
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isteklerini ve gereksinimlerini piyasada degisim araciigiyla
karsilamak icin bir biitiin olarak toplumdan bagimsiz
harcanan kendi bireysel emekleri olarak goérinir.

Insan toplumunun maddi kosullann tiretirken ortaya
ctkan toplumsal artidgi yine toplumu olusturan insanlarin
ihtiyaclar: oraninda kullanabilecekleri bir érglitlenme
olmadigindan insanlar emekleri karsihginda yasamlarim
satin almaya basglarlar. Insanlarin kendilerini
yenileyebilecekleri “bog zamanlan” artik piyasada degis
tokus edilebilecek bir metadir. Diinyalan diger insanlar
tarafindan yaratilan treticiler kendilerini metalar
diinyasinda var etmeye baglayinca insanlar arasindaki
iliskiler “seyler” arasindaki iligkiler olarak gériiliir. Insan
emeginin Urtinleri onlar1 yaratan insanlardan bagimsiz
ve denetlenemeyen bir gli¢ haline gelir. Bundan dolay:
kapitalist meta toplumunda ihtiyaglarimiz, metalar ve
metalar1 miilkiyeti alinda bulunduran sinif tarafindan
belirlenir.

ihtiyaclarimizi belirleme yetisini boylece bir kez
yitirdik mi, artik bu yetiyi yeniden kazanmak soyle
dursun, insanlar aras iliskinin metalar arasi iligkilere
ikamesiyle bu yetinin de pazardan satin alinabilecegini
diisinmeye baglariz. Kendisinin belirleyemedigi ama
dogrudan dogruya emegi dolayimiyla kurumsallasan
toplumsal iligkiler aginda insan doyuma ulasamayan bir
asalak, bencil, tatminsiz bir varlik olarak gosterilir.
Kapitalist toplum biciminin belirledigi bu diisiinme bigimi,
aslinda stirekli kar elde etmeyi diistinen kapitalistin
ideolojik hegemonyasindan bagka bir sey degildir.
Varhgini devam ettirmek icin insani ve dogay: stirekli
olarak sémiirmek zorunda olan kapitalist, insanlarin da
canl kalabilmeleri, ihtiyaclarimi giderebilmeleri, arzularini
tatmin edebilmeleri icin kendi cikarlarini diigtinmeleri
ve daha ¢ok calismalan gerektigi diistincesini toplumda
icsellestirir. Bu dustin bigimiyle diyalektik halinde olan
bir yasam bicimi toplumsal bicimin islemesini saglar. Bir
kere mutlulugunu ve varh@m esyalara ikame eden insan
onlara sahip olabilmek igin éniine sunulmus ihtiyvac
recetelerine akin ediverir.

“Stuart Ewen’a gore ileri goriislii bir i adamu islerini
diizenlerken yalnizca mal tiretimiyle degil alici bir kitlenin
ve psigik bir tliketme arzusunun yaratilmaswyla da
ilgilenilmesi gerektigini gérmeye baslar. Bu projedeki
kitlesel bireyin olugturulma stirecinde is diinyasi “sinif”
kavramini “kitle”ye dénistiirerek ihtiyaglarinin ve
hiisranlarinin kargihigini kendi yasaminin nitelikleri ve




iceriginde degil de tiiketim mallarinda arayan bireyi
varatmak ister. Reklam endiistirisi i¢giidiisel arayislara
kitlesel olarak tretilmis ¢oziimler 6nerir. Bu énerilerin
icinde insanlann kendilerini kitleden gekip cikarabilecekleri
kitlesel olarak iretilmis bireycilik vizyonlar da
bulunmaktadir.”* Ornegin gelecegimizi garanti altina
alan banka reklamlar, banka kredileri, bize “tzel” yasam
sigortalar1 bu fetislestirilmis meta diizeninin sundugu
ozgirlikk yanilsamalandur.

Ihtiyaclarini tiiketerek gideren bir toplum ve yasama
diisiin bicimi yaratildiktan sonra bu toplumu denetleme
ve sdmiirmek kolaylasrmig demektir. Ihtivaglarin belirleme
yetisi meta toplumunda uzmanlarin denetimi ve gézetimi
altina brrakilmustir. Elbette uzmanlarin sahibi de egemen
siniftir. “Uzmanlann ilk kélelestirici iliizyonu, insanlarin
tiiketiciler olarak dogdugu ve insanlarin biitiin hedeflerini
mal ve hizmetleri satin alarak gerceklestirebilecekleri
diistincesidir.”

Belli bir smif ya da genel olarak bir toplum kendini
tiiketici olarak gérmeye baslayinca Irfan Erdogan’in
deyisiyle “Yerel pratikler ve kilttirler, kiiresel ticaret ve
kitle kiltiirtin egemenligiyle silinip gider

Tiiketim Kiiltiirii, Biz ve Otekiler

Diinyadaki gelismelere paralel olarak Ttrkiye
toplumu da artan bir yogunlukta “tiiketim kiiltiir(i”niin
kaliplarini icsellestirmeye baslamistir. 1970°li yillarla
birlikte diinyaya egemen olan post-fordist {iretim stireci,
Uretimi arz merkezli olmaktan gikarmus talep merkezli
bir stirece evriltmistir. Bununla birlikte kapitalist iretim
tarzi insanlann ya da toplumlarin neye, ne kadar, nasil
ihtivag¢ duyacaklarini, neyi tiitketmeleri gerektigini
belirleyecek mekanizmalan da treterek toplumsalin
stirdiiriilmesinin altyapisini yaratmigtir. Daha cok calisip
daha cok harcamak tizerinden hizlanan ve mekaniklesen
bu yagsamda yemek yemek, yolculuk yapmak, dinlenmek,
spor yapmak, yazi yazmak birer etkinlik olmaktan ¢ikmig
kapitalist tiretimin birer tiiketim kalibi haline déntigmistir.
Insanlann uzun uzadya yemek yemeye ayiracak vakitleri
yoktur artik. Ayak tistli atistinlacak bir kag fast food
yiyecekle 6gtinler gegistirilebilir. Hizli ve diizensiz
beslenme yliziinden alinan kilolar icinse spor salonlari,
fitness kliipleri, jimnastik aletleri emrimizdedir.
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Sinif geligkilerinin derinlesmesine, zengin ve yoksul
arasindaki ugurumun diinya 6lgeginde derinlesmesine
karsin sermaye sinifi bu durumu kontrol altinda
tutabilecek kitle kultiirtiinii sermayenin yeni dini olarak
tiiketiciligi evrensellestirmekle saglamaktadir. Bugtinkii
tiretim tarz1 yoksulundan zenginine herkesi bir miisteri
olarak tahayytil etmekte ve bunun kosullarina uygun
strateji ve pazarlama taktikleri geligtirmektedir. Anketler
vapilmakta, tiiketici profili cikarilmakta, zenginlere ve
yoksullara nelerin tiikettirileceginin hesab: yapiimaktadir.
Diinya Saglik Orgtiti’ niin (WHO) raporuna gére, asiri
kilo ve diizensiz beslenme yiiziinden yilda 3 milyon kisi
o6lmektedir. Onlem alinmazsa bu 2020’de 5 milyonu
bulacaktir. Buna karsilik fakir tilkelerde yasayan yaklasik
170 milyon gocuk yeterli beslenemedigi igin 6lim
sminnda yasamaktadir. Bu tilkelerde yasayan insanlarin
tek cikis yolu ise dagitilacak birkag torba un seker ve
bakliyattir. Obezler icin zayiflama haplan, fakirler icin
ise calismak, yani bedenin tiiketimi birer care olarak
sunulmaktadir. Ankara’da 70 bin aile aclik yardimindan
yararlanmak igin valilige bagvururken televizyonlarda
gordiikleri “yasam”a imrenmesinler diyve un, seker,
bakliyatla kandinlmakta, yine Ankara’da 18.256 konutta
banyo yokken, ellerimizi 22 saniye sabunla yikarsak ne
kadar da temiz ve saglikli olacagimiz 6gretilmektedir.
319 bin aile kirada otururken, Angora evlerinin
reklamlarini gazetelerden takip ederiz. 7 bin konutta
mutfak yokken mutfag olmayan evimize buzdolab:,
bulasik makinesi sokmanin yollarini arar ve buna gelisme
deriz. Vaktinin biiyiik kismini mahallesinde gegiren biz
kent yoksullari icin, Kizilay'da gecirilecek birkag saat,
kafede oturulup icilecek bir bardak cay, Mc Donalds’in
ontinden gecerken kurulacak bir yemek yeme hayali,
tiketim aligkanliklarinin zorlama evriminin ipuclarim
goOsterir bize.

Seksenli yillarla birlikte giderek palazlanan “kolay
para kazanma ve gosterigli bir yagsam stirme hayali”
toplumun deg@er yargilan kiimesini tamamen degistirmis,
bireyin “gikarlan” karsisinda insanin yasadidi cevrenin
sorunlari algilanamaz hale gelmistir. Milliyet gazetesinin
yaphgi, “genc Tirkiye nin gengleri konusuyor anketi"ne
gore Amerika gidilmesi gerek tilke, AB girilmesi gereken
siyasi birlik, Layla eglenilmesi gereken yer, Sabanci
olunmasi gereken kisidir. Bir an bu anketin sonuglarmin
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saglikh olabilecegini diisiindiigiimiizde, ya da gencligin
ihtivac kategorilerine dikkat ettigimizde, durum trkiitiicii
goziikebilir. Ama belki de bundan daha trkiitiicti olan
“anket, haber, analiz” ad: altinda kitle iletisim araglanyla
kitle kiiltlirtiniin ideolojik hegemonyasinin toplumu nasil

kiskaca aldigidir. Bu anketler gencleri bir eglenme
mekani olarak bedenlerini, vagsadiklan cografyalarin
insanliklarini tiiketmeye davet etmektedir. Kitle titketim
endustrisi, standardize olmus iligkileri yeniden tiiketmek,
tiikettirmek bu baglamda kendini yeniden tiretmek igin
kitle iletisim aracglarini pervasizca kullanmaktadir.

“Ikinci Uluslararas: Istanbul Perakende
Konferansi’'nda ana konu, ekonomik kriz nedeniyle
tasarrufa yonelen miisterive nasil harcama
yaptinlacagidir.”® Ustelik bu toplanti Devlet Istatistik
Enstitlisi’'nilin gelir dagilminda yasanan adaletsizligin
tiketime yansidigi ve halkin gida gibi zorunlu
harcamalarini kisti@i, dayanikh tiiketim mallarinda ise
harcamalarin arttigina yénelik aciklamasinin” arifesinde
yapiliyordu. Konferansin konusmacilarindan tiketici
antropologu Underhill’'e gore “insanlar ceplerindeki
paranin miktar farkl olsa da harcama yapmak istiyor.
Turkiye'de gelir geligmis tlkelerin altinda. Ama zengin
ve fakir musterilerin ahsveris konusundaki giidiileri ayn.
Artik insanlar perakende yerine avug ici kadar bilgisayara
para ayinyor.” Uzman antropologun buyurdugu tizere
Ttrkiye toplumu tiiketici bir toplumdur. Var olan nesnel
ekonomik gercege karsin topluma anlam yiiklenerek
hem biling durumumuz belirlenmekte hem de gercek
tasarlanan gercegin icinde eritilerek sermayenin topluma
daha fazla titkketim yaptirabilmesinin yolu acilmaktadir.

Cem Boyner soyle demektedir: “Bizim igin iki
miisteri daha kazanmak 6nemlidir.”* Yaratilan yanilsama
gergekle olmas: gereken arasindaki c¢izgiyi
belirsizlestirmekte boylece yasamin icinde daralmis
insanlar icin gikis kapisi stiper marketlerde, magazalarda,
galerilerde yapilacak tiiketim olarak belirlenmektedir.
Daha fazla tatminsizlige itilen insan hep daha ¢ok
tiiketerek egemen toplumsal yasama biciminin stirekliligini
saglayan nesnelere dénustiirtiimektedir.

Beni Bastan Yarat!!!

Toplumu bencil tiiketiciler olarak orgiitlemedeki
araclardan biri de reklamlardir. Kiiresel ticaretin sinir
tanimayan kar hirsi, ortadan kaldirdig yerel kiiltiir ve
pratiklere ancak reklamlarinda deger verir. Bu deger
malini satmak igin kullanilan maskeden bagka bir sey
degildir. Ornegin “Coca-Cola Ttrkiye” 2000 yilinda
yiuruttigi reklam kampanyasinda kiiresellikten
vazge¢meksizin yerelin damagina, sofrasina sinecek bir
strateji izledi. 1970’lerle sicrayisa gegen “Yerel Diistin
Kiiresel Hareket Et” sloganin hakkini veren firma reklam
afiglerinde koy kadinlarinin eline tutusturdugu kola
sisesiyle su slogani benimsedi: “Biz yerelin kiymetini
biliyoruz. Tarihine kiiltliriine sayag1 duyuyoruz.” Firmanin
istedigi tek sey ise trtinlerini tiiketmemiz. Coca-Cola
hem yerel tadlar, dokular: ortadan kaldirirken hem de
yeni tadin bilgisini toplumdan saklayarak surekli bir
bagimblik iligkisi yaratir. Kola ile ayni bitkiden tiretilen
Meyan serbeti kiilttirnimtizden silinmekte, meyan serbetini
tiretmeye yonelik yerel deneyimler unutulmakta, bununla

birlikte bu insanlar hicbir zaman kola tiretmenin bilgisine
sahip olamamaktadirlar. Hisselerinin énemli bir kismi,
Israil devletini (ve dolayisiyla bu devletin “Miisliiman”
bir topluma kargi yirattugu kirli savasi) finanse eden
Yahudi sirketlerinin elinde olan Coca-Cola firmasi,
Uzerinde Siyon yildizi logolu triinlerini “Ramazan
aylarinin vazgecilmez tadi” olarak pazarlamakta;
Misliman mabhallesinde salyangoz sattirmayanlara
Ramazan ayinda Siyon wildizli kola igirmeyi
basarmaktadir.

Bu tektiplesen cam sisenin icine sikisan iki yiizliilesen
yasamin bagka bir yliziini ise Arcelik Firmasi'nin yeni
logosu vesilesiyle televizyonlarda izledigimiz firmanin
reklaminda gérebiliriz. Argelik Firmasi logosunu
degistirdikten sonra televizyonlarda yogun bir reklam
kampanyasina bagladi. Kampanyanin ana temasi :
“Dinya degisiyor, biz de bu degisime uyum saglamak
icin degisiyoruz.” Bu degisim topluma nasil anlatilacakti?
Once uzmanlardan olusan bir ekip olusturuldu. Sinan
Cetin'den MFO’ niin Fuat'ina, grafiker Chermayeff’ten
Ozgtir Kiz(Kil') Nil'e.. Ekip degisimin biiyiik bir sey,
bunun ciddi bir yenilik olduguna karar verdi. Bu degisim
nasil anlatiilmaliydi? Reklamin sosyo-psikolojisini
goziimledikce uzmanlarin, fabrika diizenini ne kadar
glizel tahlil ettiklerini anlayabiliyorduk. Ik reklamda gece
vardiyasi sirasinda fabrikayi denetleyen Bekgi Sirri’'wi
bir slpriz beklemektedir. Kirdan koparilip dért duvar
arasina hapsedilmis Sirri’'yi makinelerin tiretime
baslamasiyla bir korku ve telas sarar. Korkmamak igin
kendi sesinin varligina siginir. “Kim var orada, ¢ikin be”
diye bagirr. Ama cabasi bosunadir. Fabrikada onun
diginda kimse yoktur. Tiim tiretim “makineler” tarafindan
vapilmaktadir. Makinelerin yaptigiysa “Dost Kisi” Arcelik
robotudur. Bu sersem robota uzmanlar Tiirkler'in
anlayabilcekleri gibi basit ama samimi bir tarz verip
reklamda kullanmuslardir. Fikir de reklamin kurgulanmasi
asamasinda aynen béyle dogmus. Bu millet Robocop
gibi kaba ve hantal bir robotu samimi bulmaz. Bizim
gibi konusan, estafuruallah diyebilen, halini hatirini
soran, kulag trmalayan sesine karsin olgun ama ¢ocuksu
bir robot. Boylelikle robot digsal bir teknik ara¢ olmaktan
ctkartilmig, insami belirleyen Bekgi Sirri'nin kahveden
bir arkadagina dontstirilmustir. Robotun konusma
tarz1 da Ozgir Kiz Nil tarafindan bestelenmistir. Béylelikle
tim konusmay melodik olarak zihnimize kaydetmeleri

“Tiiketici” zihinsel ve psikolojik olarak robota ve onun
kurguladig yanilsamaya adapte edilince ikinci ve vurucu
reklam filmi devreye girer. Yerelin temsilcisi Sirr artik
kiiresellesen firmanin nesneleriyle iligki kurmay:
basarmustir. Insansiz kaldigi mekaninda Sim’nin en yakin
dostlan buzdolabi, camasir makinesi, Gtiidiir. Yerel ile
kiiresel arasindaki bu gerilimde bir sey eksiktir ama.
Insanin Grettigi bu aletlerin giiler yiizlii bir havas: yoktur.
Robot, mithendis hanim, Bekgi Sirn oturup giler yiiz
tiretmeye caligirlar. Mithendis hanim bir kadindir. Béylece
robota da dogurulmus izlenimi verilir. Robot birkac logo
tiretir. Biz bunlara esyalarin yiizii diyebiliriz. Makineler
logolara tepki vermez. Tam bu noktada Bekgi Sirri
devreye girer, o kirdan koparildiginda makinelerden
korkan bekgi, makinelerin dilinden anlayan bir yaren
olmustur. Kendisi de seylesen bekgi kulagini buzdolabina




dayayarak onlar1 dinler. Sonra robottan
dostlarmin diinya markasina yarasan, gtiler yiizlii
bir logo istediklerini séyler. Robot da tam bu
niteliklere uygun bir logo doguruverir. Makineler
seving gighklan atarak oynamaya baslarlar. Bu
ggliklar diinya pazarina agilmaya hazirlanan bir
firmanin i¢ pazarda tiiketicileri ideolojik olarak
yeniden lireterek arcelik’i tliketmeye ¢agiran tam
tamlaridir. Reklamin igerigi insan
yabancilagmasini, 6zne-nesne iligkisini, fabrika
diizenini tasvir edebildigi igin bir itiraf gibidir.
Zaten gazetelere verilen reklamlarda da itirafin
icerigi giderek somutlagiyor. “arcelik teknoloji
lireten bir sirket oluyor. arcelik diinyanin birgok tilkesine
pazarlama yapan bir sirket. arcelik musteri odakh bir
sirkete hizla déntisiiyor. Arcelik’in logosu yiizii giilen
miisteriyi temsil ediyor.” Ve sirket reklamlarinda soruyor:
“Neden yiizlerce tiiketici arcelik tiiketici evinde saatlerini
geciriyor? Yoksa triinlere asil seklini onlar mi1 veriyor?
Neden argelik bir kalite evi kurmay diisiintiyor? Yoksa
gelecegin akilli evlerine hazirlik mu yapiliyor?” Bu sorulara
yanit verdigimizi diistinerek sunu belirtmekte yarar var:
Kitle iretim sisteminde birey iriinlerin olusturulmasinda
tiretim araglarini ve tiretim bilgisinin bireyin elinden
alinmasiyla nesnelesmistir. Kendi iirettiklerini pazardan
satin alarak tatmin olmaya calisan birey kendini boylelikle
ozel hissetmektedir. Benzegsen ve tiirdeslesen diinyada
farkl kalmayi ancak tikettigi Gritinlerin modelleri
sayesinde saglayabilecegini diisiinmektedir. Bos
zamanlarinda evine, galisirken isyerine, hareket
halindeyken yasadig: sokaga tutsaklastirilan birey icin
tim bu mekanlar kendini tiiketebilmek icin hazirlanmis
ideal bir stiper markettir.

“...goge baktiktan sonra babasina “Ay neyin reklami
acaba?” diye soran cocuk bicimsel akil caginda insanla
doga arasindaki iligkinin disttigli durumun tipik bir
gostergesidir. Bir yanda doga her tiirli icsel deger ya
da anlamdan arindirilmistir. Ote yanda insanin da
varh@n stirdiirmekten bagka amaci kalmarmustir. Elinin
degdigi herseyi bu amaca hizmet eden bir araca
déntstiirmeye calismaktadir. Pragmatik iligkilere sigmadicn
sezilen her seye kuskuyla bakilmaktadir. Bir insani ya
da bir distnceyi sirf kendileri icin sevmeleri |,
sirf kendileri i¢in saymalari istendiginde insanlar heme
n asin bir duygusallik kokusu almakta ve birinin kendi
lerin bir oyun oynadigini yada bir sey satmaya calistig
i diiglinmektedirler.””

Herkese Ihtivaci Kadar
Herkesin Yetenegine Gore

Insanin bugiin yasadig diinyay: parayla alinabilir
bir nesne olarak algilamasi insanin tarihsel seyri icinde
boylelikle anlasilabilir; ama diinyay1 anlama cabasi
insanin yasadid iliski bicimlerini degistirmeyi icermiyorsa
“anlam” dedigimiz sey de pratigin yoksunlugundan
dolay: erimeye yiz tutar ve “seylesir”. lksir caligmasi
olarak derli toplu sekilde bu sorunu tartismaya
basladigimizda pratik bir stireg 6rme gabasindaydik.
Bunun igin 98 yilinda “Esya Sofras1” etkinlikleriyle
insanlari, tiketim kiltiriinin deger yargilanyla
ylizlesmeye, bu yargilan degistirmeye davet ettik. Proje
oz itibariyle séyleydi. “Her bir insan giin gectikce daha
cok seye sahip oluyor, ama gogalamiyor. Ders

kitaplarimiz, kalemlerimiz, mektup zarflarimiz, telefon
kartlanmiz, radyomugz, siirlerimiz ... var; ama artik bunlar
insanlarla iliski kurmamiza yarayan seyler olmaktan
cikmis, bizler bu nesnelersiz yasayamayan seylere
déntismiisiiz. Evimizde kullanilmadan duran beyaz
kagitlar, kazaklar, jetonlar, masalar, sandalyeler.. var.
Hepsinin yerini ¢ok iyi biliyoruz. Bir baskasimin bunlara
dokunmasina dahi tahammiilimiz yok. Sahip
oldugumuz egyalarin piyasadaki giicliyle “degerimiz”
belirleniyor. Evimizdeki orkide bize bir bahgenin gtizelligini
unutturmus. Televizyon Serengeti Diizliikleri'ni getiriyor
evimize. Bilgisayarla bugiine kadar deneyemedigimiz
fantezilere kulag atiyoruz. Oysa insanin {riinli nesneler
hayat: degistirmek, insanin dogayi anlamasina yardimca
olmasi igin tretilmislerdir. Simdiyse bizler maydanozla
naneyi birbirine karistiran bir kugak internet tizerinden
Italyan mutfagina ulasabiliyor, 6gle yemegi
ismarlayabiliyoruz. IKSIR ¢aligmasi nesnelesmemek igin
hayatimizdaki esyalara, kullanim degerinden baska bir
anlam vermiyor. Hayatimizi paylagmak icin de gergek
anlamyla kullanmadigimiz seyleri gikinimizdan soframiza
koyuyoruz. Bu sofrada her sey parasiz. Ciinkii yagam
satilik degildir.

Bu deneyimin tizerinden 4 yil gecmesine karsin
yasadigimiz eligkiler daha da yildiric: bir noktaya vardi.
Insanin yasadid@ dogasinin sorunlarina sahip cikabilmesi,
6nce insanin kendini doganin bir parcas: olarak
gormesiyle bagladigini séyledik durduk. Sorunlan tekil
tiitketim kaliplarini indirgemeden, bir sistem sorunu,
liretim tiiketim dolaymin sorunlan olduklarini gérduk.
Ancak, ozgiirliige, ekmege, yasanilabilir bir diinyaya
ihtivag duyan bizler, hayata temennilerimizle bakmaktan
fazla bir sey yapamadik. Ama ne diyelim, “herkese
ihtivac1 kadar, herkesin yetenegdine goére” bir diinya
yaratamayacaksak kalemin kagidin masrafini distinmeye
baslayalim; ya da Adnan Yiicel in deyisiyle “Yer yiizii
askin yiizii oluncaya dek...”

1. Fuat Ercan,Toplumlar ve Ekonomiler , Baglam
yayinlart 2001,s 43 vd

2. a.ge.
3. Childe'den aktaran Fuat Ercan

4 Kevin Robins, imaj, Aynnt yayinlar, 1991, 1. Bask,
s.174

5. fvan Illich, Tiiketim Koleligi, Pinar vayinlar, s.62
6. Radikal, 16 Ekim 2002, Ekonomi Servisi
7. Radikal, 13 Eylul 2002, Ekonomi Servisi
8. Radikal, 16 Ekim 2002, Ekonomi Servisi

9. Maz Horkheimer, Akil Tutlumas, 5.125-126, Metis
Yayinlari, 1998
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SAVUNMASIZ GEZEGEN

cevrenin kisa ekonomik tarihi

John Bellamy FOSTER,
Savunmasiz Gezegen
Epos Yay. 2002
Cev: Hasan UNDER

Tirkcede Foster ile tanismamiz 2001’de
yine Epos vayinlarindan ¢ikan Marks’in
Ekolojisi-m materyalizm ve doga- isimli kitabiyla
oldu. Savunmasiz Gezegen, Foster'in Marks'in
Ekolojisi'nden 6nce yazdig1 (1994) fakat daha
sonra dilimize kazandirilan kitabi. Oregon
Universitesinde sosyoloji profesorti olan Foster
ABD’de yayimlanan Monthly Review ve
Organizasyon ve Cevre dergilerinin de
editorlerindendir. Ayrica FE. Magdof, E H. Buttel
ve J. B. Foster'in editérliigiinde ¢ikan Hungry
for Profit (Kar icin aclik) de A. B. Kafaoglu'nun
cevirisiyle Tanm-Bolluk Icinde Yoksulluk- ad:
altinda Kasim 2001’de Kaynak Yayinlarindan
cikti.

Kapitalizmin insan ve doga lizerinde yarathii
kutuplasma ve “Metabolik yarilma’larin
gezegenin cevresi lizerinde yaratti@ etkisini son
dort yiizyil boyunca doért ana alanda ( niifus,
enerji, sanayilesme ve kentlesme) ortaya cikan
degismeleri inceledigimiz zaman
anlayabilece@imizi séyleyen Foster, Marks'in
Ekolojisi kitabini 6n egzersizi diyebilecegimiz
bu kitabinda Cevre Krizi, Sanayi Devrimi
Oncesinde Ekonomik Kosullar, Sanayi Devrimi
Zamaninda Cevre, Genisleme ve Doga Kaynak
Koruma Hareketi, Emperyalizm ve Cevre,
Savunmasiz Gezegen ve Doganin
Toplumsallastirilmasi gibi sorunlara egiliyor.
Kendisi bu kitabi hakkinda soyle demis: “Bir
yazar olarak ben, kitabin, bireylere,
stirduirtilebilir ve adil bir toplum i¢in miicadeleye
katilma istegi ilham etmesini istemistim, fakat
kitap, benim arzumdan daha ¢ogunu
gerceklestiren bir kabul gordi.”

Cevre tarihinin sadece teknolojik ya da
demografik degismenin bir sonucu olmadigi,
bizim toplumsal iligkilerimizi diizenleme
tarzimizdan ayrilamayacagi, hatta toplumsal
iliskileri diizenleme tarzimiza gore ikincil oldugu
gortigtidiir. Cevre krizi en tam anlamiyla,
toplumun bir krizidir, diye distiniir Foster ve
gelecekte tartisiilmasi gereken seyin toplumun
radikal bir bicimde déntstiirtilmesinin sosyal
adalete ve cevresel stirdurtilebilirlige kendini
vermis bir esitler toplumunun imkan dahilinde
olup olmadigidrr, diye belirtir. Materyalist doga
kavrayisinin materyalist tarih kavrayisiyla olan
iliskisi (vani, emegin yabancilagmasinin doganin
yabancilasmasiyla iligkisi) konusunu 6zellikle
yogunlastiran Foster, tarihi, insani ve dogayi
yine Marksist bir perspektiften ama bambaska
bir bicimde gozlerimizin 6nline sermektedir.




Gelismis kapitalist ekonomilerde gevre
sorununa karsilik 6nerilen standart ¢6zim,
teknolojinin daha “iyiliksever” bir yénde
gelistirilmesinin saglanmasidir: enerjiyi daha verimili
kullanan tretim bicimleri, aymi miktar yakitla daha
uzak mesafelere gidebilen arabalar, fosil yakitlar
yerine glines enerjisinin kullanilmasi ve kaynaklarin
geri dénusumiiniin saglanmasi. Nifus artisginin
6nlenmesi ve tiiketim kaliplarinin degistirilmesi gibi
diger cevresel reformlar da sik sik savunuluyor.
Ancak “teknolojinin sihirli mermisi”, diizenli bir
sekilde isleyen kapitalizm aygitina etki etmeden
gevre sorununa bir ¢éziim bulmaktan aciz. Kiiresel
isinmaya iliskin 1997 Kyoto Protokoli’'niin, gaz
vayihmlarini sinirlama amaci, sadece bu davranisi
glticlendirmis, ve Birlesik Devletlerdeki bir ¢ok
cevreci avukat: (Al Gore ve secim propagandasi
dahil olmak tzere) enerji verimliligine iligkin
teknolojik gelismenin gevresel bozulmadan kacis
yolundaki en énemli adim oldugunu savunmaya
tesvik etmistir.

Teknolojik degisimin gevresel bozulmay:
azaltmasinin iki yolu vardir. Birincisi, ¢ikti birimi
basina diisen materval ve enerji kullanimim
dustirebilir, ikincisi de bugiinki teknolojiyi cevreye
daha az zararli teknoloji ile ikame edebilir.
Ondokuzuncu ytlizyildan beri hava kalitesinde
gorilen artis, duman ve sulfiir-dioksit yayiliminin
azalmasiyla meydana gelmistir. Halihazirda
kullanilan ve kullanilmas: distintilen diger tim
enerji kaynaklannin karsisinda, glines enerjisi sadece
ttiketilemez bir kaynak degil, ayn1 zamanda ekolojik
acidan da zararsizdir. Bu yltzden genel olarak
cevreciler glines enerjisine gegilmesi gerektigini
savunmaktadurlar. Bu distince, verimliligi, (6zellikle
enerjinin daha verimli kullanilmasini), ve daha
zararsiz lretim yéntemlerinin kullanilmasini
saglayacak bir teknolojik ilerlemeyi tesvik ederek,
en onemli kirleticileri devre disi birakmawyi
ongormustur.

Bu noktada, “enerjinin daha verimli bir sekilde
kullanilabilmesi” ya da “daha verimli bir enerji
kaynag@:” tartismas: énem kazaniyor. Uretim
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strecinde kullanilan girdiler ve tiretim teknolojisi;
kapitalist dlizende ¢6ziilmesi, listesinden gelinmesi
daha zor olan sorunlar. Buna yol acan ilk neden,
su anda kullanilmakta olan tretim bicimlerinin
hayal edilebilecek en kétii toksinleri dogaya yayiyor
olmasi. Ornegin, plastik {iriin ve bocek ilaci
uretiminde, daha dogrusu petrokimya alaninda
bliyiime yasandikga, olaganusti zararli sentetik
kimyasallarin dogaya yayilmasi séz konusu. Ancak
bu toksin Gretimi bagimhligina karsi gelisebilecek
her tiirli girisim, kapitalizm tarafindan - ancak
devrimci bir hareketin tstesinden gelebilecedi -
glcla bir direncle karsilagiyor.

Gecmiste, cevreciler “lic diinya”nin sorunlarini
karsilastirmak icin tnli “gevresel bozulma”
formulint kullanirardi. (ntfus x bolluk x teknoloji
= cevresel bozulma). Uglincii diinya’nin gevre
sorunlar bu bakis acisiyla genel olarak teknoloji
ve bolluktan degil, ntfus artisindan
kaynaklaniyordu. Sovyet blogunun cevre sorunlar
da genel olarak niifus yahut bolluktan degil, enerji
verimliligi dastk, cikti bagina kullanilan enerji ve
girdi miktarinin yiksek oldugu teknoloji
kullanimindan kaynaklanan cevresel bozulmalard:.
Oysa batida yagsanan cevre sorunu teknoloji yva da
niifus artisindan degil, bolluk ve bunun cevre
tzerinde yaratti@i yikten kaynaklaniyordu. Bu
paragrafta yer alan “bolluk” kavrami daha cok liiks
tiiketim kaliplar1 ve “zenginlik” anlaminda
kullaniliyor. Zengin kapitalist tilkeler, sahip olduklan
teknolojinin hem bolluk (burada, tiiketim ve anamal
artisi) diizeyini artirabilecek, hem de cevreye yararl
gelismeleri saglayabilecek gilice sahip oldugu
diisiincesindevdiler. Peki yeni teknolojilerin
gercekten de ekonomiye olumsuz etkide
bulunmaksizin (hatta olumlu etkide bulunarak)
cevreyi bozulmaktan alikoymasi olasi mi?

Jevons Paradoksu

Bu soruya cevap verebilmek icin ekolojik
iktisatcilarin “Jevons Paradoksu” dedikleri
“dénglti”yve bakmak yararh olacaktir. marjinal
faydaya yaslanan éznel deger kuram ile, cagdas



yeni-klasik iktisadi ¢6ziimlemenin énciilerinden biri
olarak bilinen William Stanley Jevons (1835-1882),
once “Kémir Sorunu” adh calismayla ulusal tine
kavusmustur. Jevons, Britanya’nin endustriyel
gelisiminin kémtire dayal bir ekonomi oldugunu,
ve kdmiir tilketimiyle birlikte madenlerin daha
derin kazilmasi zorunlulugu, ve ardindan gelecek
olan kémiir ederindeki artisin ekonomik duraganhga
vol acacagini iddia ediyordu.

Jevons, Malthus'un bugday tizerine kurguladig
kurami alarak, bugdayin yerine kémtirti koyuyor.
Malthus'a gére, bugday diger bir deyisle besin
aritmetik (a+b+c+d) olarak artarken niifus
geometrik (axbxcxd) olarak artiyordu. Jevons ayni
mantikla, "kémiir, bu 6nermedeki bugdayin yerine
gecirilebilir" diyor. Kémiir titketimi aritmetik olarak
artarken, tutari ve dolayisiyla tlicreti, geometrik
olarak artacaktir, bu da ekonomik duraganhga
neden olacaktir. Jevons, teknolojinin de, diger
enerji kaynaklarinin da bu sorunu ¢ézemeyecegini
iddia etmistir. Oysa bir siire sonra yanildidi ortaya
¢cikmis, petrol ve hidroelektrik enerjisi kémiiriin
yverine gecmistir. Keynes, Jevons’un gortisuni
“abartili ve zorlama” bulsa da “Kémiir Sorunu”
nun yedinci boltimiinde ele alinan bir goriis, ekolojik
iktisatcilarin begenisini kazanmistir. Buna gére
herhangi bir dogal kaynagin verimliligindeki artig
ona olan talebi azaltmaz, aksine artirir. Ciinkii
verimlilikteki artig, lretimi de artiracaktir.

Teknoloji ve Birikim

Mesela Maden eritme ocaklarinda kullanilan
komir miktan azalirsa, kar artar. Yeni anamal bu
alana yonelir. Demir kilgelerinin ederi diiser. Eder
diiserse, ham demire talep artar. Azalan tiketimi
karsilamak icin, eritme ocaklan daha fazla tretir.
(Ekleyelim: daha fazla tiretmek icin daha fazla
kémir gerekir.) Bu durumu aciklayan bagka bir
ornek, Amerika Birlesik Devletleri’'nde yasanmustir.
1970’lerde yakiti daha verimli kullanan
otomobillerin ortaya cikisi yakita olan talebi
azaltmamis, insanlari otomobil kullanmaya
gudileyerek otomobil miktarinin ve yakita olan
talebin artmasina neden olmustur. Ayni sekilde,
buzdolabi teknolojisindeki gelismeler, buzdolabina
olan talebi artirmugtir.

Adam Smith’ten beri baslica iktisatcilar,
kapitalizmin dogrudan zenginligi, dolayh olarak da
toplumsal ihtiyaclan karsiladigini kabul / iddia
ederler. Ancak birinci hedef stirekli olarak ikincisini
bastirmakta, kendisini tste gikarmaktadir.
Kapitalistler etkinliklerini yiyecek, givecek vb. gibi
genel ihtiyaclara gére degil, kar artinmina gére
dizenlemektedirler. Kullanim degeri, degisim
degerine bagimh héle gelmis, insanlara ve diinyaya
zararh olan gosteris tiiketimine adanmig durumdadir.

Anamal birikimine iliskin su hakh kayai,
kapitalizmi diger tiim toplumsal sistemlerden
—stirdlriilemezligini de ortaya koyarak - ayirr.
“Duragan kapitalizm”, Schumpeter’in tespitiyle

“contradictio in adjecto”dur. Rekabet, tliretim
modellerini kar artirimi ve karin siirdirilmesi
yolunda bir degisime yoénlendirmektedir.
Schumpeter, “Kapitalizm, Sosyalizm ve Demokrasi”
kitabinda kapitalizmin egilimini “yaratici yikim”
seklinde nitelendirir. Buna goére kapitalizm daha
veni ve etkili Giretim ve dagitim modellerini
geligtirirken, ayn1 zamanda eski tiretim ve dagitim
modellerini de yikmaktadir. Bu siddetli ve israrci
biriktirme stirecinde, sistem kendi yoluna ¢ikan her
tirld engeli agmak icin cabalar, ve toplumsal
ihtivaclar ve dogal gereklilikler anamal birikimiyle
celistigi surece, kapitalizmin asmasi gereken
engellerden baska bir sey degildirler.

Kapitalizmin gelismesi, hammadde ve enerji
kullaniminin artmasiyla birlikte cevre sorununda
hizh bir artis gdézlemlenmistir. Worldwatch Institute’un
“Dinyanin durumu-1999” adli calismasinda bu
durum “Tarihin HizZlanmasi” olarak nitelendirilmis,
gezegendeki gevresel yapinin hizh bir sekilde
déniigmekte oldugu ve ekosisternin yikima ugradigi
vurgulanmustr.

Dunyanin yenileme kapasitesinin artan talebi
karsilamaya gliclintin yetmeyecedi acik. Dolayisiyla,
sorunu ¢dzmenin tek yolu bu talebin azalmasini
saglamak. Bu azalmanin saglanmasi igin de {ig vol
mevcut: niifus artisinin durdurulmasi, hatta nifusta
azalmanin saglanmasi; teknolojik gelisim; ve daha
uzun vadeli sosyo-ekonomik projeler. Ozellikle
teknolojik gelisim ve sosyo-ekonomik diizenlemeler
daha 6nemli bir noktada duruyor.

Kyoto Protokolii

Karbondioksit gibi gazlarin yayilimlarinin 2008
— 2012 yillan arasinda 1990 yilina oranla %5.2
azaltilmasin1 6ngéren Kyoto Protokolii, tehlikeli
gazlarin atmosfere yayilmasinin gok kisa bir
zamanda yaratacadi zincirleme tepkiler ve bu
tepkilerin yol agacad kiresel cevre felaketlerine
karsin, zengin kapitalist tilkelerin siddetli direnisiyle
karsilagti. Ornegin Amerika Birlesik Devletleri,
protokolii onaylamadi, hatta o dénemde bagkan
olan Bill Clinton éneriyi Senato'ya sunma geregi
bile duymadi. Karbondioksit yayilimlarinin hangi
orana kadar distiriilmesi gerektigine ve alinir-satilir
permi uygulamasinin roliine iliskin siddetli
tarhismalar ise hala devam ediyor.

Kyoto Protokolii'niin asil konusu yukarida ads
gecen gazlarin atmosferdeki miktarinin azaltlmasi
(dogal sevivenin istiine ¢ikmasinin, artmasinin
engellenmesi) dir. Ancak 1990 seviyesinin %5
altinda da olsa devam edecek olan yayilimin,
goérilen azalmaya karsin aslinda atmosferdeki
tehlikeli gazlarin azalmas: anlamina gelmedigini,
daha az yayilim da olsa atmosferde énemli oranda
tehlikeli gaz miktarinin bulunacagim dikkate almak
gerekir. :

Karbondioksit yayiliminin cogunlukla teknolojik
bir sorun oldugu kabul edilir. Enerji verimliliginde
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973’teki petrol bunalimimnin ardindan gelen on vl
boyunca bitiin gelismis kapitalist tilkeler yiiksek
petrol ederleriyle karsilastilar, enerji tiiketimlerini
GSYIH oranina gektiler ve petrolii daha verimli
kullanan, daha kticlik otomobiller tirettiler. (Jevons
paradoksunu amimsayiniz) Petrol oranlarinda diisme
yagandidl zaman ise, oran bir kez daha ytikseldi.

Uretim ve Dagitimin Toplumsal Yapis:

Bir 6nceki paragrafin giris ciimlesine dénersek,
bu sorunu salt teknolojik bir sorun olarak kabul
etmek ya da petroliin verimliligine baglamak yetersiz
ve hatta yanls olacaktir. Ornek olarak tagimaciha
alirsak, toplu tagimacilik politikalarinin etkin bir
sekilde uygulamaya gecirilmesi ile birlikte 6zel
otomobillerin yarathd karbondioksit yayiliminin
onune gecilecedi, ve (trafikteki rahatlamayla birlikte)
daha hizli ulagimin saglanabileceg@i 6ngériiltiyordu.
Oysa tagimaciliktaki bu rahatlama, gelismis kapitalist
tilkelerde daha otomobil-bagimli bir sisteme yol
acmig, anamalin kar artinmi egilimini beslemistir.
Toplu tagimanin rahathd kent merkezi — banliyo
ayrimini ve evlerin daha sakin verlere tasinmasini,
isyerlerinin ise bir arada bulunmasini kolaylastirici
etki yaparken merkez-banliyé ayrimi da otomobil
kullanimini artiran bir sistemi dogurmustur.
Otomobil kullanimindaki artis sadece otomobil
endustrisindeki artis anlamina gelmez, cam, lastik,
celik sanayi, parali otoyollar, vs. gibi pek ¢ok alanda
kér getirici islev tistlenir. (Bu konuda ayrintili 6rnekler
ve bilgi icin bkz: Paul Sweezy, Cars and Cities,
Monthly Review, vol. 23, no. 11, Nisan 1972)

Ozet olarak, otomobil kullanimi kent yapisin
nasil degistiriyorsa, yeni kentlerde de ulasim igin
artik ylirtiimek yetersiz kalacak ve otomobile
gereksinim duyulacaktir. Otomobil alindigi zaman
ise artik ulagim konusunda bireysel bir ¢cozimiimiiz
olduguna gore, evimizi daha uzaga tasimanin
sakincasi yoktur. Bu ikilemin sonunu tahmin etmek
zor degil.

Cam endustrisinden plastik endtstrisine kadar
uzanan “Otomobil-endtistrisi” bileskesi, bugtin
petrole duydugumuz bagimhlhigin merkezinde
bulunuyor ve karbondioksit yayiliminin en énemli
kaynaklarindan birini teskil ediyor. Kérfez Savasi
sirasinda Baskan Bush’un kendi yurttaglarina
hitaben yaptigi bir konusmada sarf ettigi “ bu
savasin amacl, yasam tarzimizi korumaktir” soziinde,
herkes bunun ne
anlama geldigini
biliyordu: Petrol.
Jevons komiirlin Ingiliz
endtistrisindeki 6nemli
Ve birineil
konumundan soéz
ediyordu. Buglinse
cagimizin endustriyel
sisteminde kémiirin
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yerini petrol almis durumda.

Karbondioksit yayilimlarinin azaltilmasi
tartismasi sirasinda kapitalist sinif ikiye boliinmis
durumdaydi. ABD’deki yonetici sinifin énemli bir
bolimi daha verimli bir teknolojivi 6ngoriyordu.
Toplu tasimay1 6ngéren bir sistem degil, ama ayni
miktardaki yakitla daha uzun yol katedebilen araglar,
ve hatta bu araclarda kullanilabilecek daha az zararl
yakitlar. Uretimin temel yapisinda bir degisiklik
olmadig stirece anamal birikimine yararl olacak
bu tip diizenlemeler kapitalist sinif tarafindan kabul
edilebilirdi. Ancak bu gortis otomobil tireticilerinden
pek taraftar bulamadi. Clinki daha uzun yollan az
miktarda vakitla katedebilecek araglar, kiicik
motorlar ve kiiglik araclan gerekli kiliyordu, oysa
otomobil ireticilerinin asil kar getiren tretimleri
bliytik araglardi. Spor otomobiller ve giiglii motorlar,
daha fazla kazandinyordu. Henry Ford II'nin Gnla
soOziinl animsamakta yarar var: “Kiictik otomobiller
kictk karlar getirir.” Petroliin sagladigi cikarlar,
talebin azaltilmasina iliskin ¢alismalar1 anlamsiz
kihyordu.

Bu dénemde saglanan gelisim acisindan
kullanilmasi mimkiin olmasina ragmen gilines
enerjisi alternatif olarak degerlendirilmedi, ciinkii
kapitalistlere 6nemli bir getirisi yoktu. Kapitalizmde,
anamalin gikarlarina uymayan enerji kaynaklarmin
desteklenmesi beklenemezdi. (Buna iliskin ayrintih
aciklama, Daniel E. Berman ve John T. O’'Connor
tarafindan yazilan “Who Owns the Sun?”, “Giinesin
Sahibi Kim?” adh kitaptan okunabilir.)

Kendi cikarlarinin gerektirdigi tiretim / dagitm
modellerini destekleyen kapitalizm, ayni sekilde
ihtiyaclarimizi da belirlemekte. Amerika Birlesik
Devletleri'ndeki “otomobil sevdasi”, lizerinde cok
durulan bir konu olmustur. Ama s6z konusu
“sevda”, aslinda sadece az sayida secenekten biri
olarak tercih edilmek durumunda. Yukarida da
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belirttigimiz gibi, buglinkii kent yapisi ve mimarisi
zaten baska bir sevi secmeyi neredeyse imkansiz
kiliyor. Yasamak ve calismak istiyorsak, bunu segmek
durumundayiz. Sonug olarak otomobil, sadece cep
telefonu ve diger cihazlarin yardimiyla biraz daha
“katlanilabilir” hale getirilmis bir “hapishane”.

Boylesi bir sistemde stirdiirtilebilir kalkinmanin
esas bagiml oldugu nokta, teknolojinin daha verimli
ve daha az zararh hale getirilmesinin mimkiin olup
olmadigr. Ancak teknolojide ve onu kullanma
tarzimizda boylesi bir degisiklik, basit diizenlemelerle
degil, ancak sistemde kokli bir degisiklik yapmakla
mumkin. Anamal birikimi dizeninin, esash
unsurlarninda koklt bir degisiklik yapilmas: gerekli,
¢unki sorunu yaratan unsur teknoloji degil,
toplumsal yapinin (sosyo-ekonomik sistemin)
kendisi. Dogayla daha butiinlesik, toplumun genel
ihtiyaclarini karsilama yolunda bir tretim sistemi
olanaksiz degil, sadece su andaki toplumsal iligkilerin
yapisi bu yolu tikiyor.

Kapitalizmin Cevresel Bunaliminin Geri
Déndiiriilemezligi

Yukarnda anilan geligkilerin ¢oziimu, gortildiga
gibi kendi icinde bir “dongii”yle olanaksiz hale
gelivor. Ornegin “otomobiller ve kent politikalari™
konusundaki sorunlara belki hafifletici birkacg
diizeltme yapmak mumkiindiir, ancak toplumsal
yapinin esash bir sekilde degismesi s6z konusu
olmadikca bugtinkii kent yapilarinin ve toplumsal
yvapiya / cevreye olan etkilerinin (ya da Gretim ve
dagitim yapisinin) ¢ozltilmesi de mimkiin degil.

Marx’a gore, kapitalist toplum dogas: geregi,
ortaya ciktigi zamandan beri kent ve kir, insan ve
diinya arasinda bir metabolik yarilma mevydana

getirmistir. Bu varilma, su anda Marx’in
ongoremeyecedi ve hayal edemeyecedi bir boyuta
ulagsmis durumda. Kiresel kapitalist sistem, geri
dondirilemeyecek bir gevresel bunalima yol
acmistir, ve toplumsal iligkilerin timden degismesini
saglamaksizin bu bunalimdan kurtulmak
olanaksizdir.

Jevons, bahsettigi paradoksa iliskin bir ¢éziim
sunamamisti. Ama Ingiltere’nin 6éninde iki yol
vardi. Ya elindeki kaynaklari hizli bir sekilde
kullanacak, ya da daha agir hareket edecekti.
Jevons’un onerisi suydu: “Eger buglnki
zenginligimizi tam olarak ve kisa zamanda
kullanirsak gelecekte kaynak sikintisi yasayabiliriz.
Ama aslinda bu sorunun tam olarak ¢oziilmesi de
mumkiin degil. Bu noktada, karsimizda iki secenek
var. Kisa vadede daha ¢ok kazandiracak tiretim,
va da daha uzun zamana yayilmig ama zenginlikten
uzak vasat uretim.” Ingiltere’nin tercihi belliydi.
Gelecek kusaklarin sorunlar, gelecek kusaklarin
¢ozlimlerine birakildi.

Jevons paradoksu, bugiin icin de gecerliligini
koruyor. Glinimtizde kullanilan teknoloji (va da
,Uretim yapisi), dogayla ¢elismeksizin / dogaya zarar
vermeksizin ekonomik bliyiimenin saglanmasina
imkan tanimiyor. Bizim yapmamiz gereken, va
Jevons’un oénerilerine kulak vermek, ya da onun
hi¢ bahsetmedigi baska bir alternatife yonelerek
tretim modellerini sosyalizmin gosterdigi yone -
toplumun sahibi oldugu ve kara degil toplumsal
ihtivacglara yonelen, sosyo-ekolojik stirdiirtilebilirlik
icin kacinilmaz olan yéne - dogru degistirmek.

Bu yaziyi, Paul Sweezy’'nin bir 6nermesiyle
bitirmek daha anlaml olacaktir. “ Bir enerji devrimi
elbette gerekli ve olanaklidir, bu devrimse ancak
glicii sermayeden’ geri alan ve asil ait oldugu yere,
toplumun ellerine veren daha kapsaml bir devrim
hareketinin bir parcasi olarak glindeme gelebilir.”

Bu yazi, Hitotsubashi Univeristesi'nde 2-3 Aralik
2000 tarihinde diizenlenen “Yirminci Yiizyil, Riyalar
ve Gergekler” sempozyumunda John Bellamy Foster
tarafindan yapilan sunumdan kisaltilarak Tirkgeye
cevrilmistir.

Orijinal metne, htpp://www.monthlyreview.org
adresinden ulasilabilir.(volume 52, number 7)

“Yazida kullanilan bazi terimler, ¢okca bilinen ve
aslinda yabanci dilde olan halleriyle degil, Ttirkce'de
kullanilan (ve hentiiz yayilmaya baslayan) halleriyle yer
almaktadir. (Orn: emisyon: yayilim, sermaye: anamal,
kriz: bunalim) Bununla birlikte, bazi kavramlar
anlasilmasinin daha kolay olmasi amaciyla yaygin olarak
kullanilan bigimleriyle kullanilmistir. (ekoloji, paradoks,
otomobil vb.) Genel olarak “sermaye” yerine “anamal”
kullanmakla birlikte, son paragraftaki yapida “sermaye”
sozctiglinin kullanilmasini daha uygun gordigim igin
bu sozcigl sectim.
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barbaros ulutag
barbaros@sajaweb.com

1999 - Mayis

iksir Doga Kiltirii’'niin Mayis 1999’ daki
Camlihemsin eylem-gezisine gittigimizde,
Ankara’dayken diisleyebilecegimden (dikkat ediniz,
“gorebilecegimden” degil, “dusleyebilecegimden”)
cok daha biytk bir glzelligin varolmasi, oldukca
sasirtmisti beni. Dogdugu zamandan beri kentte
yasamis biri, elbette bu kadar cok agacin bir arada
bulunabilecegini diistinemezdi. Asil ilging olansa,
Camlihemsin’de onbinlerce agacin arasindaki toprak
yoldan ilerlerken yanimda bulunan arkadasimin
bana “Barbaros, ilk kesif anindan sonra ¢evremize
bakmadigimizin, Ankara’'da bunu géremeyecek
oldugumuzu bilmemize karsin sanki gormek
istemezmis gibi basimizi 6nimiize egdigimizin
farkinda misin?” demesiydi. Gergekten de ¢evremize
soyle bir bakis atiyor, sonra onu takdir(!) edip
basimizi 6nilimiize egiyor ve 6yle yiirtiyorduk basgka
bir arkadasimiz baska bir manzara icin bizi uyarana
kadar.

2002 - Aralik

Bu soylediklerim, yasandigi zamandan 3,5 yil
sonra, az 6nce dort duvardan olusan odamda,
yatagima uzanmis kaleideskopuma bakarken aklima
geldi. Sanki o an tekrar yasiyormusum, ve bu sefer
doya doya bakma sansim varmig gibi buytik bir
dikkatle kaleideskopun icinde kayboluyoruz

1996 - Kasim

Bir glin ev arkadasim, elinde kiictik, teleskopa
benzer bir seyle cikageliyor odama. Elindekinin,
“kaleideskop” oldugunu soéyliyor. Bir gozu
kaleideskopa dayali, diger goziint eliyle kapatmig
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(tek gdziinli kapatamayanlardandi) lambaya dogru
bakiyor. Durumu algilamaya galisiyorum, dogal
olarak uzanip aliyorum elinden ve lambadan c¢ikan
istkla géziimin arasina kaleideskopu yerlestirip
seyre daliyorum. Yavas yavas ceviriyorum, yiizlerce
renk bir daha ayni sirayla yan yana gelmeyecek
sekilde, olaganusti bir glzellikle yer degistiriyor.
Kaleideskopun el yapimi oldugu belli. Zira gériintiis
son derece basit ve icerisinde 6zel kesim taslar vs.
degil, kirk soda sisesi pargalari, parfam sigesi
pargalan gibi seyler var. Kiiglik bir soru-cevap-
hayret silirecinden sonra kaleideskopun, Siyasal
Bilgiler Fakiiltesi'nden bir hoca tarafindan yapilmig
oldugunu édreniyorum. Oyleyse ben de yapabilirim
degil mi?

1997 - Subat

Bir arkadasim bit pazarina gidiyor. Niyeti,
binlerce ufak tefek parca, eski kaset, bozuk elektronik
aygit arasindan kaleideskop yapiminda
kullanilabilecek birkac parca bulabilmek. (O
arkadasimin da su anda bir tiniversitede arastirma
gorevlisi oldugu aklima geldi, ilging tabi) Elbette
ben de siparis veriyorum. Birkag¢ saat sonra,
arkadasim elindeki parcalarla cikip geliyor. Benim
payima dusen, 20 cm kadar uzunlukta, igi bos,
ahsap bir silindir; ti¢ adet 1 cm eninde 19 cm kadar
uzunlukta ayna. Kaleideskop yapimi icin gerekli ilk
malzemeler hazir. Hemen disan ¢ikip bulabildigimiz
bakkallardan cesitli renklerde bos soda sisesi
topluyoruz. Evdeki eski bir koleksiyonun parcalan
olan renkli parfim siseleri soda siseleriyle birlikte
kiriiyor, kaleideskopun ug kisminda 1511 stizmek
lzere gorev almayi bekliyor.
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Aynalarn birbirine bakacak sekilde tiggen

prizma halinde birlestirip koli bandiyla banthyorum.
Aynalar, birbirine bantlanmis sabit bir sekilde, ahsap
silindirin (bu silindirin ahsap olmasi bir sans oldu,
glnkl daha 6nce gordiigum kaleideskopta plastik
helezonik sifon borusu kullanilmust, e tabi ki ahsap
daha hos bir gériniim sergiliyor) icine girmeyi
bekliyor. Ayarlanmasi gereken birkag kiiciik ayrint
var. Aynalar silindirin i¢ine koyuldugu zaman
silindirin icerisindeki bosluk buyik geliyor, ve
aynalar sabit durmuyor. Hemen bir par¢a mukavva
bulup yuvarhyor ve silindirin igine sokup oradaki
alani daraltiyorum. Artik, aynalar sabit duracak
sekilde yerlestirilebilir, ¢clinkli aynalann sallanmasina
sebep olacak kadar genis bir bosluk yok. Yani
silindirin agik kismindan igeri baktigimda, en igte
aynalar, onun disginda mukavva silindir sekilde
aynalar1 kavriyor ve en dista ahsap silindir.

Bir silindir daha gerektigini fark ediyorum. Bu
silindir, az sonra anlatacagim camin Ustiine
yapistinlacak, ve asil glizel géruntiya saglayan,
renkli kiiclik cam parcalarinin igerisinde bulunacag,
yine iki ucu acik bir silindir olacak. Uzunlugu 1 cm
kadar olmali. Biiyik silindirle ayni ¢apta ya da
biraz daha kiictik olabilir. Fazla kiictik olmasi,
icerisine konacak malzemenin serbest sekilde
hareket etmesini engeller ve genel olarak da
kaleideskopun koti goriinmesini saglar.

Bir camai bulup silindirin buyiik deligini tam
kapatacak boyutta seffaf cam ve kiigtik silindirin
deligini tam olarak kapatacak boyutta buzlu cam
istiyorum.(Burada kullanilacak buzlu cam, desensiz,
sadece mat gorlinti veren diiz bir cam olmali.)
Maalesef, camcilar bu kadar hassas ve yuvarlak
sekilde cam kesemedikleri icin 4cm x 4cm’lik bir
cam kestirip gozliik¢live gidiyorum ve gozliikk cami
kesmek icin kullanilan aygitla, tam benim istedigim
boyutta yuvarlak sekilde kestiriyorum. Gézliikgtintin
cam kesme aygitinin bozulma ihtimalini 6ne stirtip
oldukga nazlandigini itiraf etmek gerek. Ama bu
islem icin biitiin 1srarlarima ragmen benden para
almadi, sadece kaleideskop tamamlaninca gottirtip
gostermemi istedi.

Artik yapmam gereken sadece birkac islem
kaldi. Elimizdeki bitlin malzemeler tamamlandigina
gore, en bastan yapilan islemler soyle:

1- Aynalar birbirine bakacak sekilde, ve
prizma seklinde yapigtirdim.

2- Yapistirdigim aynalari silindirin blyik
deliginden iceriye yerlestirdim. (Aynalar tam olarak
oturmadi@ icin mukavva ile destekledim, ayrica
aynalar kiigiik delikten gegecek kadar buyiik
olmadid: igin igeride sabit kald1.)

3- Buyiik deligin tistiine, camci-gozlikgt
isbirligiyle kestirdigim seffaf cami yapistirdim.

4- Seffaf camin Gstiine, kictk silindiri
yapistirdim.

5- Kiigiik silindirin icerisine hazirlanmis olan
renkli cam parcaciklarini yerlestirdim. (Cam
parcaciklar cok biliyiik veya cok kiiciik olmamali,
ve silindirin icinde rahatca hareket edebilmeli. Ayni
zamanda, cok az miktarda da olmamal ki
kaleideskopa giren 151k, bosluktan gegmesin. Bu
kismin biraz karmagik oldugunun farkindayim, ama
burada anlatmamdansa sizin yaparken fark etmeniz
daha kolay. )

6- Buzlu camu, kiiciik silindirin bosta kalan
deligine yapistirdim. (Bu iglemi yapmadan 6nce
bir kez daha diistinmek lazim. Hafif bir sekilde
yapistirip gortintiiyi denemek ve renkli cam
parcaciklarinin boyutunu ve miktarini deneyimle
bulmak, bu konuda bir sorun olmadid kesinlesince
saglam bir sekilde yapistirmak iyi olur.)

7- Kaleideskopu gotiiriip camciya ve
gozliikgliye gosterdim, begenilerini duymak ivi oldu.

Boylesine basit, ama glizel bir eser yapmak,
olagantistti bir rahatlama yaratiyor. EGer kaleideskop
yapmak isterseniz, ama yukandaki yetersiz
aciklamalar yeterince yardimc olamazsa liitfen e-
mail yoluyla bana ulagin. Bu arada, kaleideskop
icin Ttirkce'de “cicek diirblini” gibi gtizel bir karsilik
bulunmus, ama genel olarak bilinen adi kaleideskop
oldugu icin yazida bu sekilde kullandim.
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Aynalar, silindirde "B" olarak
isaretlenmisolan,genis
delikten iceri sokuluyor.

Aynalar tam olarak silindirin

icine oturdugunda, disariya

sarkmamasi veigeridede
kalmamasi, tam olarak
silindirle aynthizada olmasi
gerekiyor. Aynalari silindire
gbre kestirmek gerekli.
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Aynalar

Aynalar birbirine bakacak sekil
yerlestirilmis.
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Asil hazne olarak kullanilan silindirin, heriki ucu da acik. Ancak bir ugta daha kiiclik bir delik
var, bu kisimdan aynalarin digarn gikmasi olanaksiz. Kullanilacak olan silindirde her iki ugtaki
deliklerin ayni boyutta olmasi durumunda, baska bir parga yardimiyla delik kgltdlebilir.
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“Acik kumral sacl, zayif mi zayif, kaburga kemikleri
sayilabilen bir gocuk! Adini soruyorum. Once yiiziini
bagka yone ceviriyor, sonra bir siire sustuktan sonra
yanithyor sorumu: Edip! Nerede dogdun, diyorum. Ses
yok. Babasi, annesi bilirmis. Ama yasadid sokad iyi
taniyor. Sira sira ahsap evler, ufakh biyiiklii bahceler...
Tahta bir kapiy1 ayagyla itiyor: iste bizim bahgemiz! Sag
yanda kurudu kuruyacak bir ayva agaci, 6tede bir kuyu.”
Kuyunun tizerinde gé¢cmen kuslar, akisleri belirli belirsiz
cizilmis suyun tizerinde, dokunsan kuruyacak gibi uzaktan
geciyorlar. Seslerini duymaya galisiyorum, sayisiz
pencerenin arasindan. Evlerinde binlerce yildir ayni
sekilde devinen insanlarin arasindan. Disan cikiyoruz.
Caddenin ortasindaki agach bulvardan, ekmek karnesi
ve karartma yillarina, bir kalabaliga kansiyoruz, yillardir
bitiremedigi Istanbul'u adim adim dolastinyor, “Fatih’teki
apartman dairesini, Seyhzade Camiinin icinde kira ile
bisiklete binmeleri, itfaiye binasindaki miizeyi, sonra
cok sikildi@i ‘masa da masaymus ha’ siirini... Patikasinin
kivnimlanni, deddidi, terledidi yerleri soruyorum “yasamim
bir kiyinin yagamu gibidir” diyor.

Sonra onu patikasina birakip, tepedeki cimenlige
uzamyorum. Kir pas kokusunun yogunlashd yola dogru
kafami ceviriyorum. 1950°li yillara yol aliyorum.
Ttrkiye'de genel bir degisimin basladig: yillara... Ki bu
degisim yolun kenarina dizilmis kir gigeklerinin de
villandir. Oktay Rifat'in “Pergemli Sokak™, ilhan Berk'in
“Galile Denizi”, Cemal Stireya’'nin “Uvercinka”si, Edip
Cansever'in “Dirlik Diizenlik"i, Turgut Uyar'in “Diinyanin
En Giizel Arabistan1”, Ece Ayhan’in “Kinar Hanimin
Denizleri” kirin ve pasin ortasinda poyraza karsi
duruyorlardi.

Karmagiklagtikca belirsizlesen, biiytidiikce bogan bir
sehir kiltiri doguyordu. Her insan iginde bir sehir
tasiyarak kapali bir cars: gibi sallivordu hayat.

Cansever’in tim cabasiysa, kapal carsidan birini
tanimakti, yani dolayimh olarak kendini. Kapali carsi
hicbir zaman “kapali kutu” olmadi Cansever igin. Sinif
atlama telagina diisenler, baska bir tilkeye kapad atmaya
calisanlar, veni bir “sinekli bakkal” mucizesi pesinde
kosanlar belki de. Ilkel “tikiler”, “snoplar”, “prensler”
yetisivordu bu kapal carsilarda. Herkesin ve her seyin
carsilastid bir Dirlik Diizenlik diinyasinda ne dogulu, ne
batili, ne kentli, ne kéylii... Ne duygusal, ne akilci, hem
o, hem bu bir insan profili dogmaktayd:.

Sinifsal iligkilerin toplumsal yapidaki belirleyiciliginin
arthdi; buna karsin cemaat iliskilerinden kopamayan
ama bir cemiyette olmak isteyen insanlar yumadgiydi
kent. Sehirde kazandid1 parayla gecinemeyen; kéytinden
bulgur, sal¢a, yufka ekmek, eriste getiren; dokuz ay
kentli, ti¢ ay kéylii bir yasam. Kentte koylii, kdyde kentli,
ne orali ne bural bir insan. Yasadid hicbir yerde mutlu
ol(a)mayan ama nereye gitse orada mutlu
olacakmisgasina yollan agindiran, ama hi¢ kimildamayan
bir insan. Iste bunlarn toplamindan bir fazlayd:
Cansever'in siiri. Ne yol gésteren ne de dnde giden,
dertlesen, yarenlik eden hem de “konusuyoruz desek
konusmuyoruz da” diyebilecek kadar acitict bir siirin
tohumlarini atiyordu Masa dedigi o kentin kargasasina...
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‘Adam yasama sevinci icinde / Masaya
anahtarlanim koydu / Bakir kaseye ciceklerini koydu
/ Suttini yumurtasini koydu / Pencereden gelen
151g1 koydu / Bisiklet sesini ¢ikrik sesini / Ekmegin
havanin yumusakhgni koydu adam masaya /
Aklinda olup bitenleri koydu... Uzandi masaya
sonsuzu koydu / Bir bira igmek istiyordu kag gtindtir
/ Masaya biramin dékulustint koydu... / Toklugunu
aghg@im koydu / Masa da masaymig ha! / Banamisin
demedi bu kadar ytike / Bir iki sallandi durdu /
Adam ha babam koyuyordu!

Bununla birlikte masanin etrafinda siradan bir esyaya
sadece para degerini diisiinerek bakan koleksiyoncular
vardi. Ust tste yigilan ter kokusuyla késele kokusunun
arasinda aynm yapmadan “biriken, biriktiren” bu haliyle
“coken, clriyen” bir carsinin, kapal carsinin iginde
esyalara ve sozciiklere bogulmus insanin gilirimeden
kurtulma arayisiydi Cansever'in patikasi.

Esyalardan ve sozciiklerden annma arayisi bu haliyle
niceliksel bir sorundur ama asil aninma patikanin diline
ve dokusuna, insanin éziine isleyen diri, incelikli bir
annmadir. Insana varoldug@unu hissettiren ama varliginin
kaynagini mesela bir karanfile, bir karanfilin kaynagini
mesela bir bir glilimseyise déntistiirebilen bir annmadr.
Bundan dolay1 her sey her seyin icinde akip gitmektedir.
Tim egyalar “baliktan bir goz ellerimde” misali tim
sozcliklere donitigebilir ki ortak bir yagamin diginda
sozciiklerin baskaca bir anlami olmasin diye! Cansever'in
patikasinda her sey hem vardir hem yoktur. Seyler baska
seylere dontsebildikleri kadar vardir; ama degistidi,
déniistiigl anda da yoktur. “hani o biiylicek sevgiler
simdi de yok mu; yok denecek bir sey ama var var”
Higbir sey kendinde anlamli degildir, paylasildig: kadar
vardir. Cansever siirinde nesnelesmis insan tiplemeleri
iste bu ylizden insani boylesine kanatir. Sehrin
kalabaligina ve “ahengine”, karmasasina kapilmig bu
paylasamayan insan adalanna “Disan ¢ikarsamz dikkat
yanginla karsilasabilirsiniz” der. Bunu her bir karsilasma
soyler; ¢linki her karsilagma, degismek ve paylasmak
icin muazzam bir olanak saglar. Ki her karsilasma bir i¢
hesaplasmadir, yiizlesmedir. Soru sormak, cevap
bulamamaktir. Nasil yasiyorum sorusuna bakakalir iste
insan o zaman. Iste o zaman bir i¢ konusmadir baglar.

“Biliyor musun az az yaywyorsun icimde / Oysaki
seninle gtizel olmak var / Ornegin rak: igiyoruz,
icimize bir karanfil dustiyor gibi / Bir agag igliyor
yarmmizda tikir tikir yamimizda / Midemdi aklindi
su kadarcik kahyor. / Sen o karanfile egilimlisin,
alip sana veriyorum iste / Sen de bir bagkasina
veriyorsun ya daha gtizel / O bagkast yok mu bir
yanindakine veriyor / Derken karanfil elden ele. /
Goriiyorsun ya bir sevdayt bliyttiiyoruz seninle /
Sana deginiyorum, sana isiniyorum, bu o degil /
Bak nasil, beyaza keser gibisine yedi renk /
Birlesiyoruz sessizce.”

Karsilagsmalarin disindaysa umutla umutsuzluk
arasinda salinan insan adalarinin toplamidir kent, hep




biraz artik, mesafeli bir yolculuktur ask. Neye bir mesafedir
bu, hem kendine hem kentine, hem kendi olamadig:
her seye bir mesafedir bu. Karsilagmalardan kacanlar
dislerinde uzun yolculuklara gitkamaz, Kaz daginin
eteginde, bahgesinde domates, biber yetistirecegi evin
hayalini kurar. Oysa domatesin ne oldugunu, biberin

tadini coktan unutmustur. Cop arabalannin arkasina
takilip gelmis martilann kumru sanir. Aglanimizi 6rmek
icin pesin fiyatina taksitle aldigimiz iplerimizi gostererek
sorar Cansever, Umutsuzlar Park: siirinde. “Nereye
gidiyorsunuz ama nereye... Nereden geldiniz, tam sizi
soracaktim -boyle”

Bu kacgisma haliyle insan kendini nasil bulabilir ki,
aynada gordigl, yizlestidi kisi midir insan. Evet, insan
kendinde bir seyler aramali, kimbilir belki de bulusuruz
o aradigimiz seyle, tarif edemedigimiz, ama balik 6list
gibi elden ele dolastirdigimiz sikintilarimizla nereye
gidiyoruz! Seyligimiz emrediyorken, yasamlarimiz
parcalanmigken, bedelini 6deyip kuracagimiz bir agki
yasama iradesi bile gésteremezken bu yolculuk nereye!
Binlerce yildir yasayip ayak basmadik yer birakmamigken,
gbklerde ve yerin altinda el degmemis yer
birakmamigken, insanin yalnizh@: bile baska bir insanla
anlamlanirken; evet, bakalim biiyiik insanlik nereye
gidecek. Evet bakalim insan nereye gidecek. Ben
omuzlarimu alip stkintiya giderim, bir asker kislaya déner,
sonra ¢ok olagan bir seymis gibi yerine yer koyarak
biraz, bir sehir ilerler béylece, ama boylece gittikce
daraltir bizi o biiyiik minareli cember. Neyin pesindedir
insan? Blyiik ideallerin mi, hayallerin mi? “en”lerin mi?
En zengin, en yakigikli, en kaliteli, en iyi araba, en iyi
ev... “en”lerin diinyasini 6niimiize enine boyuyla
Tragedyalar siiriyle sunar Cansever. Tragedyalar kitabinda
¢lriyen unufak olan, elegin altinda kalan, tizerinde
duran Armenak’in, Stephan’in Lusin'in ruh halleri bugiin
kentli insanin yasadid sizofrenin en demlenmis halidir.

“Stephan

Korkungtur, bana kalirsa adimiza / Hazirlanmig

bir oyun var bizim / Hepimizi yalmzhkta biraktiklar
bir oyun / Ve bilirler insanlar yalniz kaldik¢a /
Konusgtuklan dilde degisir /| Sonunda hig
anlasamazlar. Oyle ki / Bir zaman pargasi icinde
bir durumun / degismez akisinda tek dtize / Kalirlar
bir sikinti avcist gibi / Ve bir guin anlarlar ki, bir giig
degildir artik yalmzhk / Ve bunu anlayinca, iste o
zaman Lusin / Asivermek isterler bu zamanla
durumu / kosarlar, kogarlar, tam sinira gelince /
Sanki tel érgtilere yapismis gibi / Bir duman
oluverirler ya da kaskati / Bir kbmr pargast, bir
ceset...”

Ama gercekten asivermek istiyor muyuz! Lusin kadar
mu bile glicimiiz kalmadi m1 yoksa! Yoksa “yok diis
kuracak vaktimiz bile / herseyi bir kenara(mi) birakiyoruz
soylene soylene” Yasadigimiz seyleri anlayveriyoruz bir
“erdim” kolaycihigyla... Oysa mutlak bilgiler caginda,
standart ve steril yasamlarimizda “anlamak” dedigimiz
sey olsa olsa binlerce yillik insan ¢abasinin duraklarindan
biri degil midir!

Sehrin gtirtiltiisii, hava kirliligi, ufak bir parca yesil
alan, betonlasma, evet anliyorum! Gérmemezlikten
gelmenin yeni adi esitsizlikler derinlesiyor, anliyorum.
Koyliler artik evlerine no frost buzdolab: almak icin
para biriktiriyor, tel dolap tarihe karisti, anliyorum.
Onlann sofrasina giren salcanin yerini ketcap aldi. Sosyal
dayanismanin ornegi rekabet kosullarina yenik diismis,
kim ¢ok galisirsa o kazanira déniismis, anliyorum,
anhyorum. Toprak giderek yoksullagsa da, repoya yatinlan
para gelecegdi garanti altina almanin yolu. Hem kent gok
uzakta bir yer degil, televizyon; hem koy ekmegi, kdy
zeytinyad, ekolojik ithlamur, kusburnu pek revacta..
anbiyorum. Zenginler yazliklanyla, sehrin diginda kurulmusg
ada kentleriyle ise gelip gidiyor, onlar icin sorun yok
anhyorum. Yoksullaninsa bunlan distinecek vakitleri ve
enerjileri yok, sabahtan aksama kadar calisan adam
bunlarla mi ugrasir, anhyorum.

Anliyorum; ama bir farkla dinlemiyorum; ¢iinkii
“Cagnilmayan Yakup”un sikintisi kente sigmiyor. Gegmis
ve gelecekten koparnlmig ve atomize edilmis, bir an
parcasl Uzerinde yasami erteliyoruz.

Ovysa Cansever konusmaya gelmisti bizimle. Avrupa
trenini kagirdigimiz istasyonda bulusmustuk. Istasyonda
kalan biz tozlanmus ilag kutulan, eskimis firgalar, okunmaz
kitaplar ve yolun kenarina asilmis koyun butlarina
bakarak dedi ki “ne gelir elimizden insan olmaktan
baska, kag kere yalniz, ama kag kere insan olmalarimla”
ve “ne cikar siz bizi anlamasaniz da ne gikar, eh yani ne
gikar siz bizi anlamasaniz da” Baglamigken konusmaya
dedi Cansever, sozciikleri bosaltmaya baslamigken, nasil
anlatmali aski, kentimdeki yabanciyi. Bir gagirsam
diyorum “Cagnlmayan Yakup”u Lusin’den aldig: birkag
odiing sézle”. Bilmiyorum Stephan. Bildigim bir sey
varsa oyle bir satrang taginin oyuncusuyla, ¢ok zorunlu
bir durumda kargilasmaya geldim seninle! Giigliiyiim
belki de bunun igin unutmak, unutulmak kimbilir. Her
bakimdan daha ividir. Ve insan bir giin yeniden tanyabilir
kendini / Bir umut! Umut degil mi bizi koruyan. Bu bayle
olunca da yeniden bir dogusa hazirlaniyoruz demektir.
Insan neyi daha ¢ok 6zleyebilir. Ve neyi daha ¢ok
isteyebilir bundan. Bilmem ki.”
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KATILDIK...

bir gece ansizin bombaland: sehir
tagindi geceyarisi haberlerine yasam
cigliklariyla,
gozyaswla

caresizlik ve dlimleriyle
tagindi ekranlara tel tel
dalga dalga
bir gece ansizin bombaland: sehir
sicak odalarindaydik evimizin.

Binalar yapmaui, enerji tasimay 6greniyorduk

dersliklerde

mikrocipler dizayn ediyorduk...antenler...

cevaplar hep ayniydi

“neden silah teknolojisi?” sorularinin:
“savunma sanavyi’
bir gece ansizin bombalandi sehir

ve onikisindeidi
yanarak olen kisa pantolonlu cocuk
tel tel tagindi ekranlara yasam
bir film seyreder gibiydik koltuklarimizda

kulaklarimiz

anlatilan
masallarda

yasanan bizim degildi sanki:
sanki hic etkilenmemistik
bir gece ansizin bombalandi sehir

ve hic bu kadar edilgen
olmamisti insanoglu
bize sunulan ne varsa tiiketiyor;

tretmek iginse “vatan haini” olmak
gerekiyordu
edilgendik,

korkaktik,

yarinsizdik.

Bir gece ansizin bombaland: sehir
ve laboratuarindaydi bilim adami
bilim adamlar
bilim
bilgi
bilmenin hareketini ve de sorumlulugunu
bilgiyi kimin ve hangi amagclar icin
kullanildigim
bilmiyor
sormuyor

ve 6grenmiyorduk
ama “gurur’ duyuyorduk
fizelerin atesleme sistemlerinden
bir gece ansizin bombaland: sehir
ve biz
insanlar
oldiriiyorduk
yikimlar diz boyu
ve cinayetler pespese
tel tel tagindi
sicak yataklarimiza
bombalar, fiizeler, sarapneller
insan olarak utandik trettiklerimizden
Urettigimize sahip ctkamamaktan
yagmur onursuzluga agladi,
dumanlar yiikselirken cighklarin tistiinden
bir karabasandi yasam
stkilgandik,
bos vermistik,
sorumsuzduk.
Katildik.

bir gece ansizin bombalandi sehir
sayilirken dolarlarin yesil rengi
karariyordu giines
gecenin dumanindan
soldu gokylizii
umutsuzlugumuza,
korkakhigimiza,
hainligimize.
ve dlim yapisti yakamiza,
olumiinden utandi,
ucuzlugundan, yozlugundan

bir gece ansizin bombalandi sehir
tel tel tasinirken bilgi

biz seyrediyorduk hayati
oysa bilmek,
: insanh@in hareketiydi.
Insanlik ise
tarih boyu

etken ve doniistiiren

Bir glin, ansizin acinca karanfil
sicak oplislerinde sevgilinin
takinca kirmiz1 dag giceklerini
ylregimize
umut ile, dis ile, emek ile
iste 0 zaman gtilecek
onikisinde kisa pantolonlu ¢cocuk....

18.12.1998 (0:55) *Irak halki bombaland:

ufuk c. foya
ufukfoya@hotmail.com




Modern devleti, teknolojinin ve teknolojik triinler
evreninin (insanin pratik problemleri ve amaclari
dogrultusunda pratik bir sonug elde etmeye yonelik
Urettigi araclar kiimesi) disinda ve bu evrene etkide
bulunan ve bu evrenden etkilenen bir unsur olarak
dastintiyoruz. Peki modern devleti teknolojik trtinler
evreninin icinde bir eleman olarak, bir teknolojik tirlin
olarak diislinemez miyiz? insanin (her iiriin gibi) bir
evrim stireci icerisinde trettigi ve gelistirmekte oldugu,
hatta belki bir zaman sonra kullanimdan kaldiracad: bir
teknik (irtin olarak.

Teknolojik bir tirlinden bahsederken tizerinde
durulmasi gereken alani belirlemeliyiz. Bir teknolojik
triind ana hatlanyla anlamak icin atlayamayacagimiz
noktalar belirleyerek baslayalim.

Teknoloji, Teknolojik Uriin

Teknolojinin ilk akla gelen tanimi sudur: “Bilimsel
bilginin insan yasaminin pratik amaclar i¢in kullaniimasi
ve bu bilgi ile pratik bir sonug elde edilmesi.” Bu tanima
hemen bilimsel bilgivi teknolojinin iginde bir unsur olarak
ele almasi dolayisiyla itiraz edebiliriz. Bilimsel bilgi ile
teknolojik gelisme arasinda bir ¢cok noktada karsilikh
etkilesim oldugunu kabul etmek zorundayiz Ancak,
insanin pratik problemleri ve amaclar1 dogrultusunda
pratik bir sonug elde etmeye yénelik tirettigi araclarin
tarihi (teknolojik tirtinler evreni), insanlk tarihi kadar
eskidir. Modern bilim ise insanlik tarihi icinde cok yeni
bir donemde ortaya ¢ikmugtir. Stiphesiz modern bilimin
dogusu, teknolojiye cok énemli bir etkide bulunmustur.
Ama insanlik bilimsel bilgive sahip olmadan da
teknolojiye sahip olabilmistir. Bunun en carpici 6rneklerini
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tarihte, Misir piramitlerinde, Antik ¢ag mimarilerinde,
ortacad mekanik teknolojisinde gérebiliriz.’

O halde teknoloji tamimi igerisinde bilimsel bilgi
kavramina ihtiyag yoktur. Teknoloji, insanin tarihsel
istencleri ve ihtiyaclar1 dogrultusunda urettigi pratik
goziimler kiimesidir. Ve bu ¢éziimler insanin dis cevresini
etkileyen, degistiren, déntstiiren ¢oziimlerdir. Insan bu
pratik c¢oziimler ile cevresini, yasam kosullarini
degistirirken, ayni zamanda kendisini de degistirir ve
doéndstirtr.

Teknolojinin ve Teknik Bir
Aracin Ortaya Cikis Siireci

Insan gevresiyle girdigi iliskide, cevresini ihtivaclar
ve istengleri dogrultusunda degistirmek igin tirl Griinler
ortaya gikarir.

Bir teknolojik triiniin tarih sahnesine cikmasi ve
kullanilir hale gelmesi igin, kendisini var edecek
olanaklarin ortaya gtkmasi gerekir. “Yeni tirlinler, sadece
kendilerinden eski triinlerden ortaya cikabilirler; yani,
tiretilmig olan nesnelerin yeni bigimlerini, kuramin,
varaticih@in veya hayal giiciiniin saf yaratimlar olarak
goremeyiz™* Elektrigin bilinmedigi zamanlarda telefonun
icat edilmesinin imkani yoktur. Bu tir(iniin ortaya ctkmast,
(icadi) bu olanaklara, bu olanaklar da kendisinden
onceki triinlere baghdir. Her (riin kendisinden 6nceki
urtnlerin yarattigi olanaklara gére bicimlenir, yani
kendinden 6nceki tirtinden dogar.

Ancak bir tirtinlin tarih sahnesinde c¢ikip kullanilir
olmasi sadece o liriiniin icadiyla ve icadint miimkiin
kilan olanaklarin dogmasiyla miimkiin olmaz. Bundan
daha da Gnemilisi, icat edildigi toplumun iginde yasadig
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dénemdeki tarihsel ihtiyaglarina ve istenglerine uygun
dusmesidir. Icat edilen pek cok {iriin o toplum icinde
rekabet halindedir. Birbiriyle rekabet halindeki bu tiriinler
arasinda sadece bir kismu bir toplumun maddi hayatinin
parcasi olacak bigimde gelistirilebilir. Ancak insanin
hayal giicliniin erisebildigi, yarathd pek cok tiriin ¢ok
kisa bir stire yasadiktan sonra geligtirilme ve kullanilma
olanag bulamadan elenir, ayiklanir. (Tarih icinde bunun
pek cok orneklerine rastlayabiliriz. Merdiven ¢ikmaya
varayan bir bisiklet icat edilmistir. Ancak pek tutunabilmis
bir {irlin olmadidi ortada.) Yani birbiriyle rekabet halindeki
tiriinlerin hangisinin tarih sahnesine ¢ikacadi, hangisinin
bir kenara itilerek yok olacagini, tirtiniin ortaya ¢itkma
olanaklarini buldugu toplumun o dénemdeki tarihsel
ihntiyaclan ve istencleri belirler. “icatlar, diisiinsel bir
gecmis ile sosyoekonomik ve islevsel bir gelecegdin
birlesimidir.”

Teknik Bir Arac Olarak Modern Devlet

Modern devleti de teknolojik tiriinler evreni icinde,
bir tirtin, teknolojik bir ayait olarak ele almanin miimkiin
oldugunu distniyorum. Modern devlet tarihin belli bir
asamasinda, bu tarihsel asamanin yarattd: istencler ve
ihtivaclar dogrultusunda uzun bir siire¢ icerisinde tiretilmis
bir ¢6zimdir (daha dogru bir ifadeyle ¢oziimler
kimesidir). Modern yasamin ortaya ¢ikardid: yeni
sorunlarla bag etmenin bir yoludur. Modern devlet,
insanin cevresini, yasama kosullarin1 degistiren,
déniistiiren bir alettir. Insan, kendisini cevreleyen
nesneleri, aletler araciigiyla doniistiirtir. Modern devlet
de toplumu ve insani nesne edinen bir insan tiriiniinden,
bir aygittan baska bir sey degildir.

Ancak en basta su noktaya dikkat cekmek gerekiyor:
Modern devleti bir teknolojik ayait olarak irdelememiz,
modern devleti tamamiyla bilingli bir 6zne tarafindan
basindan sonuna kadar tasarlanmus, icat edilmis ve bir
anda tarih sahnesine itilmig bir teknik ara¢ olarak
algilamamizi gerektirmiyor, en azindan bu ¢alismanin
béyle bir iddias: yok. Ki béyle bir iddiay aslinda higbir
teknolojik aracin olusum-yaratim siirecinde géremeyiz.
Bir aracin yaratim stirecinde tekil bireylerin 6znel etkileri,
hayal gtiglerinin etkisi asla hafife alinamaz. Ancak en
basit icat bile sayisiz insanin dolayli veya dolaysiz katkisi
ile uzun bir siireg igerisinde sekillenmekte, evrim
gegirmektedir. Bu evrimin herhangi bir asamasinda
yaratma etkinligine dahil olan tekil bireylerin bilingli,
belli bir amaca yénelik eylemelerinin énemli etkileri olsa
da, ortaya cikan trtin, tek tek bireylerin bilincli, amaca
yonelik eylemlerinin ve éngorilerinin tistinde sonuglara
varmaktadir. Su an herhangi bir bilgisayarin kargisina
gegip, sayisiz elektronik devrenin birlesiminden olusan,
uzun bir gelisim stirecinde ortaya ¢ikmig olan bu alet
icin, ‘iste bu aleti yapan, icat eden kisiler sunlar sunlardr.
Ve bu kisiler en basindan beri bu aleti, bir giin gelip,
meteoroloji tahminlerinde, tiim finans islemlerinde,
edlence sektoriinde kullanilmak (izere ve hatta bir glin
internet sayesinde biitiin diinyay: tek bir ag tizerinde
birlestirmeye imkan saglayacak sekilde tasarladilar’ gibi
bir iddiada bulunamay:z.
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Modern devletin bir insan Griinii alet oldugunu
soylemek, bu aletin belli ihtiyaglar ve istencler sonucu
ortaya gikhgini iddia etmek, bu ihtiyag ve istenclerin o
tarihsel asamadaki tiim insanlarin evrensel ihtivac ve
istencleri oldugu iddiasini da igermiyor. Bu ihtiyag ve
istencler bir takim evrensellikleri barindirsa da, egemen
sinifin varlik kosullannin yeniden tretilmesiyle dogrudan
iligkili, baskin ihtiyac ve istenclerdir.

Eger modern devleti insan eliyle, insanlk tarihi
icerisinde belli bir ddnemde ortaya gikarilmig teknik bir
ayait olarak algilamaya calisiyorsak iki noktada durup
diistinmemiz gerekiyor. Bunlardan ilki su: ‘Modern
devletin ortaya ¢itkmasini saglayacak, ortaya gikmasini
miimkiin kilacak olanaklar ve kendinden énceki tiriinler
evreni neydi? ' Bu sanirim bagka bir yazinin konusu;
Ancak kisaca modern devletin feodalitenin pargali iktidar
yapisinin, kisisel, kisileraras: diizeylerde olusmus ve
kurumsallasmamus iktidar yapilarinin olumsuzlanmasi
yonitndeki icatlann ortaya gikardid trtinlerin birikimi
ile olustugunu belirtelim. Modern devletin
parcalanmisliktan merkezilige, sahsilikten gayri sahsilige
dogru bir egilimin sonucunda ortaya ¢ikmig bir tiriin
oldugunu sdylenebilir. Ama bu iddia bu haliyle ve bu
kadaryla bir sey ifade etmiyor. Bu iddiay1 anlamsizliktan
kurtarabilecek soru sudur: Parcalanmis bir iktidarin
kargisinda merkezi bir iktidar ingasini, fazlasyla kisisel
iktidar iligkilerinin kargisinda gayri sahsi iligkiler temelinde
kurulu bir iktidara yonelisi saglayan ihtiyac-isteng nedir?
Bu calisma daha gok iste bu soruyla ilgileniyor: ‘Modern
devletin bir teknik tirtin olarak ortaya cikmasi ve kullanilir
hale gelmesini saglayan toplumun tarihsel ihtivaglan ve
istenci nedir?’

Ihtivaclar, Istencler Evreni: Kapitalizm

Bir teknik arag¢ olarak modern devleti ortaya gikaran
stireg, kapitalist bir tiretim tarzinin ve burjuva sinifinin
ihtiyag ve istencleridir. Her seyden 6nce bu tretim
tarzinin ortaya ¢itkmas, biiyiik ve tarihte hig goriilmemis
nitelikte bir degisimin habercisidir. “Birinci olarak bir
diinya pazarinin dogusu vardir. Bu diunya pazan
yayildikca degdigi her yerel ve bélgesel pazan yok eder.
Uretim, tiiketim ve insan ihtiyaglan giderek uluslararas,
kozmopolit bir nitelik kazanir. Insan arzularinin ve
taleplerinin kapsami, giderek ¢ctkecek yerel pazarlarnin
kapasitelerinin ok 6tesine ulagir. lletisim diinya dlgeginde
genigler ve teknolojik bakimdan karmasik kitle iletisim
araclarn ortaya cikar. Sermaye giderek daha az elde
yogunlasir. Bagimsiz koyliler ve zanaatkarlar kapitalist
kitlesel tiretimle rekabet edemez; topraklarini terk etmek,
atelyelerini kapatmak zorunda kalirlar. Uretim giderek
merkezilesir ve ileri diizeyde otomatlagmig fabrikalarda
yogunlasir. (Kirda da durum farkh degildir; ciftlikler
“tarladaki fabrika halini alir ve koylerini terk etmeyen
kéyliiler tarim proletaryasina donistiriiliirler.) Muazzam
sayilarda kéklerinden koparilmig yoksul insan buyiili
—ve sarsintili- bir sekilde ortaya cikiveren sehirlere akin
eder. Bu bliyiik degisimlerin gérece diizenli bir sekilde
stirmesi icin yasal, mali ve idari merkezilesme gereklidir.”*
Boylesi biiyiik ve sarsici bir donligiimii yaratan kapitalist
hayat, ayni zamanda bu biiyiik degisim ve déniigtimlerin
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kendi varlik kosullarina son verecek boyutlarda
etkilerinden kurtulmanin, tiim bu degisimi kontrol altinda
tutmanin ve bu degisime kendi istencleri dogrultusunda
yén vermenin araglarnin gelistirecek yetilere de sahiptir.
Ancak bu gelistirecedi yeni araglar, 6nceki toplumsal
yonetim araclarnin salt nicel bir gelistiriimesi ile miimkiin
olmayacaktr. Yepyeni ve farkh bir yénetim teknidi ile
bu miimkiin olabilecektir. Iste modern devletin icat siireci
bu yeni yonetim tekniginin gelistirilmesi strecidir.

Bauman bu yeni yénetim teknigine gegisi ‘avlak
bekgisinin bahcivana déniismesi’ olarak anlatir. Artik
toplumun eski teknikle, avlak bekgisinin teknigiyle
yonetilmesi miimkiin gézikmemektedir. Yonetimin yeni
teknigi artik bahgivanliktir. “...vahsi kaltiran kendi
dengesini ve yillik yeniden {iretim ¢evrimini ayakta tutma
konusunda giderek artan beceriksizligi, avlak bekgilerinin
taleplerinin hacmi ile kendi “degismez aligkanhklarinin”
rehberliginde olduklar siirece vasilerinin tretim
kapasiteleri arasindaki rahatsiz edici dengesizlik ve son
olarak, avlak bekcilerinin, geleneksel ugrasilarini
siirdirerek istedikleri mahsiili gtivence altina
alamamalari(dir).”*

Ortaya citkan bu yonetim teknigini, nasil bir tiretim
teknigine doniisecedini, kapitalist Giretim teknigi, arti
degerin ve sermaye birikiminin maksimizasyonu
saglamak Uzere gelistirilen teknikler belirlemistir.

Kapitalizm ve Emek

Kapitalizmde iretimin temel amaci kullanim
degerleri tiretmek degil, degisim degerleri tiretmektir.
Emek de kapitalist tiretim iginde bir girdidir. Ve sermaye
emek siirecini en fazla arti-deder yaratacak bigimde
donustiirmeye galisacaktir. Sermaye bu amagla “isginin
isi yapis yontemlerini, hizi, becerilerini ve bilgisini
kullanma bicimi lizerinde tam bir denetim elde ederek,
yaratilan arti-deger miktarini maksimize etmeye, bagka
bir deyisle isin yogunlugunu arttirarak emegin verimlilik
oranini yiikseltmeye caba gosterir. Bu amaca yonelik
olarak modern sanayi déneminde sermaye emegin bilgi,
beceri ve yargilarina bagimhihgin en aza indirecek sekilde
makineler ve is orgiitlenme metotlari, yani yeni
teknolojiler gelistirmektedir.”*

Kapitalist (iretimde, sermayenin temel motivasyonu
olan arti degeri ve sermaye birikimini maksimize etmeye
gabasi emek siirecini bu dogrultuda érgiitlemesiyle
dogrudan iligkilidir. Sermayenin bu amacina yénelik bir
emek orgiitleme stirecinde ‘emegin bilgi, beceri ve
yargilarina bagimhihdni en aza indirecek bir is
orglitlenmesi metotlari’'na yonelmesi aslinda, emegin
“hesaplanabilir kurallara goére ve “kisilere gore
degismeyen” bir bigimde” o6rgiitlenmesi arzusundan
kaynaklanmaktadir. Aslinda burjuvazinin yaratmak
istedigi nesnel ve kisisellikten arinmus iligkilerden olusan
bir diinya diisiincesinin koékleri buradadir. Sermaye,
kapitalizmin gelisim evresi igerisinde, kapitalizm 6ncesi
tiretim bigimlerinde fazlasiyla 6znel bir girdi olan emegin
nesnellestirilmesi oraninda artik degerin ve sermaye
birikimin maksimizasyonun saglandigini kesfetmistir.
Emegin diger liretim girdilerinden farksiz bir girdi olarak

algilanmasi ve bu dogrultuda nesnellestirilmesi stireci,
aslinda insanin araglastinlmasi stirecidir.

Marx Kapital'de soyle der: “Calisan makine, ona
ilistirilmis aletler yardimiyla, daha 6nce el isgisinin,
benzeri tiirde aletlerle yaptigi iglemin tamamen aynisini
yapar.”’ Otomatik olarak ¢alisan makineler ilk énce
insanin isini taklit etmek, insanin yaptigini taklit etmek
Uzere tasarlanmiglardir. Aslinda bu tasarim, tretimi
dogrudan insandan, insanin 6znelliginden kurtarmak
amagch bir tasarimdir. Ancak daha sonra insanlar
makineye benzetilmeye baglanmistir. Bu ise insanlann
tiretim icin érgatlenisinde, éznelliklerinden siyrlmis, bir
makinenin, bir otomatin diizenli ¢alisan ¢arklarina
déndstiirilmesine yol agmstir. Ashinda bu iki siireg sonug
olarak aynidir. llkinde insanlan taklit ederek ortaya
demirden ve tahtadan bir makine gikartilmugtir. Ikincisinde
ise bu makineler taklit edilerek ortaya cikarilan etten
kemikten insanlarin iginde nesnel olarak diizenlenmis
islevlerle donatilmis garklara déniistiiriildiigi daha bayiik
bir makinedir. “Toplumumuz, kendisinden énceki hicbir
toplumun olmadig: kadar teknolojik tabanli dev bir
mekanizmanin verimli isleyisine dayanmaktadir.”® Ve
bu dev mekanizmanin isleyisi de biiyiik oranda insanlarn
carklara dontstarilmesine dayanmaktadir.

Bir Makine Olarak Fabrika

Fabrikalarn ortaya cikisinin yeni makinelerin, yeni
tretim teknolojilerinin ortaya ¢ikmast ile dogdugu genel
kabul gbren gortstiir. Ancak asil olan sudur ki: Fabrikanin
kendisi, kapitalist tiretim modeli i¢inde ortaya ¢tkan bir
makinedir. Ve bu makine esasinda yukarda bahsedildigi
sekilde, emek siirecinin nesnellestirilmesi strecini
saglayan, bu gaye ile tasarlanmig bir makinedir.

Sanayi Devrimi’'nin merkezinde yer alan tekstil
sanayindeki gelismeleri bu makinelesme siirecine bir
ornek olarak alabiliriz. Fabrika evresinden 6nce tliccarlar,
tekstil Giretimini kasaba kékenli loncalara yaptirmuglardhr.
Ancak daha sonra bu loncalara gitmek verine, kirsal
kesimden edilebilecek ucuz emek potansiyelini
kullanmanin ¢ok daha avantajli olabilecegini fark ettiler.
Bu potansiyelin kullanilmasiyla tiiccar ve finansorler,
tamamlanmus Griintin niteligi ve kullamlacak teknikler
gibi lretimin cesitli boyutlarinda, loncalarnn dayattigi
sinirlamalardan kurtulmanin olanag@ini bulmusglardir. Ve
kirsaldaki emek potansiyelini kullanmaya yénelik bu
sistem, ‘eve is verme’ ve kirsal emedgin, evde stirdiiriilen
bir sanayi sistemi olarak genis &lciide benimsenmistir.”

Bu tretim sistemi, dokuma triinlerine olan talebin
hizla artmasindan sonra bu pazardan sonuna kadar
yararlanma pesindeki tiiccarlar igin, mal arzini
stirdlirebilme agisindan bir sorun olarak haline gelmistir.
Kirsal kesimden gelen iscilerin yasam bicimlerinin
‘dlizensizligi’, mal arzinin siirekli ve diizenli kilnmasi ve
gerektigi oranda artinlabilmesi yéniinde biiyiik bir engel
yaratmaya baglamaktadir. Kirsal kesimden gelen bu isci
kitlesinin tiretim miktar, havalarin giizel olmasi, Pazar
ginine ek olarak yapilan ‘Kutsal Pazartesi’ tatili gibi
iscilerin rahat yasama arzularina bagh tirli ‘6znel’ etkiler
ile dngoriilemeyecek sekillerde dalgalanmakta; diizenli,
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planlanabilir, hesaplanabilir bir Giretimin 6niinde bu
oznel etkiler bir engel olusturmaktadir. Her ne kadar
dokuma tekniklerindeki, dokuma arac-gereglerindeki
6nemli gelismeler tiretimin miktanni arttirsa da tiiccarlann,
dokumacilar tizerindeki denetim imkanlarinin son derece
kisith olmasi sonucunda, eve ig verme temeli tizerinde
verimliligi arthrma olanaklan son derece sinhdir. Tiiccann
dokumac karsisindaki tek denetim yolu ticret diigtirme
girisimleri olabilmektedir. Ancak dokumacilar buna
direnme olanaklan gelistirebilmiglerdir. Hognutsuzluklarin,
tliccarin ‘malina el koyarak’, kendilerine verilmis olan
dokuma tezgahlarini kirarak gosterebilme olanagina
sahiptirler. Biitiin bunlarin yani sira evlerinde galismakta
olan dokumacilarin genis bir kirlik olan (zerinde
bulunmalan, isin denetlenmesine iligkin pek ¢ok sorun
yarattigi gibi, iletisim ve ulagima iligkin sorunlar da
dogurmaktadir. Tticcarlarin bu sorunlardan kurtulmak
icin bulduklan yol ise dokumacilan fabrikalarda toplamak
olmustur.”

Fabrikalarin ortaya ¢ikis stirecini belirleyen asil
etken, ortaya gikmakta olan yeni makinelerin fabrikalan
gereksinmesinden ziyade emegin denetlenmesi
konusunda sermayenin karsilash@ sorunlardir.”
Gercekten de yeni kitlesel tiretime olanak saglayan
makinelerin ¢ogu, dokumacilarin fabrikalarda
toplanmasindan ¢ok sonra gelistirilmiglerdir.” Bu anlamda
fabrika, yeni makinelerin bir sonucu degil; ¢ogunlukla
yeni makineler fabrikanin icadinin bir sonucu olarak
belirmektedir. Bu stireg aslinda ‘yavas, sarhos, beg para
etmez amelelerin usta isgilere doniistiiriilmesi’ sirecidir.”

Fabrika evresinde, yagsamin stirdiirmek i¢in emegini
satmak zorunda olan isginin sadece emegini satmasi
yetmez, emegini olabildigince denetime acik, sermaye
tarafindan kolaylikla hesaplanabilir, planlanabilir bir
bicimde, &znellikten anndinlmug, nesnel bir girdi olarak
sermaye sunmak zorundadir. Isgi emegini nesnel bir
girdiye doniistiirdiigi oranda, dev bir makine olarak
calisan makinenin bir carkina doéntsmektedir.

Frederick W. Taylor Bir Emek ve Makine
Miihendisi

Frederick W. Taylor 19. yiizyilin sonu ile 20. yiizyilin
baglarinda yagamis alayh bir mithendistir. Taylor'in
meslek hayatina yénelik aragtirmalarinin odak noktasi,
“en ivi igi en disiik maliyetle” yapabilmenin kosullarin
yaratmaktir. Ve bu arayislarnin sonucunda sermayenin
rasyonelleri acisindan gecerliligi inkar edilemeyecek
liretim ve organizasyon yonetimi ilkelerini, kendi adina
mal edebilme basansini géstermistir.™

Taylor'un bir miihendis olarak kayaisi, en iyi isi en
disiik maliyetle yapabilmektir. Burada 6znel bir ifade
ile “iyi is” olarak ifade edilenden anlamamiz gereken
aslinda oldukga nesnel bir duruma denk diigmektedir.
Taylor'in anlayisinda, iyinin ol¢itl paradir. Ve aslinda
Taylor'un 6nerdigi teknigin felsefesi basit bir sekilde,
bundan ibarettir. Bu felsefeyi, Taylor'un ¢ok etkilendigi
ve “Shop Managment”'in énséziinti ayirdidi Towne'nin,
Taylor'un bu eserinde alintiladid pasaji anlatmaktadir.
“Dolar, miihendisligin, bazi durumlarda maliyetlerin g6z

ard1 edilebilecegi askeri miihendislik ve denizcilik
miihendisligi disindaki tiim dallarindaki mithendislik
uygulamalarinda, kurulan hemen hemen her denklemin
son terimidir.....mithendis dogas! geredi ekonomisttir.
Onun gorevi yalnizca tasarlamakla sinirl olmayip ayni
zamanda en iyi ekonomik sonucu verecek bicimde
tasarlamaktr.”"” Bu pasaj Taylor'un ctkig noktasini acikca
gostermektedir. Ve gériinen o ki: “Towne ve Taylor,
modern diinyanin egemen 6znesinin (sermayenin)
¢agnsini olumlamakta ve mihendisligin “tek ve egsiz”
olglistiniin para oldugunu ifade etmektedir ... onlarin
akilcihd sermayenin akilciligidir.”™

Taylor, “en ‘iyi’ isi en disik maliyetle” yapma
faaliyetinin olanaklarini isgilerin isi yapma stireglerinin
“rasyonel” dlciilere gore, “bilimsel” bir bigimde yeniden
brgiitlenmesinde aramaktadir. Taylor'un bilimden
kastettigi ise “herhangi bir isin gerceklestirilmesinde yer
alan “gereksiz hareketlerin elenmesinden sonra,” bu isi
“kural, kanun ve formiillerle” “en hizli ve uygun
hareketlerle en uygun aracglar bir araya” getirerek
yapabilmekten ibarettir.”’’ Burada “hareketler’den
bahsetmektedir. Ve bu hareketlerin hangi tip hareketler
oldugu konusunda agik bir netlik vardir. Bir isi yapmak
icin gerekli olan hareketlerin hepsi ayni kategoride
degerlendirilmektedir. Bu hareketi olusturan giiciin cansiz
bir mekanizmadan gikmasiyla, bir insandan ¢ikmasi
arasinda ‘sermayenin rasyonelleri’ agisindan bir fark
yoktur. Bu anlayisin daha net bir ifadesini yine Taylor
dile getirir: “Birgcok durumda bilim, is¢inin isinin az bir
bélimiinii yapmasi igin gereken hareketlerin zaman
etiidlerinin yapilmasiyla ve basit analizleriyle gelistirilir.
Bu calisma, genellikle elinde bir kronometre ve cizgili
defter bulunan bir adam tarafinda yerine getirilir.”** Yani
Taylor icin iscinin hareketleri, bu ‘bilim’in nesnesidir. Ve
bir nesne olmasi itibariyle kendi iradesinden (iscinin)
bagimsiz olarak planlanabilen seydir.

Emegi ve dolayisiyla insan giiciinii tiretimin diger
girdilerinden farkh gérmeyen bu anlayis temelde, 6znel
olan emegdin nesnellestirilmesini, bu dogrultuda
sermayenin bu éznel glice olan bagimhiligini asgari
diizeye indirmeyi amaglamaktadir. Bu dogrultuda
Taylorizmin ilkeleri: “ 1) Emek stirecinin, is¢inin bilgi ve
becerilerine bagh olmadan bigimlendirilmesi icin ig¢inin
tiim zihinsel faaliyetlerinin ortadan kaldmlmasi. 2) Uretim
bilgisinin isciden koparilarak yonetimin elinde
toplanmasidir.””’ Ve bu ilkeler sonucunda “. .elinden tiim
tiretim bilgi ve becerisi (zanaati) elinden alinmis igci
giderek genel, farksizlagmis, homojen bir emek gticii
haline gelmistir.””

Taylor’'un bir miithendis olarak kendinde gérdagi
gbrev, sermayeyi bliyiitmek amacyla isgivi sermayeye
dénistiirmektit. Bunu Taylor'un bir isgiyle kurdugu
diyalogda isciye yénelttigi emrinde gérmek mimkindiir.
“ Simdi, eger yiiksek ticretli biriysen, yarin sabahtan
aksama kadar bu adam sana ne sdylerse
yapacaksin...Bunu anladin mi? Bu adam sana ne zaman
yurd dezr]se yiirii. Otur derse otur ve kesinlikle ona itiraz
etme..”
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Fordist tiretim modeli de aslinda Taylor’'un bu
goriiglerinin mantiksal bir sonucu ve gelistirilmesinden
baska bir sey degildir. Ford otomobil fabrikasinin sahibi
Henri Ford'un gelistirdidi, isciyi mekanik bir hat Gistinde
hareket eden emegin nesnesi (izerinde, ¢alisma stiresi
boyunca ayni parca isi belirli bir hiz ve bicimde
tekrarlamak zorunda birakan montaj hatti, emek
siirecinde gériilen isin parcalanip vasifsizlagtirilmasi ve
bu sekilde nesnellestirilmis, ‘homojen bir gli¢’ haline
getirilmesinin bir yoludur.

Aslinda bu béliimde bahsedilen biitiin bu mevzuyu
Weber'in su pasajiyla 6zetlememiz mimkin: “Askeri
disiplinin, eski plantasyonlar kadar, modern kapitalist
fabrika icin de ideal model oldugunu gostermek icin
tanitlara gerek yoktur. Su var ki, plantasyonun tersine,
fabrikadaki 6rgitsel disiplin timitiyle rasyonel bir temel
tzerine kurulmustur. Tek tek iscilerin optimum karlihg,
uygun 6lgme yontemlerinin yardimiyla, tretimin tim
oteki maddi araclan gibi hesaplamalara dayanarak, is
performanslarinin rasyonel olarak belirlenmesi ve
editiilmesinde en yiksek zaferi kazanmaktadir. Son
meyvalar da fabrikanin mekanizasyon ve disiplini
sayesinde toplanmakia ve makinelerin istemlerine, kisaca
tek bir “iglev”e uyarlanmaktadir. Birey, organizmanin
yapisinca belirlenen dogal ritminden kopanlmakta, ayn
ayri isleyen kaslarin metodik uzmanlasmasi yoluyla
psikolojik-fiziksel aygit1 yeni ritme uydurulmakta ve
galisma kosullarina uygun optimum bir gligler ekonomisi
olusturulmaktadir.”

Dev Bir Yonetim Makinesi: Biirokrasi

“Sermaye icin insan bir nesneden baska bir sey
olamaz ve boylelikle insanla olan iliskisinde sermaye
“salt 6znel olan her seyin devre disi birakilmasi” ve
islerin “hesaplanabilir kurallara gére nesnel bigimde
yiinitiilmesi” beklentisindedir. Bu beklentiyi yerine getiren
insan kendisi icin insan degildir. Kendisi igin olmayan
bir sey dogal olarak kendisinden uzaklasir. Bir baska
deyisle insan, sermayenin rasyonalitesini olumladig
dlciide kendisinden, ya da Weber’in dedidi gibi,
“insanliktan uzaklasir” ve biirokratik érgiitlenmenin
ongordigu “kisisellikten arinmig” insana déntsir. O
halde, modern diinyanin ézgiil organizasyon ilkesi olarak
beliren “kisilere gore degismeyen yonetim” ilkesi
(biirokrasi), sermayenin hiikimranhgm genigletmesi ve
derinlegtirmesine kosut olarak, toplumsal érgiittenmenin
hakim ilkesi konumuna gelmektedir.””

Weber, biirokratik drgiitlerin gelismesinin belirleyici
nedeni olarak tim &teki érgiitlenme bigimlerine olan
salt teknik tistiinliiklerini gériir. Ve bu tstiinliik, makineyle
yapilan tiretimin mekanik olmayan tretim bigimlerine
olan iistiinligiiniin aymsidir.

Ayni zamanda bu teknik ustlinligiin kaynagi,
makinenin mekanik iretime olan ustiinligtiyle ayni
kaynaktan dogmaktadir. Birokratizasyonun bu
Gstiinliginiin kaynag@ “her seyden &nce, yonetsel
islevlerin salt nesnel gerekeelere gére uzmanlastirilmasi
ilkesinin gergeklestirilmesine optimum olanak
saglamasindadir”. Ve isin nesnel bir bigcimde yiirtitiilmesi,

“her seyden once, hesaplanabilir kurallara gére ve
“kigilere gore degismeyen” bir bigimde yiriitiilmesi
demektir.”* Kisilere gore dedismeyen ve hesaplanabilir
kurallanin kerameti, cagdas kultiirtin ve ozellikle teknik
ve ekonomik temellerinin 6zgulltiglinin, sonuglardaki
bu “hesaplanabilirligi” sart kosmakta olmasindadir.
(....)Btirokrasinin kapitalizme ¢ok uygun gelen 6zgtil
niteligi, burokrasi ne denli “insanhktan uzaklagirsa” o
denli kusursuz gelisir; resmi iglerde sevgi, nefret ve tim
hesaplanamaz kisisel, irrasyonel ve duygusal 6geleri ne
denli ayiklanirsa, biirokrasi asil niteligine o denli yaklagir.”

Peki ama binlerce insanin ortak ve esgiidiimli bir
bicimde calismast ile beliren biirokrasi aygiti, nasil olup
da kisisel ve hesaplanamaz 6gelerden arindirilmis bir
bicimde is gérmektedir? Weber'in bu soruya cevabi
soyledir: “Burokrat bireylerin, pargasi haline geldikleri
ayait iginde hareket esneklikleri pek kalmaz. Fahri ya da
van faaliyet olarak yonetimde bulunan “esraf”in tersine,
profesyonel biirokrat isine tiim maddi ve manevi varhigla
zincirlenmigtir. Birgok durumda, kendisine temelde
degismez bir rota ¢izilmis olan ve stirekli devinim icinde
bulunan bir mekanizmanin iginde basit bir digliden
ibarettir. Memura uzmanlagsmis gorevler
verilmistir...mekanizma normal olarak memur tarafindan
harekete gecirilemez ya da durdurulamaz bu ancak
yukaridan emirle olur. Biirokrat birey, mekanizmayla
biitiinlesmis tim gorevliler topluluguna béylece
percinlenmistir. Hepsinin ortak ¢ikari, mekanizmanin
islevlerini gbrmesini ve toplumsal otoritenin kullanimasmn:
saglamaktir.””

Ve gercekten, bu organizasyonun, mitkemmel bir
makineye donigmiis oldugunu Weber'in su savi
desteklemektedir: “Bir kez kurulmus bulunan aygitin
nesnel vazgecilmezligi, 6zgtil ve “kisisellikten arinmis”
niteligiyle birlikte, biirokratik mekanizmanin —kisisel
inanmighda dayanan feodal diizenlerdekinin tersine-
onu denetlemesini bilen herkesin elinde kolaylikla
calisabilmesi anlamina gelir. Bir diisman bélgeyi isgal
ettikten sonra rasyonel diizene sahip bir gérevliler sistemi
plriizsiiz islemeye devam edebilir; yiiksek gorevlilerin
degistirilmesi yeterlidir. Kalan gorevli ordusu calismaya
devam eder, ¢linkii bu herkesin cikarinadur, tabi basta
diigmanin gikarina.”” Bir makinenin calistinlmas icin
birinin ‘power’ diigmesine basmasi yeterlidir. Kisi ‘power’
digmesinin nerede oldugunu bildikten sonra, bu
digmeye basan kisinin kim oldugunun makinenin
calismaya baglamasi agisindan herhangi bir farki yoktur.

Biirokrasi Makinesinin Bir Ciktisi: Holocaust

Diigmeye basanin kim oldugu, makinenin isleyisinin
baglamas! acisindan bir fark yaratmaz. Ancak bu, Nazi
déneminde soykinma tabi tutulan milyonlarca Yahudi

agisindan 6nemli bir fark yaratmstir.

Bauman, Yahudi soykinmini(Holocaust) inceledigi
gahsmasinda, Holocaust'u yaratan siirecleri incelerken,
calismasinin 6nemli bir kisminda biirokratik yonetimin
Holocaust'u nasil mimkin kildiginin {izerinde
durmaktadr.
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Bauman, biirokratik 6rgiitlenmenin, kisisellikten
annmasini ve ahlaksal degerlendirmeden ilgiyi kesmesini
saglayan iki paralel islemden bahseder: Birincisi titiz bir
gorevsel isbolimi, ikincisi ise ahlaksal sorumlulugun
yerine teknik sorumlulugun konmasidir.” Aslinda bu
islemler, emek siirecinin pargalara ayrilip
vasifsizlagtimlmasi, bu siirecin sonunda isginin kolektif
tretimine katildig: Grtntin Gzerindeki tiim bilgisini ve
denetimini kaybetmesi ve yabancilagmasi stirecine denk
diismektedir.

Gercekten her tiirlti isbéltimti (yalnizea kumanda
hiverarsisinden kaynaklananlar da) kollektif etkinligin
sonucuna katkida bulunan kisilerin ¢cogunlugu ile sonug
arasinda bir uzakhk yaratir.™ Iste biirokratik érgiitlenme,
bu uzakhg yaratmayi basarmasi ile ahlaksal
degerlendirmeden, 6znellikten kurtulabilmektedir.
Birokratik vetki zincirinin son halkas: (dogrudan
uygulayict kisi) goreviyle karsilagsmadan énce bu
karsilasmay: yaratan hazirhk operasyoniarinin cogu, séz
konusu gérevle ilgili kisisel bir deneyimi ve bazen bilgisi
de olmayan kisiler tarafindan yapilnustir...Sonuc tirtinden
bévlesine fiilen ve dlistinsel uzakhk, btirokratik hiyerarside
ver alan ¢ogu gérevlinin verecegi emrin sonuglari
hakkinda tam bilgisi olmadan emir verebilecegi anlamina
gelir.” Bu uzaklik, en nihayetinde bir insan olan gorevlileri,
ahlaksal degerlendirmelerden uzaklastirirken, ahlaksal
sorumlulugun yerini teknik sorumlulugun almasini saglar.

Holocaust'u ve bu dénemdeki pek ¢ok vahset verici,
insanlhktan uzak uygulamayi yaratan gozii donmdis,
gozuni kan blrimis caniler degillerdi. Ancak en
nihayetinde, normal insanlari en gdzii dénmiis caniler
ordusunun bile yapamayacagi, tasarlayamayaca@ bir
sonucu Uretebilecek sekilde organize eden, onlari bu
eylemlerinin sonucundan koparan, onlar bu sonugtan
uzaklastiran ve yabancilastiran bir teknigin basarisiyd:

bu: Blirokrasinin. Modernlesme stirecinde gelistirilmis
btirokratik eylem tarzi, soykinmsal gérevlerin infazi icin
gerekli olan tum teknik &geleri tasimaktadir. Bu tarz,
vapisinda, isleyisinde ve davramigsal normlarinda biiytik
bir revizyon yapilmaksizin, soykirimsal amaglarin emrinde
kullanilabilir.™ Sorun sadece birinin power diigmesine
basmasi ve bu stireci baslatmas sorunudur. Biirokrasi
en optimal ¢éziimi aramaya programlanmigtir. Bu
optimumu élcerken bir insana 6zgti hedeflerle bir baska
insana 6zgu hedefler arasinda ya da insani ile acimasiz
hedefler arasinda aynm yapmamaya programlanmustr.
Onemli olan, verimlilik ve bunlann isleyis maliyetlerinin
duistiriilmesidir.”

Biirokrasi, en usdisi ve insanlik disi amaclara
ulasmak icin en rasyonel araclari olusturabilen bir
makinedir. Kisisellikten uzaklastirilmis, “kinsiz ve tutkusuz,
dolayisiyla ayni zamanda sevgisiz ve tutkusuz” insanlarin
uzmanlagmis carklar olarak icinde ‘calismakta’ oldugu
bu makine, en ulasiimaz gbziiken ve en usdis: tutkunlarin
gerceklestiricisi haline gelme potansiyelini icinde tasiyan
bir makinedir. “Hitler’in diis glicli ne kadar giicli olsa
da, bu dislerin muazzam biytkliikte ve akilci bir
biirokratik ayait tarafindan tstlenilmeden ve rutin sorun
cozme islemine cevrilmeden pek basarilamayacagindan
da hi¢ kuskumuz yok. ..Irksal kirlenme korkusunu ve
irksal temizlik saplantisim yaratan bilirokrasi degildir.
Bunun i¢in hayalciler gerekirdi ve hayalcilerin durdugu
yerde biirokrasi devreye girerdi. Ama Holocaust'u
biirokrasi yapti. "

Diinyay1 Ele Geciren Makineler

Diinyanin yabanci bir glic tarafindan istila edilmesi
tizerine kurulu korkularin pek cok yansimasina rastlamak
miimkindiir. Bu ¢ok eski bir korkudur. Mitolojik
anlatilarda, diinyada dért donen, insanlarin pek de




hayrina olmayacak islerin pesinde kosan, kimi zaman
diinyayi tamamen egemenligi altina almanin yollarin
arayan tannlara, seytanlara, cinlere rastlamak ¢ok ender
degildir. Diinyay: istila eden yabanci glicler imgesine
20. ytizyil poptiler edebiyatinda da siklikla rastlanabilir.
Pek ¢ok Hollywood filminde diinyaya disanidan gelen,
insanlara hayat zehretmek tizere yasadiklar gezegenlere,
galaksilere sigamamis uzaylilarin, Marshlarin diinyay
istilasini izledik. Yasadigimiz yeri, ‘evimizi’ bir giin gelip
istila edecek yabanci glicler fikri acaba nasil olup da bu
kadar yaygin bir insanlik korkusu haline geldi? Bu
korkunun kayna@i ne? Benim aklima ilk gelen cevap su:
Insanlik tarihinin uzunca bir siresini, giivensizlik icinde,
istilalarla, her an baska bir toplulugun ani bir saldirsina
ugrama tehlikesi icinde yasadi. Ve bunun sonucunda
ortaya cikan ve bilingaltinda 6nemli bir yer kaplayan
bu korkular, bu sekilde anlatilar olarak biling diizeyine
cikiyor olabilir. Orson Welles'in radyoda Marslilarin
dunyaw istilasin1 anons etmesiyle on binlerce Amerikaliyi
panik icinde sokaklara déken de bu korku olsa gerek.

Ancak dinyanin bir glin makineler tarafindan ele
gecirilecegine iliskin ‘senaryolarin’ bu kadar uzun bir
tarihi yok. Makinelerin istilasina iliskin korku, haliyle
modern bir korkudur. Ancak son dénem Hollywood
filmlerinden izledigimize gore makineler, diinyay istila
etme konusunda Marslilarla sert bir bicimde rekabet
ediyorlar. (izleyiniz Terminator, Matrix, Cube)

Makinelerin insanhgin karsisinda yabanci bir gii¢
olarak beliriyor olmasi, evimizi istila eden gizemli
vabancinin yerine makineleri koymamizi ve bu korkuyu
bu sekilde yeniden tretmemizi olanakh kiliyor sanirm.
Kelimenin ilk cagnistirdig: anlamiyla makinelerin, gelismis
makineler olan bilgisayarlarin ve yapay zekanin diinyayi
istilas1 simdilik pek yakin bir ihtimal gibi durmuyor.
Ancak makine olarak insanlan da carklan haline getiren
devasa makine sistemlerinden bahsediyorsak,
makinelerin coktan diinyay istila ettigi ve insanlarin
karsisinda cok biiyiik bir ‘kétiliik odadr’ olarak dikildigini
soylemek muimkiin. Holocaust gibi bir vahseti tiretebilen
bu makine, tarihin bir yerinde vitip gitmedi. Daha da
guclenen teknikleriyle diinya lizerinde is gérmeye devam
ediyor. Bunun 6rneklerini aramak icin ¢ok uzaklara
gitmemiz gerekmiyor. Bugtin Filistin'de ve diinyanin pek
cok verinde stirdiiriilen kirli savaslan yoneten, en yiiksek
verimle yonetilmesini saglayan yine bu makine. Yakin
bir zamanda bir Hamas liderini éldiirmek igin, en
optimum, kesin ve diisiik maliyetli ¢céziimii tireterek, bir
ton bombau evlerin (izerine atan ve bunun sonucunda
gcogunlugunu bebeklerin ve cocuklarin olusturdugu
insanlarin 6lmesinde hig bir sakinca gérmeyen (ki yapisi
geredi icinde boylesi ahlaksal degerlendirme 6gelerini
barindirmiyor) gili¢ bu makineden baska bir sey dedil.

Makineler, bir yabanci gii¢ olarak diinyay istila
etmekteyse, bu diinya bu istilayn miimkiin kilacak kosullan
tretebilmekteyse eger, bu istilaci glice karsi savasacak,
bu giicli geri donmemek lizere diinyadan yolcu edecek
savascilar da, savagabilme olanaklan ve aracglan
lretebilecek potansiyvel de bu diinyanin icinde
bulunmaktadir. Ve bu savascilar gereksindikleri silahlar,
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modernlige sirt cevirerek degil yine modernligin icinden
treteceklerdir. Marshlara, tirlt uzayllara kargi savasan
diinya kahramanlarinin Mars'tan veya komsu galaksiden
silah ithal etme sanslari pek olmadidi ve sonugta yeni
dismanlarina karsi savasacak silahlarini diinyadan,
evimizden tedarik ettigi gibi. Sozii son olarak Berman'a
birakalim:

“Modern olmak, paradoks ve celigkilerle dolu bir
hayat stirdirmek demektir. Cagdaslik, ortak yasamlari
kontrol etme ve ¢ogu zaman yok etme glicline sahip
devasa biirokratik orgtitlerin gélgesi altinda yasamalk,
ama gene de bu glglerin karsisina ¢tkmaktan, diinyayi
degistirmek ve bizim kilmak icin savagmaktan bir an
olsun caymamak demektir.””
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