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Solun Gelecegi Uzerine

Ursula K. Le Guin

“Sol”, Fransiz Devrimi’'nden bu yana anlamli bir kavram; sosyal-
izm, anarsizm ve komlnizm ile daha genis bir anlam kazan-
di. Rus Devrimi ile tamamen sol goruslu bir iktidar geldi; sol-
cu ve sagcl hareketler ispanya'yl ikiye béld{; Avrupa ve Kuzey
Amerika’daki demokratik partiler iki kutup arasinda saflastilar;
ABD'deki gericiler “komunist solcular” 1930’lardan Soguk
Savas’a kadar seytanlastirirken, liberal karikatlrciler muhale-
feti agzinda puro olan sisman bir plutokrat gibi resmettiler. Sol/
sag zithg), siklikla bir asin basitlestirme olmasina ragmen, iki
yuzyill boyunca dinamik dengenin bir agiklamasi ve animsaticisi
olarak kullanisliydi.

Yirmi birinci ylzyilda, bu kavramlar kullanmaya devam ediy-
oruz, peki soldan geriye kalan ne?

Devlet komiinizminin basarnsizligli, sosyalizmin bir derecede
demokratik hikimetlerdeki sessiz tahkimi ve politikanin ku-
rumsal kapitalizmin ydnlendirmesiyle surekli olarak saga kay-
masi gibi gelismeler, ilerici dislncenin arkaik veya gereksiz ya
da hayal Grini oldugu algisini yaratti. Sol, dislincesi agisindan
marjinallesti, amaglar acisindan bélindu, birlesme kabiliyeti
agisindan given vermemeye basladi. Ozellikle ABD'de saga
kayma o denli gicli oldu ki eskiden anarsizmin veya sosyal-
izmin kondugu terér umacisi yerini simdi liberalizm aldi ve artik
gericilere “llimh” deniyor.

Peki, sol gbzun( kapamis, yalnizca sag elini kullanmaya c¢alisan
bir Ulkede, iki elini ve iki gdzin{ kullanabilen Murray Bookchin
gibi bir eski tufek ne yana dusuyor?

Onun okurlarini bulacagini distntyorum. Pek cok insan, ey-
lemlerine dayanak olacak tutarl, yapici bir dlsiince arayisin-
da - sonugsuz kalan bir arayis... 6zgijrlﬂkcﬁ Parti gibi Umit
vaat edici gorinen teorik yaklasimlar, kuzu postuna blrinmus
kurt ¢ikti; isgal Et hareketi gibi, bir soruna yonelik acil ve et-
kili ¢ozumler, yapisal acidan zayif ve uzun vadede dayaniksiz
¢ikti. Toplumun gostere gostere aldatugi ve ihanet ettigi geng
insanlar, zeki, gercekei, uzun vadeli bir distnce arayisindalar:
atip tutan bir baska ideoloji daha degil, pratik ve ise yarayan bir
hipotez, nereye gittigimizin kontrolini nasil yeniden ele alabi-
lecegimize dair bir metodoloji. Bu kontroli elde etmek, toplumu
denetimi altina almak istedigi gli¢ kadar kuvvetli sekilde ve bir
bltun olarak derinden etkileyen bir devrim gerektirecek.

Murray Bookchin, bir siddetsiz devrim uzmaniydi. Tim ha-
yati boyunca planli ve plansiz radikal toplumsal degisimler ve
bunlara nasil hazirlanilacag) Uzerine dustundi. Makalelerinin
gectigimiz ay Verso Books tarafindan yayinlanan yeni bir kolek-
siyonu olan “The Next Revolution: Popular Assemblies and the
Promise of Direct Democracy” (Sonraki Devrim: Halk Meclis-
leri ve Dogrudan Demokrasi Vaadi) yasamindan sonra onun
dusuncelerini, yiz ylize oldugumuz tehditkar gelecege tasiyor.

Sabirsiz ve idealist okurlar, onu rahatsiz edici derecede kalin
kafall bulabilirler. Gergekligin (zerinden atlayip sonu mutlu
biten hayallere dalmak istemez ¢lnku. Politik eylemmis gibi

gorunen ama kurallara karsi gelmekten ibaret olan seylere karsi

isteksizdir: “Bir kargasa veya ‘yaratici kaos politikasi’ veya nahif
bir ‘sokaklarn zapt etme’ pratigi (genellikle bir sokak festivalin-
den biraz fazlasi), katihmcilar, ergen sirilerine déntstarar.”
Bu durum, Ask Yazi acisindan, kesinlikle isgal Et hareketi igin
oldugundan daha gecerli. Yine de her zaman icin hakli bir uyari.

Fakat Bookchin, asik suratli bir bagnaz degil. Onu ilk olarak bir
anarsist olarak okudum. Muhtemelen kendi neslinin en belagat-
li ve dustnceli olani. Ve anarsizmden uzaklasarak, 6zgurlikten
aldig1 haz duygusunu yitirmedi. O hazzin ve 6zgirligin bir kez
daha, kendi oforik sorumsuziugunun enkazina gomilmesini
istemiyordu.

Tim siyasal ve toplumsal dislincenin sonunda ylzlesmek zo-
runda kaldig, elbette, cevrenin, dizginsiz sanayi kapitalizmince
donussuz sekilde bozulmasi: teknoloji dikkatimizi bu meseleye
vermemizi hep daha da fazla engellerken, bilimin elli yildir bizi
ikna etmeye ugrastif muazzam hakikat. Sanayilesme ve kap-
italizmin bize sagladigl her fayda, bilim, saglik, iletisim ve kon-
fordaki her harika ilerleme, ayni élimcil golgeyi tasiyor. Sahip
oldugumuz her sey, dinyadan aldiklarimiz; ve giderek artan bir
hiz ve kibirle alirken, artik daha da azini kisir veya zehirli olarak
iade ediyoruz.

Yine de sureci durduramiyoruz. Kapitalist bir ekonomi, tanimi
geregi, blyime sayesinde ayakta kalir; Bookchin'in gézlemle-
digi Gzere: “Kapitalizmin akilsiz genislemesinden vazge¢gmesi,
intihar etmesi anlamina gelecektir.” Aslinda yapmis oldugumuz
sey, kanseri toplumsal sistemimiz i¢in bir model olarak segcmek.

Kapitalizmin buy( ya da 0l sarti, ekolojinin karsilikli dayanisma
ve kisitlilik sarti ile taban tabana zitlik olusturuyor. iki sart, artik
birlikte var olamazlar; ayni sekilde, bunlarin uzlastinlabilecegi
miti Uzerine kurulu hichir toplum da artik ayakta kalamaz. Ya
ekolojik bir toplum kuracagiz ya da toplum, statlisii ne olursa
olsun herkes icin iflas edecek.

Murray Bookchin, yasamini blyl ya da 6l kapitalizminin acgo-
zIU karakterine karsi gikarak gegirdi. “The Next Revolution”da-
ki dokuz makale, bu emegin en zirve noktasini temsil ediyor.
Esitlikci ve dogrudan demokratik bir ekolojik toplum i¢in, onu
nasil insa edecegimize yonelik pratik bir yaklasimla beraber te-
orik temel. Toplumsal degisimi amaclayan 6nceki hareketlerin
basarisizliklarini elestiriyor, dogrudan demokrasi vaadini dirilti-
yor ve kitaptaki son makalede, ¢evresel krizi gercek bir segim
yapma anina nasil dénistirebilecegimize dair imidini kagida
dokuyor - felg edici cinsiyet, irk, sinif, ulus hiyerarsilerini agsmak
icin bir sans; toplumsal sistemimizin radikal kotuligiine yonelik
radikal bir tedavi bulmak icin bir sans.

Okurken, Murray Bookchin okumalarim sirasinda sik sik oldugu
gibi duygulandim ve minnettar oldum. Net distinceye ve ahlaki
sorumluluga olan saygisi ve gercekei bir imide yonelik durist
ve tavizsiz arayisi ile o gercek bir Aydinlanma ¢ocugu.

Not: Bu yazi http://motherboard.vice.com/read/ursula-le-guin-future-
of-the-left sitesinen alinmis ve Serap Giines tarafindan cevrilmistir.
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Ekoloji Kolektifi i¢in Bir
Bakiye Denemesi:
Nereden Geliyor,
Nereye Gidiyoruz?

Fevzi Ozller -Ethemcan Turhan

Ekoloji Kolektifi Dernegi’nin temelleri, Ankara Universitesi Hukuk
Fakiltesi’'nde kurulan iksir Topluguna kadar uzanmakta. iksir, anti-
kapitalist bir cevre micadelesi yurtutmek iddiasiyla 1997 yilinda ku-
rulmustu. Kurulus bildirgesinde, cevrenin bir metaya dontismesine,
tiketim kaltirine ve tek tip yasam bicimine karsi yeni bir yasamin
kurulabilecegini savunan bir doga-kultirl topluluguydu. Calismalari
sirasinda, 68renci miicadelesi icinde yer almis ve 6grenci hareketinin
de cevre sorunlarina sahip ¢cikmasi icin caba gostermisti. Bu amagla
Bergama’da yurlyen altin madeni karsiti harekete ve nukleer karsiti
mucadeleye destek olmustu ve dahasi Turkiye’de doksanh yillarin
bu doneminde 6n plana ¢ikan bu iki cevre sorununa karsi micadele
icerisindeydi. iksir, Bergama altin madeni karsiti miicadeleyi destekle-
mek icin 1997 yilindan itibaren yerel micadeleye de destek oldu.
1998 yilindan itibaren Akkuyu’daki pek ¢ok nukleer karsiti mitinge
katilim gosterdi. Bu slrecte Cebeci kampulsinde “antkleer” ismi-
yle bir brosur cikartarak tum topluluklari nikleer karsiti micadele-
nin iginde tutmaya calisti. iksir bilesenleri olarak niikleer karsithgini
sadece bir enerji sorunu olarak gérmeyip bununla birlikte sorunu
bolgesel ve dinya barisi olarak kavramistik. Bu haliyle Halepce
katliami yil dénUmlerinde. insan haklar haftalarinda etkinlikler
duzenledik; “Kaybedilenler Ormani” ismiyle Cebeci kampusinde,
baris ve kardeslik icin hepimiz orman olmaliyiz mesajini verdik.

Orman gibi cesitlilik ve birlik icinde yasamanin 6nliinde engel olan
kapitalist tiketim kulttrine karsi en 6nemli kampanyalardan biri de
“Masa da masaymis ha!” etkinlikleri oldu. Evlerimizde biriktirdigimiz
ve kiymetverdigimiz, kullanmadigimiz esyalarimizi bir masaya koyarak
karsilikli degis tokus pratikleri 6rgitledik. Bu kampanya ayni zaman-
da 1999 yilinda yasanan Adapazari ve Duzce depremleri sirasinda
kamplste yardimlarin da organize bir bicimde toplanmasina 6n ayak
olmustu. Karsilikl yardimlasma ve dayanisma aglarini kurmak isteyen
iksir Giyesi 6grenciler, Diizce depremi sirasinda hem yardim topladi,
hem de depremzedelerle dayanisma icinde aylarca bdlgede kaldi.

1999 yilinda Camlihemsin’de Hidroelektrik santrali (yeni tabir-
le HES) yapilacagl haberleri basina yansimisti. Bu projeye karsi
“Iksirimizi sokaga saliyoruz” diyerek dért ay siiren bir kampan-
ya ylritildi. 7-9 Mayis 1999'da iksir ilk kitlesel HES karsiti ey-
lemi Camlihemsin’de gerceklestirdi. Daha sonra c¢alismalarini An-
kara’'da diger 68renci topluluklan ile sirdlirerek HES sorununu
gindem vyaptl. Bu yUrittigli calismalar “Vatandas Mustafa”
belgeselinde de (http://bit.ly/VatandasMustafa) tarihe gecti.
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iksir 2000 yilinda GSM operatérlerinin gelisi giizel serpistird-
i8i baz istasyonlari basta olmak Uzere kentsel gundeme
mudahil olmak icin caba harcadi. Demokratik Kent Konseyi
Girisimi calismalarinda yer aldi. Ayni yil, “Universite ve Kent
Konusuyor” ismiyle bir sempozyum dizenledi. Bu sem-
pozyumda, kirsal ve kentsel sorunlarin bir arada ele alinmasi
ve ortak bir mlcadele hatti olusturulmasi gerektigi fikrinin
temsilcilerinden birisi oldu. Bir yil sonra nukleer karsiti mu-
cadele 6nemli bir basar yakaladi. Fakat Turkiye'de 1999
depremi sonrasinda IMF politikalarini i¢sellestirilmis, hizh
bir 6zellestirme dalgas! igine girilmisti. Kamu yonetimi ve
ekonomi 80 darbesinin iz disimunde kokli bir déontusim
yasiyordu. Ozellestirmeler hizlanirken, doga varliklari da gi-
derek pazarin mali haline gelecek bicimde duzenleniyordu.
2002 genel secimleri hemen 6ncesinde tum toplumsal mu-
halefet “cezaevi operasyonlari” bahanesiyle bastiriimisti.

1. Ekoloji Kolektifi’'nin Kurulusu
a) Kitlesel Ekoloji Miicadelesi

2002 sonunda iktidara gelen AKP hikumetine dikensiz bir gul
bahgesi birakiliyordu. Bu siirecte iksir Giniversite miicadelesi
icerisinde cikardig| yayinlara Universite sonrasinda da devam
etti. ki sayl daha “iksir” ismiyle bu yayinlar devam etti. 2003’e
gelindiginde Turkiye'nin Irak’'ta yUrUtulen savasa girmemesi
icin siren kampanyalarinicinde yer aldi. Tlrkiye bu donemecte
yeni yonetisim politikalan ugragina girmisti. Bu ugrakta mu-
cadelenin bicim degistirmesiyle Universitelerin farkl ¢cevre ve
doga topluluklariyla birlikte “Ekoloji Kolektifi” kuruldu. Ekoloji
Kolektifi'nin kurulus yillarinda, anarsist gruplarin ekoloji te-
melli calismalari, “Toplumsal Ekoloji” dergi cevresi, Yesiller
hareketinden bilesenler ve farkli sivil toplum kuruluslari icinde
c¢alisma yuruten ¢evre érgitleri bilesenleri bulunuyordu. Genis
resimde 2000’li yillardan itibaren Tirkiye'nin sermaye birik-
im slrecinde kamu varligl olan fabrikalarin, enerji hatlarinin,
su tesislerinin, altyapiya hizmet eden dogal varliklarin IMF ve
Dlinya Bankasi ile girilen yapisal uyum programi ¢ercevesinde
Ozellestirmesi hiz kazanmisti. Bununla birlikte doga varliklar
da oOzellestirmelerin konusu haline gelmis ve bunu muteak-
ip kamu yonetiminde kOkIU bir donlisimi 6ngéren yasalar
ardi ardina ¢ikiyordu. Maden Kanunu, Cevre Kanunu gibi ka-
nunlar korumaci degil, piyasaci bir mantikla yeniden diizen-
leniyordu. Bu slre¢ icerisinde Ekoloji Kolektifi pankartiy-
la katildigimiz ilk eylem de Kamu Yoénetimi Temel Kanunu
Yasa Tasarisi’'na karsi sendikalarin ¢agrisiyla yapilan eylem-
di. Ekoloji Kolektifi Uyeleri olarak bu tasariya karsi toplum-
sal muhalefetin bir parcasi olarak 2004 yilinda “YOnetisim
Degil Ozyénetim” pankartiyla Ankara’da meydanlara ciktik.

b) Ozyonetime Dayali Bakis Agisi
Yapisal uyum programlari ¢ercevesinde (6zellikle kiguk Ureti-

ci) tarimin kuculltilmesi, arazi toplulastirma, endustriyel ve
kapitalist tarima gecis ve kir nufusunun azaltiimasi devle-

tin en 6nemli gindem maddeleri olarak belirmisti. Kirdan
kente gocu tetikleyerek yeni kentsel pazarlar yaratmaya
yonelik bu surece karsi “Yasam Patentlenemez!” bildirgesi-
yle 2004 yilinda GDO’ya Hayir Platformu’nun kurulus sure-
cinde yer aldik. Bu sure¢ ayni zamanda Ekoloji Kolektifi'nin
bugline kadar yaruttigl en 6nemli calismalardan birisidir.

¢) Emegin Ekolojisi Perspektifi

2005 yilinda Ekoloji Kolektifi, Cevre MUhendisleri Odasi ile bir-
likte “Ekolojik Yasam Soylesileri” gerceklestirdi. Bu tartisma-
lar daha sonra kirin kapitalistiesmesi, kentsel mucadele pra-
tiklerini de barindiracak sekilde “Kirda Yoksulluk ve Direnis”
adli kitapta yansitilmistir. Ekoloji Kolektifi bu kitabin girisinde
yayinladigl “Emegin Ekolojisini Yeniden Kurmak” bildirisiyle
emek ve doga sdmirisine karsi ortak bir micadele hatti
orgutlenmesi gerektigini savundu. Boylece, ekoloji miicade-
lesini sosyalist bir program ve sdylem ile insa etme konusun-
da Turkiye'deki yerlesik sosyalist siyasi 6rgutlerden daha
erken bir noktada programatik duzeyde yaklasim sergilemistir.

d) Yerel Miicadelelerin Desteklenmesi

Ormanlarin ve kiyilarin pazara acilmasi sureci 2000’lerin or-
tasindan itibaren yeni kentsel politikalarla asirn hizlanmisti.
2004 yilinda Antalya Sorgun Ormanlari’nin turizm sirketlerine
peskes cekilmesine karsi yurutilen Sorgun Platformu’nun ku-
rulusu da tam bu saldiriya karsi bir cevap niteligi tasiyordu.
Ekoloji Kolektifi, bu platformun kurulus slrecinde aktif olarak
yer aldi. Ankara’da yerel orgutlerin katihmiyla 2000’lerin ilk
merkezi ¢cevre mitingi 2005 yilinda Ankara’da dizenlendi. To-
planan 160.000 imza Cumhurbaskanhgi'na teslim edilerek, bu
kiyimin durdurulmasi istendi. Bu cabalarin sonunda 2007 yilin-
da mahkeme bu orman kiyimini durdurdu ancak kamuoyuna
mal olmus orman yagmasi yine de hiz kesmedi. Ekoloji Kolekti-
fi'nin“Kapitalizm Kirletir” pankarti bu eylemle meydanlara cikti.
Ayni surecte AB uyum politikalariyla birlikte bdlgesel bir gigc
olma niyeti Turkiye’nin gindemine nukleer santral projesini
yeniden sokuyordu. 2006 yilinda Nukleer Karsiti Platform’un
ikinci kurulus déneminde de Ekoloji Kolektifi yukarida belir-
tilen politik perspektifiyle yer aldi. Bu minvalde ayni yil Sinop’ta
duzenlenen nukleer karsiti mitingin hazirlik stirecine merkezi
dlzeyde yer aldik ve on bin kisinin katildig1 Sinop Mitingi’nin
orgutlenmesine katki sunduk. Bu mitingin yogun bir katilimla
gerceklesmesinde basarili bir micadele sireci kadar, sanatgl
Kazim Koyuncu’nun 2005 yilinda kanserden hayatini kaybet-
mesi de etkili olmustu. Koyuncu’nun 1986 yilindaki Cernobil
kazasl sonrasinda yayilan radyasyon sebebiyle gelisen kan-
serden hayatini kaybettigi konusundaki algl ve duyarlliklar
bu etkinlige bolge duzeyinde de yogun katihmi tetiklemisti.

e) Ortak Kamusal Alan ingas

Ekoloji Kolektifi kuruldugu 2003’ten derneklestigi 2007
yilina kadar 6nce ekolojikpolitika.org daha sonra da eko-

ekososyalist dergi 195 1 18

lojistler.org ismiyle internet yayinciligl icinde bulundu. Bu
zaman zarfinda, pek ¢ok farkli ekoloji akiminin da s6zunu
dile getirdigi bir haber portali olan bu iki websitesi, sanal
ortamda “ortak bir kamusal alan” kurulmasi deneyi-
mine de onemli katkilar sundu. Bu haliyle bugune kadar
10.000’den fazla makale ve ceviriyi okuyucuya sundu.

2. Ekoloji Kolektifi’'nin Derneklesmesi Siireci

Ekoloji Kolektifi'nin dernek statisi edinmesi 2007 yilin-
da gerceklesti. Derneklesme surecinde, kurumsal iligki
ve iletisim kurma distncesi 6n plana cikarken bu dogrul-
tuda, gecmis yillarda yapilan calismalara ilave olarak
merkezi ve yerel yOnetimlerin kent ve ekoloji konusun-
da karar alma sureclerine aktif katiim da amaclandi.
Dolayisiyla derneklesme sonrasinda, hukuki sirecler eliyle
karar alma sureclerine katihm yolu etkin olarak kullanildi.

Kurulus surecinden kisa bir siire sonra 2007 icerisinde Eko-
loji Kolektifi Dernegi “Toplumsal Hareketler Forumu” 6rgu-
tlenmesi surecinde yer aldi. Bu forumda kirsal ve kentsel
mucadelelerin ortak bir perspektifi nasil gelistirebilecekleri
tartismalarini yuritirken “Duzen Gerilirken Emegi Yeniden
Kurmak” baslikli metinle actigl tartismayla da ekoloji mu-
cadelesinin anti-kapitalist karakteri yani sira, emek ek-
seninde kurgulanmasi gerekliligi bir kez daha vurguladi.

Gelisen yerel ve kuresel surecler ¢ercevesinde Ekoloji Kolekti-
fi, Trkiye'nin Birlesmis Milletler iklim Degisikligi Cerceve S6-
zlesmesi'ne taraf oldugu yil olan 2007’de iklim krizine karsi
antikapitalist bir tutum sergilenmesi gerektigini vurguladi.
Bu dogrultuda, iklim degisikligine karsi Kyoto Protokoli’nlin
imzalanmasini savunan liberal cevreciligi elestiren “Dev-
let Cevreciligi Kyoto’'yu Selamliyor” bildirgesiyle, bu konu-
daki tavini ortaya koydu. Devam eden surecte Bolivya’'daki
toplumsal micadelelerden filizlenen “iklim Degisikligine
Karsi Halklarin S6zlesmesi’ne destek cagrisini Turkiye'de
yayma rolunu Ustlendi. Bu haliyle Ekoloji Kolektifi icerisinde-
ki bizler iklim degisikliginin, alternatif teknolojik yaklasim-
larla ¢ozllebilecegine dair indirgemeci yaklasimlara karsi,
alternatif teknolojinin adil ve esit kullaniminin ancak alter-
natif bir toplum projesiyle mimkiin olacagini dillendirdik.

Devam eden surecte 2008 yilindan itibaren diinya genelinde
yUrlyen ekososyalizm tartismalarinin Tlrkiye ayaginda aktif
bir bilesen olarak Ekoloji Kolektifi 6n plana c¢ikti. Bu cercevede
Ekoloji Kolektifi istanbul, Mersin ve Ankara’da “Ekososyalist
Manifesto” tartismalari yurutti ve bugln hala aktif bir bicimde
kullanilan bir iletisim agl (ekososyalist-iletisim@googlegroups.
com) olusturuldu. Ekoloji Kolektifi bu surecte uluslararasi
dizeydeki ekososyalist agin bir bileseni haline geldi Yine
2008 icerisinde “Sinekoloji Film Festivali” organizasyonlari ile
ekoloji mucadelesinin bir gorsel dilinin olusmasi ve bu alan-
da kultarel bir birikim olusturulmasi yoninde caba sarf ettik.

3

2009 yilinda, “Suyun Ticarilestiriimesine Hayir Platfor-
mu’nun” kurulus surecinde yer aldi. Kurulusunda bir fiil yer
aldig1 Ciftci Sendikalari Konfederasyonu’'nun kapatiimasina
karsl hukuki sureci yiritme sorumlulugunu aldi. Bodylece
emekgci kitlelerin érgutlenmeleri ile de kurumsal bir temas
daha yaratildi. 2010 yilina gelindiginde ekoloji mlcadelesi-
nin isci sinifi mucadelesi ile emek hattinda ekolojik bir pro-
gram temelinde yan yana gelmesi icin Avrupa Sosyal Foru-
mu organizasyonlari basta olmak Uzere, Tekel Direnisi gibi
emek mucadelelerinin yaninda yer aldik. HES Kkarsitlarini
Ankara’da bir forumla bir araya getirerek, ortak mucadele
hatlarinin olusmasi icin programatik tartismalar yuruttik.
Bu sureclerle eszamanli olarak 06zorgutlenmelerin yaratil-
masi slrecine de katki sunmaya calistik. Bu anlamda Ekoloji
Kolektifi Nigde Ulukisla’da altin madeni karsiti hareketin “koy
meclisi” temelinde drgutlenmesine ve derneklesmesine katki
sundu. Bu hareketlerin is¢i eylemlerine katilmasi ve karsilikl
O08renme slreclerinin  olgunlasmasina zemin hazirladi.

Tlrkiye'nin yakin tarihindeki ekoloji mucadelelerinin gurur-
larindan biri olan Gerze’de termik santral karsiti micadelenin
kurumsallasmasina ve halk hareketinin kendi 6z 6rgutlenmel-
eriniinsa etmelerine katkisunduk. Bu dogrultuda, direnis cadir-
larinin olusturulmasi, kendi hak arama pratiklerinin gelistir-
ilmesi gibi konularda pratik destek saglamaya calistik. Bu
siire¢ 2010 yilinda iklim Adaleti Koordinasyonu’nun olusturul-
masi ¢alismalarina imkan sagladi. Yerel hareketlerin cagrisiy-
la bu olusumun hayat bulmasina katki sundugumuz bu yapi
su an atil durumda olmakla birlikte “iklim Adaleti igin Gerze
Bildirisi” gibi Turkiye'de siyasal alanda elini tasin altina sokan,
sdzunU esirgemeyen bir emek-ekoloji eksenine imkan tanidi.

Bu birikimlerin tim isiginda Ekoloji Kolektifi Dernegi olarak
2012 Eylul'inde “Mdusterekler” olusumunun da temelinin
atildig| 7. Karaburun Bilim Kongresi'nde bir dizi oturum duzen-
ledik. Kirsal ve kentsel alanda mucadele eden orgutlerin or-
tak bir dayanisma ve micadele pratiginin nasil yaratilacaginin
ve Mustereklesme’'nin nasil mimkin olacagini bu sureg
icinde tartisma imkani bulduk. Batun bunlarla eszamanh
olarak nukleer ve GDO karsiti mucadelede pek cok calisma-
ya omuz verdik. Alianoi’nin sular altinda kalmamasina y6ne-
lik eylemlerde “Butiin MUmkunleri Kiyisindayiz” pankartiyla,
Mersin Nukleer Karsiti Miting'te “Ayaklar Bas Olacak!” pan-
kartiyla, istanbul’da Diinya Su Forumu’na karsi eylemle-
rde “ Ya Barbarlik, Ya Ekososyalizm!” pankartiyla yer aldik.

Son 5 yil icerisinde iyice hizlanan ve arsizlasan neoliberal
kalkinmaciligina ekoloji talanina karsi duran Ekoloji Kolektifi
Hasankeyf'in sular altina kalmamasindan CED Yénetmeligi'nin
Gegici 3. Maddesinin iptal edilmesine, Akkuyu nukleer san-
tral projesi'nin CED kapsamina alinmasindan Gerze'de ter-
mik santral projenin durdurulmasina degin hukuk micade-
lesi icerisinde yer aldi. Bu siirecte igneada’da termik santral
projesine karsi orgltlenmelerin olusmasini saglarken Yalo-
va’'da, Aliaga ve Karabiga'da termik santral projelerine karsi



mucadeleye devam ettik. 2013’te Gezi surecindeki muster-
eklesme/mustereklestirme praksisine toplumsal muhalefetin
diger 68eleri gibi bizler de mudahil olduk. Bu anlamiyla Gezi'nin
ekolojik muhalefeti daha genis kitlelerle bulusturmasinda
Ekoloji Kolektifi olarak 2004’ten bu yana suregelen caba-
larimiz bir islev gordu ve gormeye devam ediyor diye umuyoruz.

Velhasil bitin bu muicadeleleri derlemek ve ekoloji micade-
lesi icindeki kent-kir makasini kapatmak amaciyla eyledigimiz
cesitli kanallardan birisi de bu say ile var olan bicimiyle
sona ererek yeni bir bicime dénisen bir derginin yayincilig
oldu: Ekoloji Kolektifi agisindan oldukca bereketli gecen bir
yil olan 2008’de bu dergi ilk olarak “Kolektif Bllten” adiyla
daha sonralari da “Kolektif Ekososyalist Dergi” adiyla hayat
buldu. Su an elinizde tuttugunuz Kolektif Ekososyalist Dergi
buglne kadar 18 sayi basildi. Bu yayin araciliglyla da ekoloji
mucadelesinde “basili ve sureli” bir yayin olarak ortak tartis-
ma alanlarinin olusmasina yonelik ilk adimi sona erip yeni
bir adimla yola cikacak olan bu ¢cabamiz umariz ki Turkiye
ve uluslararasi sol micadelenin emegin ekolojisini kurmanin
uzun yolunda hep birlikte attigimiz adimlardan biri olmustur.

3. “Bugiine ve Gelecege Dair..”: Ekoloji Kolektifi’nin
Derneklesmesinden Oteye

Yerel mucadelelerle tim bu deneyim ve birikimin EKkoloji
Kolektifi'ne gosterdigi bazi gercekler vardi. Bu gercekleri goz
onunde bulundurarak 2013 yilindan itibaren daha kokli ve
uzun vadeli bir ¢galisma iginde olmak gerektiginin farkindayiz.

Bu anlamda Ekoloji Kolektifi temel olarak,

a) Gindemine aldig1 sorunlarin kamuoyu tarafindan sahip-
lenilmesine, bu konuda genel bir duyarlilik yaratmaya,

b) Bu sorunlarla ilgili devlet organlarinin duyarhliklarini
arttirmaya, devletin ekolojik sorunlarla ilgili yasal, ydnetsel
duzenlemeler yapmasina, ve

¢) Ekolojik sorunun muhatabi toplum kesimlerinin 6rgu-
tlenmesini ve bu kesimlerin kendileriyle ilgili karar alma
sureclerine etkin olarak katilmasini ve gelecekleriyle ilgili
karar alabilir kilinmasini saglamaya calisti.

Buyonuyle de Ekoloji Kolektifi, yasanilan ekolojik krizin, toplum-
sal esitsizliklerden ve adaletsizlikten kaynaklandigini kabul
ederek, bu toplumsal esitsizlik ve adaletsizligi yasayan farkli
toplumsal gruplarin sosyal ve cevresel adalet ¢ercevesinde
haklarina erisebilmesi c¢alisti. Bugin benimsedigimiz temel
yaklasimlari ortaya koyarak, asagidaki eksende bir calisma
yuritmeye yonelik bir yaklasimi benimsemis durumdayiz.

Ekoloji Kolektifi'nin Ekolojik Sorunlara Yaklasimi

Ekoloji sorunlari temel olarak toplumsal esitsizlik ve adaletsi-
zlikten beslenmektedir. Bu esitsizlikler bir yandan biyolojik
cesitliligi diger yandan da kulturel cesitliligi ortadan kaldirirken
esitsizlige dayal sorunlar, gorece gugsuz toplumsal kesimleri-
nin dogaya, kilturlerine, toplumsal cinsiyetine ve kendi yaratici
emeklerine yabancilagsmalarina sebep olmaktadir. Bu neden-
le de toplum ve parcasi oldugu doga tek tiplesmektedir. Bu an-
lamiyla var olan toplumsal érgutlenme bigimlerinin hem toplu-
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mu hem de bireyi higlestirdigini goriyoruz. Kulturel ve biyolojik
cesitliligin yeniden tesis edilmesi, bu sorunlarin ¢ézimdyle il-
iskilidir. Ekoloji Kolektifi bu cesitliligi ortadan kaldiran, ezme/
ezilme, sbmurme/sémarulme, hiyerarsi ve tahakkim iliskileri
icinde gugsuzlesen kesimlerin guclendiriimesi icin ¢calismak-
tadir. Bu anlamda genis toplum kesimlerinin, kendi gelecekleri
Uzerine karar verebilir kilnmasi, mevcut esitsizlikleri Greten
politikalara ve yasam bicimlerine karsi alternatif toplumsal
yasam bicimlerinin Uretilmesine yonelik calismalar yapmayi
benimsemistir. Ekoloji Kolektifi gorece gl¢siuz toplum kesim-
lerinin mUcadele icerisinde “siyasal/hukuki alet cantalarinin”
guclendirilmesi icin merkezi ve yerel diizeyde politika yarutar.

Hedeflerimiz:

Ekoloji Kolektifi'nin iki temel hedefi vardir: Bunlardan birinci-
si ekolojik sorunlar yasayan yerel hareketlerin bu sorunlari
ortadan kaldirmak icin gerekli kapasiteyi saglamak ve arttir-
mak, digeri ise ekoloji sorunlarina yol acan merkezi ve yerel
yOnetim politikalarinin ortaya ¢ikmasini engellemek, bu poli-
tikalarin denetlenebilir kiinmasini saglamak ve ekoloji poli-
tikalarinin karar alma sireclerinin demokratiklestiriimesidir.

Ekolojik Sorunlan (")nleyici Hedefler
Hedef 1: Yerel kapasite artisinin saglanmasi

Ekolojik sorunlarn yasayan en klclk yerlesim olcegin-
den yola cikarak, kentte ya da kirda oOlcek tanim-
layarak  yerel orgutlenmeleri  belirginlestirmek, hal-
ka halka oOlcegin gelismesini saglayarak, benzeri yerel
gruplarin toplumsal o6rgitlenme kapasitelerini  arttirmak;
Ekolojik sorunlari yasayan yerel hareketlerin demokra-
tik, kdltarel ve hukuki kapasitesini arttirmak
Ekolojik sorunlara karsi yerel gruplarin sorunlara sa-
hip cikarak demokratik  6rgitlenmelerini  saglamak,

Hedef 2: Merkezi ve yerel yonetimlerin ekolojik kararlarinin
vatandaslarca denetlenmesi

* Merkezi ve yerel yonetimlerin hukuka uygun karar almalarini
saglamak demokratik karar alim slreclerini etkinlestirmek,
hukuka uygun calismalarini denetlenebilir kilmak, yasal
yonetsel idari her tir faaliyetin katihmcei kilinmasini saglamak

* Yerel gruplarin tek baslarina ve bir arada orgltlener-
ek, yurttas haklarinin sinirlarini gelistirmesini saglamak,
kirda ve kentte yerel gruplarin kapasitelerinin arttiriimasi
yoluyla ekolojik sorunlara dénudsturict coézimler bulmak.

Bu iki temel hedef Ekoloji Kolektifi'nce es duzeyde goralur,
bu hedeflere gore kisa ve orta vadeli stratejiler olusturulur
ve ilgili calismalar yurutulur. Bunu yaparken Ekoloji Kolekti-
fi (i) Gyelerinin kendi aralarindaki ve yerel hareketlerin Uyel-
eri arasindaki Orgutsel esitsizlikleri ortadan kaldirmayi, (ii)

)

kiltarel ve biyolojik gesitliligin bir ve eszamanh korunmasini,
(iii) milliyetci, cinsiyetci, soven, Irke, tircl sdylem ve eylemler
karsisinda durmayi ve esitlikci, cogulcu, feminist, 6zglrluke,
demokratik, ekolojik bir toplumsal yasami kurmayl amaclar.
Bu hedefler dogrultusunda (iv) yasa koyma faaliyetlerinin de-
netimi, seffaflastiriimasi, katilimci kiinmasi icin yasa izleme,
raporlandirma, bilgilendirme, yargiya tasima, kamuoyu yarat-
ma faaliyetleri yapar (v) bunlar yaparken de kendi orgltsel
kimligini degil, sorunu 6ncelemek ve buna yonelik olarak da
en genis taban 6rgutlenmesini gelistirmek yoluyla (vi) dlcekler
arasl her toplumsal kesimin kendisiyle ilgili toplumsal, kulturel,
ekonomik kararlari dogrudan belirleyebilmesi icin calisir.

Ekolojik Sorunlan Giderici Hedefler

Ekolojik sorunlarin ortadan kaldiriimasi éncelikli olarak bu so-
runlarin dogmasini engellemeye yonelik bakis acgisini zorunlu
kilmaktadir. Onleyici adimlar bashg altinda, dncelikli olarak bu
hedeflere stratejileri dogrultusunda yogunlasir. Ekoloji Kolek-
tifi mevcut sosyo-ekolojik sorunlarinin sonugclari ortaya ¢iktig
durumda etkilenen canli ¢cevrenin, kisilerin ve topluluklarin iy-
ilestiriimesi ve kendilerini yenileyebilme olanagina kavusmasi
icin gerekli sorun giderici kosullar Uretmek igin ugrasir.
Hedef 1: Ekolojik Sorunlarin Giderilmesini Saglayici Hedefler
Orta ¢ikan ekolojik sorun karsisinda kamuoyu yaratma, kirlilige
yol acan sorumlu ve sorumluluklarin tespiti, kirliligin izlenme-
si, cezalandiriimasi icin girisimlerde bulunmasi Ekoloji Kolekti-
fi'nin calisma alanlari icerisindedir. Bu anlamda Ekoloji Kolek-
tifi hukuki, siyasal ve sosyal yollarla ekolojik yikimin kentsel ve
kirsal gcehrelerinin denetiminin saglanmasi, bilgi edinme hakki
basta olmak Uzere kamuoyu sureclerinin ytratulmesi ve aktif
politik toplumsal midahale aracglarinin gelistirilmesiicin ¢alisir.

Hedef 2: Ekolojinin Yenilenmesi ve iyile§tirilmesini Saglayici
Hedefler

Ekoloji sadece insanin disinda o “dogal” dedigimiz yerde
degildir. Doganin parcasl olan insanin bulundugu ve kurgu-
ladig1 her yerdedir. Bu anlamda Ekoloji Kolektifi ekolojik sorun-
larin ortaya c¢ikardigl, is guvenligi, is saglhgl, cevre ve yasama
hakki ihlalleri karsisinda gorece gucsiz toplumsal kesim-
lerinin gugclendirilmesinin saglanmasi, devletin bu sorunlari
yaratanlara idari, hukuki ve cezai yaptinm uygulamasinin
takibi ve sorun alanlarinin rehabilitasyonu icin hukuki, sosyal
ve politik kamuoyunun 6érgltlenmesinin saglanmasina calisir
Bizler Eduardo Galeano’nun zarifce belirttigi gibi 61U degil
yasayan bir doganin pesindeyiz. Yazarin dedigi gibi: “Gergeklik
610 dogalar resmeder. iklim ve ayni zamanda biz kafayi yiyip
delirirken, sanki doga kurban degilmis de cellatmis gibi, fela-
ketler dogal diye adlandirir”. (Ve glnler yirimeye basladi,
Sel Yayinlari, 2011). Umuyoruz ki insanin insana ve dolayisly-
la kendi dogasina ugrattig felaketlerden azade, surdurile-
bilirligin hisse senetlerine ve piyasa tanrisinin emegin eko-
lojisini ezmeye calisan mantralarina deger katmak icin bir
sls olmadig yeni, cesur ve glizel bir dlinyayi birlikte kurahim.
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Yeni Turkiye’nin Yeni Kentsel Duizeni

Fevzi Ozller

Tarkiye kentlerinde “yeni” bir dizene gegilecegini, 62.
hikimet programi vesilesiyle, Basbakan Davutoglu’'nun dil-
lendirmesinin Uzerinden sadece doért ay gibi kisa bir sire
gecti. Bu sure icinde gecen donemin kentsel bakiyesini ters
yiz edecek bir kentsel politika dogmayacagi asikardi. Ancak
yeni dénemde ortaya atilan kavramlar, bu kavramlarin tarihsel
baglami ve ortaya cikan yeni yasal-yonetsel diizenlemelerle
birlikte disinUldigune Turkiye kentlerinin pek cok donusume
gebe oldugu da anlasiimalidir. Kentin nesnel kosullarinda old-
ugu kadar 6znel kosullarinda da kokli kirllmalar yasanacak
bir surecin cok basindayiz. Bu sureci, ge¢misin bakiyesinin de-
vami olarak gérmek mimkunse de verili kentsel diizen iginde
egemen siniflarla belirli bir ittifak hali igerisinde dogal-kilturel
sermayenin sdmurllmesi seklinde de goriyoruz. Bu anlam-
da kentsel duzenin pargasi olan pek ¢ok sinifsal yapinin da
yatay ve dikey diizlemde parcalanmasina sahitlik edecegimiz
bir ddneme giriyoruz. Bu yeni dénemde ortaya atilan bazi ka-
vramlarl anlamak, gecmisten devralinan sorunlarla bas etme
yontemleri Gzerine dusinmek ve gelecekte ortaya ¢ikacak
toplumsal-sinifsal diziliste kentteki sinifsal dinamiklerin karak-
terini ortaya koymak bu agidan énemlidir. isbu sosyal-iktisadi
dizen gozetilerek, kent merkezinden ¢eperine dogru yayilan

“kazan-kazan” paradigmasindan kopusun sinyallerini goster-
meye ¢alisarak, emekgilerin kurucu bir sehir pratigi Uzerinde
eylemesinin olanaklarini ortaya koymaya calisacagiz.

“TOKi'den Ev Aldik, Ayiph Cikti Afedersin!”

Tlketici sorunlaryla ugrasiyorsaniz en ¢ok duydugunuz sikay-
et budur: “TOKI’den ev aldik, ayipli ¢ikti afedersin.” TOKI ev-
lerinin sorunlari son dort bes yildir katlanarak artti. 2003 ve
2004 yillarinda mevzuatta yapilan degisikliklerle, Toplu Ko-
nut idaresi Baskanligl (TOKI) genis yetkilere kavusunca dnce
gecekondu bolgelerinde konut projeleri uygulamaya basladi.
Belediyelerle yapilan protokollerle, tek tip projelere dayali
konutlar uUretildi. Hizlh konut Gretimi ve arzi bir yerel yonetim
stratejisi haline geldi. O kadar ki TOKI kendi insaatlarini her
sosyal sinifin konut edinebilecegi bir séylemle mesrulastirdi
ve yayginlastirdi. TOKI konutlari, gecekondu alanlarinin béyle-
likle sininini asti ve Tlrkiye'nin temel konut Uretim sisteminin
omurgasi haline geldi. Konut yapim ihalelerini alan insaat sir-
ketleri bir sonraki ihaleyi alabilmek igin standartlara uymayan
konutlar Uretti. Belediyeler bu hizla blylyen toplu konut al-
anlarina dogru dizgln alt yapi gétiremedi. Bu sorunlar sik
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sik gindeme gelmesine ragmen ‘seri Uretim, seri tuketim’ an-
layisina dayali bu “Turk tipi konut” slirecinde k6klu bir kirllma
olmadi.

Bu slirecte TOKI sosyal konut liretme iddiasini “tehditleri firs-
atlara donuUstiriyoruz” séylemiyle susledi. Bunu gérmek icin
cok uzaga da gitmeye gerek yok: Van’da deprem magdurlari
icin 11 ayda TOKI tarafindan tamamlanarak 2012’de hak sa-
hiplerine teslim edilen konutlarin kanalizasyon sorunu ¢6zule-
medigi icin 8000 konutlu Erdemkent’in tim kanalizasyonu
Van Géli'ne akiyor. ki yildir Van halki bu kokuyla birlikte
yaslyordu. Van Valiligi aritma tesisi oldugunu soéyltyor, Vanhlar
ise aritma tesisinin galismadigini belirtiyorlar.!

Bu haberden sadece iki ay 6nce Erzincan’da da TOKi’'nin hak
sahiplerine yonelik kura ¢ekiminde izdiham yasaniyor ve ko-
nut sahipleri “Belediye’nin brosurde vaat ettigi evler degil bize
vermek istedikleri evler, kandirlldik!” diyerek kura cekimini
engelliyordu.2 TOKI’'nin akilli reklam stratejisi, maketler ve
brosurler Uzerinden yaptigl tanitimlar, distk gelir gruplarinin
ev sahibi olabilecegine yonelik hayalleri bir araya geldiginde
TOKI’den ev sahibi olmak bir stat(i géstergesi haline geliyor.
Siyasal iktidarla yakinhgiyla bilinen Memur-Sen gibi kuruluslar
da bu statii imajini dogru okuyor ve TOKi ile ortaklasa proje
gerceklestiriyor. Memur-Sen, Diyarbakir'da 2009 yilinda TOKI
ile protokol yaparak 1150 konut Uretimi icin anlasti. Memurlar
pesinatlarini ddemelerine ragmen insaat ancak 2011 yilinda
baslayabildi. 2014 yila gelindiginde konutlar hala bitmemis-
ti. Ancak, insaatl yapan sirket konutlar teoride 2013 yilinda
teslim edecekti. Memurlar, sendikanin bu konutlar Uzerinden
rant elde ettigini ileri slrerek, sorunlarina sahip ¢ikilmasini
istiyordu.®

Ote yandan kimi memurlar Diyarbakirlilar gibi “sanssiz”
degildi! Bazilari TOKI ve Memur-Sen’in baska bir projesin-
den ev sahibi olmustu. Fakat ev dediginin dort duvardan
ibaret olmadigl kis gelince ortaya ciktl. TOKi ve Memur-Sen’in
Elazig’da gerceklestirdigi 834 konutluk TOKI evlerine dogal-
gaz baglanmamisti. Evlerde oturan memurlar, lastik yakarak
“isinamadiklarini” basina agikliyordu.* Her sansin bir siniri
vardl. Samsun’un Canik ilcesi’nde de benzer bir durum
yasaniyor, konut sahipleri TOKi’den aldiklari evlere dogalgaz
baglanmadigini ve TOKi'nin sorumlulugunu yerine getirmedigi-
ni kamuoyuna duyuruyordu.®

TOKI, son on yilda 640 binden fazla konutu bu hikayelerle

—

susledi. Elinde muazzam bir arsa ve konut stogu biriktirdi.
Suyu olmayan, elektrigi kesilen, duvari tel tel dékulen konut-
lar haberden bile sayllmazdi. “Konutlarin ilan edilen teslim
sureleri igerisinde teslim edilmedigi, konut alicillarinin geg
teslimden kaynaklanan zararlarinin karsilanmadig|, teslim
edilen konutlarin kalitesinin ve donaniminin standartlarin
altinda oldugu, konutlarda ylUksek oranda ayipli ve eksik
imalatin oldugu, altyapi islerinin tamamlanmadan teslimler-
in gerceklestirildigi, TaahhUtlere aykiri olarak plan ve projel-
erde degisiklikler yapilarak hak sahiplerinin magduriyetine
sebebiyet verildigi, sdzlesmelere haksiz sartlar konuldugu
(...)" gibi sikayetlerin binlercesi 2010 yilinda meclis dilekge
komisyonunun 6nune bile gelmisti. TBMM Dilek¢e Komisyonu
hazirladigi raporda, TOKI konutlarinin ge¢ tesliminde altyapiy
tamamlamayan belediyeleri, insaati yapan sirketleri birinci
derecede sorumlu tutuyor ve koordinasyon eksikligini vurgu-
luyordu. TOKI konutlarinin insaat standartlarina uygun yapil-
mamasilyla ilgili sikayetlerle ilgili ise “konutlarin standartlara
uygun yapilip yapilmadiginin denetlenemedigi, bu denetimleri
yapacak personelin TOKi’de bulunmadigl” vurgulanarak, etkin
bir denetim sistemi kurulmasi gerektigi ve idarenin asil sorum-
lu oldugu hatirlatiliyor, denetim yapilmasi gerektigi TOKi'ye
tavsiye olarak sunuluyordu.®

Aradan dért yil gecti ve Sayistay TOKI denetim raporunu 31
Aralik 2014'te acikladl.” Rapora gére TOKi'ye sadece ko-
nutlarin ge¢ tesliminden kaynakli acgilan dava sayisi Haziran
2013'te 20.682’e, Haziran 2014'te ise 23.020'ye firlamisti.
Eksik ve kusurlu olarak teslim edilen TOKI evleriyle ilgili agilan
tuketici davasi sayisi da ayni surecte 2100’den 3998’e cik-
misti. Haziran 2014 tarihi itibariyle de acilan toplam dava
sayisi 39.434'i bulmustu. Eksik ve kusurlu igler nedeniyle
TOKI hak sahiplerine, 2011 yilinda 73 bin, 2012 yilinda 2.1
milyon, 2013'de 1.7 milyon lira ve 2014 Haziran ayi itibariyle
ise 2.9 milyon TL tazminat 6demek zorunda kalmisti. Rapora
gore, satisi yapilan her 100 konuttan 1’i i¢in eksik ve kusurlu
imalat nedeniyle tazminat davasi acilmisti. Toplamda ise her
12 konut basina 1 dava diusmekteydi. Bu raporun nihayete
erdirildigi Haziran 2014 tarihinden sonra ise sayinin artmis
olabilecegi muhtemeldir. Sayistay da raporunda, denetim
eksikligine vurgu yapiyor ve sorunlarin yarglya tasinmadan
¢o6zulmesi tavsiyesinde bulunuyordu.

Bu iki rapor ve 2014 yilinin TOKI sosyal kriz bilancosu ar-
dindan, TOKI Baskani M. Ergiin Turan’in 3 Ocak 2015 giinii
basina su demeci yansidi: “Bundan sonra TOKi'ye Kkalitesiz

1- TOKI’nin Kanalizasyonu Van Géli'ne Akiyor!, 26.12.2014, URL: http://www.wanhaber.com/tokinin-kanalizasyonu-van-golune-akiyor-196756h.htm (Erisim

tarihi: 03.01.2015)

2- TOKi Kurasinda Protesto, 23.10.2014, Bugiin, URL: http://www.bugun.com.tr/son-dakika/toki-kurasinda-protesto-haberi/1313602 (Erisim tarihi:

03.1.2015)

3- Hak Sahipleri TOKi ve Memur-Sen’i Protesto Etti, 30.4.2014, URL: http://www.haberler.com/hak-sahipleri-toki-ve-memur-sen-i-protesto-etti-5969641-habe-

ri/ (Erisim tarihi: 03.1.2015)

4- TOKI sakinlerinden atesli protesto, URL: http://ohaber.com/videogaleri/toki-sakinlerinden-atesli-protesto-v-34821, (Erisim tarihi: 03.1.2015)

5- TOKI sakinleri baglanmayan dogalgaza tepkili, 22.11.2014, Hiirriyet, URL: http://www.hurriyet.com.tr/gundem,/27632614.asp (Erisim tarihi: 03.1.2015)
6- TBMM Dilekge Komisyonu Genel Kurul Karari, Karar No:54, Karar Tarihi: 25.3.2011

7- T.C. Sayistay Baskanligl, Toplu Konut idaresi Baskanligl 2013 Yili Denetim Raporu.
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malzeme girmeyecek. Taviz vermeyecegimiz noktalardan biri-
si kalite olacak. Butln paydaslarimiz bunu bilmeli ve kendini
buna gére konumlandiriimali. TOKI, kalitede referans olacak.”®
Haberlerin bashgl ve agiklamanin sosyal medyada yankisi dik-
kate alininca gec de olsa TOKi'nin hatasini fark ettigi sonu-
cunu c¢ikartmak mumkun. Ancak bu fazla iyimser ve kolaya
kacan bir yorum olacaktir. Zira krizleri firsata dénusturme
siari bir kez daha hiikmiinii ilan ediyor. TOKi'nin hatalarini ise
devlet kurumlar yillar dnce tespit etmis ve gerekli uyarilan
yapmisti. Bu aciklamayla “TOKI de gerekli dersleri cikarmis”
demek ise erken bir tespit olacaktir. Batidan doguya, kirsal-
dan kentsel alana tim arsa ve araziler Uzerinde temelllk
etme yetkisine kavusmus TOKi’nin magdur ev sahipleri lehine
bir adim atip atmayacagina iliskin bu agiklamadan hicbir sey
anlamak mimkun degil. Mevcut magduriyetler ve ortaya cika-
cak olan yeni magduriyetler, davalar yoluyla soyle ya da boyle
¢cozulecek. Peki, bu dyleyse aciklamanin anlami ne? Madem
TOKI konutlarinda yasayanlar icin yeni bir sey séylenmiyor, bu
aciklamayla sdylenen yeni sey ne peki?

Merkezin Gitlenmesi

“Konut kalitesinde yukselmeyle ilgili maliyetlerde bir dokunus
olacak. Yuzde 7-8 olacak. Biz bunu vatandaslara yansitmay-
acagiz. Simdi bir ¢alismamiz var. O hayata gecerse vatan-
dasa yansimayabilir. Yeni calisma sistematigimiz var. Bu
sistematikle ylksek segmentte finansman konutu dedigimiz
yapilari ylizde 5 seviyesinde birakacagiz. (...) Bizim merkezle-
rde yerlerimiz var. Oralarda bina degil de, isyeri ve blro yapilir-
sa onlarin kiralan daha fazla oluyor. Gelirlerimizi de oradan
saglayacagiz. Vatandasa ylizde 2-3 yansimasi olacak.”

TOKi baskaninin bu aciklamasi TOKi eliyle kent merke-
zlerindeki konutlarin dénusturulmesi, gecekondu alanlarinin
bosaltiimasi, eski yapilarin riskli alan veya kentsel dénusum,
yenileme projeleri eliyle mulkiyetin el degistirmesi slrecinde
yeni bir esige gelindiginin isareti. Bunun anlami su: Aslinda
tarihi kent merkezlerinden, geleneksel konut bolgelerine ka-
dar genis bir alanda yetkiye sahip olan TOKI, kent merkezini
konut bolgesi olmaktan cikartarak bir ticaret ve finans merkezi
olarak kurgulayacak yeni bir yapilasma programi ve hedefini
aciklamis oluyordu. Bdylece TOKI, konut lretme politikasini
merkezden ¢epere kaydirmakta, kent merkezini ise tamamen
ticaret ve finansal odakli olarak kurgulamakta. Bu anlamda bu
aciklamanin TOKI eliyle sehir merkezinin citlenmesi harekat
acisindan son derece carpici oldugu sdylenebilir. Bu sekli-
yle kentsel donlsim, sehirlerin “¢cokuntl alanlan” diye tabir
edilen bolgelerinin sinirini asacak ve goreli olarak dizenli
kentsel mekanlari da kapsayacak. Tarlabasi, Sulukule, Kadif-
ekale ve Ulus gibi tarihi kent merkezlerinde, bolgesel dlcekte
isleyen, dar gelirli gruplarin sehrin ¢eperine surulmesi slre-
ci yayginlasacak. Bu dogrultuda “citleme” kentsel hizmetleri
goreli olarak sorunsuz sayillan kent merkezlerine sigrayacak
ve orta siniflari da igine alacak. Kadikdy, Besiktas, Cankaya ve

Konak gibi sehrin merkezinde kalan alanlarda konut fiyatlar
asir degerlenecek, bu bolgelerde oturmak isteyenler, merkezi
alanla kira iligkisi disinda bir iliski kuramayacak.

Pek tabi, bu gercegi slsleyecek “hakll” bir séylem de kolaylk-
la insa edilebilirdi. Turan’in aciklamasi sOyle devam ediyordu:
“Kentsel donltsumde iki handikap var. Birisi finansman sorunu
var. Butin dlnya igin bu sorun var. Bu sorunu iyi bir planlamay-
la asabiliriz. Ama bundan daha 6nemli bir sorun gértuyorum:
Turkiye'de kentsel donusum ilk olarak bir afet karsisinda can
ve mal kaybina ugramamak icin basladi. O zaman ona karsi
milli durus sergilemeliyiz. Bu konuda fedakarlik yapmaliyiz.
Ama Turkiye'de kentsel donisimin geldigi nokta ‘Nasil kar
ederiz, nasil para kazaniriz?’. 100 metrekare evi olan vatan-
dasimiz hi¢ cebinden para ¢ikmadan 100 metrekare ev istiyor
ya da bazi yerlerde isin ucu kacmis 100 metrekare eve 200
metrekare ev istiyor. MUteahhitin bir daire verebilmesi icin iki
tane ev yapmasi gerekiyor. Bu sehirler zaten yasanmaz nokta-
ya gelmis. Daha da yasanmaz hale gelir. ‘Nasil zenginlesirim’
degil ‘nasil fedakarlik ederiz de gelecege yasanabilir bir ke
birakinz’ diye dastiinmeli.”

Bu aciklamay! baglamindan koparttiginiz zaman son derece
hakli bir serzenis olarak okuyabilirsiniz. Ancak TOKi’nin
merkezde temelllk ettigi arsa ve konutlarin sahiplerine yone-
lik yeni s6zlesme kosullarina dair bir isaret fisegi olarak okun-
abilir bu aciklama. Sehir merkezinde 6nimuzdeki glnlerde
riskli yapi, riskli alan ve kentsel donisim uygulamalarinin
sayisinin tapu sahiplerini de kapsayacak bicimde artacagi
disunuldigunde, 6zet olarak sOylenen sudur ki “Aldigimiz ar-
sanin karsiliginda sana sehir merkezinde bir konut veremey-
iz”. Bu nedenle de milk sahiplerinden “milli” bir fedakarlik
beklenmekte. Bu fedakarligin dogal sonucu olarak da elde
tutulan konut stogunun toplumsallastiriimasi gindeme gelmi-
yor. Bunun yerine daha buyuk kitlelerin kiraci olarak sehir
merkezinde kalmasi ya da mulk edinmek istiyorsa sehir disi-
na tasinmasi gerektigi vurgulaniyor. Konut Uretimini muteah-
hit ve taseron iliskisi temelinde yeniden bicimlendiren TOKI,
kent merkezlerinin yeniden imari icin emsal artisini degil daha
nitelikli bir konut Uretme politikasina yonelerek ikinci kusak
kentsel donlsim surecinin fitilini yakiyor. “Birinci dalga daha
henuz devam ederken, ikinci dalga nereden ¢ikt?” sorusunun
yaniti ise konut finansmani sistemi i¢in hayat 6plcUgu olarak
gorulen “imar haklarinin devri” uygulamasinda hayat buluyor.
imar haklarinin devri ve transferine gegmeden hemen énce-
ki donemi kisaca aciklayarak, merkezin citlenmesine giden
‘yik-yap’ déneminin tarihsel slrekliligine bu noktada bir not
dismekte yarar var.

Yik-Yap Rejiminden Finans Bekgiligine
TOKI eliyle yiritiilen kentsel rantin yeniden dagitiimasi siire-

cinin ilk on yili klasik anlamda bir ‘Yik-Yap-Sat’ donemiydi.
2014 yilina kadar suren bu surecte, kentsel donusum, kent-

8- TOKI baskan! kalitesiz malzemeyi kabul etti, Hiirriyet, URL: http://www.hurriyet.com.tr/ekonomi/27883677.asp (Erisim tarihi: 03.1.2015)
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sel yenileme, riskli alan ve riskli yapi uygulamalariyla birlik-
te bedelsiz arsa temin edebilen bu arsalar Uzerinde planla-
ma yapabilen TOKI, ucuza elde ettigi arsalar satarak yahut
yapilastirarak sermaye birikimini yonetti. Elde ettigi arsalarda
ihale alan sirketlerin blyumesini sagladigl gibi bu alanlarda
uygulanan projeleri standardize ederek kentsel alanin estetik
ve bicim olarak da tanimlanmasinin temel belirleyicisi oldu.
Gecekondu donusumu, deprem riskine karsi tedbir séylemiyle
¢ikilan yolda devasa bir konut ureticisi dogmustu. Devlet bu
yolla dogrudan konut piyasasinin en blyik oyuncusu haline
gelmisti.

Bir yandan buyUksehirlerin sinirlarinin il sinirn haline gelmesi-
ni saglayan 6360 sayili Kanun’la® birlikte TOKI ve Bliyiiksehir
Belediyeleri igin 2014 yili itibariyle'® muazzam bir arsa potan-
siyeli doguverdi. Mibalaga yapmadan sdylemek gerekir ki,
arsa potansiyeli tasimayan cok az “sinirh” alan kaldi. Diger
yandan ise, 1164 sayili Arsa Uretimi ve Degerlendiriimesi Hak-
kinda Kanun uyarinca, Hazine'ye ait 6nemli miktarda arsa ve
arazi TOKI'ye bedelsiz olarak devredildi. Devletin hiikiim ve
tasarrufu altinda bulunan veya hazine adina kayitli arazilerin
tasarrufunun TOKIi'ye gecirilmesiyle de arsa stogu iyice sisti.
Bu arsa stogundan piyasaya arz edilecek olanlarda, plan yap-
ma yetkisini de elinde bulunduran TOKi emsal artislar saglad.
Bdylelikle kamudan toplanan veya kentsel donisum yoluyla el
konulan bu arazilerden bir kismi “kupon arazi” denilen yon-
temle satildi. “Kupon arazi” en basit haliyle TOKi’nin yaptig
“kamudan bedava arsa topla, emsal artisi yap ve degerinin
altinda yandasa sat” yontemine verilen isim. Kupon arazi eli-
yle kimi cevrelerin ciddi bir kar elde etmesi saglandig bilgisi
Sayistay raporundaki bulgularla da taclandirldi. Ornegin, TO-
Ki'ye devredilen farkli illerdeki 1 milyon 304 bin 543 m2’lik
tasinmaz, 2013 yili ile 2014 yihnin ilk 6 ayinda toplam 2 mil-
yar 278 milyon TL'ye TOKI'nin istiraki olan iki sirkete dogrudan
satildi. Sermayelerinin yaridan fazlasi 6zel sahis veya sirketlere
ait olan bu iki sirket Emlak Konut GYO A.$. ve Emlak Planla-
ma insaat Proje Yonetimi A.S. Bu el degistirme cergevesinde
istanbul Kartal’'da 63.249 m2, Zeytinburnu’nda 127.920 m2,
Basaksehir'de 547.300 m2 buylkligindeki arsalarla; Anka-
ra Gankaya’da 350.750 m2, Etimesgut'ta 18.228 m2, Yeni-
mahalle’de 124.475 m2’lik 3 arsa ve son olarak Kocaeli Der-
ince’deki 72.620 m2’lik bir arsa s6z konusu iki sirkete satildi.
Dogal olarak bu arsalar hem rayi¢ degerlerinin altinda satiliyor
hem de yapilasma haklari arttirihyordu. Boylece bir koyup bin
alinyordu. TOKi'nin elindeki bu arsa stogunun satis yoluyla
degerlendiriimesi uygulamasi 6nemli bir finansal kaynak da
sagliyordu. Ancak bu kaynak 6nimuzdeki dénemde ortaya
konulan hedefler i¢in yeterli gelmedi.

6360 sayili Kanun’un yuarurlige girmesi ardindan, 2014 yerel

S

yerel secimleriyle birlikte; “istanbul ve Kocaeli haric, biylikse-
hir, blyUksehir ilge belediyeleri ve bagli idareler yatinm butcel-
erinin en az %10’unu on yil slre ile bu Kanun kapsaminda
belediye sinirlarina dahil olan yerlesim yerlerinin altyapi
hizmetleri icin ayirnr ve kullanirlar” hikmu de yUrurlige girmis
oldu. Bu demek oluyordu ki buyuksehirlerde sadece konut
yapmak yeterli degildi. Ayni zamanda muazzam bir altyapi
yatinnmi gerekiyordu. Bu altyapi yatinmlarini finanse edecek
bir butce ise mevcut blyuksehir butcelerinde yoktu. Yatirim-
lan finanse etmek igin de iste bu arsa stogu haline gelen al-
anlarin finansal bir degere kavusturulmasi acil bir gindem
haline geldi. Boylelikle “kupon arazi” uygulamasi bir istisna
degil kural haline gelmekteydi. Merkezde ve ¢eperdeki arsa ve
araziler 6ncelikle alt yapi yatirimlarini finanse etmek lizere, bu
yatirimlari gerceklestirecek sirketlere devredilecek, ipotek edi-
lecek ve yatirim karsilig) olarak sunulacakti. Bu yolla da arsa
artik sadece bir yapilasma alani olmaktan cikiyor finansal bir
yatirim araci haline déntisumu saglanmis oluyordu.

imar Haklarimin Finans Kapitale Devri ve Fedakarhg Kim Yap-
acak ?

“Kati olan her seyin buharlastigini” Tirkiye kent mekanlan
Uzerinden izini sirduglnuzde “imar haklar transferi’nin gin-
deme gelmesinin hic de yeni olmadigini sdylemek mimkanddr.
Murat Karayalcin’in Ankara BuyUksehir Belediye Baskanlgl
doéneminde Faruk Goksu!! bu uygulamayi hep glindemde tut-
maya calismistir. Ozellikle Avrupa ve Amerika’daki deneyim-
ler Gzerinden Dikmen Vadisi'nde planlama duizeyinde “imar
haklarinin toplulastiriimasi” uygulamasinin basit ve sinirli bir
bicimi “proje demokrasisi”*? adiyla Portakal Cigegi Vadisi'nde
gerceklestiriimisti. Goksu, kentsel yenilenme icin imar haklari
toplulastirmasinin yeterli olmadigini ve imar haklar transferi
icin yasal degisiklik yapilmasi gerektigini savunmustu. Kentsel
alanda hizmeti sunan, hizmeti alan ve yatinmci arasinda bir
isbirligi ve “kazan-kazan” anlayisina dayali bir model olarak
imar haklarinin transferi bir yonelim olarak ufukta boylece yil-
lar yili bekledi durdu.

Tirkiye'de kentsel dénisum uygulamalarinda -yasal mevzuat
geregi- ancak imar haklarinin toplulastiriimasi modeli uygula-
nabildi. Bununla birlikte kentsel donlsum slreclerinde “hak
sahibi” olmak isteyenlerin klasik refleksi nasil ki en ucuza,
en iyi yerde ev sahibi olmak olduysa; yatirimci icin de arsa
Uzerine taninan imar hakki tGzerinden en yuksek kar payi elde
etmeyi amag edindi. Ancak kentsel donusim uygulamalarin-
da bu karlilik sinirlarina ulasti. Bununla birlikte arsa ve konut
stogu sisen Blyuksehir Belediyeleri igin yasal zorunluk geregi
il sininnda yapmasi gereken alt yapi yatinmlari icin gerekli fi-

9- On Dért ilde Biylksehir Belediyesi ve Yirmi Yedi ilce Kurulmasi ile Bazi Kanun ve Kanun Hikmiinde Kararnamelerde Degisiklik Yapiimasina Dair Kanun,

Resmi Gazete Tarih: 6.12.2012, Sayi: 28489

10- Kanunun 6nemli maddeleri 2014 yerel segimleriyle birlikte yurarltge girdigi icin bu tarih anilmaktadir.

11- Faruk Goksu, imar Haklari Transferi, www.kentselyenileme.org, (Erisim tarihi: 04.01.2015)
12- Faruk Goksu, Portakal Cicegi Vadisi Kentsel Gelisme Proje Modeli, Mimarlik, sayi:251, 1993, s.21-22, Ankara
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nansi saglayacak bir model ihtiyaci bir zorunluluk olarak kend-
ini dayatti. iste bu tarihsel zorunluluk aninda “imar haklarinin
transferi” modeli imdada yetisti.

Ancak unutmamak gerekir ki, din de bugin de imar hak-
lan transferine yonelmenin gerekgeleri sunlardir: Kamunun
elinde bulunan ve alt yapi, kentsel hizmet alani icin imar
planlarinda ayrilmis arsalarin degerlendirilmesi; kiltir ve
doga varliklarinin bulundugu alanlarda miulk sahiplerinin
imar haklarinin baska bir alana devredilerek mulk sahipleri-
nin haklarinin korunmasi; afet ve gecekondu alanlarinin ihy-
asl. Istanbul Bilyliksehir Belediye Baskani Kadir Topbas 2014
Eylil'tinde ‘Sehrin Gelecegi istanbul 2014 Kentsel Déniisiim
Zirvesi’'nde yaptigl konusmada imar haklarinin transferi mod-
elini yeniden gindeme soktu. Topbas: “Tarihi yarimada basta
olmak Uzere bazi bolgelerde yeni bir takim yogunluklar ge-
tirme imkani olmadigina gére ve mevcut imar haklarinin ¢ok
daha Uzerinde yapilanmalar ortaya ¢ikmis oldugu igin bu al-
anlardaki mevcudu korumak, arti bir deger vermenin imkani
olmadig yerlerde imar hakki transferi gibi bir sistem getirmek
muUmkiin olabilir"*® diyordu. Bu beyanlardan kisa bir siire son-
ra ise Cevre ve Sehircilik Bakani idris Gilliice’nin talimatiyla
“kentsel dénusimun onundeki engelleri kaldirmak icin imar
hakki transferi getiriliyor” haberleri ¢iktl.** Ardindan da Aralk
2014’'te 3194 sayili “imar Kanunu ile Bazi Kanun ve Kanun
Hukmlnde Kararnamelerde Degisiklik Yapilmasina Dair Ka-
nun Tasarisi” guindeme geldi.

Yeni imar Diizeni

Vaziyet odur ki imar Kanunu'nun 13. maddesine eklenen
duzenlemelerle Tlrkiye'de “imar haklari transferi’nin yolu
aciliyor fakat kanunda “imar hakki transferi” kavraminin
tanimi yapiimamis. Ote yandan Gevre ve Sehircilik Bakan-
hgrnin internet sitesindeki aciklamayi resmi tanim olarak ka-
bul edebiliriz. Buna gore, imar haklarinin transferi: “Bir parsel
Uzerindeki imar hakkinin tamamen ya da kismi olarak yasa-

klanmasi durumunda bu parsel Uzerindeki imar hakkinin bir
kisminin veya tamaminin menkullestirme ydontemi ile baska
alanlara transfer edilmesidir.”*®* Kanundaki diizenlemeler de
bu tanimla uyumlu yapilmis gérunuyor.

Peki bu durumda, hangi arsalar imar haklar transferine konu
yapilacak? Kanuna gére uygulama amacli imar plani yapilmis
ve “kamuya ait; acik semt spor alani, birinci basamak saglik
tesisi, ilk ve ortadgretim kurumlari, anaokulu, kres, park,
cocuk bahgesi, oyun alani, yol, meydan, otopark, pazar yeri,
ibadet yeri gibi umumi hizmetler ile saglik, egitim, mezarlk
alani, resmi kurum, sosyal ve klltlrel tesis gibi kullanimlara
ayrilan alanlarda yer alan tasinmazlar”’daki imar haklari trans-
fer edilebilecek. Bu mevzuata gore, iki kosulda “imar haklari
transferi” uygulamasi yapilabilecek: kentsel hizmet alanlarin-
da ve riskli bolgelerde. Bunlara yakindan bakalm.

Kentsel Hizmet Alanlarinda imar Hakki Transferi

ilk olarak uygulama amacli imar plani yapilmis ve park, ulasim,
egitim, saglik gibi kamusal hizmetlere ayrilmis alanlarda yer
alan tasinmazlardaki imar haklar transfer edilebilecek. Ancak
bu alanlardaki imar haklarinin transferi icin arsanin mulkiye-
tinin kamuya gecmemis olmasi gerekiyor. Yeni yasal duzen-
leme ile kamusal hizmetler icin ayrilmis bu tasinmazlarin,
kamulastirma, arsa ve arazi dizenlemesi veya “Hazine veya
ilgili idarelerin mulkiyetindeki esdeger tasinmazlar ile takas”
yoluyla kamu mulkiyetine gegcisi saglanabilecek. Ancak kamu
hizmetine ayrilan alanlardan uygulama imar plani yapildiktan
sonra 10 yil icinde kamu mulkiyetine gecirilmeyenler, imar
haklari transferine veya takasa konu olabilecek. Kamu hizme-
tine ayrilan alanin komsu parsel ve yapi adalarinin aritmetik
ortalamasi alinarak imar hakki belirlenecek. imar hakki belir-
lenen bu alan, es degerde ve planlarda “takas” yapilabilecek
bir alanla degistirilebilecek. Bu uygulama ile idareler hem
kamulastirma “yukidnden” kurtuluyor hem de “5 yil icinde
kamulastiriilmayan ve kentsel hizmet alani igin ayrilan arsal-
arla ilgili” mahkemelerinin “idareler, kamulastirma bedelini
tazmin etmeli” kararlarinin 6ni alinmis oluyor.® Boylelikle

13- istanbul’u kurtaracak formil bulundu: imar transferi, Giilistan Alagdz, Hiirriyet Gazetesi, 19 Eyliil 2014, http://www.hurriyet.com.tr/ekonomi/27231124.

asp, erisim tarihi: 4.1.2015

14- Kentsel Dénlisiim igin imar Hakki Transferi Geliyor, 31.10.2014., http://www.csb.gov.tr/turkce/index.php?Sayfa=faaliyetdetay&ld=1134 erisim tarihi:

4.1.2014

15 -Bu tanim igin bakiniz: http://www.csb.gov.tr/turkce/index.php?Sayfa=faaliyetdetay&ld=1134 erisim tarihi: 4.1.2014
16- Danistay 6. Dairesi, Anayasa’nin 35. maddesinde tanimlanan miuilkiyet hakkina ve 13. maddesinde tanimlanan temel hak ve 6zgurliklerin 6zine doku-

nulmaksizin, bu haklarin kanunla sinirlanabilecegine iliskin diizenlemelerin, insan Haklar Sézlesmesinin 1 no’lu Ek Protokoliiniin “Mlkiyetin korunmasi”

baslkli 1. maddesinde gecen: “Her gergek ve tlzel kisinin mal ve milk dokunulmazli§ina sayg! gosterilmesini isteme hakki vardir” kuralina aykirilik teskil

ettigini kabul etmistir. Avrupa insan Haklari Mahkemesi’'nde (AiHM) miilkiyet hakki ihlali iddiasiyla acilmis olan Hakan Ari-Tiirkiye Davasina atif yaparak, mil-

kiyetin idareye gegmemesine ragmen mulk sahibinin haklarinin 6ziine dokunacak bigimde sinirlandiriimasinin hukuka aykiri olacagini kabul edilmistir. Agilan

davada: “Davaciya ait parsellerin, imar planinda kamunun kullanimi i¢in yol ve otopark alani olarak ayriimasi nedeniyle bu parselde artik yapilasmaya gidile-

meyeceginden, davacinin tasarruf haklarinin kisitlandigini” belirtilmistir. Buna ragmen tasinmazin yol ve otopark olarak belirlenmesinin izerinden bes yildan

fazla bir siire gegmis olmasina karsin davali idare tarafindan 5 yillik imar programinin hazirlanmadigl, kamulastirma yapilmadigl, kamulastiriimasina yonelik

davaci istemlerinin reddedildigi ve davaciya herhangi bir bilgi de verilmediginden davaciya ait parselin mulkiyet hakkindan yararlanma olanaklarinin kalmadigi

gorllmektedir. Bu nedenle yerel mahkemenin “gayrimenkullin degerini bilirkisi marifetiyle tespit ederek, bedelin davaciya tazminat yoluyla 6denmesine karar
vermesi hukuka uygun olacaktir” yoniindeki karari da etkisiz kilinmis olmakta. Danistay 6. Daire, Esas No: 2011\8152, Karar No: 2013\2702
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imar haklari transfer edilecek kamusal hizmete ayriimis alan-
lar icin idareler hem kamulastirma yapmayacak hem de imar
uygulamalarini geciktirdigi ve mulkiyet hakkini sinirlandirdig
icin de tazminat 6dememis olacak.

Riskli Alanlarda ve Kentsel Déniigiim Bolgelerinde imar Hakla
Transferi

Yeni imar Kanunu diizenlemelerine gore, imar haklar trans-
ferinin ikinci uygulama alani ise su sekilde belirtilmis: “[U]
ygulama imar plan karari ile getirilen yapilasma haklari plan
degisikligi ile kaldirilan ya da azaltilan parseller, jeolojik sakin-
cali alanlar, afet riski altindaki alanlar da bulunan tasinma-
zlar icin de bu maddeye gore imar hakki transferine esas
menkul deger belirlemesi yapilarak bu tasinmazlar sertifika-
landinhir. “ Boylelikle 6306 sayill Afet Riski Altindaki Alanlarin
Doénusturilmesi Hakkinda Kanun’un 6nemli bir uygulama
araci gelistiriimis oluyor. Kamuoyunda “Afet Kanunu” olarak
bilinen 6306 sayili Kanun’a gore, Bakanlar Kurulu tarafindan
Riskli Alan ilan edilen yerlerin sayisinin d6numuzdeki yillarda
artacagini bu baglamda tahmin edebiliriz. Riskli alan ilan edi-
lecek yerlerin her ne kadar afet riskine maruz kalan alanlar
olmasi gerektigine ydnelik mahkeme kararlar olsa da uygu-
lamada eski ve yipranmis yapi stogu bulundugu gerekcesiyle
de riskli alan ilani yapiimakta. Boylelikle kentlerin yerlesik ko-
nut alanlari Bakanlar Kurulu karariyla riskli alan ilan edildikten
sonra imar Kanunu’na gore bu alanlardaki kisilere bir sertifika
verilerek tasinmazlarina el konulabilecek. Bu da demek oluyor
ki imar transferine konu alanlar sadece gecekondu veya kent-
sel dénlsum alanlariyla sinirli degil.

Bu iki durum gozetildiginde, kentin merkezinde yogun bir arsa
stogunun yeniden Uretilecegi gorulebilir. Bu yolla ayni zaman-
da belediyelerin ve TOKI’nin elinde bulunan ceperdeki arsa
stogu da takas yoluyla eritilecek. Merkezde degerlenen tasin-
mazlar ise alt yapi yatirnmlarinin finansmani icin blyuk sir-
ketlere devredilebilecek. Boylece konut piyasasinda sirketler-
in daralan kar marji yukseltilecek. Bu yasal dizenlemenin
6zel milkiyet hakkinin 6ziine dokunup dokunmadig| da ayrica
tartisilacaktir. Ancak goériinen o ki bu kanun dizenlemesi ile
basta belediyeler olmak Uizere merkezi ve yerel yonetimlerin
onemli bir gider kaleminin Gzeri ¢izilmistir. O ylzden de Cevre
ve Sehircilik Bakani idris Gilliice: “imar hakki transferi, arsal-
arl bloke olmus vatandaslarin islerini kolaylastiracak. imar
planlar geregi arsasi okul alani, kamunun kullandigl yesil
alan olmus olabilir, buralar istimlak edilemedigi icin vatandas
magdur olabiliyor” diyerek; imar haklari baska yere transfer
edilip sertifikasini alanlara, bonservisi elinde futbolcu kadar
sevinmesini buyurmakta.l” Yogunlasarak yaklasan finansal
krizi ¢cozmeye yoOnelik bu adim, neticede orta siniflarin da
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yoksullastiriimasi ve ellerindeki tapularin birer kagit parcasi
haline déntusmesine de yol acabilecek bir kapsama sahip.

Kentsel donlsl alanlarinda bulunanlar agisindan da benzer
gelismeler yasanacak. Gecekondu Kanunu sonrasinda tapu
tahsisi belgesi sahibi olanlar, tapusu olanlar veya olmayanlar
gibi farkli diizeylerden hak sahipligi iddiasinda olanlar icin de
surprizler olacak. Bu on yillik kentsel déntsum uygulamalari
sirasinda idare ile anlasmayi secen hak sahiplerinin temel
meselesi daha ucuza, yerinde ve nitelikli konut sahibi olmak-
tl. Bu nedenle cikarlarini korumak ve kollamak isteyen Kisi
ve gruplar cesitli cabalar icine girdiler. Anlasanlar TOKIi ayarin-
da evlerine kavustular. Ancak bu kanun ile birlikte, kentsel
dénusime konu olan alanlarda “hak sahiplerinin yerinde
iskan1” kural olmaktan cikiyor. Onlara da haklarinin esdegeri
bir sertifika verilerek, ceperde tasinmaz edinmeleri tesvik edi-
lecek. Boylelikle sehrin merkezindeki degerli araziler (izerinde
hak sahiplerinin hi¢bir hakki olmayacak. Bu alanlarda yasayan
hanelerden kaynakli bir sosyal maliyet kalemi ortadan kalka-
cag gibi ayni zamanda hane sayisina da yetecek konut Gretme
zorunlulugu ortadan kalkacak. Yoksullarin cepere goénder-
ilmesi yasal bir zorunluluk olarak ortaya konulunca, sehrin
merkezinde de yatay yapilasmanin kapisi aralanacak. Yuksek
bloklar yerine, daha liks, daha genis, daha pahali konutlar
veya benzeri mekanlar retmek daha kéarl olacak. Iste feda-
karhgin sirri tam da burada sakli: Barinma hakkinin sinirinin
basladigl yerde fedakarlik rejimi devreye girecek.

“Ah! Su Yatay Sehirlesme ve Dikey Krizleri...”

Basbakan Davutoglu, 62. hiikiimet programinda “basta kad-
im sehirlerimiz olmak Uzere tim mekanlarimizda politikamiz,
dikey degil yatay bir yapilasma olacaktir” diyordu. Davutoglu
ayni konusmasinin devaminda “2023 yilina kadar 6.5 milyon
konutun kentsel doniisiime tabi tutulacagini” da belirtiyordu.
Bu rakam Turkiye nufusunun yasadigl konutlarin neredeyse
yarisina tekabul etmekte. Burada bahsedilen yatay yapilasma
kavrami 62. hukimet programina alinmadan énce AKP'nin
Mart 2014 yerel secim beyannamesine de su sekilde girmis-
ti: “Mevcut sehirlerin merkezlerini daha fazla yogunlastiracak
mevcut yapilasma egilimini azaltacagiz. Hedefimiz, konut
isletme maliyetini azaltarak, Ulkemizin kaynaklarini daha iyi
degerlendirmektir. Bu sebeple ¢ok katli yliksek binalardan ola-
bildigince kacginilacaktir.” Her ne kadar Sultanahmet Camii’'nin
ve tum bogazin siluetini bozan Zeytinburnu’ndaki 16:9 gok-
delenleriyle ilgili Danistay’in “yUksek katlar traglanmali” karari
henliz uygulanmamis olsa da; Van Gevas’ta Selcuklu Halime
Hatun Kimbeti'nin sirtindaki kacak yurt yikilmasa da; ylksek
katl yapilar konusunda bir adim henlz atiimamis olsa da “ok
yaydan” ¢ikti gérunuyor.

17- Kentsel Doniisiim icin imar Hakki Transferi Geliyor, 31.10.2014., http://www.csb.gov.tr/turkce/index.php?Sayfa=faaliyetdetay&ld=1134 erisim tarihi:

4.1.2014
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Merkezi hukumetin “dikey yapilasmaya” ybnelik bu politik
iradesine karsi ilk tepkiler de AKP’li belediye baskanlarin-
dan coktan yikseldi. Ornegin Ankara’da sivil ucusa yasak
bolge icin yapilan mania (ucus guvenligi hatti) planlarinda
kat yuksekliklerine sinir konulunca basta buyutksehir belediye
baskani olmak Uzere, ilce belediyeleri “Bakanlik gelismenin
Online engel koyuyor” diyerek plana dava acma hazirligina
girdiler.*® Yerel yoneticilerin arsa sahipleriyle plan kararlari
Uzerinden girdikleri is ve hizmet iligkilerinin Turkiye'nin yerel
yonetim pratigi haline geldigi bir ddnemde tam bu iligkiler agI-
na bir “comak sokma” olarak gorilecek bir egilimin ¢ok da
kolay tutacag sdylenemez. Ustelik merkezi irade, sehir yonet-
icilerinin plan yapma yetkilerine ¢ok énceden ortak olmus ve
yerel yonetimlerle merkezi yonetim arasinda her tirla politik
konsolidasyon mevcutken bu politik yonelimin baska bir an-
lami olmaliydi.

Aslinda en basindan beri sOyledigimiz gibi, sehirde artan arsa
stogu, merkezdeki arsa stogu disinda riskli alan ve kentsel
doénisum yoluyla elde edilecek yeni arsalarin ticari olarak
degerlendirilmesi ihtiyac, riskli alan veya kentsel dénisim
yoluyla sehrin merkezinde el konulan arsalardaki imar hak-
larinin, imar haklarn transferi yoluyla degerlendiriimesi
dusuncesi, Buyulksehirlerin il sininna kadar genislemesi ve
bu yeni yerlesim yerlerine alt yapi gétirme zorunlulugu, bu
zorunluluk icin gerekli finans kaynaklar ihtiyaci bir arada
dusutnildiginde yatay mimari yaklasiminin iktisadi yonana
anlamak daha mimkiin olacaktir. iste TOKi Baskani Ergiin
Turanin 3 Ocak 2015’teki yUksek binalarla ilgili aciklamasi
da tam bu baglamla ilgjlidir. Turan bu konusmasinda séyle di-
yordu: “Yuksek imar elestirileri var. Yuksek imar, yliksek konut
degildir. YUksek para kazanacagiz anlamina gelmez. Bircok
yerde daha az imarla imarin cinsini belirleyerek ylksek gelir
elde edebilirsiniz. Bizim merkezlerde yerlerimiz var. Oralarda
bina degil de, isyeri ve blro yapilirsa onlarin kiralari daha faz-
la oluyor. Gelirlerimizi de oradan saglayacagiz.(...) Vatandasin
bir kismi rizaya dayali, mutlaka sehirlerin baska bdlgesine yer-
lestiriimeli. EEer olmazsa biz bu sehirleri bastan kaybederiz.”

Tabii ki bu niza Uretme sureclerinde hicbir sorun yasanmaya-
cagl anlamina gelmiyor. Geleneksel olarak imar rantina day-
ali blyuyen ekonomik sisteme alismis kitlelerin, yoneticilerin
ve yukaridan asagiya gidim gidim damlayan refah sistemi
icinde Uretmeden zenginlesen orta ve alt siniflarin yeni imar
duzeninin disina itilmesi Oyle kolay olmayacak. Riza Uretme
sureglerinde, piyasanin zor mekanizmalariyla karsi karsiya
gelecek olan bu eski arsa zenginlerinin ve imar haklar Uze-
rinden zenginlesme hayali icinde olan orta ve alt siniflarin fi-
nansal sistemin bu baskisi karsisinda mulksiizlesmeye dogru
yelken acmasi uzak bir intimal degildir.

Tam da bu ihtimal goézetildigi icindir ki, yatay sehirlesme
pratigi bir tlr “kaltlr devrimi” insasi olarak sunuluyor. Batil
sehirlesme pratigi karsisinda haneyi esas alan “Medine” sehir
pratigi yesertiliyormuscasina bir sdylem Uretiliyor. Geleneksel
Tirk-islam konutuna, geleneksel ev tipine yapilan vurgu da
modernist yapilasmanin kulturel jargonunu besliyor. Bu sebe-
ple iktidarin haneyi sehrin merkezinin disina tasimak ve kent
merkezini ticaret-finans odagl haline getirmek icin bu yatay
mimari séylemi dillendiriliyor oldugunu belirttigimizde abart-
mis sayllmayiz. Kir ile kent arasinda yarilmayi derinlestiren,
kent merkezini kamusal bir alan olmaktan cikartan, ‘pa-
ra-meta-para’ dongusunun diglilerini tazeleyen bir sehirlesme
pratiginden gikacak yatay mimarligin ipuglarini ise ancak yerel
mimariye gecis sdylemi icinde ¢ézumleyebiliriz.

!erel Mimariye Gegis Soylemi ve Tiiketim Kiiltiiriiniin Yeniden
Uretimi

Yerel mimari soylemi 62. hikimet programinda kirsal
doénlislim projesinin bir parcasi olarak insa edilmisti. Bu
politika hukumet programina “yUrGtulmekte olan kentsel
donlisim calismalarinin yani sira, yoresel dokuyu ve kimligi
de yansitan kirsal donlisiim calismalarini baslatacagiz” ifade-
siyle yansimisti. Bu programatik ifadeden cok énce ise TOKI
halihazirda yerel mimari tarz denemelerinde bulunuyordu. Ote
yandan bu ornekler ancak tekil 6rnekler dizeyinde kalmisti.
Ornegin Rize’nin Hemsin ilgesinde bulunan tiim binalarin
yikilarak “Karadeniz’in yoresel mimarisinden esinlenen” yeni
binalarin yapilacagl haberi'® 2011 yilinda belediye baskani
tarafindan cogskuyla karsilanmisti. Baskana gére 2008 yilinda
kurulan organik cay fabrikasl, Hemsin’in tam gobegine kuru-
lan HES ile elde edilecek gol ve yeni binalar sehri bir turizm
merkezi haline getirecekti. Ne de olsa TOKi’'nin Karadeniz
mimarisinden esinlenen 56 konutluk projesi ¢ok begenilm-
isti. Benim bu evlerle tecribem ise 2013 yilinda gerceklesti.
Kahverengi plastik ile dis cephe kaplamasi yapiimis, Hemsin
konaklari taklit edilerek insa edilen bu betonarme evlerdeki
tim daireler satiimisti. Dis cephe giydirmesinin geleneksel mi-
mariyi taklit etmesi disinda, yerel mimari tarzi tasiyan hicbir
unsur yoktu. Buna karsin Hemsin'in yenilenmesinin bolge
disina gocu engelleyecegin iliskin bir inang sahibi olanlar da
yok degildi.

TOKi’'nin yerel mimari 6érnekleri bununla da sinirli sayllmaz.
Benzer bicimde Ankara Beypazari’'nda da “geleneksel Tlrk-Os-
manli mimarisi” niteliginde 256 konut insa etmeye girisilmis-
1i.2° Tesad(f odur ki Hemsin ve Beypazari’ndaki bu iki projenin
her birinde de ¢ok katll klasik apartman dairesine giydirme
yapilarak “yerel” mimari elde edilivermisti. Safranbolu’da,
Nevsehir'de, Malatya’'daki sehrin ¢ceperine insa edilen uygu-

18- Dikey sorun ¢6zuldi yatay sorun basladi, Oguz Demir & Ender Baykus, Hurriyet, 15.05.2014, URL: http://www.hurriyet.com.tr/ankara/26411600.asp

(erisim tarihi: 06.01.2015)

19- TOKi’den Karadeniz'e rilya gibi proje, 25.11.2011, http://www.tokihaber.com.tr/tokiden-karadenize-ruya-gibi-proje/, erisim tarihi:7.1.2015
20- TOKiI'nin geleneksel mimari hassasiyeti, https://www.toki.gov.tr/TR/Genel/BelgeGoster.aspx?F6E10F8892433CFFAAF6AA849816B2EF66511C-

433C64FDDA, erisim tarihi: 8.1.2015
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lamalar da apartman dairesi giydirmesiydi. Anlasilan bu tekgi
mimari yaklasim, cesitliligi plastik ile sagliyor, gelenekseli giy-
dirme ile kuruyordu. Gergi bu “gelenekselci” mimari sdylem An-
kara Kizilay’daki binalarin dis cephesinin giydirilecegine yone-
lik yaklasimla 61. hUkimet programina da yansimisti. Fakat
Kizilay’da bulunan Milli Piyango idaresi binasinin dis cephesi-
nin neo-klasik tarzda giydiriimesinden 6teye gidiimemisti. Belli
ki Kizilay’da bulunan yapi stogu pek yakinda “riskli yapi” ilan
edilerek donustlrulecegi icin bu “estetik” donusim riskli yapi
uygulamasi sirasinda gundeme gelecek. 2011 sonrasinda Su-
lukule-Fatih-Neslisah Mahallesi projesi ve Hasankeyf’in sular
altinda kalmasi sonrasinda kurulacak yeni ilce projeleri ise
kapsamli uygulamalara adim atilacaginin ilk isaretleri ortaya
cikmisti. Muktedir tarafindan “Yeni” Hasankeyf icin Artuk-
lu Mimarisi uygun bulunmus?, ilcenin Raman Dag| etegine
tasinmasina TOKI karar vermis ve burada “yerel mimariye”
hayat Ufleyecek “yeni bir ilce” projelendirilmisti. Velhasil bu
tip girisimlerle Anadolu’nun TOKI eliyle Tiirklestiriimesi projesi
ayni zamanda Islamlastiriimasi projesi olarak da okunabilir.
Yasayanlarin nehir hayatindan kopartilmasi neticede “kuguk”
detaylar olarak kalacak.

Mahalle, ilce derken bu “geleneksel-yerel” mimarinin 6lcegi
giderek blyudu. Pek tabi ki heybeden Mart 2014 yerel se¢im-
leri sonrasinda turpun biiyigi istanbul icin ¢ikti. 3. Havalimani
projesinin gerceklestiriimesi umulan boélgeye “yeni bir sehir”
kurulacaktl. Bu sehir “Selcuklu ve Osmanh” mimari 6geleri
tasiyacaktl. TOKI Baskani Ergiin Turan, Kemerburgaz'dan
baslayip Basaksehir'i ve Kayabasi'ni icine alarak Kigukcek-
mece'ye kadar uzanacak bu yeni sehir icin séyle diyordu: “1
milyon nifusa ev sahipligi yapacak ve kendi kendine yeten
ekolojik bir sehir olacak. Ayni zamanda da daire planlarindan
dis cephe uygulamalarina kadar tum detaylar, Turk aile yapisi
ve tarihine gore olusturulacak.”??

il diizeyine sicratiimis bu “yerel mimarlik” uygulamalari icin
bir de mimari proje yarismasi bile diizenlenmisti. “7 iklim 7
Bolge, Gelenekten Gelecege Ulusal Mimari Proje Yarismas!”2®
diizenleyen TOKi ve Emlak Konut, elde edilecek projelerin
de bolgelerde uygulanacagini ilan ediyordu. Proje sartnam-
esine?* gore, yarismanin amacl, "ginimuz kosullarina uy-
gun yeni yapilasmalarin geleneksel mimariden ilham alarak
olusmasini” tesvik etmekti. Sartnamenin amacina gore ise
geleneksel mimari ile kastedilen de “Turk mimarisi kent do-
kusu”ydu. Yarisma sonugclari Kasim 2014'te ilan edildi ancak,
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Marmara, Karadeniz ve Dogu Anadolu bélgeleri igin higbir pro-
je, mimari acidan, kentsel tasarim ve yoresel mimari karakter
acisindan uygun ¢6zimler 6nermemesi nedeniyle, 6dule layik
bulunamadi. Bu durumun basina yansimadigini séylememize
bilmem gerek var mi?

Yedi boélge icin standartlastiriimis mimari proje Uretme iddi-
asinin yaslandigl, bu “geleneksellik-yerellik” sbylemi pratik
olarak yedi proje bile ortaya ¢cikartamamis durumdadir. Yeni
bir medeniyet, yeni bir sehir sdylemini destekleyecek bir tane
numunelik uygulama projesi dahi Gretilememistir. Bu agidan
baktigimizda “yeni sehir-yeni medeniyet” vurgusu tarihten
beslenen bir gelenekselcilikle desteklenememekte ancak
tliketim objesi olarak itibar gérmektedir.

Tlrkiye'nin geldigi noktada konut projelendirme, yukardan
asaglya bir medeniyet insasi i¢in basli basina yeterli gérilme-
kte. Bu nedenle de yatay ve yerel yapilasma, “yaratici-kuru-
cu” kultdr insa etme perspektifine sahip degildir. Yapilasma
pratigi, kulturel ve ekolojik cesitliligin korunmasi gerekliligi
gibi hicbir degere vurgu yapmamakta. Konut temelli pro-
jelendirmede yerel ekonomiye dayali, konut Uretme malzem-
elerinin c¢esitliligini saglama konusunda bir ¢6ziim aramamak-
ta. Bunun yerine dis cephelerin giydirilmesi yoluyla bicimci ve
sembolik bir dil kullaniimakta. Bu nedenle de yerel-yatay eko-
lojik yapilasma iddiasI ancak ve ancak “Turk ailesine uygun
konut” vurgusuyla suslenerek bir tiketim malzemesi haline
getiriimekte. Nasil bir mekanda yasanilacagl degil, mekanin
sembolik dili 6n plana cikartiimakta. Mekanlarin hizlica
tiketilmesi, yeni bir stislemenin dogusuyla eski mekanlarin
islevsiz kilinmasina yonelik gayrimenkul tiketimini boylelikle
tesvik etmekte. Bu sebeple de aslinda yatay-yerel yapilas-
ma son tahlilde kent merkezinin bosaltiimasi, arsa stogunun
degerlendiriimesi ve imar haklar transferi uygulamasinin ha-
yat bulmasi amacinin bir aracina indirgenmekte. Turkiye'de
cografi bolgeler duzeyinde standart, endUstriyel konut piyasa-
sinin canlanmasi ve bdylece kentsel dontisimuin ayni zaman-
da kirsal déntisimu de hareketlendirmesi ufuk gizgisinde bu
orneklerden goruldigu Uzere hi¢ daha belirgin olmamisti.

21- TOKIi yeni Hasankeyf'in ilk etabini tamamladi, URL: https://www.toki.gov.tr/TR/Genel/BelgeGoster.aspx?F6E10F8892433CFFAAF6AA849816B2EF9E-

DC603C979CEBO1 (Erisim tarihi: 08.01.2015)

22- Yeni TOKI Baskani Osmanli ve Selcuklu’yu canlandiracak, Hiirriyet Gazetesi, 7.5.2014, http://www.hurriyet.com.tr/ekonomi/26367100.asp (Erisim tarihi:

08.01.2015)

23-“7 iklim 7 Bélge, Gelenekten Gelecege Ulusal Mimari Proje Yarismasi “ Proje internet sayfasi, http://7iklim7bolge.com/ (Erisim tarihi: 08.01.2015)
24- “7 iklim 7 Bélge, Gelenekten Gelecege Ulusal Mimari Proje Yarismasi “ Proje Sartnamesi, http://7iklim7bolge.com/dosyalar/7iklim-7bolge-sartname.pdf

(Erisim tarihi: 08.01.2015)
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Karanhkta Kacan Adam

Cenk Yigiter

Kendimi bildim bileli kaciyordum. Yasamin zamani Olclle-
bilir ama kagmanin zamanini 6lcemezsiniz. Yasam kacmak-
tan o6nce baslamisti sUphesiz ama eminim ki kacmanin
zaman! yasamdan yine de cok daha uzundu. Olcemesem
de bu kadarini biliyordum, nitekim kendimi bildim bile-
li kagiyordum. Kacmakla baslamisti bilmenin tarihi. Korku
ve bilmek yasitti. Bu yuzden bilmenin zamanini da olce-
mezsiniz. Suphesiz yasamdan sonra baslamisti  bilmek
ama yine de bilmenin zamani yasamdan ¢ok daha uzundu.
Kendimi bildim bileli kaciyordum. Oyle bir kacmaydi ki bu,
bazen kaciyor oldugunu bile unutturacak kadar daimiy-
di. Ama ne olduysa oldu, bir gin dondum ve arkama bak-
tim. Arkamda gérdiglim karanlikti sadece. iste o an farkina
vardim: kagtigimi biliyordum ama neyden kactigimi, neyin
beni kovaladigini bilmiyordum. Oyle bir kacmakti ki bu, bunu
dusunecek firsatim olmamisti. Ta ki o ana dek. Arkama bak-
tim ve gordigim sey safi bir karanlkti ve ben daima aydin-
hga dogru telasla yol almistim. Cok uzun sirmedi duraksa-
mam, kacmaya devam ettim elbette. Ama artik bir yandan
kaclyor, bir yandan dustniyordum kagtigimin bilincinde old-
ugum her an. Kactigim sey neydi, karanhgin neresindeydi?

Kendimi bildim bileli kaciyordum. Ancak yorulmaya

Fotograf : Pelin Kilig

baslamistim sanki. Kacmak mi yoruyordu, korkmak mi yok-
sa neyden kactigimi bilmemek mi, bilmiyordum. Ve boylece
kararimi verdim. Bir sure de olsa duracaktim ve bir sire o
karanliga bakacaktim. Durdum, karanhgin icine icine bak-
tim. Hichir sey géremesem de biliyordum orada bir yerdeydi.
Gozleri Uzerimdeydi. O goruyordu beni ben ise onu géremi-
yordum. Onun gozlerini géoremedim ama bakisini ilk defa
bdylesine keskin bir bicimde hissettim. Bakislari bicak gibi
kesti beni, dyle bir korkmaydi ki, gdzlerim karardi ve distum.

Kendimi bildim bileli kagiyordum. Ama ilk defa dismustum. Bil-
medigim bir slire boyunca hareketsiz, savunmasiz, karanligin
tam bittigi o yerde 6ylece uzanmistim. Gelip yakalamamisti
beni. Neden diye bagirdim, neden yakalamadin beni. Karanlik-
tanbanageridonen kendisesimdiyine. Kaciyordum hala, 6nim
aydinlik, arkamda karanlik. Biraz olsun saklanmak istiyordum
sadece, durmak ve biraz olsun kagmadan, korkmadan soluk-
lanmak. Ve sonra korkusuzca, gunlerce bebek gibi uyumak.
Kendimi bildim bileli kagiyordum ve artik biliyordum: beni
kovalayan seyin mahareti karanlkta gizlenmesindeydi. Bir
gln durdum yine, kafami soktum ardimda duran karanliga.
Gozlerim iyice alisti karanlhiga. Karanlikta belli belirsiz nesnel-
er gordum, sonra bir takim hareketler. Ama beni kovalayan
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seyi bir tarla géremiyordum. Bakislari Gzerimdeydi evet, bir an
olsun ayirmiyordu Uzerimden gozlerini. Sonra anladim: karan-
likta bir seyi goremiyorsam eger, demek ki o sey karanlikla
ayni renktendi. Karanhgl Uzerine giyinmisti. En az karanlik
kadar siyah olmaliydi. iste o an ondan nasil kagacagimi an-
ladim. Ben de onun gibi yapmaliydim. Karanligin icine girme-
li ve karanhg Uzerime giymeliydim. Karanlikla ayni renkten
kiyafetler aldim kendime, basimdan tirnagima her yanimi
karanlikla kapattim. En son gozlerim kaldi acgikta, onlari da
simsiyah bir gozllUkle kapattim ve karanligin icerisine daldim.

Kendimi bildim bileli kagiyordum ama simdi ben de aydinhigl
terk etmis karanhgin icinde yuvalanmistim. Fakat yine de kur-
tulamamistim beni kovalayandan. Bazen tum Umidimi kaybe-
diyordum ve beklemeye koyuluyordum yakalanmak icin. Bana
yaklaslyordu, iyice yaklasiyordu ve nefesini hissettigim an
yine dusup bayiliyordum. Sonra bir giin distindim: karanlikla
ayni renkteysem ben nasil oluyor da hala takip edebiliyordu
beni? Cok gecmeden buldum bu sorunun cevabini: kagisimin,
gezisimin Ongorulebilir bir ritmi vardi. Beni kovalayan sey
O08renmisti ritmimi. Ve onun gozleri dylesine karanliga alisikti
ki. O zaman ritmimi degistirmeliydim: kagmak icin cogunlukla
durmaliydim. Hareket etmem de gerekecekti elbette. Hareket
etmem gerektiginde ise durmama aninden son vermeli, hizla
hamlemi yapmaliydim. Oyle de yaptim. Ya duruyordum artik
ya hizla hareket ediyordum. Gittik¢ce hizlandim sonra. Hare-
ketim kadar durmam da yetkinlesti, durdugum zaman bir 610
gibi karisiyordum artik karanliga. Ve bir siire sonra fark ettim:
beni kovalayan sey artik beni kaybetmisti! Evet hissediyor-
dum, beni ariyordu hala gozleri ama bir stredir bulamiyordu.

Kendimi bildim bileli kaciyordum. Artik kovalanmaktan kur-
tulmustum evet. Ama kaciyordum hala. Karanligin icindey-
dim artik ve aydinliga ciktigim anda tekrar yakalanacaktim.
Beni kovalayan seyden kurtulmamin tek bir yolu kalmisti 6y-
leyse: beni kovalayani ben yakalamaliydim. Nitekim bir gun,
karanligin icinde dururken gérdim O’nu. Umutsuz, yorgun ve
panikle ariyordu beni. O’'nu gérdigiim anda dehsete distim
aniden. Bayilacak gibi oldum yine ama bu sefer ne distim
ne baylldim. Korkuyla izlemeyi koyuldum O’nu. Uzunca bir
sure izledim. Onun umutsuz arayisinda bir hizin buluyor-
dum evet ama derin bir haz da aliyordum. Sonra bir gun bir
sey oldu: Beni kovalayan o sey, simsiyah goézlUklerini ¢ikardi
gozlerinden. Beni bulmak icin son bir umut, gozlUklerini
cikarip bakmak istemisti. iste o an gérdim O’nun gozlerini.
GoOzlerini goriince anladim, o bir “sey” degil bir insandi. Go-
zlerindeki gocuklugu gordim, gozlerindeki yorgunlugu ve
glicsiizligl. iste o anda tim korkum kayboluverdi. Yavas
yavas yaklasmaya karar verdim. Karanligin cizdigi yollardan
O’na yaklastim. Sonra omzuna dokundum usulca. irkildi,
hopladi, ¢ciglklar atti. “Kimsin sen?” diye sordu. “Kim oldugu-
mu biliyorsun.” dedim. “Neredesin, nereye saklandin, neden
goremiyorum seni?” diye sordu. “Bunlarin hepsinin cevabini
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biliyorsun.” dedim. “Ne yapacaksin bana?” diye sordu. “Sana
neler yapabilecegimi biliyorsun.” dedim. “Yapma, ne olur,
sdyle ne istersen yapacagim.” dedi. “Ne istedigimi biliyor-
sun.” dedim. “Evet biliyorum.” dedi ve soyunmaya basladi.
Soyundukcga vicudu cikiyordu ortaya. Bembeyazdi teni. Kim
bilir ne kadardir karanhktaydi, gines gdérmeyen teni sut
beyaz olmustu. Soyunmasi bitince anadan uryan var guclyle
aydinliga dogru kacti ve aydinligin icinde gézden kayboldu.
Kendimi bildim bileli ilk defa kacmiyordum artik. Derin bir
nefes aldim ve derin bir uykuya attim kendimi. Karanhgin
koynunda bebekler gibi uyudum, ginlerce. Uyandim, derin
bir soluk aldim. Aydinliga dénmenin vakti gelmisti. Karan-
likla vedalasmaliydim ancak bir sure daha karanhigin tadina
varmaliydim. Bir slire daha kaldim karanlikta. Sonra bir sure
daha. Bir slire sonra artik karanlktan ¢ikamayacagimi an-
ladim. Aydinligin cizgisinden bir tirli gecemiyordum. Karanlik
hostu, huzurluydu; bir ana gibi koynunda sakliyordu. Aydinhk
ise korkutuyordu. Cok uzun sure gecti, 6zliyordum aydinligi
ancak oylesine baglanmistim ki karanliga... Karanliga hap-
solmustum. Ve bir giin karanliktan nasil ¢ikacagimi buldum.
Aydinlikta hos, sarsak ve tedirgin bir ritimle ylrGyen birini ke-
stirdim géziime ve karanligin icinden O’nu izlemeye koyuldum.
Ta ki beni karanlikta bulup omzuma dokununcaya degin.
Karanligin icinde omzuma dokundugunda irkildim, hopladim,
cigliklar attim. “Kimsin sen?” diye sordum. “Kim oldugumu bili-
yorsun.” dedi. “Neredesin, nereye saklandin, neden goéremiy-
orum seni?” diye sordum. “Bunlarin hepsinin cevabini biliyor-
sun.” dedi. “Ne yapacaksin bana?” diye sordum. “Sana neler
yapabilecegimi biliyorsun.” dedi. “Yapma, ne olur, séyle ne
istersen yapacagim.” dedim. “Ne istedigimi biliyorsun.” dedi.
“Evet biliyorum.” dedim ve soyunmaya basladim. Sonra tum
korkumla ve glcimle anadan Uryan aydinliga dogru kagtim.

Aydinliga ciktigimda bir siire alisamadi gozlerim i1siga. Kistim
gozlerimi ve bekledim. Sonra bir mavilik segmeye basladim
ileride. Bir rihtim gérdim belli belirsiz. Rihtima gittim oturdum.
Go6zlerim alisinca yanimda birinin daha oturdugunu fark ettim.
Sigara iciyor ve gozleri denizle gogun birlestigi yerlerde gezini-
yordu. Bir sigara isteyecek oldum, daha cimlemi tamamlama-
dan bir sigara yakip uzatti. Elinden sigarayi alacakken g6z géze
geldik. Hemen tanidim O’nu gozlerinden. Gozleri sakindi, din-
lenmisti, dingindi. Hala anadan Uryandi ama bembeyaz teni
biraz biraz pembelesmisti. “Merhaba” dedim. “Merhaba” dedi
gllimseyerek ve sordu: “Naslil basardin karanliktan ¢cikmayi?”
“Nasil ciktigimi biliyorsun.” dedim. Guld, guldik. Bir yandan
sigaramizi icip bir yandan da beklemeye koyulduk. Nasil olsa
0 da yakinda gelecekti, sonra bir digeri ve sonra bir digeri.
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Bir Ilke Olarak idarenin Sorumsuzlugu: Soma

Ozgiin Rilya

13 Mayis 2014'te 301 isginin hayatini kaybetmesine yol
acan Soma Maden Kazasi ve sonrasinda yasananlar, Ulkede
idarenin sorumsuzlugu ilkesine iliskin tabloyu net bir sekilde
ortaya koydu. Ocaktaki kémur damarlarinin kendiliginden
yanmaya misait olmasi* sebebiyle komurlin oksidasyonu so-
nucu yanginin meydana geldigini bugln biliyoruz. Ocagin ana
giris noktasindan yaklasik 1.350 metre mesafede ve ana gi-
ris kavsak noktas! yakininda baslayan kizismanin acik aleve
doénuserek lastik nakliye bandini,elektrik kablolarini, agag tah-
kimati ve plastik oldugu iddia edilen basingli hava borularini tu-
tusturmasi seklinde meydana gelen yanginda?, maden iscileri,
yasam odalarinin bulunmamasi ve koruyucu ekipmanlarin da
kullanilamaz durumda olmasi neticesinde, yogun karbon mo-
noksit salinimindan zehirlenerek hayatlarini kaybettiler. Facia
sonrasi kamuoyuyla paylasilan raporlarda, taseronlasma, ure-
tim zorlamasi; daha énce calisiimis ve halihazirda kapanmis
olan panolarin iretime aciimasi, vardiya degisimlerinin maden
icerisinde yapilmasi ve havalandirma yetersizligi® kazaya se-
bep olan ya da sonuglar agirlastirici bir cok etmen defalar-
ca dile getirildi. Tim bunlara ragmen; bu buyuklikte bir kaza
sonrasinda dahi sorumsuzlugun tesisi, manipulatif sekilde so-
rumlularin tespitini zorlastirmak ve tespitleri, idarenin duzen-
leyici ve denetleyici varligindan soyutlamak suretiyle ‘6zel’ ‘is’
iliskileri baglamina sikistirmak seklinde gerceklesti.

Herhangi bir olayla alakal olarak, sorumlulugun tespiti igin,
oncelikle o olayla alakali saglikl bilgi edinebilmek gerekir. Bu-
rada dogru bilgi edinilmesi ihtiyaci, olay ya da eylemin idare
kaynakli olup olmamasi meselesinden tamamen bagimsiz
olarak; ceza hukuku anlaminda faili ve sorumlulugunu, idare
hukuku anlaminda da idarenin ve memurunun sorumlulugunu
tespit etmekte hayatidir. Bu baglamda, Soma maden kazasi
sonrasinda, ilk etapta bilgi edinilecek muhatap bulunama-
masi4, daha sonra kamuoyuyla paylasilan bilgilerin celisir ol-

1- TMMOB Jeoloji Miihendisleri Odasi- Soma is Cinayeti/is Kazasi Raporu- syf17

masl® ile yaratilan bilgi kirliligi de, gercek sorumlularin tespiti
icin, bakilmasi gereken yone dair karisiklik yaratmada basarili
oldu. Yasananlar tamamen yetki ve sorumluluk alanlarinda ol-
masina ragmen, Enerji ve Tabii Kaynaklar Bakani Taner Yildiz
ile Calisma ve Sosyal Guvenlik Bakani Faruk Celik’in , sorum-
lularin ne olursa olsun cezalandirilacagina iliskin aciklamalari
da sorumlular bakimindan baska bir yeri isaret ediyordu®.

Kazanin maden iscilerinin ¢calisma kosullarini da gozler 6niine
sermesi nedeniyle, 11 Eylil 2014 Tarihinde 6552 Sayili ‘is
Kanunu ile Bazi Kanun Hiikmiinde Kararnamelerde Degisik-
lik Yapilmasi ile Bazi Alacaklarin Yeniden Yapilandiriimasina
Dair Kanun’ ile, maden isgilerinin Ucret ve kidem haklarinda
bir takim iyilestirmeler yapildi. Calisma sureleri kisaltilarak
emeklilik yasi disUruldi. Maden iscisi yakinlarina bagla-
nacak ayliklarda, 6lim aylig icin gerekli olan 5 yil sigortalilik
ve 900 gun prim 6deme sartinin kaldiriimasi; maden isgisi
anne-babalarina aylik baglanmasi icin gereken muhtaghk
sartl kaldiriimasi, madencilerin yakinlarindan birinin kamuda
istihdam edilmesi gibi degisiklikler yapildi. Tium bu degisik-
liklerin idarenin sorumlulugu Ustlendigine dair bir yanilsama
yaratmak maksatli oldugu tespitini yapabilmek icinse elim-
izde yeterli veri bulunuyor: Soma'daki maden ocaklarinda
meydana gelen is kazalarini arastirma amaciyla bir meclis
arastirma Komisyonu kurulmasini éneren soru Onergesi, ka-
zanin sadece gunler 6ncesinde, 29 Nisan 2014'te muhalefet
partisi milletvekillerinin imzalariyla TBMM gindemine getir-
ilmis; ancak AKP milletvekillerinin oylariyla reddedilmisti’.

Kaza sonrasl Akhisar Savciligl tarafindan ylratllen ceza
sorusturmasinin saglikli ylratilmedigini séylemek icin henlz
erken denilebilirse de, sorusturma dosyasinda teftis rapor-
larinin bulunmamasi, sorusturmanin, yapilan teftislerde de-
falarca ‘noksan yok’ karari veren mufettisler ve onlarin mulki

2- TMMOB- Soma Maden Faciasi Tmmob Raporu- syf24 : Olayin daha énce ¢alisilan ve kdmdiri tamamen ¢ikarilmayan eski imalat bolgesinde meydana gelmis

olmasi da ihtimal dahilindedir.
3- TMMOB- Soma Maden Faciasi Tmmob Raporu- syf24-31

4- http://www.cumhuriyet.com.tr/haber/turkiye/108529/SOMA_da_1.5_saat_sonra_haber_verilmis.html

http://mine.metu.edu.tr/duyuru/somada-maden-faciasi

5- http://www.sendika.org/2014/05/soma-maden-katliami-13-18-mayis-arasi-gun-gun-dakika-dakika-gelismeler/ : 13-14 Mayis ac¢iklamalari.

6- http://www.ankarameydani.com/gundem/enerji-bakanindan-soma-aciklamasi-h13333.html
7-  http://www.tbmm.gov.tr/develop/owa/tutanak_sd.birlesim_baslangic?P4=22015&P5=B&PAGE1=19&PAGE2=&web_user_id=13271598 http://www.
tbmm.gov.tr/develop/owa/tutanak_sd.birlesim_baslangic?P4=22131&P5=H&page1=46&page2=46&web_user_id=13271598 http://www.milliyet.com.tr/

tbmm-soma-ya-sessiz-kalmis/siyaset/detay/1882681/default.htm
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amirleri ile, Calisma ve Sosyal Giivenlik Bakanhgl is saglig
ve Guvenligi Genel Mudirligu ve bagh bulundugu mistesar
Uzerinden Bakanlik'in sorumluluguna dogru genisletilme-
mesi, ceza sorusturmasinin neyi sorusturdugunu anlamayi
glclestiriyor. Bu baglamda, is kazalarinda sorumlulugun, isyeri
sahipleri ve kendileri de s6zkonusu igyeri iscilerinden olan is
guvenligi uzmanlarinin sorumlulugundan ibaret olduguna ve
yurGtulen hukuki sureclerin, is iliskisinin salt ‘6zel’ iliski old-
ugu iddiasindan hareketle ‘tazminat’ Uzerinden yUratilmesi
gerektigine iliskin yaygin alginin bir benzerini Savcilik sorustur-
masinda gormek mumkun. Ancak, Maden isletme Ruhsati’'nin
Tirkiye Kémiir isletmeleri Kurumu (izerinde olmasi, alim ga-
rantili rédovans s6zlesmeleri yoluyla maden isletme hakkinin
Ozel sektore devredilmesi seklinde dolayh bir 6zellestirme
yontemine basvurulmasi ile isci saglg ve givenligi dene-
timlerinin Calisma ve Sosyal Glvenlik Bakanligl tarafindan
yUrUtilmesi gibi sebeplerle, s6z konusu maden kazasinda,
sorumlulugun esasinda idarede oldugunun tespiti gerekir.

Tam da bu noktada, idarenin is ve eylemleri Gzerinde dene-
tim mekanizmalarini yuritebilmek amaciyla, Calisma ve So-
syal Glvenlik Bakanlig'na yonelttigimiz ve Soma A.S isletme-
si altinda bulunan IR75153 ruhsat no’lu maden sahasinda
2010-2014 yillan arasinda yapilan is sagligl ve givenligi de-
netim raporlarini talep ettigimiz bilgi edinme basvurusuna
(8), Bakanlik’in, istenilen bilgi ve belgelerin yiruttlen adli ve
idari sorusturmalar kapsaminda ve ayrica ticari sir niteliginde
olmasi sebebi ile red cevabi® verdigini belirtmek oldukca
aclklayici olacaktir. Calisma ve Sosyal Givenlik Bakanhgi'nin
yetki ve gorev kapsaminda bulunan isci saglig ve guvenligi
denetimlerinin duzenli yapilip yapilmadigini; yapildi ise bu
denetimlerin raporlarini talep eden bilgi edinme basvurulari,
vatandas, sivil toplum 6rgitli yahut kamu kurumu niteliginde
bir meslek 6rgutt tarafindan talep edilmesi fark etmeksiz-
in, paylasiimamaktadir. Bunun Uzerine, talep edilen bilgi ve
belgelerin 4892 sayil Bilgi Edinme Hakki Kanunu istisnalar
kapsaminda kalmadigl, is saglig ve guvenligi denetimleri-
nin ticari sir kapsaminda degerlendirilemeyecegi, belgelerin
sadece idari ve adli sorusturmalara konu olmasinin yetersiz
oldugu; Kanun’un, ayni zamanda paylasiimalarinin, sézkonu-
su sorusturmalarin saglikli ilerlemesini engeller nitelikte ol-
masini da aradigini aciklayarak, Basbakanlik Bilgi Edinme
ve Degerlendirme Kurulu'na yaptigimiz itirazda, Soma A.S is
sagligl ve glvenligi denetimi raporlarinin tarafimiza génder-
ilmesine karar verilmesini talep ettik. BEDK’'nun 26.06.2014
tarih ve 2014/1195 sayili itirazimizin kabull kararinin kendil-
erine tebligi ardindan, Calisma ve Sosyal Guvenlik Bakanlig
bir takim ‘secme’ teftis raporlari gobndermek suretiyle Kurul
kararinin etrafindan dolanmak yoluna basvurmustur. Soyle
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ki; Tirkiye is Kurumu Genel Mudurligi tarafindan génder-
ilen, 2014 yihinin ilk U¢ ayinda yapilan teftigleri icerir listede,
51 denetim gorilmesine ragmen, Bakanlik, bu listeden yal-
nizca ‘1’ denetim raporunu tarafimiza gondermistir. Bu sekil-
de farkh dénemlere ait kalabalik listeler icerisinden elimize
ulasan toplamda 22 raporun neye gore belirlendigi ve gonder-
ildigi bilinmemektedir. Daha da vahimi, raporlarin incelenme-
si sonucu, 22 raporun hi¢ birinde maden ocaginda yanginin
gerceklesmesine sebep kémurin oksidasyonu, metan gazi
salinimi, eski panolarin calismaya acilmasi, yasam odalarinin
yoklugu, ocak igerisinde kullanilan malzemenin yanmaz nite-
likte olmayisl, iscilerin yangin durumunda kullanmasi gerekir
ilk yardim malzemelerinin tarihlerinin gegcmis olmasina iligkin
herhangi bir noksanlik tespit edilmemis oldugunun goérilme-
sidir. 22 raporun yalnizca 1 tanesinde isgilerin mesleki egitim
belgelerinin yoklugu, yeraltinda yemek yeme alaninin ve yon
ikaz tablolarinin yetersizligi tespitinde bulunulmus; 5 tane-
sinde teftis sirasinda eksikligi giderilen hususlar siralamis
ancak higbirinde yukarida sayillan etmenlere iliskin deger-
lendirmede bulunulmadigl gérilmustir. Eldeki belgelerden,
is teftis raporlarinin ekserisinin matbu oldugu, ayni isyerinde
duzenli aralklarla genel teftis ve inceleme teftisi yuruten
bazi mufettislerin tim denetimleri sonucunda ‘noksan yok-
tur.” Raporu diizenledikleri de tespit edilebilmektedir.

Tim bunlar birlikte degerlendirilecek olursa, Soma’da,
idarenin sorumsuzlugu ilkesinin, olayin hemen sonrasin-
da bilgi kirliligi yaratmak, ardindan Soma 6zelinde ve genel
anlamda maden iscilerinin sartlarina iliskin bir takim iy-
ilestirmelerle idarenin Uzerine diseni yaptigina iliskin bir
yanilsama yaratmak; sorusturma sireclerinin etkin ydrutale-
memesi ve idarenin ilgili bilgi ve belgeleri paylasmaktan im-
tinasi ile sorumluluk algisini idarenin dizenleyici ve denet-
leyici varligindan soyutlamak suretiyle ‘Ozel’ ‘is’ iliskileri
baglamina sikistirmak seklinde gerceklestigi gorulmektedir.

8- Galisma Ve Sosyal Gilvenlik Bakanlig is Teftis Kurulu Baskanligl 03.06.2014 Tarih Ve 49189603/720/4466 Sayili Soma Kémiir isletmesi A.S Hakkinda

(Bilgi Ve Belge Talepleri) Konulu Yazisi
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Comert Uygar Erdem

Sonradan bir ¢cocuk gelinin hikayesini anlattigini 6grendigim,
kéyumuaz daginlerinin  vazgecilmezi “Oy Fadike” isimli
sarkiyl bir gin sokakta oynarken mirildandigim icin kibar-
ca uyarilmistim ailem tarafindan. Fadike'yi 68rendigim
0 yazdan aklimda kalan, dedemin Kurtce ve deyis ka-
setleri ile sokakta bunlardan katiyen s6z etmemekti.

Sokakta sOylemekten men edildigimiz sarkilari, resmi tele-
vizyonlarda dinlemek de nasip oldu heyhat. TRT'deki ilk
Zazaki yayindan pek bir sey anlamamis, bu yuzden de de-
vam eden boélimlerini takip etmemistik. Heyecanlandir-
mamis, aksine Urkutmasti. Halk sarkilarini sansirleyen,
dilini degistiren bir kurumun sanatcilari Zazaki sarkilar
soylemisti. Kurumun kimligi, sanatcinin kimliginin 6nline
gecmisti. Kurumlarin halk sarkilari ile minasebetleri pek
de cana yakin olmamisti. Ayni yayinda “Ere Gule” isim-
li sarkisi yayinlanan Nizamettin Ari¢’i istisna tutuyorum.

iktidarin Ses Gegirmesi: Bir Sesin, Yasak Siirlar icerisinde Din-
leniyor Olmasi Ya Da Simirlarin Sesi Yasaklamakta Yetersizligi

Radyonun Cumhuriyet dénemi sertveni, milli muzigin in-
sasl, halk sarkilarinin yasaklanmasi, sansurlenmesi, so6-
zlerinin degistirilmesi; devam eden doénemlerde muzigin
piyasaci politikalarin esiri olmasi... Demem o ki, isin icine
iktidarlar ya da iktidar niyeti kuranlar girdiginde muzigin
basina pek de hayirli seyler gelmiyor. Bu ylzden, muzik ken-

dini var edecegi alanlari hep yeniden lretmek durumunda
kaldi. Bu alanlar cogu zaman sistemin aklina gelmedi, akla
geldiginde ise miidahale edememenin caresizligini yasatti.
Sovyet déneminde Erivan’da yayin yapan bir radyonun (Erivan
Radyosu) Kiirt muziginin belleklerde kalmasinda 6nemli bir mi-
syona sahip oldugunu distnliyorum. Glndn belirli saat dilim-
lerinde Kurtce yayin yapan; Karapeté Xaco, Meyrem Xan, Aram
Tigran, Mihemed Arif Cizrawi gibi Kiirt miziginde 6neme sahip
isimlerin sarkilarini yayinlayan radyonun Turkiye’deki Kurtlerce
de dinlenebilmesi, radyoya farkli bir misyon yukledi. Bu ylzden
yasca buyuklerimizin radyo ile ilgili anilari Erivan radyosu Uze-
rine. Bir futbol macina gore gununu ayarlayanlar gibi, Erivan
Radyosundaki Kirtce yayin saatine gore calisma temposunu
ve saatlerini ayarlayan blyuklerimizin varligindan haberdarim.
Halen radyoda ya da televizyonda karsilastigim bir Kirtce
sarkida, “Erivan Radyosu’nda calardi bu” sézlerini duyuyorum.

Kirda, calisma hayatinda bir zaman birimi yaratan Kurtce
muzik, kirdan kente goclerin artmasi ve kentlerdeki Kirt na-
fusunun artmasi sonrasinda farkh bir boyuta eristi tabi ki.

Bellekte Kalan Kiirtce Miizigin Kentlesme Siirecindeki Seyri

Unutulma tehlikesini hafif yaralarla atlatan (Zazaki-
nin koruma altina alindigini unutmadan), siyasal kosul-
lardan bagimsiz kalmamis/kalamamis Kirtce muzigin
nasil bir yol izleyecegini, maalesef zamana birakmadan,
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politik 6ngoriler cgercevesinde tahmin edilebiliyoruz.

Kentlesme slireci sonrasinda, bir vyaniyla, dénemsel
kosullar itibariyle politik icerikli sarki ve mars 0Ornekleri
artarken, ayni zamanda “kentli” muzigin ornekleri de
gorece daha arka planda kalsa da kendisini hissettirm-
eye baslar. Ancak, agirlikli politik muziklerin yapildig
donemde, kendi muzikal arayislarini slrdiren muzisy-
enler, mevcut politik iklimden kendilerini muaf tutamazlar.

Kirsal yasami zorunluluklar sonucu ya da bireysel bir
istekle terk eden, kente yerlesen bir Kurt bireyin ken-
tlilesme slrecinin, diger Kurt bireyin kentlilesme sure-
cine benzerligi Kurtler agisindan farkl bir toplumsallig
doguruyor. Baska bir deyisle birbirinden bagimsiz ya da
bir arada, benzer kaygilari/sorunlari yasayan Kurt bireyler-
in olusturdugu bir kitle ortaya ¢ikiyor. Kirt halkinin gegird-
igi politik slUregten bagimsizlasmaya calisan Kuart muzigi,
kendisini yine baska toplumsal sorunlarin icerisinde buluyor.

Politik icerikli sozler ihtiva eden, muzikalitenin ikin-
ci planda kaldigi dénemleri gegiren Kirtce s6zli muzik;
uyum yasalar, muzekkereler, barns suregleri, elde
edilen kazanimlar sonrasinda farkh bir boyuta evirilir ve
bu doénemde mars Ornekleri azalis goéstermeye baslar.

Kentlesme slrecinin getirdigi arayislan da kapsayan bu yeni
halde; bir yanda erbane gibi geleneksel enstrimanlar ge-
leneksel tavirlarla icra ederek 6n planda tutan, ama iginde
batili dedigimiz enstrimanlari da barindirarak geleneksel
muzigin kendi tinisini arayan ve yeniden insa etmeye calisan
Kuart mazigi; diger yanda ise, Kirt sairlerinin siirlerini besteley-
en; kimliksel geliskileri iceren, kirdaki yasama gére belki biraz
daha bireysel kaygilar dile getiren, Kirtce s6zlu rock, caz ve
pop muzikler yapilmakta. Ayni siire¢ sonucunda olduguna in-
andigim; Kuart muzisyenlerin Turkge sozIU bestelerden olusan
muzikal arayislarini bilingli olarak yazi disinda birakiyorum.

Bu iki muzik arayisinin sonucunda olusan eserleri bir arada
dinleyen Kurtge muzik dinleyicileri olusuyor. Bu ise kirsal kimlik
ile kent kimligi arasinda kalan; kentte yasayan kimligi olusturuy-
or. Bu durum, degisik formlarda mizikal arayis icerisinde
olan muzisyenlerin olanak ve potansiyellerini kisithyor.

Kentli Kiirtce Sarkilar ve Mehmet At Ornegi

Kentte yasayan, kent yasamina adapte olmaya calisan
bir Klrt bireyin kentsel kaygilarini igeren, olusan yeni
kultirel kimligin muzigine ybnelen bir arayis igerisinde
olan, ama Aram Tigran gibi isimlerin sarkilarini da ses-
lendiren Mehmet Atl'nin  muUzigini 6rnek gosterebiliriz.

Peki Mehmet Atli kimdir? Gegtigimiz Agustos ayl basinda,
Birin(Yara) isimli albimuU yayinlandi. Aloimde baska neler
var? Cemal Sureya’nin bir siirinden alinti yaparak diyebil-
irim ki, alblmde soéyleyemediklerimiz var, klcucuik seyler
belki, ama giniin bu saatinde anit gibi duruyorlar. Ornegin,
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lavta. Tlrk ve Arap miuziklerinde kullanilan bu enstriiman
Kirt maziginde yeni. Sinifa yeni gelen 6grenci gibi tedir-
gin ve ortama adapte olmaya ¢alisiyor sanki. Bu dedigimi,
Newroz isimli enstrimantal sarkida hissetmek muimkin.
Biyografisini ve dnceki albim c¢alismalarini anlatmak; belki
bu albimlerle ya da ¢ok bilinen sarkilari ile tanitmak mim-
kin. Ama iki nedenle bdyle bir tanitimdan kaciniyorum.
Birincisi, yeni albimuin bdyle bir kartvizite ihtiyac duydur-
mamasidir. Ikinci nedenim ise, albimlere ve mizisyene
ulasmanin emek harcamayi gerektirdigine inanmamdandir.
Dinledigi hikayenin 6ncesini merak eden dinleyici, Mehmet
Atl'nin diger calismalarina ulasmanin yollarina bakacaktir.

Bir Kusun Nasil Baktigim Ve Gordiigiinii Hangimiz Bilebilir Ki ?

MehmetAtli, iletisim Yayinlarindan gectigimiz Eyliil ayinda yayin-
lanan “Hepsi Diyarbakir- Herkesin Bildigi Kimsenin Bilmedigi”
isimli kitabinda “Kusbakis!” terimi Uzerine soruyor bu soruyu.
Havadan bakildiginda bir kalkan baligini andiran Diyarbakir’in
asagidaki hallerini anlatiyor. Surlar ile 6rtli kentin sirtini nasil
Dicle nehrine déndugunu... Sarkilarinda ise kent yasamina
adapte olmaya calisan genclerin ifade sorunlarini dinliyoruz.
Acik Radyo’da katildig1 bir programda, kirsal yasamindan ¢ikan
Kirtlerin, goc ettikleri kentlerde baska seslerle tanismasinin
olusturdugu rezonans olarak nitelendirmisti muzigini.
Yukaridan bakinca marslardan ve halaylardan ibaret oldugu
sanilan, digunlerin konseri perdeleme araci oldugu, kasetlerin
bildiri muamelesi gérdigu zamanlar yasayan Kurtgce mizigin
gecirdigi badireleri de dusunursek, bir donemi arka plan-
da gecirmek zorunda kalmasini makul karsilayabilecegimiz
Kirtgce muzik igin, artik baska bir Kirtge muzik mimkun ol-
mali diyebilmeliyiz. Kendi toplumsal kosullarindan bagimsi-
zlasamayan, Kurtlerin toplumsal ihtiyaglarini karsilama gorevi
bigilen Kirtce muzigi, mizigi 6n plana aldig) gunleri gérebilme-
li, beklenen toplumsal faydayr bu 6zgunlUgi igcinde saglay-
abilmeli. Belki de bu yizden Mehmet Ath érnegi, umut verici.
Kirtce bir sarkida yalnizliginizi utanmadan séyleyebilmeliy-
diniz. Mehmet Atli'ya simdi sirasi mi yalnizigin diyenler olmus
mudur? Peki bu kent hayatina adapte olmus/olmaya calisan,
kimliksel geliskiler yasamis/yasayan Kdrtlerin toplumsal kay-
gilardan arinip bireysel arayislar icerisinde oldugu anlamini
dogurur mu? Simdilik “bilmiyorum” demekle yetineyim. Bir
sarki soyluyor, o sarkida bir dinya paylasiliyor. Hepsi bu...

Havadan nasil gérunlyor bilemem , ama asagida durumlar
epey farkli.

Kendi gérdiklerimi kuslara mal etmeden soruyorum, bir kus
bunlara nasil bakar ?

Okuyucuya bir not: Kirtler ve Zazalara iligkin tarihi tartisma-
lari bir yana koyup, her iki kimligin olusturdugu ortak kultur
ve muzigi referans aldigimi, bu konuda bir elestiriye maruz
kalmadan iletmek istiyorum.



(Yerel) Ekoloji Hareketleri ve (Yerel) Siyasetin Hasbihali

Sinan Erensu

Ne zaman bir yerel cevre/ekoloji/yasam alani mucadele-
si haberi paylasilsa sayisiz tebrik mesaji ve destek RT’si-
nin yani sira muhakkak su yilgin yorum ve tlrevlerine ras-
thiyoruz: “oylarini iktidar partisine verirken dusuneceklerdi!”

Kendi Eden Kendi Bulur ki!

Bu sinik yorumlari her okudugumda gézimuin 6niinde bilgisa-
yar ekraninin bir yarisinda surekli son secim sonuglar acik,
diger yarisinda yerel yasam alani mucadelelerine dudagini
blikerek, omzunu silkerek laf yetistirmeye calisan kuskun,
asabi bir muhalif figlir beliriyor. Sanki memleketin bir kismi
tam demokratik eko-sosyalist bir duzene gecti de, bunun

disinda kalip bir de utanmadan sikayet edenlere hadlerini
bildirmek gerekiyor. Reel siyasetin 6tesini gormeme istegi ve
blylk kent ukalaligl icerisinde yapilan bu yorumlarin sahipleri
sirf istanbul 1994’ten beri yerelde ayni siyasi cizgiye oy veriyor
diye Gezi direnisini de kiigimsemisler midir acaba? Sol sinizm
diye 6zetleyebilecegimiz bu tavri ciddiye alip cevap vermeye
cok gerek yok. Yasam alani mucadeleleri ne secim sonuclari-
na indirgenebilir, ne de devrimden sonraya ertelenebilir.

Ancak bu yalin gercek yerel ekoloji miicadeleleriile guncel siya-
set (0zellikle de yerel siyaset) arasindaki iliskiyi tamamen g6z
ardi etmemiz gerektigi anlamina da gelmemeli. Sinizm ile degil
merakla sorulan “yerel cevre direnislerinin yerel siyasete etkisi
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hi¢ miol(a)maz?” sorusu olanca cetrefili ile 6nimuzde duruyor.
Gelin bu soruyu mitevazi bir sekilde cevaplamaya calisalim.
Yerelin Alengirli Yollar

Oncelikle yerel cevre hareketlerini zaten cesitli sinif, statii
ve siyasal goruste birey ve grubun bir araya gelerek olustur-
dugu koalisyonlar olarak dustinmeliyiz. Yerel cevre hareketleri
sol gelenekten gelen eski tufekler kadar, dar gelirli kdyluler,
koéyu eskisi gibi kalsin isteyen kentli go¢cmenler, yasam al-
ani zarar gormesin isteyen ev kadinlar, deli fisek gencler,
yerelin yasl 6nde gelenleri ve doga meraklisi vatandaslar
gibi farkll gruplardan olusuyor. istisnalar disinda bircok mu-
cadele 6nceden birbirlerini tanimayan, tanisa da ¢ok samimi
olmayan, kaba bir tabirle daha 6nce birlikte is tutmamis
insanlarin el yordamiyla insa ediliyor. Bu insaya yerel iliskil-
erin yani sira kisisel husumetler ve sikintili yerel tarihcel-
er damga vuruyor. Kimin ne kadar yerel oldugu, kimin kimi
ne derece temsil ettigi, cetrefilli yerel iliskiler yumaklar yer-
el ekoloji hareketlerinin mesai harcamak zorunda kaldig)
tatsizliklar. Tam bunlarin Ustlne particiligi, hem de net ve
adini koyarak eklemek, ayriliklari daha da pekistirebiliyor.

Yerel yasam alani hareketleri icin belli bir siyasete eklemlen-
mek ve micadeleyi secimlere endekslemek bircok yonden risk-
li. Bir siyasete fazlasi ile yakinlasan ¢evre hareketleri kolaylikla
“meseleye ideolojik bakmak” ve “samimi olmamak” gibi beylik
ithamlarla suclanabiliyor. Ancak esas endise ¢cevre mucadelel-
erinin aciktan destekledigi parti ve adayin kaybetme ihtimali.
Boyle bir olasilik, micadelesi verilen yasam alani meselesinin
secimle birlikte kaybedildigi anlamina mi gelir? Hadi o olmaz-
sa bile boyle bir yenilgi ekoloji mucadelesinin ve onun basini
ceken yerel dernek veya platformun tirnaklari ile olusturdugu
mesruiyete, yarattig| cekim alani ve dalgaya halel getirmez mi?
Arkalarinda halk destegi oldugunu hemen her giin bir vesile ile
ya bilirkisi heyetine, ya jandarmaya ya da bilumum burokrat ve
yerel gazeteciye kanitlamak zorunda kalan cevre mucadelel-
eriyerel agirliklarini riske dusurecek angajmanlara girmekten,
reel siyasetin koridorlarinda kaybolma korkusuyla, cekiniyorlar.

Tam bunlarin étesinde hakkini teslim etmemiz gereken bas-
ka bir husus var. Turkiye’de yerel ¢cevre mucadelesinin tarihi
- ister Bergama'yi, Artvin’i ve nukleer karsiti hareketi, ister
HES miucadelelerini baz alalim - ana-akim siyasetin cevre
sorunlarina kulak kabartmaya baslamasindan ¢ok daha eski-
ye dayaniyor. Sol ve sosyalist siyasetler de dahil olmak Uzere
“blyuk” siyasetin yasam alani micadelelerine ilgi gbsterme-
si epey sancili oldu, olmaya da devam ediyor (Kurt siyasal
hareketi bu egilime kismen de olsa bir istisna olarak okun-
mali). Bu mucadelelere ¢ok uzun sure (belki Gezi'ye kadar)
mesafeli davranildi ve yerel aktorlerle kurulan baglar bireysel
iliskilerin 6tesine gecemedi. Siyasetlerin mucadelelerin icinde
yer alan yerel temsilcileri dertlerini genel merkezlerine anlat-
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makta sikinti ¢cekti ya da en iyi ihtimalle bu merkezler yerel
mucadeleleri bir alan ¢alismasi, girilemeyen yerlere girme im-
kani olarak ele aldi. Siyasetlerin yoklugunda yerel hareketler
mucadeleyi de, hukuk yollarini kullanmayi da, ekolojiyi de ken-
di kendilerine 6grendi, tecrlibe etti. Bugln yerel cevre hare-
ketleri ile siyasetler arasinda organik bir bag bulunmayisinin
nedeni siyasetlerin bu alana ¢cok ge¢ girmeleri, ekoloji ve
yasam alani mucadelelerine dair sOyleyecek otantik sézlerinin
olmayisindandir. Yerel micadeleler de, bunun kacinilmaz bir
sonucu olarak, teoride ve pratikte cok daha geride olan siya-
setlere - sempati duysalar da - glivenemiyorlar. Buna farkl
bir iktidarda saldirgan enerji ve altyapi politikalarinin aslinda
cok da degismeyebilecegi 6ngérisini de eklemek gerekiyor.

Siyasal Ufuk Meselesi

iste meselenin kilit noktasi biraz da burasli. Ekolojiye, yasam
alanlarinin nasil kullanilabilecegine, doga insan iliskisine,
tarimin gelecegine, kirsal hayatin insanlari tatmin eden bir
sekilde nasil yeniden kurgulanabilecegine dair kuvvetli bir siya-
sitahayyllin olmadigi bir ortamda yerel cevre hareketleri yeter-
ince politik degil demek bu hareketleri reel siyaset oyununun
ortasina cekmenin 6tesine gegemiyor. Saflarin zorla daraltilip
netlestirildigi, saray entrikalarinin en ufak secim biriminde bile
gundelik siyaseti belirledigi; merkezin tasrayi siyasi, ekonomik
ve sosyal anlamda kafakola aldigl bir dénemden gegiyoruz. ip-
tal edilen bir HES lisansi, geri ¢cekilmeye zorlanilan bir maden
firmasi, yeniden elde edilen bir kdy musterek alanindan sonra
yeni bir hayat, yeni bir toplumsal tahayyul var mi? Bu tahayyulu
ne tek basina yerel hareketler, ne de tek basina siyasetler 6re-
bilecekmis gibi gdziikiyor. ilkinin dlcek, ikincisininse mekan
sorunu var. Daha acik konusmak gerekirse hareketler siyasal
bir sorunu yerel basarilar ile ikame etmezken, siyasetler ise
(daha yeni i1sindiklari bir mecrada) sahanin kendisine uzak.
iki taraf birlikte, birbiri tizerine basmadan, birbirinden 6gre-
nerek sadece iktidari degil onun Uzerinde ylkseldigi yagmaci
ama yagmaci oldugu kadar da yaratici, hayal kurdurucu kapi-
talist ufku asabilecek mi? Bunu hep birlikte tecriibe edecegiz.
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Musterekler Politikasinin Guncelligi

Begiim Ozden Firat - Firat Geng

*Bu yazi MuUstekeler agl icerisindeki tartisma ve pra-
tiklerinden yola cikmistir. Dolayisiyla kolektif bir surecin
kaleme alinmis halidir.

Madenlerde pes pese meydana gelen Onlenebilir facialar,
is cinayetleri olgusunu ana akim medyada, dolayisiyla daha
genis cevreler nezdinde gorunr kildi. Diger yandan, mitevazi
ama bizce son derece mihim bir tartisma antikapitalist poli-
tik gevrelerde filiz verdi. Umit Akcay ve Bert Azizoglu’nun®
ve de Stefo Benlisoy'un? baslangig.org web sitesindeki,
Aziz Celik® ve Deniz Yildinm'in* da Birglin gazetesindeki
yazilariyla basglayan ve kimi iletisim listelerinde yanki bu-

lan bu tartismanin mevcut hacminden 6te bir anlami old-
ugunu dlslndyoruz. Bu yazinin amaci baslamis olan bu
onemli diyaloga kendi penceremizden katkida bulunmak.

Tartismanin 6zUnU madencilik ve enerji gibi Turkiye'deki
sermaye birikim dinamikleri acisindan kritik, kritik oldugu
Olclide de calisanlar icin oldukca riskli sektorler s6z konusu
oldugunda toplumsal muhalefetin izlemesi gereken yolun ne
olacagl sorusu olusturuyordu. Akcay ve Azizoglu ilk yazilarin-
da kamulastirma talebinin mevcut piyasa iligkileri baglamin-
da is cinayetlerini 6nlemede yetersiz bir talep oldugunu iddia
edip kamusallastirma o6nerisini gindeme getirdiler. Celik,

1- http://baslangicdergi.org/kamulastirma-mi-kamusallastirma-mi-umitakcay-bert-azizoglu/ ve http://baslangicdergi.org/strateji-sorunu-ve-hak-mucadelel-

eri-bir-perspektif-olarak-kamusallastirma-umit-akcay-bert-azizoglu/.

2- http://baslangicdergi.org/simdi-degilse-ne-zaman-madenler-kamulastiriimali-stefo-benlisoy/.

3- http://www.birgun.net/news/view/soz-bitti-madenler-kamulastirilsin/814 3.

4- http://www.birgun.net/news/view/halkci-kamucu-secenek-neden-nasil/8451.
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enerji sektortiniin kritik konumu geregi bu alandaki sermaye
baskisinin daha da artacagina isaret ederek madenlerin tek-
rardan devlet isletmeleri haline getirilmesinin oncelikli talep
olmasi gerektigini iddia etti. Yildinm benzer bir konuma yer-
leserek kamuculugun sol siyasal programin basat 6gesi olarak
yUkseltilmesi gerektigini 6ne sirdl. Bununla beraber neoliber-
al dénemde 6zel sektdr ve devlet arasindaki iliskilerin muglak-
lastiginin altini gizerek “halkgl-kamuculuk” ile “sermaye igin
kamuculuk” arasindaki ayrimi vurguladi. Benlisoy, is guvenligi
tartismasinin sinirlarini genisleterek, kiresel ekolojik krizin
Onlne set gekebilmek igin, madenlerin ve genel olarak enerji
sektoriindeki isletmelerin kamulastiriimasinin bir “gegis tale-
bi” olarak yUkseltilmesini 6nerdi. Son olarak, Akcay ve Azizog-
lu kaleme aldiklarn ikinci yazida kamusallastirma terimini
mustereklestirme (commoning) anlaminda kullandiklarini be-
lirtip bu 6nerme Uzerine insa olmus bir siyasal hattin imkan ve
kisitlarini tartismaya agmak niyetinde olduklarini ifade ettiler.

Stratejinin Geri Doniisii

Siuphesiz, bu kaba 6zet nice nlansin yitip gitmesine ned-
en olmustur. Ne var ki, bu tartismanin 6nemi dile getir-
ilen onerilerin 6tesinde. Her seyden evvel strateji bahsinin
Oyle ya da bdyle toplumsal muhalefetin dagarcigina geri
donlyor olmasi kendi basina 6nemli. Zira toplumsal olan-
la siyasal olan arasindaki ayrimin taslasmaya neden olacak
kadar mutlaklastinimis olmasinin antikapitalist muhalefet
glclerinin derlenmesinin  6nliindeki engellerden biri old-
ugu sOylenebilir. Bu ayrimin gerisindeki teorik tartismalari
ya da bizatihi ayrimin gorinimlerini ve sonuglarini baska
bir yaziya birakahm. Simdilik vurgulanmasi gereken, yukari-
da oOzetledigimiz tartismanin, yazarlarin 6nermelerinin ya
da terimlerinin 6tesinde, kurucu bir mahiyete sahip oldugu.

Bu cercevede bizim U(zerinde durdugumuz temel soru
su: Bir siyasal-stratejik hattin ifadesi olarak muster-
eklestirme, genel olarak kapitalizmin neoliberal saf-
hasinda, 6zel olarak ise 2008-2009 krizi ardindan orta-
ya ¢ikan “blyuk durgunluk”un ve 2010’larda ortaya ¢ikan
isyanlarin dogurdugu ikili baglamda ne anlama gelir?

Asagida agcmaya galisacagimiz argimanlarimizi ve onerilerim-
izi kusatan temel sav ise soyle ifade edilebilir: GUnUmuzin
kuresel siyasal topografyasi, iclerinde yer aldiklari baglamlarin
0zgul toplumsal ve siyasal kosullarindan azade olmamakla
beraber, kiiresel bir eszamanliligi paylasan isyanlarla yeniden
sekilleniyor. Ancak, siyasal topografyadaki bu yeniden sekil-
lenme siyasal alani bir bitiin olarak yeniden kurma ihtimalini
henlz ortaya ¢ikarmis degil. Bu bakisimsizlik, neoliberalizmin
yarattigl “derin yenilgi”nin bildigimiz bicimiyle sinif hareketi-
nin mahiyetini topyekin degistirmis olmasiyla iliskilendiriime-
li. Buna karsilik bugiin radikal toplumsal muhalefet alanina
baskin rengini veren akimlarin neoliberalizm analizleri, taban
tabana zit midahale onerileri getiriyor olsalar da, piyasa/
devlet, mikro/makro ya da siyasal olan/gundelik olan gibi iki-
liklerin yeniden Uretilmesine neden oluyor. Misterek(lestirme)
kavramsallastirmasi, bu ikiliklerin asilmasi, neoliberal strate-
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jilerin yarattig tahribatin anlamlandiriimasi ve guglendirici bir
stratejik hattin formdile edilmesi igcin uygun bir ara¢ sunabilir.

Neoliberalizm ve ﬁg Yanit

Asagida 1990’lardan gunumuize toplumsal muhalefetin te-
orik ve pratik dagarcigini bicimlendiren neoliberalizm-karsiti
harekete tesir eden U¢ temel perspektifi, tek tek orgitle-
nme deneyimlerine dair bir dokiim vermeden, kisaca 6zetli-
yoruz. Ardindan acacagimiz mustereklestirme perspektifi,
bu Ucglyle kismi ortakliklara sahip olsa da bunlarin disinda
kalan ve bizce karsit-kUresellesme hareketinin altist edici
navesini iceren dordincl bir akimin temelini olusturmakta.
Bugliin hem kuresel kuzeyde hem de guneyde sol siyasetin
ana damarlarindan birini bi¢imlendiren birinci akim, neo-
liberalizmi esasen ge¢mis dénemin refah devletinin yapi ve
uygulamalarini ortadan kaldirmaya yonelmis, sermayenin
lehine ve elbette calisanlarin aleyhine isleyen bir ekonomi
siyasalari paketinden ibaret gorUr. Yaygin anlati, kiresel ser-
mayenin cikarlari dogrultusunda ve basta ABD gibi empery-
al guclerin himayesinde olusturulan uluslararasi dizenleyi-
ci kurumlarin bu siyasa paketlerinin tek tek Ulkelerin kamu
otoriteleri tarafindan kabullenilmesinde kritik/zorlayici bir rol
Ustlendigidir. Bu tespit, bilhassa gec¢miste ithal ikameci bir
kalkinma stratejisi uygulama yolunu se¢mis Ulkelerin sen-
dikal hareketlerinde zaman zaman yerelci-millici bir tasav-
vurun ortaya c¢ikmasina neden olmaktadir. Ancak burada
bizim tartismamiz agisindan daha 6nemli olan, bu anlatida
devlete atfedilen konumdur. Buna gore, sermayenin kure-
sel ticaret ve finans aglarina eklemlenmis olan fraksiyon-
larinin dar ¢ikarlarinin baskin hale gelmesi nedeniyle Uretim
ve yeniden Uretim alanlarindan gekilen kamu kurumlarinin
mudahaleci bir tarzda geri cagriimasi, is¢i sinifi hareketinin
kaybettigi glicinU yeniden kazanmasi icin bir ¢are olarak
gorilur. Bu “dar kamucu” énermenin eskiye dénme “arzusu”,
devleti toplumsal siniflar arasindaki mucadelenin disinda/
Gzerinde konumlandiran, devletle piyasa arasindaki iliskiyi ise
sifir toplamli bir oyun gibi tahayyil eden bir analize yaslanir.

Cogunlukla gecmisin sosyal demokrat partilerinin  bugin
sol-liberalizme dogru seyreden takipcileri tarafindan temsil
edilen ikinci akimsa devlete midahaleci olmaktan ¢cok diizen-
leyici bir rol atfeder. Kimi zaman kuresel finansal islemlerin
vergilendirilmesi gibi radikal Onerileri gindeme getiren ya
da destekleyen bu akimin temel stratejik dnerisi, makro-bol-
gelerin kurumsal semsiyesi altinda vahsi neoliberalizmin
dizginlenmesini mumkin kilacak duzenleyici mekanizma-
larin yaratiimasi ve genisletiimesidir. Ornegin istihdami ve
sosyal yardim harcamalarini esas 6nceligi yapan, sol deger-
lerle yogrulmus ya da en azindan bu degerlere daha acik bir
Avrupa Birligi hayali, son iktisadi krizin ardindan sermayenin
kuresel duzeyde baslattigl saldin karsisindan kan kaybetmis
olsa da, bu akimin Avrupa’daki temsilcilerinin siyasal tasav-
vurunun ufkunu temsil eder. Bir tur yeni-Keynesci ekonomi
politikasi etrafinda devleti yeniden sahneye ¢agiran bu akimin
siyasal dagarcigina son yillarda kent hakki, musterekler,
katilimci/asagidan demokrasi gibi kavramlarin ve talepler-
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in (blyUk o6lclide donuserek) girdigine de tanik olmaktayiz.
Siyasal partiler, sivil toplum o&rgitleri ya da sendikalar
dizeyinde ilk iki egilim kadar etkin olmamakla beraber
karsit-kuresellesme hareketinin 6zellikle gen¢ kusak aktiv-
istleri arasinda hayli hegemonik oldugunu goézlemledigimiz
Ucunclt akim ise, piyasa ve devlet arasindaki iliskiyi muda-
hale ya da dizenleme Uzerinden tasavvur etmez, siyasal
pratigini bunlarin “disinda” kurar. Neoliberalizm safhasinda
cografi anlamda yatay toplumsal anlamda dikey nifuz kapa-
sitesini arttirmis olan sermayenin geriletiimesi hedefiyle, ser-
maye iliskilerinin hakim olmadigl alanlarda ortaya konacak
gundelik hayat pratikleri yoluyla metalasma sureclerini ger-
iletmek bu akimin stratejik 6nceligini olusturur. Kimi zaman
catlaklar ya da kilcallar yaratmak gibi metaforlarla ifade
edilen bu stratejik yonelimin temel 68esi, giderek daha yay-
gin ve sivilasmis bir mimariye dogru evrildigi dusuinulen
kapitalizm karsisinda “heterotopyalar”, yani alternatif pra-
tiklerin birikecegi yerler bulmak ya da kurmaktir. “iktidar ol-
madan dinyayl degistirmek” sloganinda en 6zet ifadesini
bulan bu akim, devlette cisimlesen siyasal iktidar iligkilerini
toplumsal micadelenin disina yerlestirir. Ne var ki, toplumsal
Ozgurlesmenin siyasal degisimin 6tesinde oldugu hakli olarak
One cikanlirken, daha Ust soyutlama dlzeyinde, siyasal alanin
bUtininin dénusimu, toplumsal olanin esasini etik aland-
an alan motivasyonlarla donusturtlmesi gayesi icinde yitirilir.

Andigimiz bu akimlardan ilk ikisi, yani devleti dizenleyici
ya da mudahaleci bicimiyle geri ¢agiran 6nermeler, devle-
tle sermaye arasindaki iliskinin neoliberal dénemde aldigl
bicimleri yeterince gbézetmediginden, bize kalirsa, bir tur
“hayalcilik”le maluldlrler. Cagrilan devletin refah devleti
modeline génderme ile tahayyul ediliyor olmasi, bu mod-
elin belirli bir tarihsel dénemde, sinif mucadelesinin ka-
zandigl kitlesel gug¢ ve etkiyle baglantili olarak ortaya ¢ikan
bir uzlasma oldugu gercegini unutmak anlamina gelir.

Diger yandan, Gglnci akimin sekillendirdigi bigcimiyle alter-
natif pratiklere ve yerlere donik arayis, tanim geregi, kapital-
izmin tahakkimUnUin strdigu tim cografyalari —yani bugin
icin kUrenin tmUnU- kapsayamaz. Dahasi, sermaye ve devlet
denetiminden gérece muaf toplumsal kesimlerin bu tirden
bir muafiyeti olmayan kesimlerle toplumsal ve politik dlizeyde
batanlyle bulusmasi da pek mumkuin gézikmemektedir. O
nedenle, cogu kez gevsek bicimde kavramsallastirilan “6zne
sorunsall” farkli bicimlerde de olsa geri doner. Sonug itibariyle,
bu tlrden bir stratejik 6nermenin, gindelik hayat dizeyinde-
ki 6zgurlestirici pratikleri mutlaklastiran, siyasal alanin bir
batlin olarak donusimini en iyi ihtimalde ikincillestiren
ve nihayetinde daha c¢ok hareketin gorece “sanslilar”
tarafindan sirtlanan pratikler dogurdugu iddia edilebilir.

“Derin Yenilgi” ve Yeniden in§a

Kimisi yukaridan kimisi asagidan siyasal pratikler oner-

5- http://www.antikapitalisteylem.org/makaledetay.php?&id=501#2

iyormus gibi gorinse de bizce bu U¢ Onerme de mikro/
makro, siyasal/toplumsal, gundelik olan/siyasal olan
ayrimlarinin  yeniden Uretilmesi noktasinda bulusmak-
ta. Nihayetinde ortaya cikansa neoliberalizm karsiti hare-
ketin ya kurumsal ¢dzim arayislariyla ya da bir tarlu
toplumsallasamayan  pratiklerle  karakterize  olmasidir.

Buna karsilik bizce neoliberalizm, salt sirketlere daha fazla
kar aktariimasi icin devletlerin araci bir rol Ustlendigi bir genel-
gecer siyasa paketi olarak anlasilamaz. Neoliberalizm, kapi-
talist Uretim ve yeniden Uretim iligkilerinin sermaye lehinde
donustirulmesi icin toplumun ezilen kesimlerinin ge¢cmis mu-
cadelelerin dolayl ya da dolaysiz sonuglari olarak sahip olduk-
lar sosyalizasyon aglarinin, dolayisiyla politik kapasitelerinin
sistematik olarak térpulendigi bir stratejiler amalgami olarak
anlasiimalidir. Baska bir deyisle, neoliberalizmin esbabimuc-
ibesi sermaye birikim dinamikleriyle ezilen ve tahakkim altinda
olantoplumsal kesimlerin politik kapasiteleri arasinda dolaysiz
bir kosutluk olusturmus olmasidir. Benzer bir vurguya sahip
olan Ahmet Bekmen’in metninden uzunca bir alinti yapalhm:

Sinif bilinci havadan kapilan bir sey degildir, maddi sartlar
vardir. Gerek yasadig| gerek calistigl yer itibariyle mekan-
sal olarak gorece bir butlnlige sahip, sosyal ve ekonomik
iliskilerin tarif edilebilir mekanlarda (mahalle-dayanisma
derneklerinden sendikalara) yogunlastig bir is¢i sinifi, sinif
bilincininmaddizeminine sahip olacaktir. Neoliberal kapital-
izmin ilk olarak giristigi bu gérece butinlukleri dagitmak ve
isci sinifinin bir sinif olabilme, bir sinif olarak davranabilme
kapasitesini dagitmak olmustur. Sendikalari ‘kirmaktan’
(ekonomik orgutlaligun dagitiimasi) kentsel doénusim
projelerine (yasamsal-mekansal butunlugin dagitiimasi,
isci sinifinin kentin kamusal alanindan uzaklastiriimasi),
taseronlastirmadan (calisma mekaninin bitinlGginin
dagitilmasi) guvencesizlestirmeye (is¢i sinifinin toplumla
ve kendi saflariyla baginin bulaniklasmasi) kadar bircok
siyasanin dogrudan etkisi budur. Tim bunlarin dogrudan
sonucu is¢i sinifinin bir sinif olarak eyleyebilme kapasite-
sini, yani aslinda onun politik kapasitesinin merkezi 68esi-
ni ortadan kaldirmak olmustur. Neoliberal otoriterizmi,
ornegin fasizm gibi diger baski rejimlerinden ayirt eden
o6nemli hususlardan biri de, her ne kadar degisik duzey-
lerde baski kullanimini islevsel olarak yedeginde tutsa
da, esasen, isci sinifinin kapasitesizlestiriimesini ser-
maye birikimi slrecinin bir pargasi haline getirmesidir.®

Neredeyse tortulasmis ve elbette yalnizca politik temsil
dizeyiyle sinirli olmayan bir gugsuzlik ve o6zguven yitimi
olarak deneyimlenen bu kapasite kaybi, siniftoplumsal
cinsiyet-etnisite iligkilerinin her bir durumda &6zgul bi¢im-
de eklemlenmis oldugu digum noktalarina devlet ve ser-
maye tarafindan yapilan stratejik mudahalelerle mimkun
olmustur. Buglinden geriye bakildiginda neoliberal dénemi
bir “derin yenilgi” dbénemi olarak anmamizin arkasinda
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bu yukaridan sinif savasiminin yarattigl tahribat vardir.

Bu tahribati salt niceliksel bir olgu olarak, yani is¢i sinifl hare-
ketinin glclnde goreli ve gegici bir gerileme olarak deger-
lendirmenin yaniltici olacagl kanaatindeyiz. Bu anlamda,
Flavio C.’nin vurguladigl ayrimi takip ederek, “is¢i sinifi hareke-
tinin krizi”’nden ziyade belki de 20. ylzyilda bildigimiz anlamiy-
la “is¢i sinifi hareketinin sonu”ndan bahsetmenin daha dogru
olacagini distinllyoruz.® Bu vurgunun toplumsal ve politik bir
olgu olarak isci sinifinin maddi varliginin ortadan kalktigini
vaaz eden yuzyil sonu tezlerinden farkh oldugunu belirtmek
yersiz. Bizim vurgumuz, daha cok, kabaca 19. yuzyil sonun-
dan 20. ylzyilin sonuna uzanan dénem boyunca tim dunyada
isci sinifi hareketini tanimlayan, sol politik tahayyul dinyasinin
farkll akimlarinin analiz ve tasarimlarini olusturmak icin
yUzUnU dondukleri isci sinifinin kurum ve dayanisma aglarinin,
dolayisiyla maddi-kultirel butinlGginin parcalanmis olmasi-
na. Neoliberalizmin derin yenilgisinden anladigimiz iste bu.

Ote yandan, cogu durumda muglak bir orta sinif tabiri al-
tinda toplanan, agirlikla hizmet sektérinde calisan “beyaz
yakallarin” proleterlesmesi tartismasinin isaret ettigimiz
“sonlanmay!” daha da karmasiklastirdigl asikar. Freelance
calisanlardan esnek sézlesmelere mahkim 6gretmen, doktor
ve muhendislere, yarl zamanl ¢alisan 6grencilerden plaza ve
cagrn merkezi calisanlarina genis bir yelpazeyi kapsayan bu
alandaki dénlUsUmler, bir butin olarak isci sinifinin rekom-
pozisyonunu pekistirmekte. Bu alandaki sendikal 6rgutlen-
menin yetersizligi ya da yoklugu, taseron, guvencesiz ve esnek
calisma rejimlerinin yayginligi ve yogunlugu, kentsel mekan-
sal donisumle birlikte gelen ve bu toplumsal kesimler s6z

6- http://www.internationalviewpoint.org/spip.php?article2949
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konusu oldugunda 6zellikle kamusal alanlarin 6zellestiriime-
sinde ifadesini bulan yasam alanlarinin yikimi sureci, “mavi
yakall” iscilerle bu saydiklarimiz arasinda bir kader ortakhgi
yaratiyor. Ancak, giderek derinlesen bu dinamigin énimuze
koydugu 6rgitlenme sorunlarini, gectigimiz on yilda Avrupa’da
kimi hareketlerce denendigi Uizere, basitce prekarya adinda
yeni ve muistakil bir sinifi takdis ederek asmak mimkun degil.

Miistereklestirme ve Ozgiiclenme

Neoliberal donemde kapitalizmin vahsi saldirilarina karsi du-
rabildigi gibi onu asacak bir karsit politik-ekonomik-kultirel
projeyi Uretebilecek politik 6znelerin bedene getirilmesi
zorunlulugu 6numuzde durmakta. Ancak bunun, yalnizca,
sinifin rekompozisyonuyla anlami ve islevi kokli bicimde
degisen ekonomik-siyasal kurumlarin guclendiriimesi ya da
kamucu-devletci taleplerin diriltiimesi yoluyla olamayacagi
kanaatindeyiz. Bu iddiamiz, is¢i sinifinin gegcmisten devrolu-
nan kurumlarinin, 6rnegin sendikalarin, topyekdn yok sayil-
masl anlamina gelmiyor. Daha ziyade, bu kurumlarin anlam
ve islevlerinin yeniden insa edilmesi gerektigini vurguluyoruz.
Bu da ancak ylzimuzi deneysel ve clretkar oldugu kadar in-
andiricl ve somut alternatiflerin insasina dénmemizle olacak.

Strateji tartismasinin  sinifin - rekompozisyon surecinin
gdz o6ndnde bulundurularak yapilmasi gerekliligi, muster-
eklestirme o6nermesinin toplumsal ve politik énemini gos-
termekte. Politik 6znenin insasinin yolu, ezilen ve tahakkim
altinda olanlarin somut dayanisma mekanlarinin ve pra-
tiklerinin Uretilmesinden, var olanlarin glclendiriimesi ve
cogaltiimasindan geciyor. Bu anlamda, makro ve mikro diye
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aynistinlan alanlarin arasinda kalan, Akgay ve Azizoglu'nun
ifadesiyle, “mayin tarlasi” niteliginde olan gri alanin strateji
tartismasinin odaginda olmasi gerekiyor. Gezi sonrasi mikro
ve makro arasindaki aginin gittikce acilmis olmasi -bir yan-
da kamucu-halkgl bir hareketin yukaridan asagiya dogru insa
edilmesi cabasi, diger tarafta yalnizca bulundugu yerelliklerde
“alternatif bir hayat” tasarlamayl gozeten pratikler—iki alan
arasindaki bakisimi kurmanin gerekliligini ve imkanini ortaya
cikarmakta. Yine Akgay ve Azizoglu'nun ifadesiyle, bu “ara” al-
ana dair pratikler Uretmenin sistemin aksayan yonlerini onar-
maya hizmet edebilecegi riskinin bizleri cekingenlige sirikle-
mesine izin vermemeliyiz. CUnkU ancak Uretim ve yeniden
uretim alaninda 6zybnetimci pratiklerin ortaya cikartiimasi
ve kurumsallastiriimasi, kurucu bir siyaseti mimkun kilacak-
tir. Bu anlamda madencilik, enerji ya da insaat gibi aciliyet
gerektiren sektorlerin yaninda, baska alanlari da “kamus-
allastirma” baglaminda disinmeye baslamamiz gerekiyor.

Mustereklestirme pratikleri ya da dayanisma mekanlarn if-
adeleriyle kast ettigimiz sadece Gezi sonrasi ihtimalleri be-
liren isgal evleri, bostanlar, sosyal merkezler gibi fiziki me-
kanlar degil. Bunlara ek olarak, mahalle dayanismalarini
ve forumlarini, mavi ve beyaz yakalilarin sirtlanacag Uretim
kooperatiflerini, Uretici ve tuketicileri baglantilandiracak ve
kentlerde bir gida muUsteregi politikasini insa edecek Urilin ko-
operatiflerini, 6zydnetim esasina dayanan ve ticari olmayan
saghk merkezlerini ve kresleri, karsit-kamusalliklarin insasin-
da muazzam bir yeri olan spor birliklerini ya da radyolar ve
bugunden aklimiza gelmeyen daha nice formu dusunebiliriz.
Bu tur mustereklestirme pratiklerinin “kurumsallastirilmasi”,
Uretim alanindaki fragmantasyonun politik etkilerinin tersine
cevrilmesi, piyasalasan yeniden Uretim alaninda gedikler acil-
masl ve bu iki alan arasinda gecislilik yaratiimasi anlamina
gelecektir. Sinifin maddi-kultirel butunlGginin saglanmasi,
E. P. Thompson'dan ilhamla sdylersek, uretim ve yeniden
uretim alanini kesen deneyimlerin ortaklastiniimasini gerek-
tirir. Yitirilen isci kamusalliginin baska araglarla yeniden insa
edilmesi, yani karsit-kamusalliklarin olusumu, is¢i sinifinin
politik kapasitesinin yeniden insasinin ayrilmaz parcasidir.

Bu anlamda mustereklestirme 6nerisinin iki belirleyici ayagi
oldugunu duaslnlyoruz:  6zglclenme ve Utopyacl ugrak-
lari aciga cikarma. Ozgiliclenmeyi, éncelikle neoliberalizmin
toplumsal hayatta yarattigl pargalanma ve gli¢siizlik hissinin
Onlne set cekecek, farkll kisisel deneyimlerin ortaklastiril-
masini yaratacak pratiklerin saglayacagl kolektif glglenme
olarak tanimlayabiliriz. Sinifin konumlandiriimasi Uretim il-
iskileri kadar tlketim bicimleriyle de ifade ediliyorsa, is yeri
ve yasam alanlari arasinda kurulacak somut baglar toplumsal
mucadeleleri daha ileriye taslyacak bir siyasal derlenmenin ve
sureklilesmenin maddi zeminlerini yaratabilir. Boylesi bir yak-
lasim, direnisler arasi dayanismayi “génuldaslktan” ve destek
eylemlerinden 6teye karsilikli giclenme ve kurumsallasmaya
da tasiyacaktir. Somutlayarak sdylersek, Ozgiir Kazova iscile-
rinin Uretime gegcme ve kooperatiflesme girisiminin Caferaga
mahalle evinin ¢abalariyla ortaya cikartilan gegici dagitim
aglyla pekistiriimesi, Kazova o6rgitlenmesine halihazirda

bireysel dizeyde verilen tasarim, yazilim, muhasebe vb.
desteginin bir freelance drgltlenmesine donustirulmesi, sinif
dayanismasini ve sinifsal baglarin gi¢clenmesini saglayacaktir.

Ozgiclenmeyle baglantili olarak bu pratikler arasi aglarin ku-
rulmasinin ve kalicilastirimasinin yaratacagl somut Utopik
ugraklara isaret etmenin 6nemli oldugunu dusuniyoruz.
Somut Utopik ugrak ile mevcut toplumsal sdémuru ve tahak-
kum iligkilerini yeniden Uretmeyen, daha 6zgur ve esit bir
toplumsallasmanin nlvelerini ortaya cikaran, antikapital-
ist bir toplumsalligin 6ncillerini iginde barindiran pratikler-
in donlstirict potansiyellerini  kastediyoruz. Ozgiir Na-
rin’in belirttigi gibi, “[tlek tek patronlar alt etmek, bir ya
da birka¢ fabrikada patronsuz Uretim yapmak, toplumsal
Uretim iligkilerini dénlUstirmese de”, O6zydnetim pratikler-
inin en 6nemli kazanimi “bir butin olarak kara dayanan, is
guvenligini, is guvencesini, insanlarin issizligini hice say-
an, sonuglan itibariyle élimcul bir Uretim sisteminin yerine
toplumsal yeniden-Uretimin tekrardan ve Uretenlerce Orgu-
tlenebilecegi olasiligini canli olarak gindeme getirmesidir.”
Bu kazanim, kolektif politik kapasite yitimi olarak tarif et-
tig§imiz durumun tersine cevrilmesinin somut bir ifadesidir.

Sonug olarak, makro ve mikro strateji taraflarina yiginlasmis
toplumsal muhalefetin bugln icin gorevinin tam da bu iki
alan arasindaki gegisliligi mimkun kilacak mustereklestirme
pratiklerini kigkirtmak, var olanlari guclendirip birbirleriyle
bakistirmak oldugu iddia edilebilir. Taseron, glvencesiz ve
esnek calisma rejimlerinin ve mekansal mudahalelerin or-
tak alanlarda yarattigl parcalanma, kiltirel ve toplumsal
bdélinme ve nihayetinde kamusallik yitimi, bugunle 19. yuzyil
isci sinifinin durumu arasinda yakinliklari ortaya ¢ikarmakta.
Hatirlayalim, o donemde sinifin 6rgutlerini 6nceleyen ve on-
lari mumkin kilan toplumsal iligkiler kafeler, ortak mutfak-
lar, karsilikll fayda esasina dayanan dayanisma bicimleri ve
isci birliklerinde 6rGIimuUstd. Buglnun politik 6znesini kura-
cak Orgutlenmelerin nuvesi de sinifin kendini insa edecegi
dayanisma mekanlarini mimkuin kilacak mustereklestirme
pratiklerinin kurumsallasmasi ve ¢ogalmasinda bulunmak-
ta. Politik 6zne, yitip giden dayanisma aglarinin ve bltin-
IUklerin bastan ve yaratici/alt Ust edici bir tarzda yeniden
insa edilebildigi olgude icerigini ve bigcimini kazanacaktir.
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Anketten Siyasete: Sayilar Ne Der Ne Demez?

Bengi Akbulut

Gectigimiz Nisan 2014 sonunda KONDA'nin 2012 yili Mart’in-
da yaptigl cevre bilinci arastirmasinin sonuclari kamuoyuyla
paylasildi. Turkiye’'de, hele ki gevre bilinci ve duyarliligl gibi
bir konuda, bu kadar kapsamli ve temsili degeri olan bir an-
ket calismasinin bugliine kadar fazla bir 6rnegi olmadigini
sdylemek yanlis olmaz herhalde. Yani salt bu acidan bile
KONDA'nin arastirmasi dikkate ve takdire deger, bizler icin de
ufuk acici olmaya aday. Ancak hem tam da anketin odagin-
da duran gevre bilinci ve duyarhhg hayli 6znel meseleler
oldugundan, hem de bu tur niceliksel metod ve ¢6ziimlem-
elere ickin kisitlarin varligindan (bir de tabi “karbon salinimi”
ifadesinin kullaniimis olmasi arastirma ekibi hakkinda ufak
bir stiphe yarattigindan), anketten cikan verilere oldugu ka-
dar anketin kendisine de elestirel yaklasmak gerekiyor.

KONDA arastirmasinin ana malzemesi (malzemenin bundan
ibaret olmasi da ayri bir mesele tabii, ki asagida tartisacagiz)
bireylerin ¢evre sorunlariyla ilgili bilgisine, algilarina ve du-
yarhhigina dair élcimler. Bu oélcimlere dair yorumlarimizdan
Once, bilgi, alg|, duyarlilik kavramlarina dair bir not duselim:
Her ne kadar sanki herkesin lzerinde uzlastigl ve siyasetten
azade kavramlarmis gibi sunulsa da, bu kavramlarin nasil
tanimlandiklan da politik meseleler. Cevre bilgisi nedir, nel-
er cevre sorunu teskil eder, cevreye duyarl olmak ne deme-
ktir sorularinin icini dolduran kabul edilmis, yerlesik tanimlar
-sadece bu anket 6zelinde degil elbette— genellikle sorgu-
lanmadan, sorgulamaya mahal de birakmadan kullaniliyor,
ve fakat bu “kabul” edilmislerin altinda ekseriyetle catisan
ve/veya baskilanmis baska tanimlar yatiyor. Cevreye dair
hangi bilginin, hangi bilmenin gecerli oldugu, hangi bilgile-
rin ne tir iktidar ve tahakkim iliskileriyle icice olup yeniden
Urettigi sorularindan bagimsiz olmadig gibi, hangi bilginin/
bilmenin gecer akge sayllacagl politik mucadelenin bir al-
ani. Cevre sorununun nasil tanimlandigl veya neyin gevre
sorunu olabilecegi, bu “sorun” hakkinda ne yapilabilecegi/
ne yapilmasi gerektigine dair agik ya da gizli kabulleri de
cogu kez beraberinde tasiyor ve en hafifinden bu anlamda
son derece politik: misal, ekolojik modernizasyon taraftarlari
bircok cevre sorununu teknolojik ilerlemeyle kendiliginden
¢Ozulecegini varsayip sorundan saymazken, ayni sirecler-
in yerinden, suyundan, topragindan, sagli§indan vs. ettigi
yerel halklar icin bunlar son derece “gercek” sorunlardir.

Kavramlarin ve tanimlarin Uzerine kuruldugu énkabullerin
yanisira, anket sorulari da (zimnen de olsa) ifade ettikleri il-
iski ve baglantilar agisindan bize ne tir bir mantigl ve pers-
pektifin i¢sellestirildiginin ipuglarini veriyor. Bu yuzden dnce

KONDA arastirmasi anketinin bu kavramlara dair nasil 6nk-
abul ve 6n-tanimlarla yola c¢iktigl, sorularinda bu kavramlar
arasinda nasil iliskiler bulundugunu varsaydigl, bu anlamda
da nasil bir mantig| i¢sellestirip nereye konumlandigina bak-
makta fayda var. Calisma ¢evre sorununa dair belirli bir tanimi
harekete geciriyor olmasa da (ankette cevre sorununa dair
soru cevaplayanlara secenek verilmeden acik uclu sorul-
mus, yani ‘neler cevre sorunudur’ a dair aleni bir varsayim
yapllmamis), cevre duyarliiginin ne oldugu konusunda nasil
ve neden bu sekilde oldugu tartisiimasa da énumuze konan
bir tanim var. Ankette cevre duyarliligl enerji ve su tasarrufu
(kullanilmayan ampulleri kapatmak, kullaniimayan elektrikli
aletleri fisten cekmek, kullanilan suya dikkat etmek vs), geri
dénusime katki (¢cOpleri ayristirarak atmak, plastik ve pet
sise kullanmamaya calismak), ¢cevreye duyarli marka tercihi
(daha pahali da olsa cevreye duyarl marka tercih etmek, hor-
monlu sebze meyve almamak), cevre koruma faaliyetlerine
(agac dikmek, temizlik faaliyetlerine katilim, bagis yapmak,
protestolara gitmek) katiim gibi alanlardaki davranislar-
la O6lclllyor. Yani 6rnegin hormonlu sebze meyve almayip,
¢coplerinizi ayristiriyorsaniz, ¢evre érgltlerine (artik kimse on-
lar) bagis yapiyorsaniz, gevre duyarllik puaniniz daha yliksek.

Bu tur calismalarin yer aldigl yazinda gevre duyarhhginin bu
sekilde temsili ve 6lcimu cok alisildik bir pratik, ama bu
aliskanlik sorgulanmayacak degil elbette. Buradaki en sorunlu
mesele bahsi gecen duyarl davranislarin sanki varolan altyapi
ve olanaklardan bagimsiz, salt kisisel segimlere dayaliymis
gibi sunulmasi. Anketin uygulandigl herkesin mahallesinde
¢Op ayristirma altyapisi bulunmayacagi veya herkesin hormon-
suz sebze-meyve satin almak gibi bir segenegi olamayacagi
calismayi ylrUtenlerin de aklindan eminiz gecmistir. Daha
genel anlamda, duyarlilik temsil eden bu faaliyetlerin dnemli
bir kismi sinifsal pozisyon ve gelirden bagimsiz disinulemez:
¢Op ayristirma alt yapisinin bulundugu bir mahallede yasiyor
olmak, cevreye duyarli markalari birakin satin alabilmeyi
varliklarindan haberdar olmak, cevre icin bagis yapmak ve
gun icinde isi birakip ¢evre protestosuna katilmak (veya buna
izin veren bir meslekte olmak) cok sayida insan icin [Ukstur,
unutmayalim. Ote yandan, bu tiir sorulardaki farazi durumlar-
da kisilerin ne yapmayi segecegiyle 6l¢um yapma mantigiyla il-
gili baska bir sorun da var. En nihayetinde bir anket sorusunda
maliyetli de olsa bilingli ve/veya duyarli olani yapacagini séyle-
mek, boyle bir segimle karsi karsiya gercekten gelindiginde
ne yapilacagina dair fazla birsey ifade etmeyebilir. Yani,
insanlar ankete cevap verirken mangalda kil birakmayip
is ciddiye bindiginde hi¢c de duyarli davranmiyor olabilir.

1- Detaylarina girmeye gerek yok, ancak bu ydontemler izerine yapilan ¢alismalarda anketlerde verilen cevaplarin duyarli/dogru davraniglar sistematik olarak

fazla tahmin ettigi bilinen bir durum.
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Tam da bu nedenlerle, bu gibi anketlerden ¢ikan verileri yo-
rumlar ve ¢ozimlerken temkinli davranmak, bir anket ne diye-
bilir ne diyemez dikkat etmek gerekiyor. KONDA calismasinin
degerlendirme kismina bakalim: bahsedilenler alenen bir
neden-sonug iliskisi 2 icerisinde konumlandiriimamis (gergi
“Duyarhhgl Ne Belirliyor?” gibi iddial bir bashk atmaktan da
imtina etmemigler) ve genel iliskiler/trendler olarak sunul-
mus olsa da bu kisimda calismanin sonuclari olarak telaffuz
edilen ve son kertede yanhs c¢ikarimlara yol acabilecek mev-
zular var. Ornegin, duyarlilik lgimiiniin gelir dagilimiyla iliskili
hareket etmesi sasirtici degil, ama bdyle bir iliskinin varhiginin
arastirmanin analiz kisminda bahsedilmesi yaniltici, zira bu
durum yukarida tartistigimiz tzere anketin tasarimina ickin.
Ya da yine bu kisimda yeralan “ciftgiler cevre duyarlhgl en
disik gruptur” iddiasina bakalim. Cevre duyarliigl nered-
eyse tanim geregi gelir dagilimiyla iliskiliyken, Ustine UstlUk
duyarhhg temsil eden faaliyet grubu ciftgilerin toprakla, suy-
la, diger dogal varliklarla nasil iliskilendigine dair hicbir boyut
icermeyen son derece Kkisitll bir kimeyken bdylesi bir iddia
fazlasiyla giclu ve yanlis—ki giftgilerin bu distk duyarhhginin
musebbibi az bagis yapmalar ve c¢Oplerini ayristirmamalari.
Dahasi, bir calisma, toplumsal hareketlerin ¢cevre meselel-
erine gorunUrluk kazandirma/politize etme rollerini toptan
Iskalayip sonra “Cevre Duyarlihgini Ne Belirliyor?” bashginin
altini doldurma iddiasini nasil tasir, bu apayri bir mesele.

Butln bunlar bir yana, bu turden calismalarla ilgili belki de
daha temeldeki problem cevre “sorununu” bireylere/birey-
sel secimlere atfetme ve dolayisiyla sadece bireysel pra-
tikler ya da bireylerin “dogru” duyarliliklariyla ¢ézUlebilecek
bir mesele olarak cerceveleme tehlikesi tasimasi. Geri gidip
KONDA calismasinin sunus metnine bakalim: Tarkiye'nin
gevre sorunlarinin siralandigl ctimleleri3 ¢evre bilincinin ne
denli énemli olduguna dair ¢cikarsamalar takip ediyor. Cevre
bilincinin 6nemsiz oldugunu iddia etmeyecegiz elbette, an-
cak daha bu giris béliminde anketin temel geriliminin sin-
yalleri var: Bugln ekoloji mucadelesinin mesele ettigi, KON-
DA'nin Ulkenin gevre sorunlarini diyerek degindigi konularin
ne kadari gevre bilingsizlig§inden dolayl olusuyor, ne kadar
sermaye birikimi, anti- demokratik karar mekanizmalari,
yoksulluk ve esitsizlikle? Soruyu baska bir taraftan soralim:
Mevcut durumda siyaseten bakilmasi gereken varolan
yapisal kisitlar iginde bireylerin ne secip ne se¢cmedigi midir?
Ekoloji meselesi kisisel ¢evre duyarhhigindan mi ibarettir?

Yukarida uzun uzadiya bahsettik: ¢evre duyarhhgl ampull-
eri kapatmak, kullaniimayan figleri ¢ekmek, su kullanimi,

alinan sebze ve meyvenin hormonlu olup olmamasina dik-
kat etmek gibi son kertede bireysel ve dahasi bireyi sadece
tUketici olarak tanimlayan sorulardan tesekkul. Buram buram
neoliberalizm kokan bu mantik, bir yandan g¢evre duyarhhgini
ve toplumun cevre konusunda yapabileceklerini bireysel
secim ve faaliyetlere indirgeyerek depolitizasyon tehlikesi
tasiyor, diger yandan sanki ¢cevre sorunun altinda yatan bi-
reylerin yanlis/bilingsiz/duyarsiz faaliyetleriymis ve ancak
bunlar duzeltilirse ¢6zulirmus yanilsamasi yaratarak ve ka-
pitalizm-devlet ikilisinin rolina gérianmez kilarak statukoyu
yeniden Uretiyor. TUrkiye'nin c¢evre sorunlarinin musebbibi
kisilerin kullanmadiklari zaman musluklari kapatmamalari
ya da cevreye duyarli markalari tercih etmemeleri midir hak-
katen? Ya da belki yeterince aga¢ dikme duyarliligina ulasir-
sak halleder miyiz? Madem meseleyi bireylerin duyarliliklar
ve algilar Uzerinden konusacagiz, karar mekanizmalarina
katilimla, devlet-toplum iligkileriyle ilgili sorular neden yok?

Elbette demek istedigimiz KONDA'cilarin statlikoya hizmet et-
mek Uzere gizli bir siyasi ajandalari oldugu degil. Ancak salt bi-
reyler ve bireysellik Gzerinden devam eden, dogru bireysel pra-
tikleri ¢6zim addeden bir ¢evre tartismasi, zmnen de olsa,
dayanismaci pratikler ve toplumsal 6rgutluligu odagina alan bir
siyasetibeyhudekiliyor. Tamdabuylzdenbutirden bilginin Gre-
timinin ve dolasiminin nasil bir mantigi hayata gegcirdigini, nasil
bir anlayisi yeniden Urettigini sorgulamak ve politize etmek ge-
rek. Anketlerin, sayilarin, istatistiklerin belli bir bilgi/bilme tlru
olarak sahip oldugu gu¢ ve kamuoyu Uzerindeki etki-
si dustnulince, bu tur calismalar didiklemek ve Uzerine
bina olduklari anlayisi acik etmek daha da elzem. Ozetle,
bilginin (de) siyasetini yapmayl elden birakmamak gerek.

2- KONDA'cilar bu konuda bir uyari yapmamis ama biz atlamayalim. Raporun degerlendirme bolimiinde gosterilenler gibi belli degiskenler arasindaki kore-

lasyon bulunmasi nedensellik ifade etmez. Misal gevre duyarliliflyla dindar olmak arasinda olumlu bir iliski olmasi, yani daha dindar olanlarin gevreye daha

duyarhlik konusunda daha yiiksek puanlara sahip olmasi, dindarligin ¢cevre duyarliligini artirdigl anlamina gelmez

3- Hakkini vermek gerek, HES’ler ve niikleer santrallerin de bu siralamada telaffuz edilmis olmasi 6nemli. Bir yandan hiikiimet, diger yandan enerji-insaat

sermayesi HES’lerin yarattig| ekolojik yikimi her firsatta hali altina stUpUrtp ekonomik blylime icin enerji lazim diye bas bas bagirirken; HES karsitlar pek tabi

ki dis glcler tarafindan desteklenen vatan hainleri ilan edilmisken; bu Ulkenin basbakani niikleer santralleri tipgaz ile karsilastirmisken, genis tabanli bir

kamuoyuyla paylasiimis ve etki alani anaakim mecralari da kapsama potansiyeli olan bu ¢alismanin HES ve niikleer santral gibi enerji yatinmlarini bir gevre

sorunu olarak tanimasi dikkate deger.
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Aykut Coban: Agaci Agac, Masayl Masa Diye Cagirmak

Réportaj: Fevzi Ozlier
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Malum Gezi direnisiyle, ekolojist siyaset hayatlarimiza bir
kez daha meseleyi tam gozunden vurarak girdi. HES yikici-
hginin, termik siddetinin, nikleer israrinin yanisira 3. Kop-
risU’yle otoriter muhafazakar kitalararasi baglantt Marma-
ray’lyla, neoliberal kalkinmacilik gemi aziya aldi. Bir yandan
da kirda, kentte milkslizlesme ve elbette direnis devam
ediyor (iyi bir harita icin bkz. direncevre.org). Bu mesele-
ler cercevesinde “sinif temelli, kimliklere ickin bir siyaset
mimkan mi, mimkinse nasil olur?” diye konusmak igin
Yasayan Marksizm dergisinin Subat 2013 sayisindaki “Si-
nifsal Acidan Ekoloji Muicadelesi, Demokrasinin Cikmaz-
lari ve Kominizm” baslikli makalesinden hareketle Anka-
ra Universitesi SBF Kent ve Cevre Kiirsiisi'nden Prof. Dr.
Aykut Coban'in kapisini caldik. Anahtar kelimelerimiz si-
nif, kimlik, parti, direnis, hak, toprak, komun, o6zgurluk...

Fevzi Ozliier: 2000'lerde sosyalist sol, sy, barmma hakla gibi
hak temelli miicadelelere odaklanip, ekoloji miicadelesini ye-
rele 6zel olmaktan cikaracak kavramsal hat insa etme derdine
girdi. Ozellikle sendika.org, Halkevleri, ODP, Monthly Review’un
iiciincii kusak kapitalistlesme elestirisi gibi, hak temelli miica-
deleleri antikapitalist miicadele olarak gérmeye basladi. Bizim
sahada gordiigiimiiz, su ya da barinma hakki miicadelesini si-
yaseten antikapitalizm vurgusunun cevreledigi. Koyliiniin suyu-
nun calinmasi, gecim araclarina el konmasi, devletin sirketleri
kollamasi, piyasa-toplumunun kirsalda da yerlestigi ve buradan
yeserecek miicadelenin hak temelli oldugu vurgusunu 6n pla-
na cikardi. Bunu sorgulamak gerekiyor zira hak miicadelesini
bir tiir ekonomik miicadele olarak goriirsek bu tip bir siyaset
yeni bir toplumsal projeyi kendi basina insa edemez. insan-
larin canh varliklarla temas etmesinin tek yolu onlar gecim
araci olarak gormesi degil. Bu abartih bir yorum. Kirsalda in-
sanlar tannmdan kopuyorr, kiigiik koyliiliilk bitiyor. Suyu, havay
ve topragr sadece maddi gecim araci olarak degerlendirmek
siyaseten eksik kaliyor. Duygusal, kiiltiirel baglar da var. Sade-
ce iiretimden kopmuyorlar. insanin yasadigi yerden kovulmasi,
baska bir cografyada yeni bir hayat kurmak zorunda kalmasi
da gecim araclarimin yok edilmesinin bir bicimi. Kapitalizm bu
sekilde kendi varhgim siireklilestiriyor. O nedenle bugiin simf
miicadelesi anlamaya cahisirken, pek cok farkh toplumsal ha-
reketin yanyana geldigini, bunlarin bir siif karakteri oldugu-
nu sdyleyebiliyoruz. Ekoloji, kadin, emek miicadelesinin gok
fazla ortak keseni var. Bu karakteristigin en temelde vurgula-
masi gereken, iizerine ortaklastinlmasi gereken boyutu nedir?

Aykut Coban: Birincisi sinifsal ¢ikari dar bir is¢i sinifi tanimi
Uzerinden kurmak dogru olmaz. Sinif mucadelesini, sinifin
ekonomik kosullarinin iyilesmesinden daha genis bir eksende
kurmak gerekir. Durum gecim araclarinin zarar gérmesinin,
koylulerin veya yerli topluluklarin bir karsi ¢cikma hareketinin
Otesinde. Bunu Tulrkiye'deki ekolojik mlicadelenin erken ev-
relerinden Bergama hareketinde de goruyoruz. Orada kesilen
agaclar kendi yasamiyla 6zdeslestiren, intihar etmeyi dusun-
diguna soéyleyen kadinlar var. Varolusunu, ekolojik degerlerle
0zdes tutan bir micadeleden bahsediyoruz. Sadece “suya eri-
semedi, dereden gelen su azaldi, bunun kavgasini veriyorlar”
degil. O suyla tarihsel, kulturel olarak kurdugu iliski, o doga
parcasiyla butlinsellik icinde varolusu “ o agacin gélgesinde
oturmak” da 6nemli. Ama yasama dair araglarini ortadan kal-
diran bir tehdit var. Dolayisiyla bu tehdite karsi direniyor. Yani
bir sinifsal temeli mevcut. Madem dyle “bu insanlar niye sinif
bilinci, mlcadelesi icinde olmuyor” sorusu 6nemli. Bir sinif
partisinin ortaklasa mucadele kuracagini dusiunuyorum. Bu
nedenle de sinifi ne dar ¢ikarlar dogrultusunda tanimlamak,
ne de sadece bir hak micadelesine oturtmak dogru. Peki
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ortaklasmay! nerede gorecegiz? Ortaklasmanin zemini esit-
sizlikler. Toplumsal esitsizliklerle ekolojik esitsizliklerin etki-
lesimi cercevesinde, maddi zeminde ortaklasmak mumkun.
isci sinifi toplumsal esitsizliklere karsi bir miicadele 6rgiit-
lUyor. Kapitalizmin icerisinde dogayla iliskilerimiz de esitsiz
gerceklesiyor. Bir esitsizlik silsilesiyle karsi karsiyayiz. Bunun
bir yonu, yerel topluluklar tarafindan goérulen esitsizlik, diger
ise genellikle gindeme gelmeyen ekolojik varliklar bakimin-
dan ortaya ¢ikan esitsizlik. Yani agacin, suyun, havanin pozis-
yonunu. Bu nedenle gerceveyi “maddi olarak kendisini ifade
edememenin” Otesinde kurgulamak gerekiyor. Belki boyle-
ce bir ortaklik kurabiliriz. Kapitalizmin yarattigl esitsizlikler
isin maddi zeminini. HES’lerle kdyliiler ayaga kalktl. iscilere
yoneldigi zaman onlar ayaga kalkti. Gezi Parki’'ni AVM ile ka-
pitalizme dahil etme hirsi da bir direnis Uretti. Bunu toplum-
sal esitsizliklere karsi gelme, isyan etme olarak goriyorum.

FO: Esitsizlik vurgusunun kapsami teorik pozisyon agisindan
onemli. Sdyle bir catallanma var: Simfsal miicadele mi, kiiltii-
rel miicadele mi? Acaba maddi varhk zeminlerinin yok olma-
sini, insami insan yapan manevi zeminlerin yok olmasi olarak
okuyabilir miyiz? Ekoloji miicadelesinin Marksist literatiire
boyle bir katlasi olabilir. insan tek basina soyut, salt tarihsel
zeminden degil yasama pratiklerinden de kopartilamayacak bir
canliysa ve onun manevi zeminleri, maddi pratiklerini yeniden
yaratmanin bir imkam olarak goriilebilir. Simif, kimlik ikilemine
diismeden yeni bir simf perspektifi insa edebiliriz. Sizin John
Holloway'in ve Alain Badiownun yiiriittiigii demokrasi tarts-
malarina getirdiginiz elestiriler de bdyle bir algidan besleniyor.

AC: Toplumsal ve ekolojik esitsizlikleri sadece maddi zemin-
de kurgulamadigimizi géstermek icin bu esitsizliklerin nasil
ortaya ciktigindan bahsetmeliyiz. Burada (i¢c nokta var. ilki
ekolojik esitsizlikleri kimin yarattigl. Herkesin payi olabilir
ama agirhkh pay kimin? Bu bizi hakim siniflara gotlrecek.
ikincisi ekolojik esitsizliklerden en cok etkilenenler ayni za-
manda ezilenler, yoksullar vs. gibi -genis anlamda sinif kav-
raminin disina ¢ikarak- ifade edebilecegimiz kesimler. Glnku
ekolojik esitsizlikleri dengeleyecek firsatlara sahip degiller.
HES’in bosalttigl dere suyunun yerine koyacak alternatifleri
yok. Yahut Gezi Parki ortadan kalktiginda Taksim’de halkin
nefes alabilecegi bir imkan yok. Dolayisiyla kent ve kirda
benzer bir problemle karsi karsiyayiz. Ugiinciisi -esitsizlikler
cercevesini genisletmek bakimindan- sézde ¢ézimler esit-
sizligi yeniden Uretiyor. “SurdUrulebilir kalkinma, yesil eko-
nomi, yesil kapitalizm” gibi “tlketicinin kendine ¢eki dizen
vermesine” dayall 6neriler, eskiden oldugu gibi is¢i sinifinin
Onlne ‘aci regete’ konmasina benziyor. Esitsizligin yikuana
yine ezilenlere dagitiyor. O yuzden de genis anlamda eko-
lojik-toplumsal esitsizlikler ekseninde bulusmak 6nemli.

FO: Ekolojik krizden herkesin aym sekilde magdur oldu-
gu dolayisiyla da kapitalist iiretim tarzimin kendi sonu-
nu hazirlamayacagi, bir cikis bulacagi iddia ediliyor. Yesil
ekonomi, demokratik toplumsal miizakerelere yonelerek
sorunu cozecektir deniyor. Siz buna serh koyuyorsunuz. Si-

nifsal esitsizliklerin krizin dogasim perginleyecegini diisii-
nilyorsunuz. Yesil ekonominin fikrine nasil yaklasiyorsunuz?

AC: Demokrasi tartismalarinda gercek hayatta ortaya ¢ikan
esitsizlikleri siyasal zeminde esitlenmenin mimkun olacagina
dair bir varsayim var. Yani hayatta ekolojik-toplumsal esitsiz-
likler olabilir ama siyasi zeminde birden bire bir esitlik ortaya
cikiyor. Bu “katilimci”, “muzakereci” ya da “liberal” demok-
raside boyle. Isciyle sermayedar sandikta ayni oya sahip ve
dolayisiyla siyasi esitlik saglanmis olur. Herkes rejime dabhil,
herkesin s6zU dinleniyor... Ekolojik ihtilafla ilgili butin pay-
daslar, sermayedar, isci, koylli, masaya gelecek. Orada bir
ekolojik rasyonaliteye varacagimiz varsayiliyor. Miizakereye
katilanlarin toplumsal bagajlarini kapida biraktiklari varsayil-
yor. Bu siyasal mlizakere masasi sahte. Ekolojik ve toplumsal
esitsizlikleri dikkate almadan ¢ikan uzlasma sahtedir. Serma-
yedar sermayesini birakip gelmiyor. Masadakilerin toplumsal
olarak esit olma imkani yok. “Ekonomik demokrasinin” olma-
dig1 bir yerde “siyasal demokrasinin” olabilecegi yanilgidir.
Bu nedenle esitsizliklere donmek gerekiyor ki mizakerenin
gercek olup olmadig belli olsun. Neyin muzakere edildigi de
6nemli. NUkleerin Mersin’de, Sinop’ta muzakere edildigini
duyduk mu? “Yapilsin mi? Yapiimasin mi?” diye bir tartisma
oldu mu? Bunlar muzakereye ac¢ilmaz. Neden? ClUnkil hangi
konunun muzakere edilecegine karar verenler muktedirler.

FO: Kapitalist siyaset solun ortaya cikardizi kavramlari kullani-
yor. “Yesil ekonomiyi sagdan da soldan da algilayanlar gelsin,
miisterekleselim” gibi. Peki miisterekleri toplumsal ezilen sinif-
larla m1 yoksa miizakereci demokrasiyle, yesil ekonominin kav-
ramlariyla mi insa edecegiz? Bu kavramlarin miinazara terimi
gibi algilanmasi diin “esitlik, ozgiirliitk” neydiyse, bugiin de “siir-
diiriilebilirlik, miisterekler, ortak alanlar” gibi kavramlan aym
kapiya cikariyor: imajlar. Bu nedenle siyasal odaklarin belirlen-
mesi lazim. Siz esitsizlige karsi bir tiir demokrasi miicadelesi
verilemeyecegini isaret ediyorsunuz. Temel olarak “kapitalizm-
de catlaklar acarak kendi diinyamizi insa edecek potansiyeller
olusturmaliyiz” diyen John Holloway ile partisiz bir siyasetin
iktidar1 ele gecirerek komiinizmi insa edebilecegine inanan
Alain Badiou’ya elestirel yaklasiyorsunuz. Bunu acabilir miyiz?

AC: Bu yine demokrasi ile ilgili. Mlizakere edilemeyecek bazi
konular olabilir. Bunlar esitsizligin Uzerine yikildigl kesim-
lerden geliyor olabilir. Sendikal érgutler kidem tazminatinin
kaldiriimasi igin masaya oturabilirler mi? “Kidem tazminatini
masaya koyallm” dediklerinde sendikal 6rgutlerin “yanasma-
yiz” demesini bekleriz. Bergama’da koyliler albenisi yuksek
bir madeni muzakere eder mi? Madene karsi ¢ikiyorum, nok-
ta. Ezilenlerin bu konulari mizakereye acmasi kendi varolus-
larini reddetmeleri anlamina gelir. Neden demokrasiyle ilgili
boyle bir problem var? ilkin gercek esitsizlikleri siyasal olarak
Ortebilecegini 6ne siuren bir kavram demokrasi. Gunimuz
kapitalist toplumlarinda demokrasi boyle bir sihir vadediyor.
Bu esitsizlikleri ortadan kaldirmayan, aksine percinleyen bir
rejim. Kapitalist iliskiler diizeyinde kalmaya devam mi edece-
8iz - ki bu mUzakereci, demokratik, katilimci bicimlerde olabi-
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lir- yoksa yeni bir toplumsal iliskiler duzeni mi insa edecegiz,
temel soru bu. Kapitalizm icerisinde demokrasiyi ne kadar
geliskin kilarsaniz kilin toplumsal ve ekolojik esitsizlikleri or-
tadan kaldirmadan yol almaniz mumkun degil. O zaman nasil
bir toplumsal duizen istiyoruz? Mevcut esitsizlikleri demokra-
tik bir takim kiliflar ile 6rttGgUuimuz bir toplum mu yoksa ekolo-
jik ve toplumsal esitsizlikleri ortadan kaldirdigimiz, kararlarin
ortak alindigl, Uretimin ortak yapildigl, insanin kendisine ve
dogaya yabancilasmasinin ortadan kalktigl bir toplum mu? Bu
6rnegin, Badiou’da bir dizi direnis nlvelerinden, onlarin itti-
faklarindan geciyor. Ama bu da “partili siyaset, kapitalizmin
ortadan kaldirilmas!” gibi nosyonlardan ayri harekete geciyor.
Badiou’ya gére komUuinizm kavrami ufuk agici ama ufukta kali-
yor. Bir toplumsal hareket, yeni bir dizen degil, bir ufuk olarak
komiinizm fikri. insanlarin esit olacagl bir Utopya fikri. Oysa
komunizm fikri mevcut dizeni ortadan kaldirnp yerine baska
bir toplumsal dlzeni kurgulayan bir hareket. Holloway’'de sis-
teme acilan c¢atlaklar devrimci bir durum, Badiou’'da ise ko-
munizm bir ufuk. Oysa komunizm 170 yillik tarihine bakildi-
ginda, varolan dizenin yikilip yeni bir sistem kurma zeminidir.

FO: Tiirkiye gibi iilkelerde piyasa kapitalizmi kosullarinmin tam
olarak yaratildigim one siirmek zor. Sermaye birikimi dev-
letle cok icice. Bugiinkii ekolojik yikim sermaye birikimi ola-
naklari iireten Keynesyen adimlar. Nasil ki Ozalla turizm,

ithalat-ihracat sirketleri ortaya cikhi, 90’lardan sonra ener-
ji-ingaat sirketleri peydahlandi. TOKi, EPDK, DSi gibi kurum-
lar sadece piyasay1 diizenleyen degil, aym zamanda sermaye
birikimi olanaklan ortaya cikaran kurumlar. Bu patronaj ilis-
kileri devletin “goreli ozerkligine” zeval getiriyor. “Hukukun
iistiinliigiine” davet eden liberal katihmci demokrasi algisinin
miimkiin oldugunu gosteren pek az kamt var. Belki demok-
rasiye komiinist bir perspektiften bakmak ve onun teorik ac-
mazlanim one siirmek gerekli olabilir. Hukuk miicadelesinin
de kimi zaman solda katihmcilikla es tutulduguna sahit olu-
yoruz. Bu kavramlardan vazgegebilecegimiz bir yerde miyiz?

AC: Evet oyle disunuyorum. Cunkl demokrasi tartismala-
rinda, her seferinde yeni bir versiyon ortaya ¢ikiyor, her ¢i-
kan versiyon celigkileriyle geliyor. Teorik olarak problemli bir
kavram. Oysa agacl agag¢, masayl masa diye cagiriyoruz. De-
mokrasiden basbakanin anladiglyla mizakereci demokrasi
yandasinin anladigl ayni degil. Basbakanin ileri demokrasi-
siyle Chantal Mouffe’'un agonistik (¢cekismeci) demokrasisi
arasinda daglar kadar fark var. Dolayisiyla “demokrasi” neyi
kodluyor? Sonugcta sinif micadelesiyle ekolojik mucadeleleri
nerede ortaklastiracagiz, nasil bir siyasi program etrafinda
sekillendirebiliriz? isci sinifi demokrasiden ne anlyor, HES
mucadelesindeki koyli ne anhyor. Ortaklasmamiz mumkin
degil clnkl neyi kodladigini bilmiyoruz. Béyle bir sihirli kav-
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ram etrafinda mucadele kurmak insanlari efsunlar. Dola-
yisiyla nasil ki agaca agag, masaya masa diyorsak nasil bir
toplum istiyoruz sorusunun cevabina da uygun bir kavrami
koymak gerekir. Komunizm, sosyalizm, siyasi programi or-
taklastiracak bir anlam tasiyor. Badiou’nun komunizm ufku
da, Holloway’in tek tek catlaklar agmasi da 6nemli. ama asil
biz neyi, kiminle insa etmek istiyoruz? Bu anlamda komu-
nizm bize siyasi programi ortaklastiracak bir firsat sagliyor

FO: Ekolojik miicadelelerde sermayeyle karsilagan halkin ilk
tepkisi su: “Bu yatinm kararim verirken kime sordun?” Ozel-
likle de yatinm maddi hayati kékiinden degistirecekse. Bunu
Karadeniz sahil yolu gibi sorunu uzun vadeye yayan projelerde
pek gormiiyoruz ama termik santral, altin madeni gibi proje-
lerde “Kime sordun?”’ sorusu yakici. Bunun sonucunda orgiit-
lenmeler orada yasamin nasil orgiitlenecegi noktasinda pratige
doniismeye bashiyor. Soru evriliyor, “Burada hayatin nasil idame
ettirilecegine karar verecekler hiziz”. “Bana sor” yargisinin bir
tiir komiinizm tahayyiiliine isaret ettigini mi diisiiniiyorsunuz?

AC: Evet, Marxin ozgurlikler alaninindan Ureticilerin or-
taklasa karar aldiklari, dogayla iliskilerini denetledikleri ve
rasyonel bir zemine oturttuklar bir toplum anlar. Boyle bir
komuUnizm tanimi mimkun. Demokrasiye herkes farkh an-
lamlar yukliyor ama komunizmde neden bahsettigimizi
biliyoruz: Kararlarin Ureticiler tarafindan alindigl, sinifsiz,
insanin dogaya, topluma ve kendisine yabancilasmadig,
toplumsal ve ekolojik esitsizliklerin ortadan kalktig| ve rasyo-
nel zeminde ekolojik iliskilerin kuruldugu bir toplum duzeni.

FO: “Bana sor”un bir olgek boyutu da var: Bireyi simifsal kim-
ligiyle degil Gerzeli, Ulukislal, Bergamah diye, hemsehrilik ba-
giyla miistereklestiren bir kavramsallastirma. Sadece ekoloji
miicadelesinin yiikseldigi yerlerde degil, Kiirt cografyasinda
da sunu goriiyoruz: Siyasi programlan insa ederken ekonomik
kalkinmay1 hedefleyen, kooperatifler temelinde siyasal demok-
ratik ekonomik gelismeyi on plana alan, dlcek olarak yerel yo-
netimi, belediyeyi odagina alan Bookchin'ci bir bakis agisi. Bu
anlamda demokrasiyle komiinizm arasindaki ince cizgiyi nasil
kalinlastiracagimiz belki de iiretim araclarim nasil toplumsal-
lagtiracagimiz sorusuna dayaniyor. insanlarin yasadiklari yerle
ilgili karar almalarina odaklandigimiz zaman nasil bir diinya
istiyoruz sorusu acikta kaliyor. Yereldeki esitsizlikleri gormedi-
gimizde sdyle bir toplumsal tahayyiille karsilasiyoruz: “Gerze-
lilere sorun, onlar karar versinler”. Ama neticede karar veren
“herkes” olmuyor. Erkekler, yonetici elitler ya da ekonomik
anlamda giicii elinde bulunduran kisiler... Salt yerel hareketle-
rin ozerklik talepleri mikro-milliyet¢i bir harekete savrulabilir.
Oysa “Hayir burasi maddi iiretim araglarmin biitiiniidiir. Ka-
rarlar sadece Bergama halkinin degil benim de ortak oldugum
bir diinyaya dair soz soylemektir” demek belki komiinizme bir
isaret fisegi cakmaktir. Bu nedenle hareketler soniimlendikce,
kiiciik adaciklara doniisiiyor. “Gerze’yi, Bergama’yl kazandik, iki
koyde basarih olduk”tan geriye bir simif miicadelesi kalmiyor.

AG: Bu problemlerin birlestirici unsuru sinif muicadelesiyle

olan iligkilerinin boyutu. Yerelde verilmis basarili ve parca-
Il hareketler, gelecek kusaklar icin 6rnek olacak deneyim ve
karakterleriyle hi¢ bir sekilde inkar edilemez ve kuguimsene-
mez. Evet, Bergama hareketi buglin séniimlendi ama ondan
cok sey 6grendik. Occupy Wall Street sbnumlendi ama bir tor-
tu biraktl. Tek tek verilen micadeleler 6nemli kazanimlariyla
ufkumuzu agiyor. Lakin boyle kaldiklari zaman sénumlenip
gidiyorlar, kiigimsemiyorum ama bir stratejiye baglanmamis
yerel direnisleri ylceltmenin sorunu burada. Gerze'de o ter-
mik santrali yaptirmazsiniz, o buyik ve 6nemli bir kazanimdir
ama o hareket bir seye donusmediyse kaybolur gider. O de-
neyimi aktarmak lazim. Bu tam da sinif miicadelesiyle eko-
lojik mucadele, kadin mucadelesi, LGBT mucadelesi, Kurt
mucadelesini, bu muicadeleler arasindaki ortaklasma hattini
sinif perpektifinden tegellemektir. Bunu Artvin’de, Gerze'de,
Bergama’da nasil kuracaksin sorusu ayri ama boyle bir hare-
ketin yokolup gitmemesi, uluslararasi baglantilarinin kurulma-
sl, mekana hapsolmamasi icin énemli clinku sinif micadelesi
sadece sinifi kurtaracak bir mucadele degil, bilakis insanl-
81 kurtaracak. Yerel alana, ulusal alana hapsedemiyorsun.
Oziinde enternasyonalizm var ¢iinkii insanhg kurtarmayi he-
defliyor. Dolayislyla en azindan teorik olarak sinif micadelesi-
nin enternasyonalist karakteriyle bahsettigin 6lcek meselesini
asmak mumkdin. Yerel micadeleler nasil enternasyonalizme
acilacak? Sinif miicadelesi Uzerinden. ikincisi, termik sant-
rale, madene, HES’e karsi micadele verdin, ama muicadele
s6nimlendi. Bu mUcadeleyi aktaracak bir kayisa ihtiya¢ var.
Bu da sinif muicadelesi ¢linkl yeni bir toplum diizeninden s6z
ediyoruz. “Altin madeni mucadelesini kazandik” deyip defte-
ri kapatmiyoruz. Bergama, Artvin, Madran Dagi’'ndaki muca-
deleler kurulacak yeni toplum duzeninin istasyonlari. Orada
mucadeleyi kaybetsen de kaybetmesen de o kayisla bir siyasi
mucadelenin pargasi haline geliyorsun. Tabii sadece ekoloji
mucadelesi kendini sinif micadelesine a¢sin demiyorum. Si-
nif micadelesinin de kendisini ekoloji miicadelesine, kadin
mucadelesine ve benzeri bitlin micadelelere agcmasi gerekir.

FO: Simifin verili olmadigim, insa edilecegini kabul edersek
simif miicadelesinin ekoloji miicadelesinin bizzat kendisi oldu-
gunu soylebiliriz. Emek miicadelesini bir tiir ekonomik miica-
dele olarak goren bakis acisim asacak bir perspektif bizi bir
tiir siyasal hareket-toplumsal hareket ikileminden ¢ikartabilir.
Yani bu tiir hareketlere; ekoloji miicadelesi, kadin miicadelesi
ya da emek miicadelesi gibi balas acilarina ait toplumsal alan,
iste 90’larda ODP’nin insa etmeye calistigi projeydi. Ekoloji
miicadelesinin talepleriyle emek miicadelesinin taleplerinin har-
manlandigi kurucu bir siyasete, bir sinifsal miicadeleye ihtiyag
var. Kolektif’teki yazisinda (Say1 17) Sinan Erensii “Gezi’nin
ruhunu yerel hareketlerde aramak mu gerekir?” diye soruyor,
oralarda ortaya cikan sembollerin Gezi Parkina ilham veren hir
perspektif oldugunu soyliiyor. Kentsel hareketlerin oncesinde
larsaldaki miicadelelerde bu “yanan atesin elden ele dolash-
riimasi perspektifini” gordiigiinii soylilyor. Lakin sol acisindan
sikintilardan birisi Gezi'nin fetislestirerek bir nihai baslangic
noktasi olarak goriilmesi. “Bu daha baslangic...” soziinii her-
halde Tiirkiye’deki miicadele tarihinde ona yakin kez duymu-
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sumdur. Zonguldak’ta maden iscilerinin yiiriiyiisiinde, 94-96
KESK siireci, 2000’ler IMF karsiti eylemlerinin yiikselmesi,
daha sonra TEKEL direnisinde “bu daha baslangi¢” soldaki ciz-
gisel bir tarih algimiza isaret ediyor. Gezi sonrasi ekolojiyi de
iceren toplumsal miicadeleyi simf karakteri tasiyacak potan-
siyellere nasil kavustururuz? Asagidan yukar, yukardan asag
ikilemi nasil asilir? Birlesik isayasal strateji nasil insa edilir?

AC: Zor soru. Gezi cok 6nemli bir siyasi miicadele, isyan hare-
keti ama sil bastan bir unsur olarak Gezi'yi sinif 6tesi, yasam
tarzina mudahaleye karsi ¢ikma hareketi, genclik hareketi
olarak sunma cabalarina baktigimiz zaman sunu géruyoruz:
Turkiye solu ge¢cmis deneyimlerini inkar etmeden, onlara yas-
lanip ayni zamanda 0zelestirisini yaparak ama her seferinde
“yeniden baslamadan” bir yon cizebilir. Altta bir takim hare-
ketlenmelerle devrimci durum ortaya ¢iktigl zaman da, parti-
yi kurmaya kalktigin zaman da gene 30 kisi-40 kisi yanyana
gelirsin bir parti kurarsin. Burada “efendim o parti yukaridan
kuruldu” diyecek, hayiflanacak bir durum yok. Sinif partisi icin
6nemli olan hem sinifin bilesenlerine, fraksiyonlara hem de
cesitli toplumsal mucadelelere kendisini nasil acacagi. Me-
sela Gezi isyani kendisini sinif hareketiyle bulusturamadiysa,
sinif hareketi “Nerede hata yaptik?” diye bakabilir. Ben Gezi'yi
bir sinifsal isyan olarak gorerek Korkut Boratav'in tahlillerine
katiliyorum. Simdi hep ekolojik micadele kendisini sinif 6rgut-
lenmesine acmali demistik ama sinif micadelesi de kendini
bu mucadelelere agcmali. Bir aydan fazla suren bir isyanda, tir-
nak icinde “Gezi ruhu” sinifsal 6rgiitlenme icinde kendine yer
bulamadiysa sinif 6rgltlerinin de sosyalist partilerin de dénup
kendilerine bakmalari lazim. Alttan mi, Ustten mi degil, bulus-
ma hangi zeminlerde saglanacak? Bu bulusmayi daha surekli
kilacak orgutsel formlar ne olacak? Bu tip toplumsal mucade-
lelerin yitip gitmemesi icin bir siyasi 6zneye ihtiyac var. Bu siya-
si 6znenin kurulup, bu toplumsal miicadelelerle kendisini or-
mesi ve onlara bir slreklilik kazandirmasi gerekiyor. Niye her
seferinde yeniden baslama jargonu gundeme geliyor? Bu sU-
reklilik saglanamadig icin. Isyan yikseliyor, toplumsal dalga-
lanma oluyor, sénimleniyor. Sinif partisinin 6nemi de burada
ortaya cikiyor zaten. insanlil kurtarmak (zere teorik olarak
kendisine goérev verilmis bir sinifin bu kusaticiligl ve surekliligi
saglamak lazim. Bunun modeli de siyasi parti 6rgutlenmesi.

FO: Ekoloji miicadelesinin birlesememesini belirleyen sey, bu ta-
leplerin antikapitalist bir karakter tasiyip tasimamasi. Bunlan
bir araya getiren bir aktoriin olmamasi. En gelismis antikapita-
list kirsal harekette hile is doniip dolasip bir CHP calismasina
doniisebiliyor. Belki bunu bir se¢im sandigina indirgemememiz
lazim ama bu siyasal taleplerin olgunlastigi yer sandiksa, bu
miicadeleler CHP’nin hanesine yazilan bir blok siyasetine do-
niigiiyor. Bu anlamda HDP’nin Tiirkiye’nin batisinda ortaya ¢i-
kan tepki siyasetine bir yanit oldugunu diisiiniiyor musunuz?

AC: Tersini distnmek icin bir neden yok. “Bunlar ¢ok denen-
di, bunlardan bir sey ¢cikmaz, bunlar marjinaller” Turkiye so-
lunu karalayarak kendine alan acan her kesimi yadirgiyorum.
Bu nedenle HDP dnemli. Turkiye'de bir Kirt micadelesi var-
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ken sosyalist hareketin bunun disinda durmasi distinilemez.
Tek mesele kaynastiricinin sinif siyaseti olmasi. Burada Gram-
sciyen hegemoniden yardim alabiliriz. Burjuvazinin hegemon-
yasina karsi hegemonya kuracak olan da is¢i sinifidir ama
diger mucadeleleri disarda birakmadan, kendi potasinda
eriterek kars-hegemonya kuracak. Bu nedenle HDP'yi sina-
yacak olan diger micadeleleri de sinif micadelesi potasina
ekleyip kendini var edip edemeyecegi. Dolayislyla Kirt mica-
delesi boyle bir sinif perspektifiyle ne kadar uyumlu olabile-
cek ya da parti icindeki sinif eksenli zemin Kirt micadelesiy-
le o ortak payday! nasil insa edecek? Eger sinif perspektifi o
partide insa edilebilirse 6nemli bir siyasi 6zne olusacak. Par-
tinin fabrikada, sendikada, ekolojik miicadelelerde kendisi-
ni var etmesi gerekiyor. Ornegin Gezi isyaninda kapitalizmin
yikilmasi zorunlulugu farkedildi mi? Evet Gezi ruhu var ama
kapitalizmin yikilmasi, yerine yeni bir toplum dizeninin kurul-
masindan s6z ediyor muyuz? Yok. Bu gibi hareketleri, yerel
toplumsal muicadeleleri antikapitalizmin de 6tesinde, yeni bir
seyin kurulmasi seklinde orgutlemek zaten partinin gorevi.
Bunu da mikemmel programlarla, delege sistemiyle yapmak
mumkun degil. Halkin icinde orglutlenme yapmak gerekiyor.

FO: Diinya genelinde tartisilan ekososyalizm tahayyiille-
riyle ilgili nasil bir degerlendirmeniz var? Bu yil yaymnla-
nan Fransiz Sol Parti'nin 18 ekososyalist tezi ve Belcikah
ekososyalist Daniel Tanuro’nun buna verdigi yamt var. Siz
bunu diizen i¢i demokrasi miicadelesi olarak mi okuyor-
sunuz yoksa komiinist egilimleri olan bir programatik mi?

AC: Ekososyalizm biliyorsun, 2 manifesto ¢cergevesinde (J. Ko-
vel ve M. Lowy’nin 2001 tarihli ekososyalist manifestosu ve
2009 Belem ekososyalist deklarasyonu- ET) sekilleniyor. Bu
onemli, ama bu komunist egilimlerin acik olarak ortaya kondu-
gunu dusunmuyorum. Ekososyalist bir toplum projesinden s6z
ediliyor ama ekososyalist toplumun bilesenlerinin, érgutsel
formunun, 6znesinin, sinifsal karakterinin biraz daha Uzerinde
durulmasi lazim. Bu manifestolarda sinif ekseninin yeterince
gelismedigini sOyleyebiliriz. Ekososyalist mucadele, ekososya-
list toplumu beklemeden de yapilabileceklerin siralandigi bir
mucadele perspektifi fakat sinifsal zemin yeterince acikl ifade
edilmemis. Bugun niye sinif Uzerinde i1srar ediyoruz? Clnku
Bati'da da, Tlrkiye'de de siniftan bir kacis yasaniyor. Bu eko-
sosyalist manifestolari da etkileyen bir durum olabilir. Sinifin
maddi olarak eridigine dair teorik bombardiman var. Sinif
hem bir mucadele perspektifi olarak hem bir teorik bir kav-
ram hem de siyasi 6zne olarak benim i¢in énemini koruyor.

FO: Lakin ekososyalist manifestolar, ekoloji miicadelesinin
giderek daha fazla STK'lasmasi, derneklesmesine bir tiir tak-
tiksel miidahale olarak diisiiniiliirse ileriye atilmis bir adim
olarak goriilebilir. “Ekolojik ve sosyalist bir projeyi nasil pra-
tiklestirecegiz?” sorusu, maddi pratiklerin icinden beslene-
rek somutlasabilir. Tiirkiye sosyalist hareketleri icin program-
larinda ekoloji hareketine sistematik yaklasma firsati verdi.

AG: Her mUcadeleden 6grenilecek 6nemli noktalar var. Onu
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begenmiyorum, bunu begenmiyorum demenin anlami yok
ama gordugimuz eksikliklerini elestirip zenginlesmesine yol
acmak mumkdin. Bir de kalkinmacilik i¢in “feda etme” me-
selesine gelelim. Basbakanin, Cevre Bakaninin sdyledigi “yol
medeniyettir” meselesi. Bu Tlrkiye'ye 6zgu de degil. Paskalya
Adasi gibi 6rnekler ekoloji kitaplarinda gecer. Adadaki kilti-
rin semboll olan heykellerin, yani “moialarin” tasinmasi i¢in
gereken kUtUkler icin ada insan eliyle ormansizlastirilir. Kithk
baslar. Bu tip ekolojik felaketle karsilasma trajedilerinden
ders cikarmak gerek. “O yol” Turkiye toplumunun yokolusunu
da hazirlayacak bir medeniyet. Ekolojik ve toplumsal bir fela-
ket. Kalkinmayl medeniyetle esitlemek mantigl ¢cok sikintili.

FO: iktidar “biz cevreciyiz, 3 bin agac kestiysek, 30 bin
agac diktik” diyor. Bu ylkimi kusatacak bir hegemonya ih-
tiyact da var. Bu diinden farkh. Toplumun nazarinda diin-
kii kalkinmacihkla bugiinkii kalkinmacihik arasinda bir
kinlma var, ki buna bir yamit iiretme ihtiyaci doguyor. insan-
larin ciplak gozle gordiikleriyle, medyanin gosterdigi ara-
sindaki farki anladiklari bir toplumsal pratik ortaya cikiyor.

AG: GUnUmUz neoliberalizmi bir algilar dunyasina dénustu.
Otorier rejimi “ileri demokrasi” olarak degerlendiriyoruz. Yol
medeniyet olarak geliyor. Basbakan “gevrecinin daniskasli-
yim” diyor, kastettigi akarsularin bosa akmamasi, kalkinma,
ucuz enerji... Cevreciligin boyle olmadigini anlatmak lazim.
Karsi bir hegemonyanin yaratilmasi 6nemli, bunun araclar eli-
mizdeki gazetelere, gazetecilere ve aydinlara daha ¢ok sahip
cikmak olmali. Zira baska sekilde bu yasadigimiz rejime nasil
“ileri demokrasi” deniyorsa, yapilan yolu da halka medeniyet
diye anlatmak mumkdun oluyor. Karsi-hegemonyay! yaratacak
unsurlara, siyasal 6zneye, partiye, gazetelere, o kisir donguy
kirmaya ihtiyag var. Hafsalam makul insanlarin ODTU’den ge-
cen devasa yolu medeniyet olarak gordukleri fikrini almiyor.
Geceyarisi binlerce agacin kesilmesi seklinde bir medeniyeti
insanlar kabul ediyorsa, isin icinden nasil ¢ikilir bilemiyorum.

FO: 29 Mayis'ta 3. Koprii ile Yavuz Sultan Selim gondermesi,
Marmaray’in 29 Ekim’e denk getirilmesi, daha dnce Van’in imar
planlarimin depremin oldugu tarihte “yeni bir sehir yapacagiz”
diye gecirilmesi. Bir yandan da muktedir “biz gecmisi yeniden
insa ediyoruz” seklinde dzetlenecek bir tarihsel bellegi yeniden
iiretiyor. Bu anlamiyla muhafaza eden degil, kiran siyasetler.

AGC: Yagma kapitalizmi bu, baska bir aciklamasi yok.

FO: ikincisi ise teghir bigimi. 10 giin sonra kolaylikla girebilece-
gin ODTU arazisine, iktidarim gostermek icin izinler tamamlan-
mamigken telleri keserek yiizlerce 6zel koruma ile giriyorsun.
Kamerayla agaclarin nasil sokiildiigiinii kayit altina aliyorsun,
“Aa bize de siipriz oldu” diyen M.Gokgek bu goriintiileri med-
yaya yansitiyor ve isaret fisegi yakiliyor. iktidarin “Biz hayati
yeniden kuruyoruz” fikri ekolojist sol sosyalistler icin dnemli
semboller iceriyor. Meclis’e 4 kadimin birer figiir olarak basor-
tiilii olarak sokulmasi, Ankara Atatiirk Orman Ciftligi’deki hay-
vanlarin “bunlar eskidi, artik asil hayvanlan getirecegiz” pro-

jesi, Botanik Parki bherbat durumdayken “Milli Botanik Parki”
kuralim projesi kapitalizmin hayati kurma noktasindaki kopusu-
na isaret ediyor. Kadimin, hayvanat bahgesindeki bir hayvanin,
tasinan hir agacin teshir edilme bicimi ve tekillestirilerek kurul-
masi. MHP’ye diine kadar “siz rk¢isimz” diye vururken, “Milli
Botanik Parki” projesiyle “Anadolu’nun binlerce yillik asil irkla-
rim koruyacagiz” seklinde tarihe gonderme yapiliyor. Bu sekil-
de bireyin refahimin, mutlulugunun hedeflendigi fikrinin altinin
bosaltildig: bir siirecte bir komiinist projenin neticede kamusal
alanmin ozgiirliigii kadar kamusal alandaki bireylerin ézgiirlesme
projesi olarak da insa edilmesi gerektigini soyleyebilir miyiz?

AC: Bunlan iki noktada teorilestirebiliriz: Birincisi neolibera-
lizm ¢aginda birey 6zgurliklerinin piyasayla celistigi nokta-
da ortadan kaldinimasi gerekiyor. Eger sermaye birikimine
engelse bireysel 6zgurlUkler ihlal edilebilir. Dolayisiyla da bu
ekolojik varliklari kapsaycak sekilde, bir yok etme anlayisiyla
gerceklesiyor. Bakanlar Kurulu nun son dénemde aldig| karar-
lara bakarsak hep acele kamulastirma goérulur. Bir takim var-
liklar nasil piyasaya acilabilir, bdyle bir rejim icerisinde yasi-
yoruz. Piyasanin 6niinde milkiyet hakkinin bile garantisi yok.

FO: Kentsel doniisiim, afet yasasi uygulamalariyla birlikte in-
sanlar birdenbire 20-30 yillhk mahallelerde sununla karsi
karsiya kahyorlar: “Ya bir tane evim vardi basini sokacak ya
da iki tane konut yapmistim, o da elimizden gidiyor.” Temel
derdi miilkiinii kaptirmamak. Koydekinin de tarlasi kamulas-
tirmayla gidecek. Bu ikisi arasinda bir miktar diizey farki var.
Kentli birey miicadeleyi 6zel miilkiyetin doniistiiriilmesi miica-
delesi olarak yiiriitemiyor. Onun icin hedef cok net; evimi is-
tiyorum. Bu anlamda kirda ve kentte ekoloji miicadelesi yii-
riitenler, bir tiir 6zel miilkiyet savunuculuguna mi savruluyor?

AC: Bu agir bir itham olur. Ama ters giden birsey var. Bu ille
de insanlarin mdulklerinin savunulmasi degil, bir iktidarin,
zayIf gordikleri Uzerinden, onlari mulksuzlestirerek, onlari
sermaye birikiminin parcalari haline getirmesi. Tarlabasi'n-
da ezilenlerin Turkiye solundan baska siginacaklar bir yeri
yok. Yani “yol medeniyettir’ bombardimanina karsi baska
bir micadelenin mimkun oldugunu anlatmak lazim. 80 6n-
cesinde bir takim kurtariimis bélgelerde insanlarin kendi ev-
lerini yapmalar 6rnegi gibi. O zaman mesele, 6zel mulkiyet
Uzerinden yuritulecek bir mucadelenin olmadigini anlatmak.

FO: Miilkiyet ile ilgili Greenpeace ile hoyle bir gerilim yasa-
mistik. Arkadaslar arazi satin alarak termik santral alamim
koruyabileceklerini soylediler. “Acele kamulastirma denilen
bir miiessese var, salin bu ise girismeyin” dedik. Miicadele
ister kentte ister kirda olsun, “ben senin miicadelende temel
olarak evinin tapusunun sende olup olmamasiyla ilgilenmiyo-
rum” demek lazim. Buradaki koruma hareketini bir tiir dev-
rimci siyasal 6znelesme bicimine doniistiirecek miidahaleler-
de bulunamazsak, bu isler hukuk miicadelesi olarak kaliyor.
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Suriyeli Lin¢lerine Kargi Misafirin Adini Koymak*

Asli ikizoglu Erensii

2014 yazinda Suriyeli ‘misafirler'e olanyereltepkilerinhemsinir
sehirlerinde hem de i¢ ve metropol sehirlerde blyuye buyuye
ling bicimini aldigina, yani hi¢ de azimsanmayacak buyuklikte
bir grup insanin bir bagka grup insani evlerini ve arabalarini
taslayarak, varsa dikkanlarini yagmalayarak, kendilerini de
yaralayarak uzaklastirmaya calismasina endiseyle tanik old-
uk. Korkudan kimi Suriyeliler bulunduklari sehirden kendilerini
zor digari attilar kimileri de ev iclerine ¢ekilip gorunmez olmak
zorunda kaldilar. Cogu kisinin teslim ettigi gibi*, bu gelismeler
hi¢c de slrpriz olmadi, aksine yaklasan ayak seslerini uzun za-

SURIYE

- TATLISI

-

7 i-.'l

mandir duyuyorduk. Bu yolu déseyen elbette AKP hukimetinin
Suriye’deki savas halinin ne boyutlara ulasabilecegini 6ngore-
memesi, Irak’a da sigrayan bu halin kimi taraflarina kapali
kapilar ardindan destek verip kimi magdurlarina da ylz ce-
virmesi oldu. Ancak bununla birlikte bu surecte Turkiyelilerin
multecilerle iliskilenebilmesinin sinirlarini da gérmus olduk.

Bu sinirlarin en basinda Suriyelilerin ‘milteci’ degil de ‘mis-
afir olarak tanimlanmasi geliyordu. Bunun vahim hukuki
sonuglar olacagina hukukgular isaret etmisti? ; Suriyelilerin

1- Bir 6rnek olarak bkz. http://www.milliyet.com.tr/istenmeyen-misafir-ler/gundem/ydetay/ 1931405/ default.htm

2- -Daha fazla bilgi i¢in bkz. http://suriyeizleme.blogspot.com.tr/2013/05/suriyeli-multeciler.html



36

ne gibi haklari bulunduguna, bu haklarin hangi kurumlar ve
O6denekler araciliglyla yurutllecegine dair yasal bir cergevenin
olmamasi hem bir kere yararlandigl herhangi bir hizmetten
ikinci kere neden yararlanamadigini anlayamayan Suriyelileri
hem de islemlerine yasal dayanak bulamayan devlet memur-
lari ve idarecileri zor durumda birakti. Bu yasal bosluga dik-
kat ¢ekildikge, hukimet Suriyelilerin Nisan 2014'te yurlrlige
giren Yabancilar ve Uluslararasi Koruma Kanunu'nda da yer
alan gecici koruma statlistine haiz oldugunu beyan etti, ancak
gegici koruma yodnetmeligi Ekim 2014’e kadar ¢ikarilamadig
icin bu statlintin icerigi uzun siire belirsiz kaldi. Ustelik simdi
de, misafirler resmi olarak ‘gecici korunan’lara donusmusken,
yonetmeligin geciciden anladigl, kalici bir statiden o6nce
sunulan statinln geciciliginden ziyade misafirlikteki gibi s6z
konusu kisinin gelip geciciligi. Yonetmelikteki haliyle gegici
koruma, hem diger uluslararasi koruma statilerine erisimi
engelliyor hem de bir sure kisitina tabi tutulmayarak kisilerin
kalici bir gegicilik haline diisme ihtimaline g6z yumuyor® . Yani
yonetmeligin gizli arzusu Suriyelileri misafir olarak tutmak.

Elbette Suriyelilerin misafir olarak tanimlanmasinin bu sure
zarfinda sadece hukuki degil toplumsal sonuglari da oldu.
Ornegin halk nezdinde devletin Suriyelilere hak degil imtiyaz
verdigini diisindurdd. ‘Misafir'in ne galisma ne barinma ne de
isyeri agma kosullari belirlendigi icin dusuk Ucretlerle calistiril-
masindan, fahis kiralarla oturmasindan ve vergisiz ticaret yap-
abilmesinden ‘misafir’ sorumlu tutuldu. Daha énemlisi, ‘mis-
afirlik’, ‘misafirperverlik’in bir savastan kagcmaya calisanlarla
iliskilenmek icin ne kadar uygunsuz ve kaypak bir zemin old-
ugunu gosterdi. Cesitli illerden gelen haberlere gore ‘halkimiz’
misafirperverlikte aslolanin ev sahibinin kendini misafire
acmasl ya da sunmasi degil, misafirin evsahibinin beklentile-
rine uymasi oldugunu dustniyor. Bu beklentilerin en basinda
misafirin kendi odasi disina ¢cikmamasi, ¢agrilmadigl slirece
gelip de salona oturmamasi geliyor. Bu benzetmede salon-
dan kastim kamusal/ortak alanlar, yani sokaklar ve parklar.
Senay Ozden’in Antep izlenimlerinden aktardig| gibi* , benim
de Agustos 2014’te Kayseri’de en sik duydugum sikayet, Su-
riyelilerin kalabalik gruplar halinde, erkeklerin i¢c camasirlarini
belli eden ‘entariler’ icinde, gece ge¢ saatlere kadar parklara
yayllmasl, yluksek sesle konusmasi ‘hatta’ nargile icmesi.
Ayni sekilde sokakta yururken kenara ¢ekilmemeleri, sanki

sokaklar onlarinmis gibi davranmalari da rahatsizlik veriyor.
‘Halkimiz’ ‘misafir'in mekana yerlesmesini, tutunmasini, me-
kani benimsemesini ve sahiplenmesini istemiyor. Anliyoruz
ki ‘misafir’ az sonra kalkmasi gerektiginin bilinciyle mekanda
egreti oturmasi, kendi gibi, rahat davranmamasi gerekenin adi.
Buna mukabil olsa gerek, gecici koruma ydnetmeligi misafi-
rin, pardon, gecici korunanin mekanla iliskisine de duzenleme
getiriyor. Oncelikle gecici barinma merkezleri olusturulmasini
(halihazirdaki kamplarda tabela degisikligiyle ya da yenileri
yapilarak), bu merkezler disinda barinmak isteyenlerin ise G6¢
idaresi Genel MUdirligi’'nin izniyle Genel Madiirliikge belir-
lenmis illerde kalmasini 6ngoriyor. Secilmis illerde ikamete
tabi tutmak sartl multeci statlslne sahip kisiler i¢in halihazir-
da yirdtilen bir uygulama. Belli ki dilenen Suriyelilerin istan-
bul’dan zorla toplanip gétlrilmesine , yaz ling girisimlerine
tepki olarak ve Antalya ile Anamur idarecilerinin Suriyeli ka-
bul etmeyeceklerini tahmin ederek, kanun koyucu Suriyelilerin
hareket 6zgurliglnu kisitlyor, bunun kisitlanmasini mesru-
lastinyor. Tipki misafirin sokaklarda ve parklarda istenmemesi
gibi gecici korunan da ¢agrilmadig| yerde istenmiyor. Tabii Suri-
yeliler halihazirda bu kadar cok sayida sehrin bir parcasi haline
gelmisken bir ikamet zorlamasi ne kadar mumkan tartigilir.

iste Suriyelilere verdigimiz ad/lar hem hukuki temeli hem de
toplumsal alglyr kurucu oldugu icin 6nemli. Peki, Suriyelilere
baska bir ad verilebilir mi(ydi)? Siyaset felsefecisi Jacques
Ranciere 1990’larin basinda yaptigl bir konusmada ‘siyasal
bir ad’a sahip olmaktan bahseder; siyasal bir addan kasti
baska birilerinin adlarini kendi adimizmis gibi sahiplene-
bilmek, bize ait olmayan ‘yanlis’ adlari bu sekilde sahiplener-
ek duzenin bu adlar verdiklerine/uygun gorduklerine yapilan
haksizlik, adaletsizlik ve ‘yanlislik’lari siyasallastirmak, im-
kansiz 6zdeslesmeler yoluyla cemaatler-disi bir dayanis-
ma kurabilmektir. Ornegin, Hrant Dink’in éliimiinden sonra
sokaklara dokulenler, Ermeni adini ‘Hepimiz Ermeniyiz’ diye
haykirarak Ranciére’in kullandigl anlamda siyasal bir ada
donustlrdller. Ranciére bu konusmasinda ‘siyasal ad’ mese-
lesini Fransa’da ylUkselen yeni irkcilik dalgasina ve yabanci
dismanligina da su sekilde baglar: “Nesnel olarak, yirmi yil

3- Yonetmeligin Metin Corabatir tarafindan daha ayrintili bir analizi icin bkz. http://www.zaman.com.tr/ yorum_suriyelilerin-kosullari-duzelecek-mi_2256012.

html ve http://www.zaman.com.tr/yorum_ suriyelilerin-haklari-ve-kalis-sureleri-nasil-duzenleniyor_2256278.html

4- Bu linkten ulasilabilir: http://www.amerikaninsesi.com/content/turkiye-nin-gocmen-politikalari-sorunlu /2428708.html

5- Haberi bu linkte: http://m.milliyet.com.tr/News/Article?ID=1912366

6- Haberi bu linkte: http://www.sendika.org/2014/11/suriyeli-gocmenler-antalyaya-giremez/

7- Haberi bu linkte: http://www.radyocetin.net/anamur-da-suriyeli-istemiyoruz/823/

8- Konusmanin ingilizce metnine su referansla ulasilabilir: Ranciére, J. (1992) “Politics, Identification, and Subjectivization”, October, Vol. 61, The Identity in

Question, pp. 58-64.
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6nce sahip oldugumuzdan daha fazla gogmen insanimiz yok.
Oznel olarak, cok daha fazlasina sahibiz. Fark su: yirmi yil
once ‘gdocmen’in bir baska adi vardi; onlar is¢i ya da proleter-
di. Gegen surede bu ad siyasal bir ad olarak kayboldu. Onlar
‘kendi’ adlarini korudular ve bir baska adi olmayan bir 6teki,
korku ve reddetmenin nesnesi haline gel[di]” (1992: 63, ceviri
bana ait). Suriyelilere misafirden baska bir ad veremememiz,
yine Ranciére’in deyimiyle onlarin siyasal-alti/siyasal-asagisi
(infrapolitical) kalmasiyla sonuglandi. Ling girisimlerine sahne
olan sehirlerden yaz boyu sadece liclinde, istanbul , Antep
ve Adana ’'da Suriyelilere yapilanlara karsi bir dayanisma ey-
lemi gerceklestiril(ebil)di. Bu dayanisma eylemlerinde cok
farkl siyasal duruslar temsil edilse de ortak 6zellikleri Suri-
yelilere ‘kardes’ adini vermeye calismalariydi. ‘Kardes’, ‘mis-
afirden daha esitlikgi bir iliski 6ngoriyor olsa da kardesligin
kaynaginda yatan benzerlik, ayni yerden geliyor olma vurgu-
su icermekten ziyade kapsamayi, kendine katmaktan ziyade
kendini yaymay! cagristiriyor. Ustelik bu adin hem sag hem
sol, hem islami hem de laik érgiitler tarafindan kullanilabiliyor
olmasi da guvenilirligine kuskuyla yaklasmaya neden oluyor.

Oyleyse, Suriyelilere bir baska adi nereden kuracagiz? Tiirki-
ye'nin Avrupa disindan gelen siginmacilara iltica vermeyen
sistemi militarist kiltlrlyle birlesince bir Ulkedeki savastan,
siddetten ve esitsizlikten kagmanin mesru gérulmesine en-
gel oluyor, ortaya “niye savasmak yerine savastan kaciyor-
lar; biz Tirkler asla kagmaz, topragimiz icin savasirdik” tarzi
akil yiritmeler cikiyor. Bu baglamda Suriyelilere bir baska
ad vermenin bir yolu, iscinin milliyeti olmadigl, kapitalin isci-
yi isciye kirdirma egilimine karsi iscilerin birlesmesi gerekliligi
Uzerinden Suriyelilerle bir sinif dayanismasi érmek . Nitekim
hem Antep 'te hem Kayseri’de Suriyelilere karsi gerceklesen
siddet eylemlerinde basi ¢cekenler geng issiz siniflariysa bura-
daki sorunun en azindan ¢ok dnemli bir boyutunun Suriyel-
ilerden bagimsiz, geng issizligi oldugunu séyleyebiliriz. ikinci
bir yol ise bir kadin dayanismasi 6rmek . Suriyeli yalniz ya da
bekar kadinlarin, kiz cocuklarinin ikinci esler olarak satilip
alindigini ya da fuhusa zorlandigini artik duymayan kalmadi.
Ancak burada zor durumdaki kadinlarin kullaniimasi ya da
sOdmurilmesinden daha 6te bir durum var. Ling hareketlilikler-
inin arkasinda “kizimiza bakmislar, laf atmislar”, “cocuga te-
cavlz etmigler”, “o kadin artik benim oldu demis” gibi ‘yerli’
bir kadin bedeninin ihlal edildigine dair dedikodular atesleyici
rol oynuyor, yani ‘yerli’ erkekler ‘yabanci’ kadinlari cinsellikler-
ine alet etmekte bir sakinca gormezken ‘yabanci’ erkeklerin
kendilerine cinsel bir tehdit olusturduklarini dusindikleri
anda siddet kacinilmaz hale geliyor. Tam da bu ne demek?

Taciz, tecavlz, toplu tecaviiz, kadin kacirma ve cariye olarak
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satma gibi eylemler bugin bir numarall savas taktigi, an-
cak bir toprak uzerinde kadin bedeninden dolayimlanarak
egemenlik iddia etmek elbette yeni degil. Antropolog Veena
Das bir kitabinda Hindistan-Pakistan bolinmesi sirasinda
kacirilan kadinlarin Hindistan devletinin kurulmasinda nasil
bir yapitasina donistiginl, Hindistan devletinin toplumsal
sbzlesmesinin bu baglamda nasil bir cinsel sézlesmeye bagh
gelistigini anlatir . “Suriyeliler ahlakimizi bozuyorlar” diyenleri
dinlerken insan Das’in bu anlatisini disiinmeden edemiy-
or. ‘Ahlakimiz’, kadinlarin erkekler arasinda paylastirildig
ve erkeklerin birbirlerinin paylasimina dyle ya da bdyle riza
gosterdigi kurulu cinsel dizenimiz. Suriyeliler, “5 TLye kiz
satarak” ya da “bizim kizimiza bakarak” kurulu cinsel duzen-
imizin dengesini bozuyorlar. iste tam o anda ‘yerli’ erkekler
kadinlarin da sokagin da parkin da sehrin de Ulkenin de sa-
hipleri olduklarini hatirlama ve hatirlatma ihtiyaci duyuyor-
lar. Eninde sonunda, ‘misafirlik’te erkek, ev sahibi erkekten
daha edilgen, nasil diyelim daha ‘kadinsi’ olmakla mukellef...

Suriyelilere isci, guvencesiz ya da kadin adini vererek disla-
may! degil dayanismayl yaymayl hedefleyebiliriz. Bunu yap-
manin bir G¢uncu yolu da AKP'nin azgin insaat ekonomisinin
getirdigi kentsel yikim ve kirimlara karsi giderek daha gugli dil-
lendirilen kent hakki kavraminin genigletiimesinden gecebilir.
Her (¢ yol da devletin koydugu adlara karsi alternatif adlar
kurar, ancak sonuncusu adlar ve mekanlar arasindaki birbirini
besleyen iligkiyi diger ikisinden daha acik bir sekilde gosterir.
Misafir ve gegici korunan adlar bir ‘vatan’a giren ‘yabanci’ya
verilen adlardandir. Burada mekan, yani vatan, basindan ad-
lari ayristirici bir iglev gorur. Kent hakki ise kentte yasamaktan
dogdugu icin potansiyel olarak vatandas ve yabanci ayrimini
asabilir; kent mekani birlestirici bir islev gorebilir. Maalesef
bu potansiyel kentteki Suriyelilere iliskin henlz yeterince kul-
lanilmis degil, ¢iinku kenti vatanin aynasinda gérmekten, onu
da vatan gibi kapal bir egemenlik sahasi olarak tahayyul et-
mekten vazgecmek Oyle kolay degil. Belki de tam da bu ned-
enle Suriyelilerle kent hakki Gzerinden bir dayanisma kurula-
bilirse kent hakki anlayisimizin 6zgurlesmesi icin de gercek
bir firsat dogar. Nihayetinde, ne yol izlenirse izlensin, hem bir
adi paylasmak hem de bu adin mekanini yaratmak gerekir.
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Ekoloji Mucadelesinde Pratikler: Yalova Deneyimi

Réportaj:Merthan Ozcan

Ekoloji micadelesinin eyleme bicimine / pratiklerine bakma-
yl amacladigimiz bu sayida, Tlrkiye dzelinde giindemi en ¢ok
mesgul eden konulardan termik santrallere karsi kimi yerel
hareketlerin micadelesi, HES’lere duyarli toplum kesimlerinin
etkinliklerinden, kdyli mucadeleleri, altin karsiti mucadeleler,
kentsel donisum mducadelelerine birlikte bakmaya calisiyo-
ruz. Yillardir stiregelen dinamigiyle Yalova'daki ekoloji hareketi
de bu pratiklerin viicut buldugu yerellerden énemli bir tane-
si. Bu anlamda Yalova’'da kent 6lceginde ekoloji mucadelesi
pratiklerini tartismak ve paylasmak icin u¢ 6nemli isimle bir
araya geldik. Hakim Mentes (Sam-Der ve Yalova Platformu),
Kemal Bayri (Greenpeace) ve Nurhayat Yildiz’a (KESK/Eg8i-
tim-Sen), Yalova Orneginden hareketle Tlrkiye ekoloji mu-
cadelesini ve eyleme pratikleri hakkindaki fikirlerini sorduk.

Kolektif Ekososyalist Dergi (KED):Bir arada yasama iradesi
dislamp, ortak var olma istenci diri tutulmadiginda her mii-
cadelenin kendi yaktign mum kadar yer igittiginin bilincinde
olmakla birlikte malum sorun oniimiizde durmakta: Benzer
miicadele alaminda olan yapilar, ornegin tohum ve gida; su;
eneriji, niikleer karsiti hareket gibi sorun alanlan icinde olan
yapilarin bir arada hareket etmesinin yolunu acacak olan un-
surlar nelerdir? Bu yapilar birlikte hareket etmeli midir?
Bu yapilarin esgiidiimlii calismasinin olanaklan var midir?

Hakim Mentes (HM): Bir mucadele varsa kesinlikle birlikte
hareket edilmelidir. BUtlin bu micadelelerin 6ziinde doga-
nin korunmasi bulunmaktadir ama esas sorun ortak hareket
etme noktasindadir. Doganin ne kadar ve nasil korunacagi
konusunda bir anlasmaya varabilmek isin zor kismi bence.
insan bencil bir varlik ve bu bencilligi belli lciide tatmin et-
meyen mucadelelerin basariya ulasma sansi maalesef cok
kicUk. Bir 6rnek vermek gerekirse; doganin ¢ok kati bir se-
kilde korunmasini, insan tuketiminin en aza indirgenmesini,
enerji Uretmek icin yapilan her tirlu faaliyet karsi olan arka-
daslar ellerinde son model akilli telefonlar ile dolagsmakta.
Bir Bati Avrupalinin normal saydigl gereksinimler Tirkiye'de-
Ki bir cevreci icin asin fazla olabilir yahut Turkiye'deki bir
cevrecinin olmazsa olmaz dedigi ihtiyaclar Afrika’daki nor-
mal bir kisi icin asiri tiketim olabilir. Peki dogrusu hangisi?

Durusu ne olursa olsun doganin korunmasi gerektigine inanan
tim insanlarin anlasacag) ortak bir payda vardir. Sanirm ilk is
bu ortak paydanin ne oldugunu belirlemek ve bunu belirleye-
rek cevreye duyarli tiim gruplarin bir ortak payda etrafinda bir-
lesmesini saglamak gerekli. Bu ¢evrelerin, bunun siyaset tstu

bir birliktelik oldugunu ve siyasi kimliklerini bir kenara biraka-
rak birliktelige girmek gerektigine kalpten inanmalari gerekli-
dir. Bu daisin zor olan diger bir tarafi. Hatta birlikteligin olusu-
munu etkileyen en 6nemli unsur. GUnliuk hayatimizda hepimiz
bunu rahatlikla gérebiliriz. Ortak paydada ve siyaset Ustu bir
birliktelik oldugu konusunda anlastiktan sonra gerisi daha ko-
lay olacaktir. Micadelenin tarzi, siddeti vs. gibi konularda fark-
lilik gosteren fikirleri kapsamak icin farkli gruplar olusturulabilir

Kemal Bayri (KB): Kendi mlcadele pratigimden érnek vermek
gerekirse, yaklasik 3.5 yil stren yogun bir termik santral ve
kimyasal depolama tesisi karsiti micadelesinin icindeyken,
yakicl bir sorunun insanlarin tim duyarsizliklarina ragmen
miicadele edildiginde kamuoyu yaratilarak gindeme geti-
rilebildigini gérdim. Buna bizzat olaylarin icinde yer alarak
sahit oldum. Bu surecte farkettim ki, benzer micadele ala-
nindaki yapilarin bir arada hareket etmesinin yolunu agacak
bilimsel ortak bilgi, ekolojik anlamda olusturulmus. insanlar
teorik olarak bir arada hareket edebilir fakat etmiyorlar. Ne-
denlere dair kendimce cevaplarim var: Ornegin, okullarda
O8retilen tim temel bilgj, insanlarin gegcmis deneyimlerinden
elde ettikleri, onaylanmig, standart hale getirilmis ve mede-
niyet 6gretisinin yapi taslarini minik zihinlere yerlestiren bir
yaklasimin sunumundan ibaret. Yine de bu evrensel oldugu
one sirulen bilginin pek cok farkh dala aynldigini gériiyoruz.
Bunun gibi timevarim, timdengelim de oldugu gibi; interaktif
ve kavrayissal 68renme metodlari arasinda da bir netlik sag-
lanmis degil. Bu da demek ki aslinda bir temel butiine dayan-
sa da, ekolojist micadelenin de farkh bashklarinin/dallarinin
olmasini dogal karsilamak gerekir. Ve yine demek oluyor ki
esgludumlu calismak, ayri ayri calismak, gruplar halinde sek-
linde organize olmak veya bir baska calisma bicimi zamana
ve sartlara bagl olarak degisim ve farkhlik gosterebilirler.

Bu durumda bence 6nemli olan somut duruma gére organize
olabilmektir. Bu da ge¢cmis modellerden 6rnekler alinabilme-
sini olanakh kilsa da, her durumun kendine 6zgu organizas-
yonlar icermesi gerekliligini ortaya koymaktadir. S6ziin 6z0,
tohum ve gida, su, enerji, ntkleer karsiti hareket gibi sorun
alanlari iginde olan yapilarin bir arada hareket etmesinin yo-
lunu acacak olan unsur somut durumdur. Bu durumun ancak
mevcut yasam bicimiyle insan tlrinun bir dinya terminatori
oldugu gerceginin yani dinya nifusunun blylk kesimi veya
kuresel karar vericilerin bunu kabullyle degisebilecegini di-
sundyorum. Bu 6nkabulun gercek olmasi ise insanlarin fela-
ketleri kendi gozleriyle gormeleri gerektiriyor. Fukusima gibi,
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Cernobil gibi, Cin’de veya Amazonlar'da yuzbinleri etkileyen
dev baraj projeleri gibi hatta bu yuzyilda herkesin sofrasina
gelecegini disindigim GDO’lu yiyecekler gibi durumlar.
insanlik ancak sonuclar net olarak gérdiglinde ve geri do-
nlssizlGgin yok olmaya esdeger kayiplara yol acacaginin
bilincine varabildiginde bu mucadele icindeki tim ayrimlar
ortadan kalkacaktir. Ekoloji micadelesinin de (kapsami yeni
bir insanlik olan bu ayrimsizlikta) lider roli oynayacaklari-
ni dustindyorum. Ancak o zaman, heniiz bu zaman degil...

Nurhayat Yilmaz (NY): Ben sahsen tiim bu micadele alanlarini
birbirinden bagimsiz alanlar olarak gérmeyi dogru bulmuyo-
rum ve tUmunu ekolojik micadele olarak degerlendiriyorum.
Bu yapilar birlikte hareket etmelidir. Hicbir sorun bir dige-
rinden daha degersiz gorilmemelidir. Bu yapilarin bir arada
hareket etmesinin yolunu acacak olan unsurlar, yapilarin bir
araya gelerek ortak mucadelenin yollarini aramalarindan gec-
mektedir. Bana gore micadelelerde yer alan yapilar miicadele
alanlarini tekellestirmemeye 6zen gostermeli, kendilerini ma-
cadelenin dncusU olarak degil pargasi olarak gérmelidirler.

KED:Peki mevcut halimizle toplumsal eyleme bigimimizin reka-
betgi bir hat iizerinden belirlendigi gozetilecek olursa, rekabetci
olmayan bir siyasal form nasil insa edilebilir? Bu miimkiin miidiir?

NY: Ben ‘rekabetci olmayan bir siyasal form insa etmek mim-
kundur’ diye diistintiyorum. Bu da degindigim gibi siyasi diisiin-
ceyi, siyasi kimliklere sahip olan Kisileri ya da kurumlari tekel-
lestirmemek, mucadele alanlarini ya da micadeleyi olusturan
disunce pratiklerini propaganda amaciyla kullanmamakla
muUmkuanddr. Amag halki bilgilendirmek ve bilinclendirmek
olup, insanlari mucadele alanlarina ¢cekmekte uzlasmalyiz.

HM: Eylem, elbette tekil bir yapinin kendinden menkul yaptig
faaliyetlerle sinirli olarak ortaya koyacag| bir irade olarak go-
rdlmemelidir. Bu baglamda bir yapinin veya kisinin tek basina
yaptigl eylemlerin, birlikte yasama sorununa katkisinin ne ola-
cagl uzerinde durmak daha etkin sorgulamalara da yol agabi-
lecektir. Ancak ve ancak kendimizi belli bir cogullugun icinde
dislindigimiiz middetce zaaflarimizi ve olanaklarimizi ortaya
koymamiz mimkun olabilecektir. Bu nedenle her birimiz ekoloji
mucadelesinin ¢ogullugu icinde, durdugumuz yerden mucade-
leye hangi acidan katki sunabilecegimizi ve miicadelenin pra-
tik zeminlerini ne sekilde gelistirebilecegimize yanit vermeliyiz.

KB: Ben sahsen mevcut durumda rekabetci olmayan bir siya-
sal formun insasinin temel olarak samimiyet ve durlst soyle-
mi 6ne cikarmasi gerektigini dusunlyorum. Ancak bdyle bir
soylemle, ekolojist yaklasimi kendi siyasal ¢ikarlar i¢cin ma-
niplle edecek olanlarin zarar vericiliginden korunmak mim-
kdn olabilir kanimca. Ancak yine baska bir celiski de su ki,
siyasetin dogasinda dirust ve samimi sdyleme yer yok. Kit-
lelerin duygularina hitap eden, onlari heyecanlandiran soy-
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lemlerin de belli zimrelerin beklentilerine karsilik veren, irkgi,
hatta nefret sdylemleri oldugunu da gézlemliyoruz. Bdyle bir
siyaset ortaminda rekabetci olmayan bir siyasal formun ken-
disine yer acabilmesi icin hem bilgi akisini ¢cok siki denetim
altinda tutmasi ve profesyonelce yonetebilmesi, hem de ma-
nipulasyon iceren saldirilara karsi da tetikte olmasi gerekir.
Celiskileri istenilen bicimde asmak imkani ise pek yok. Do-
layisiyla benim cevabim, bunun mimkin olmadigl yéninde.
Turkiye'de ekoloji mucadelesi karsilikli 68renme, daya-
nisma ve biriktirme temelinde gelismesi icin neler yapa-
bilir? Bunun icin nasil bir o6rgutsel model gelistirebilir?

KB: En iyi 6grenme yontemi sliphesiz ki bizzat olaylarin yasa-
yani, icinde olani olmaktir. icinde olamadigimiz ekoloji mii-
cadeleleri icin biricik 68renme ydnteminin olaylari iyi analiz
edebilmek ve bu analizleri dogru sekilde paylasabilmek ol-
duguna inaniyorum. Ekoloji mucadelesinde basari icin dort
temel 6zne olmasi gerektigini dustiniyorum: Yesil bir medya,
yesil siyasetgiler, yesil hukukgular ve yesil ekolojistler. Dogal
olarak ekolojist yapar, siyasetci guindeme getirir ve yon verir,
hukukcu yargisal sorunlari bertaraf eder ve yasal bosluklar
saptar, nihai olarak medya da yasananlar aktarir, genis kit-
lelere sunar. Dolayisiyla eger yerel bir micadelede elimizde
bu dort unsurun tamami, samimiyet ve uyum igerisinde var
ise, basari olasihg ylksektir ve elde edilen basari da aktari-
hir. Bilinen tim medya araclariyla ortak portallar olusturula-
rak internet kullaniimali, konvansiyonel yontemlerin de aktif
hale getiriimesi saglanmalidir. Ben sahsen ihtiya¢c duydugu-
muz seyin her bir yerel miicadele ile isbirligi yapilarak dina-
miklerinin ortaya konulmasi, bunlarin standardize edilerek
bir mucadele rehberi olusturulmasi, yukarida degindigim
her dért unsur icin kendi iclerinde organizasyonlar olustu-
rulduktan sonra bunlarin birbirleriyle de koordinasyon icin-
de olmalarinin saglanmasi oldugunu duslniyorum. Kisaca
yereldeki cevrecilerin kendi bdlgelerinde organize olmalari
ve yerel liderlerini ¢ikarmalari saglanmali. Bunun yanisira
her 6zel durumun degerlendirildigi ve diger micadele eden
boélgelerle bilgi akisinin da saglandigl bir merkez olmalidir.
HM: Dogal yasam, ekoloji ve benzeri toplumsal konulara me-
yilli insanlarin dayanisma, 6grenme, biriktirme, tasarruf etme,
tUketimi azaltma gibi alanlarda zaten bir ¢ok faaliyetleri ol-
maktadir. Bunlar ekolojik yasam alanlari kurma, tohum takas
etkinlikler, pratik ¢calistaylar falan gibi faaliyetlerle kendilerini
tanitma ve ayakta kalma miicadelesi vermektedirler. isin aci
tarafi ise bu tur faaliyet ve etkinlikler genellikle bu konulara
ilgi duyan kulcuk bir kitle tarafinda bilinmekte. Bu tir etkin-
likleri anaakim medyaya tasimak ve bu konulara meyilli ama
ne yapacagini, nereden baslayacagini bilmeyen kitlelere ulas-
maya calismak gerekir. Konulari anaakim medyaya tasima-
nin bir yolu belki de ekoloji micadelesinde bulunan taninmis
Kisilerin rbportaj, sohbet gibi katihmiyla miUmkun olabilir.

insanlarin giinlilk yasam rutine icinde ekolojik miicadeleye ka-
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tiiminin gok sinirli oldugu asikardir. Aydin diye nitelendirilebi-
linecek binlerce kisi bir kirathane veya dernek kdsesinde otu-
rup zamaninin buyudk bélimuanu pinekleyerek gecirmeyi gayet
dogal gormektedir. Peki bu insanlari boyle bir ruh haline iten
nedir? Bu kisileri nasil ekoloji miicadelesinin icine cekebiliriz?
Bunlari anlamaya calismak belki de iyi bir baslangi¢ olabilir.
Ekoloji konusuna yakin alanlarda faaliyet gosteren bir ¢cok ku-
rulus olmasina ragmen (6rnegin TEMA, Doga Dernegi, Green-
peace, vs.) zamaninin bayuk bdlimuni bosa geciren bir kisi
niye gidip bir dernek ve vakifa Uye olmaz? Bu insanlari bu-
ralara naslil ¢ekebiliriz bence bunun irdelenmesi lazim 6nce.

Federasyonlasma tarzi bir yapilanma ekoloji mucadelesi icin
uygun bir model olabilir, ekoloji ve dogaya duyarli kurum ve
kuruluslarin olusturdugu bir federasyon. Federasyonun basit
ve toplumun bilylk cogunlugu tarafindan rahatlkla kabul
edebilecegi bir amaci, tizigu olmall. Bu cati altinda daha
spesifik konularda alt gruplar olusturulabilinir. Her kisi, ku-
rum yada kurulus kendisine yakin gordigu guruplarla birlik-
te hareket eder. Turkiye'nin bircok yerinde platformlar buna
yakin bir yapisal o6rgutlenme teshir etmekte ama etkileri
hep yerel kalmaktadir. Turkiye'ye yayllmis vakif ve dernek-
ler ise kendi yapi ve statlsuni korumakta, benzer kurum
ve kuruluglarla siki bir ittifaka girmekten kacinmaktadir.
Bunlari degistirecek bir 6rgitlenme modeli gerekmektedir.

KED:Ekoloji miicadelesinde ortaya konan pratikler, simf miica-
delesi, en genis anlamiyla ezilenlerin, somiiriilenlerin, kapitalist
yilam diizeninin tiim magdurlarinin politizasyonu agisindan ne
gibi kapsayici/diglayici ozellikler ve ne tiir yeni olanaklar tasi-
yor? Gevre ve ekoloji miicadelesi ortaya koydugu pratikler ve
yapilarla sizce siifsal bir durus ve hat ortaya koyabiliyor mu?
Dahasi koymali mi? Ekoloji miicadelesi bir simif miicadelesi ola-
rak mi orgiitlenmeli? Ya da soruyu tersten sorarsak ekoloji mii-
cadelesinde ortaya konan pratiklere baktigimizda ezilenlerden
yana ve onlar1 kucaklayip ozne haline getiren ornekler var midir?

HM: Bana gore ekoloji mucadelesinde sinifsallik olmama-
Idir ama vardir. Ekoloji mucadelesi sanildigl gibi ezilenler
tarafindan degil orta sinif denilen kesim tarafindan 6zim-
senmistir ve yudratilmektedir. Ekoloji mucadelesi ezilenler
tarafindan benimsenmemistir ¢inki bu her canlida var
olan hayatta kalma gudusinin yaninda [ekoloji mucadele-
si] cok daha 6nemsiz kalmaktadir. Bugin karnini doyura-
mayan, barinacak yeri olmayan veya can guvenligi olmayan
birine “doga elden gidiyor eger bir seyler yapmazsan, to-
runlarina birakacak bir diinya kalmayacak” demenin hig bir
anlami olmayacaktir. O kisi buglinu kurtarmaya calisiyor,
yarinini disUnecek halde degil. Sémuru duizeninin basin-
da olan cok az kisi icin de ekolojik micadele ¢ok sinirli bir
anlam tasiyor. Zira onlar mevcut sdémura ve tahribat duzeni
sayesinde bu duruma gelmis kisilerdir. Sonucta bence ekolo-
jik mucadele orta sinif Uzerinden yuritilmeye mahkumdur.

NY: Ben ekoloji micadelesinin kapsayici bir 6zelligi oldugu-
nu disunlyorum. Son yillarda Ulkemizde yasanan mucadele
alanlarini degerlendirecek olursak ekolojinin en genis mica-
dele alanina sahip oldugunu distnuyorum. Zira bugiin ekoloji,
koylulerin direnis alanlarindan biri haline gelmis bir miicadele
alanidir. Ekoloji micadelesinin sinifsal bir hat ortaya koymasini
ise sOyle degerlendiriyorum: Sinif miicadelesinin kapsayiciligi-
ni bir sinif iizerinden ya da halklar Gzerinden degerlendirmeyi
dogru bulmuyorum. Ekoloji miicadelesi kendi basina bir sinif
mucadelesidir clinkl ezilenin ya da somUrllenin temelde mut-
laka insan olmasi gerekmez. Bugin doga sémurulen ve ezilen
tarafin kendisidir. Biz nasil mUcadele icerisinde kendimizi si-
nifin bir parcasi olarak degerlendiriyor ve miicadele ediyorsak
doganin da bir parcasi olarak kendimizi degerlendirmeliyiz. Do-
ganin rant haline dénUstlrilmesi ve sdmurilmesi tek basina
bir doga sémirisu degildir, ayni zamanda doganin bir pargasi
olan bizlerin de sermaye karsisinda ezilmesi ve sémurulmesi
anlamina gelmektedir. Bu nedenle ben ekoloji micadelesini
tek basina sinifsal bir micadele olarak degerlendiriyorum.
KB: Kendi 6rnegimden yola cikarak sunu belirtmeliyim: O d6-
nemde bizim kigUk YACEP imizin adinin dahi gecmemesi ta-
lep edilerek, Yalova’da istanbul’dan da yiizlerce kisiyle destek
verilecek bir termik santral karsiti miting yapmak istemistik.
Turkiye komunistlerini de temsil etme iddiasindaki bir grup ise
Yalova’daki kisith gevre micadelemize destek verirken, israrla
ana duzenleyici olmak istemisti. Son gérismemiz kesintisiz 8
saat kadar slrmus ve tavizsiz yaklasimlar nedeniyle sonuc ali-
namadan sona ermisti. Boyle bir olumsuz érnegi yasamis birisi
olarak misal benimle ayni yolda yuruduginu iddia eden ama
mutlaka benim 6nimde ylrimek isteyen; yolun hangi tarafin-
dan ve kag adim geriden ylrimem gerektigini deklare etmeye
niyetlenen, Ustelik de sinifsal bir durus sergileme iddiasinda
olan boyle gruplarin cevre micadelelerine ¢ok buyuk bir fayda
sagladiklari inancinda degjlim. Tamamen faydasiz da demiyo-
rum. “Ekoloji micadelesinde ezilen ve sémurllen” tabirini de
dogru bulmuyorum. Bana sadece altin madenlerinde ¢alisan
isciler, Kimya sektorindeki taseronlar kastediliyor gibi bir izle-
nim veriyor. “Kapitalist diizenin tim yikim magdurlan” tanim-
lamasina kapsaminin genisligi nedeniyle katiliyorum. Ote yan-
dan su hakki, temiz ve saglikli gevrede yasama hakki, dogayi
koruma hakki gibi; savasmama hakki, esitlikci bir diinyada
yasamayi istiyor olma hakki, dinyayi gelecek nesillere yasani-
labilir bir sekilde birakmayi savunma hakki gibi aklimiza gele-
bilecek tim 6zglr taleplerin sinifsiz bir micadelenin ézneleri
olmasindan yanayim. Bu anlamda son s6ziim ekoloji micade-
lesi asla bir sinif micadelesi olarak 6rilmemeli seklindedir.
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Oscar ve Marcela Olivera:
“Demokrasi Aslinda Kimin Karar Verdigiyle ligilidir”

Réportaj:Bengi Akbulut

Oscar Olivera, Bolivya’da Cochabamba su savaslarinin ve
toplumsal hareketlerle buayUyerek Latin Amerika’'nin yeni sol
dalgasinin mimarlarindan olan yerli mucadelesinin 6nde ge-
len isimlerinden birisi. Ayni zamanda ekolojik-toplumsal muU-
cadelesi sebebiyle prestijli Goldman 6dulu almis bir aktivist.
Kardesi Marcela Olivera ise “Herkes icin Su” kampanyasi
koordinatorii, ABD'de Rutgers Universitesi gibi pek ¢ok hatiri
sayilir kurulusta davetli arastirmaci olarak bulunmus bir isim.
Kendileriyle doga ana (Pachamama) haklarini taniyan Bolivya
anayasasi (Turkce’ye Ekoloji Kolektifi tarafindan 2013 yilinda
cevirildi. bkz. Bolivya Anayasasi: Hukuk, Demokrasi, Ozerk-
lik, Phoenix Yayinlari), Morales iktidarina ve iktidar pratiginin
curamesine itirazlar, su hakki ve madencilik gibi anahtar
Oneme sahip sektorlerdeki kamulastirmalar Gzerine konustuk.

Bengi Akbulut (BA): Size anayasal siire¢ hakkinda ve sonrasinda
da Bolivya’da hayata gecirilmeye calisilan demokratik siirecler,
gerilimlerve potansiyeller hakkinda sorularlabaslamakistiyorum.
Bolivya’min digindaki bizler i¢in goriinen uzun bir miicadele siire-
ci ve sonucunda toplumsal giiclerin siyasi iktidari ele almasi ve
yeni bir anayasa yapmasiydi. Ancak siz burada siirecin igindey-
diniz. Siirecin ana gerilimleri, sorunlan, aciimlan neydi sizce?
Ozellikle de farkh talep ve haklar arasinda, ornegin Kkiiltiirel
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haklar ve emek haklan arasinda, bir denge saglanabildi mi?

Oscar Oliviera (00): Surecle baslayalim. Aslinda bu surec ne-
redeyse 20 yil 6nceye, Ulkenin ovalik kesimlerinde yasayan
yerli gruplarin 1992’deki blyluk protesto yurlylsune kadar
geri gidiyor. 2000’lere hizlica ileri saralim: Su savaslari ve bu
mucadele icerisinde bircok farkh grubun yan yana gelmesi.
2001'de ileri slirdiglimz siyasi talepler arasinda yeni bir an-
ayasa yapllmasi da vardi. Bu sirada olusturulan kurucu meclis
taleplerin dile getirilmesi ve hayata geciriimesinde hicbir siyasi
parti araciligl olmamasini da talep etmisti. 2000-2003 déne-
minde siyasi partiler resmen sahneden yok olmustu; farkl
toplumsal grup ve toplumsal 6rgutler anayasanin olusturul-
masi icin bir meclis kurulmasini talep ediyor ve 6neriyordu.
Nihayetinde 2005’te kongreyi (parlamento) kusatarak bu
kurucu meclisin olusturulmasini talep ettiler. Bunun yanin-
da yeni bir fosil yakit yasasi da talep ediliyordu. Bu slrecte
de siyasal partilerin araci olmasi guclu bir sekilde reddedili-
yordu. Hatirlarsaniz bu dalgali bir dénemdi, bir cok baskan
geldi gitti. Ozellikle Mesa gittikten sonra halk artik bu siya-
setgilerin higbirini gormek istemedigini daha giclu bir sekil-
de dile getirmeye basladi. Mesa’'dan sonra goreve gelen
dénemin Yargitay baskani erken secgime gidilmesini Oner-
di ama halk secim degil yeni bir anayasay! olusturacak bir
meclis kurulmasini istiyordu. Morales ve MAS (Movimien-
to al Socialismo, Morales’'in partisi) bu dénemde dedi ki,
“secimler olsun, nasil olsa ¢ogunluk bizde olacak ve iste-
digimiz kanunlar cikarabilecegiz”. Halk da bunu kabul etti.
Ancak secim olup parlamento olusturulduktan sonra bu
yeni kanunlara dair yapilmis onerilerin, verilmis sozlerin
hicbirisi dikkate alinmadi. Yani bir kez daha yeni anayasa-
yI yazanlar siyasi parti liderleri oldu: temelde Garcia Linera
ve sag partilerden dort lider. Her sey yine siyasi partilere
dondi ve partiler kurucu mecliste guclerini tesis etmis old-
ular. Halkin talebi siyasi partiler dolayimi olmadan kendi
katilimlariyla yeni bir anayasa yapilmasi olmasina ragmen,
surece siyasi partiler disinda son derece kisitl bir katilim
oldu—yani talep edilenlerle ve siyasi parti liderlerinin
yaptiklarl arasinda bir celiski vardi. Bu liderler yeni anayas-
ayl yapma yetkisinin kendilerinde olduguna dair de bir yasa
cikardilar. Bu yeni yasa sivil toplumun surece katiliminin
mUmkin oldugunu sdéylemekle birlikte sivil toplumun karar
alma mekanizmasina katihmi siyasi liderlerin ginu kurtar-
mak icin bu yasaya giydirdikleri bir kostimden ileri gitmedi.
Bu esnada ben Su Koordinasyonu ve diger orgutlerle birlikte
burada Cochabamba’daydim. Bu kosullar altinda biz kendi
grubumuzu, bir yurttas grubu olusturmaya karar verdik. Su
savaslarisirasinda mobilize olan gruplar ve kurulan hareketler,
burada anayasa surecine mudahil olma amaciyla boyle bir
grup olusturmaya karar verdik. Bu karara karsi ¢ikan yegane
gruplar ise MAS (yesi olanlar oldu. Daha sonrasinda MAS
bu grubun sirece katilmasina izin vermeyecegini acikladi.
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Uzgiiniim, béyle nahos seyler duymak istemiyordunuzsanirim...
Bu anayasa ve meclis sUrecinin hicbir kismi sivil toplumla
tartisiilmadi. Tim surec¢ adeta bir tiyatro, bir sovdu: tamam,
gidecegiz ve su grupla konusacagiz, bu harekete danisa-
cagiz, vs. lakin gercekte anayasa zaten coktan yazilmisti
ve tartismaya acik degildi. Dinya Bankasi, Avrupa Birligi
vs. gibi uluslararasi Orgutler bu suUrece tartisma ve di-
yalog olmasi icin ciddi miktarda fon akitti, bu slreci ko-
laylastirmak ve olanakli kilmak icin bir ¢cok uzman geldi.
Anayasanin kendisinde de birgok zorluk vardi. Sag partiler-
le olan tartisma ve pazarlik sireci, 6rnegin, sivil toplumdan
izole bir sekilde yapildi ve bizim yurttas grubumuz gibi 6zerk
yapilar bu surecin diginda tutuldu. O noktada MAS'’I temsil
eden kisiler MAS Uyesi degildi, bu slrecte yer almasi olum-
lu olacag dusunilen kamuya mal olmus kisilerdi. MAS bazi
Kisileri de anayasa oylamasl esnasinda lehte oy kullanma-
lari icin sag gruplarin igine sizdirmak icin slirece dahil etti.
Sirecin sonunda bu kisilerin MAS Uyesi oldugunu 6grend-
ik. MAS icerisinde bagimsiz kalmaya calisan kimselerin ise
anayasa hakkinda 6zerk bir karar hakki olmadi. Temelde
anayasada ne olup ne olmayacagina baskan yardimcisi
Garcia Linera karar verdi. Yani butin sure¢ aslinda son
derece cirkindi, o kadar ki kurucu meclis her toplandigin-
da ordu onlan korumak icin oradaydi ¢linkU suUrecin parcasi
olmayl talep eden diger tim gruplardan korkuyorlardi.
Sonunda tum eksigiyle gedigiyle bu meclisin onayladigl an-
ayasa Baskan’a gonderildi—ama sag gruplarin ciddi bir
muhalefeti vardi. Ornegin devlet baskaninin tekrar secile-
bilmesine olanak veren anayasal dizenleme -ki daha Once
bdyle bir dizenleme yoktu— sag kanadin karsi ¢iktigl nok-
talardan birisiydi. Bir kez daha Garcia Linera sag ile anlas-
ma ve birlesme yoluna gitti ve kurucu meclis tarafindan
onaylanmis, devlet baskanina goénderilmis olan anayasada
sag partilerin istegi Uzerine 100 adet madde degistirildi.

BA: Bu maddeler arasinda ozellikle dikkat cekici olan,
digerlerinden ayrilan maddeler var m akhmza gelen?

0O0: Durust olmak gerekirse, isler o noktaya geldiginde ben
sureci ciddiye almaktan coktan vazgecmistim. Yaptiklari-
na mesruiyet vermek icin parlamento kendini bir gin-
[GgUne “anayasa parlamentosu” ilan etti ve Linera ve
sag partilerin el birligiyle degistirdigi anayasayl onayladi.
Marcela Olivera (MO): Kurucu meclis bir anayasa yapti,
onayladi ve bunu parlamentoya goénderdi. Bu anayasaya
sonradan degisiklikler yapildi ve fakat ortada bu degismis
anayasayl onaylayacak bir merci yoktu—kurucu meclis gore-
vini bitirmisti. Bu durumu ¢6zmek igin parlamento kendine
revize anayasayl kurucu meclis gibi onaylama yetkisini ver-
di—bir gunligiine, kendine kurucu parlamento adini vererek.

BA: Buna kars: bir sokak tepkisi olmadi mi?

00: Her sey ve herkes kontrol altindaydi. Tam bir felaket-
ti. insanlar kandirildi. Anayasada bazi maddeler, tanindig
sdylenen bazi uluslararasi anlasmalar var. Ornegin 169. Mad-
de, yonetime halkin katilimini, halka danisarak yonetmeyi
garanti altina alan madde. KultirimUzun bir parcasi olan,
atalarimizdan kalma bazi inanclarimizi da koruyor ve dahasi
toplumun karar-kontrol yetkisini kurumsallastirmanin ola-

nagini aciyor: su hakki, yani suyun musterek bir varlik olarak
taninmasi ve suyun temel bir hak olmasi. Ancak ayni zaman-
da suyun ozellestirilmesi olasiligina kapiyl hala acik birakiyor.
Ote yandan bahsi gecen 100 madde cikarildiktan sonra bile
cok iddiali bir anayasa ortaya c¢ikti.Boylelikle hikimet cok
sayida maddeyi anayasadan cikarmasina ve sureci baltalayip
gayri-mesru bircok miidahalede bulunmasina ragmen yine de
bu baltalanmis anayasayi bile uygulamiyor. Bunu sdylemek
beni Gzlyor cunki biliyorum ki bu anayasa dinyada bir cok
harekete ilham verdi. Lakin bence kandirildik cunku bu an-
ayasa 1992 ayaklanmasinda dile getirilmis, ugruna muicadele
edilmis talep ve prensiplerin hic birini karsilamiyor.

Yine de bence bu anayasa hukUmetlerin zorbaligina karsi
kullanilabilir. Bu anayasadan yararimiza kullanabilecegimiz
en Onemli prensip, yerli halklarin 6zerkligine ve kendi
kendilerini yonetmelerine dair dizenlemeler. Belki de bu
ozelligi bu anayasanin en 6nemli tarafi. Ote yandan bugiin
TIPNIS karayolu meselesiyle, yeni maden yasaslyla, bele-
diye ile ilgili dizenlemelerle goriyoruz ki, 6zerklige dair
yasalarin hicbiri hayata gecirilmiyor ve hukumet tarafin-
dan muitemadiyen cigneniyor. HUkimet vyerli halklarin
Ozerkligini sadece toprak haklari baglaminda c¢ignemekle
kalmiyor, fikir ve ifade 6zgurligl baglaminda da o6zerkligi
hice sayiyor. Bu hikimet bunlarin higcbirine saygi duymuyor,
herhangi bir 6zerk faaliyeti karaliyor ve kriminalize ediyor.

BA: Yerli halklar ve merkezi yonetim arasinda siirecte yasanan
gerilimler hakkinda sorularim vardi ama goriinen o ki yerel gruplar
cok da siirecin icerisinde degilmis. Belki baglantih olarak sunu
sorabiliriz: anayasa ozerklik icin belli bir alan aciyor. El Plan de
Todos [genis toplumsal kesimleri iceren kamu yonetimi plani] ile
yerel yonetimlere daha fazla biitce gittigini de biliyoruz—en azin-
dan genelde soylenen bu. Bu durumda 6zerk yerel gruplar, gerekli
kaynaklara sahip olduklar oranda, anayasayi ihtiyac ve taleplerini
karsilamak icin efektif bir sekilde kullanabilirler diyebilir miyiz?

00: Anayasa yerel gruplarin Ozerk o6rgutlenme haklarini
taniyor ve koruyor. Lakin hikimet anayasay! uygulamiyor ki!
Tekrarlayayim, bu ulkede kimse icin hicbir anlamda 6zerk-
lik yok. Hukimet bir yerli kominiteyi ancak MAS taraftariy-
sa destekler. ESer MAS’a oy vermiyorlarsa, o komunite igin-
den birilerini MAS’a cekmeye calisir. Buradan 15 km kadar
uzakta Quillacollo komunitesi var, ki aslinda oldukca bUylUk
bir kent, yaklasik 250000 nufuslu. Burada MAS kaybet-
ti ve sonra hikimet bu kominitenin aslinda varolmadigl-
na karar verdi. Belediye baskani kendi partisinden ayrilip
MAS’a katilmak zorunda kaldi. Bu birgcok yerde oluyor.
Ornegin Bolivya’dakien kdkll, en saygin ve enilerici érgitlerden
olan insan Haklari Meclisi bile - ki bu kurum tiim askeri ydne-
timler ve diktatorlikler dahil tim hikimetler altinda faaliyetine
devam etmis ve 0zerk kalmisti - MAS’In mUdahalesine ugradi.
MAS buraya da kendi elemanlarini getirdi. Askeri diktatorlukler
bile bunu yapmamisti. Eger 6zerklik konusunda taviz vermeyen
bir gruptansaniz, hiukimet tim hayatiniz hakkinda sorustur-
ma baslatiyor: aileniz, tim gecmisiniz, cep telefonunuz, banka
hesaplariniz...Bu Ulkede ciddi bir hafiyelik-gammazlik kultira
var. Diyelim ki hayatin sorusturuluyor ve bir sey bulunamadi.
O zaman bulunamayan seyler icat edilmeye baslaniyor.
Bu hikimetle micadelede en blyUk zorlugumuz “Kalkinma
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nedir?” tartismasi ekseninde. Herkesin iyi yasayabilmesi igin
maden cikarmaya ve Toprak Ana'yl mahvetmeye devam et-
memiz gerektigi fikri Evo Morales’in sdylemini olusturuyor. Bu
kavgay! kaybetmek Uzere oldugumuzun farkindayiz. Yonetim-
de kullandiklan tim zorbalik ve toplumsal dokuya verdikleri
zararinyanisira,bumeseledeisleridahacok karmasiklastiriyor.
Ellerindeki maddi gucle toplumsal érgitleri satin aldiklarini da
hesaba katin. Karsimizdaki tablo olduk¢ca komplike ve zorlu.
Yine de daha Once yine bizim yaratmis oldugumuz toplum-
sal dokuyu yeniden kazanmak ve yaratmak icin patikalar
bulmak zorundayiz. 2011'de TIPNIS karayolu karsiti mu-
cadele ¢cok 6nemli bir drnekti ¢linku etrafinda 6rgutlenilebi-
lecek bir meseleydi. Simdi bence benzer bir mesele maden
yasaslyla karsimiza cikacak. Bu bize kaderimizi tayin etmeyi,
nasil ilerleyecegimizi yeniden tartismaya baslamak, bunu
yeniden mesele etmek olanagl veriyor. 7 yil 6nce mevzuu
su hakkiydi, dogalgazdi, sokaktan gecen herhangi biriyle
bunlari konusabilirdiniz ve insanlar bu mevzular hakkin-
da siyasi fikirler Uretebiliyordu. Siyasi kavramindan kastim
hepimizi ilgilendiren ve hepimizin s6z hakki olan meselel-
er hakkinda konusabilmek: Kalkinma nedir? Buginse bu
soru Uzerine fikir Uretme hakki tekellesmis durumda ama
bunu geri cevirmek zorundayiz ve elbette geri gevirecegiz

BA: Su ve madenlerin kamulastinlmasina gelelim: bu kamu-
lastirmalar su ve madenler iizerinde demokratik kontrol ve
halk yonetimine alan acti mi? Bu sektorlerde kamulastir-
ma olmasi diger sektorlerde ve ekonominin genelinde farkh
demokratik siireclerin, ornegin isci denetimi gibi o6zyonetim
pratiklerinin) olugmasi ve yerlesmesine ne derece destek oldu?
(Marcela daha soruyu sorarken gillmeye bashyor)

00: Bu kamulastirma sureci kesinlikle devlete ekonomi al-
aninda guclu bir rol verdi. Bu hem ¢ok buyuk bir gug, hem
de son derece merkezi. Ote yandan bu kamulastirma siire-
cinde de sonrasinda da devletin attigl adimlardan etkilenen
gruplara bu karar mekanizmalarinin hicbirine katilma hakki
veriimedi. Ornegin bakin bugiin Bolivya’daki hidrokarbon yas-
alarina kim karar veriyor? Total, Petrobras gibi sirketler ne ola-
cagini dikte ediyor. Maden siyasetini kim tanimliyor? Maden
kooperatifleri - ki bu kooperatiflerde insanlik disi sartlarda
calisan isgiler var - kadin ve gocuk emegi somuruliyor. Ko-
operatif statlUslinde olsalar da bunlarin kicuk ve ayricalikh
bir 6zel sektérden farki yok. Bu kooperatifler MAS’I destek-
liyor ve maden konusunda karar sureclerinin bir parcasi du-
rumundalar. Yani hem ekonomik hem siyasi gugcleri var—ve
blyuk bir oy kaynagi olarak konumlaniyorlar, bu ¢cok énemli.

Devletin kullandig sdylem “Bu sektdor  kamu-
lastirildi, ydonetim merkezi ve devlet kontrolu al-
tinda, o ylzden biz neoliberal degiliz” seklinde.
Peki uretim isletmeleri acilmasina karar verme gicu kim-
de? Devlette. Devlet son 8 yilda 9 isletme kurdu ve sadece
1 tanesi hala calisiyor. Bu sirketlerin tek sorunu verimsizlik
degil, yolsuzluk da diz boyu. Calisanlarinin ise sendikalasma
hakki yok ¢cunkl onlar devrimin askerleri! Garcia Linera’nin
soyledigi bu. Emekgci haklarinin dogrudan cignenmesi bu.
Sendikalasma igin olanak olmadigi icin haliyle bu isletmele-
rde Ozerk isci denetimi gibi bir olanak da s6z konusu degil.
Ordu ise askeri diktatorluk dénemlerinden kalma ayricaliklari-
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na hala sahip—hatta belki daha fazlasina. Sloganlar degisti
elbet. Onceden “sindirme ve istikrar” diyorlardi. Simdi Che
Guevara’'nin sozlerini kendilerine mal edip “Ya vatan ya 6lim”
diyorlar. Bu sacmalik. Neredeyse komik. Ordunun mantiginda
ya da yapisinda herhangi birsey degismedi ki! Hikimet or-
duyu kontrol altinda tutuyor ve cok para donuyor. Latin Amer-
ika’da ordunun yapisal olarak hi¢ degismedigi baska bir (lke
var mi bilmiyorum. Diktatorlik sirasinda kaybolan, éldardlen,
iskence goren kimselere dair herhangi bir dokiiman aciga
cikarilamadi, Evo buna izin vermedi. Arjantin’de bu oldu, yU-
zlesme yasandi. Sili'de, Brezilya'da...ama burada olmadi.
Hukimet bu yapidayken, suyun, fosil yakitlarin, topragin kam-
ulastirma surecinin demokratiklesmeye hizmet etmedigi acik.
Peki soralim: demokrasi nedir? Bizi demokrasinin 5 yilda bir
oy vermek olduguna inandirmak istiyorlar. Demokrasi “aslin-
da kim karar veriyor?” sorusuyla ilgilidir ve buglin karar veren
merci halk degil. Gecen hafta Brezilya’daydim. Orada da gliya
halkgl bir hiikiimet var ama Dinya kupasi boyunca bagimsi-
zligini FIFA'ya teslim etmis durumda. FIFA, dinya kupasinin
oynanacagl stadyumlarda sadece Coca-Cola satilabilecegine,
yiyecek olarak sadece McDonald’s olabilecegine ve sadece
Heinenken birasi igilebilecegine karar verdi. Ve en ucuz
bilet 300 dolar. Elbette Brezilya halki maclara gidemeyecek.
Bu sadece futbol. Meselenin petrol ve dogalgaz sir-
ketleri s6z konusu oldugunda nasil oldugunu siz dusunin.

BA: Son olarak iklim degisikligine deginelim. Bolivya'da
devrimden sonra, iklim degisikligi konusunda da uluslararasi
adimlar atildi. Kismen de bu adimlar sonucunda, BM giinde-
mine "suyun temel bir hak olarak tamnmasina yénelik" karar
onerileri getirildi. Iklim degisikligi konusunda Bolivya ve Lat-
in Amerika blogunun (ALBA) oniimiizdeki giinler igin ne tiir
ulusal ve uluslararasi cabalari olacagim diisiiniiyorsunuz?

00: Ben sahsen bunlarin sadece gorunlste samimi oldugunu,
hikimet acisindan sadece sdylem oldugunu distniyorum.
Bolivya’da iklim degisikligi acisindan herhangi bir pratik
veya yaklasimin degistigini sodyleyemeyiz. Ormansizlasma
artarak devam ediyor. Petrol ve maden sirketlerine verilen
imtiyazlarla dogal kaynaklari (6rn. maden, petrol vs.) cikar-
maya dayal faaliyetler devam ediyor. 2009’da 2 milyon hek-
tar arazi petrol arama faaliyetlerine verildi. Bugin bu alan
22 milyon hektara ulasti yani Bolivya’nin ylGzélgimunun
dértte biri. ikinci el otomobil ithalati asiri seviyede. Biitiin bu
sektorlerdeki sermayedarlar hikimetle gayet yakin iliskil-
er icinde. Bolivya’da kisi basina disen araba sayisinin en
yliksek oldugu yer Cochabamba. Cochabamba’daki hava
kirliligiyle ilgili yapilan calismalarin bazilan buradaki kirlilik
seviyesinin Cin’dekine yakin oldugunu soéyliyor. Bana goére
hikUmetin bu konudaki pozisyonu tamamen retorik, séylem,
gorunusu kurtarmak. Hem Bolivya icinde hem de disinda.
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Aliler

Serkan Kaptan

Toplumsal Tarih dergisinin gectigimiz Ekim 2013’te basilan
“Kent Hakki icin” baslikli sayisinda yer alan bir makalenin
yazim slrecinde eylem deneyimlerime basvuruldu ve yazar
tarafindan anonimlestirilerek Ali adini aldim (muhendis, siyasi
gorusu hic 6nemsemiyor; ekonomik esitsizlikler ve savaslar-
dan rahatsiz). Konda Arastirma Sirketi'nin isgal altindaki Gezi
Parki'nda gerceklestirdigi anketin sonuclarina gére eylemcile-
rin en buyuk halkasina dahilim (29 yasinda, ¢alisiyor, Univer-
site mezunu). Parkin asil en buyUuk halkasi olan kadinlarin
(%50.3) anlayisina siginarak, Aliler’in yazisidir:

yaz yagmuru ile yikanirken direnisin en en kizgin coskusu
ve beraberindeki biber gazi kokusu,

tahtadaki bir piyonu devirdik galiba,

her zaman baktiginiz yone bakin siyah ve beyaz kareler
Uzerinde.

asil 6nemli olan bu zemini renklendirmek yeniden, ama
durun,

bu oyun uzun, oyunu bozun.

gecelerdir gozime uyku girmiyor,

glun boyunca tutsulenmis vicudumdaki yanmanin zevkin-
den.

tutsagl degilim direnisin, kim beni hapsetti fiziksel ben-
ligime,

hayatimin klicuk bir parcasi bu sadece.

yolumuz uzun,

kolay teneke barikatlari kurun, zihinsel-tinsel barikat-
larinizi bozun.

ayin altinda toplasinca geceleri binlerce insan,

korkmayin yalnizca rotamizi sasirdik biraz,

kir dimeni gir yoluna,

ah turkUyU duyduk,

metaforlardan da usandik ama...

bazen o kadar tanidik ve siradan bir rizgar havalandirir ki
sokaklardaki sira sira zamanin tul perdesini...

Milli mars henuz ilk kelimesi ile bize korkmamay emrediyor
olsa da seksenli seneleri korkuyla gecirdik, doksanlarda da
korkmaya devam edecektik. Belki de bu korkuyu yenmek icin
cocuklugumuz boyunca siire ve romanlara sarildik. Diinyayi
ve insanlari kitaplarin dostluguyla 6grendik, ve de misal bu
sayede bir milyon yasitimiz ile kosmaya zorlandigimiz segi-
ci egitim parkurunda yilksek egitim almaya hak kazandik.
Ali iyi bir egitim almisti. Fene kafasi iyi basiyordu: fizik
derslerini babadan, iletisim derslerini ise annesinden
devsirmisti. Kitap okumayi seviyordu, klasiklere bayiliyordu.
Hikaye tanidik geldi mi? Sonrasinda binlerle Universitelere gir-
dik. insani degerleri yiirekten biliyorduk zaten, hizli okuyorduk.
Sorulan cevapladik, sectik ve secildik. Aklimiz calisiyordu.
Ali  Dlnya'nin kendisine merakliydi. ODTU’nlin cevre

muihendisligi bolimine girdi, keske tiyatro ile ilgilensey-
di... Universitede asik oldu, esrar icti, disiinerek kilome-
trelerce yol ylUridu, kavga etti, tartisti, baskaldirdi, ka-
bullendi. Yedi senede bitirdi, istanbul’da is buldu: ingiliz
menseili bir sirkette calismak Uzere 2008 yilinda oraya gocta.
Ankara’nin bagrindan Etiler’in orta yerine diismustl; Bogazigi
Universitesi pedal mesafesindeydi, oranin Cevre Bilim-
leri Enstitisi’'nde de ylUksek lisans programina kaydoldu.

Egitimimizi tamamladiktan sonra is bulduk. Genctik, saglikly-
dik; neyi temsil ettigimiz kitaplarda yaziyordu: “Gelecege
Isikla Bakan Gencleri.”” Oniimiizdeki yillarda, kullandigimiz el
fenerinin fitilinin tungsten oldugunu 6grenecektik. Anlamakta
zorlaniyorduk, ama ekoloji kiuikriyordu. Biz cocukken de Afrika
acti, hala ac¢; ama biz ac¢ olanlarin yalnizca gazete sayfalarin-
daki zenci cocuklar olmadigini 6grenmistik.
- O -

Suuu,

suu,

su,

Barajlar.
Ali Gniversitede cevre bilimci olarak barajlar calisti. Silifke’den
Akdeniz'e (Mediteran) dokilen Goksu Nehri'ne bakti. Ne ka-
dar yagmur yagarsa, ne kadar akis olur? Gelecekte Irmagin
akisl ne kadar olacak? Peki, ya baraj insa edilirse ne olacak?
iste, bunu anlamaya calisti.

Topografik harita lazim, Harita Genel Kumandanhgl’'ndan,
parali!
Google Earth.

Yagls istatistikleri gerekli, Meteoroloji isleri’'nden,
parali!
Yok ya!

Irmak akis istatistikleri Devlet Su isleri’nden,

tabi parali!

Orada dur!
Bizim, c¢evresel bilgiye erisim hakkimiz var, kanun-
larla korulu. Ustiine 0stlilk bitin bu veri bizlerin ver-
gileri ile kurulmus olan istasyonlardan toplaniyor;

“’Sen bizi ticcar mi zannettin!”’, “"Devlet, neden para aliyorsun
bizden?”

Ali, Libya’da artma tesisi insaatinda calisti. Haber
videolarindan izledigi Irak, ama bombalar patla-
mayan Irak gibi gérinmusti Bingazi gozlerine; ezani
makamsizdi, garip gelmisti. ilk defa posetten icki icti.

Tath suyu icmelik cesme suyuna arittl, “gavur’”’ boku (kokladt)
aritti.
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Ali, Romanya’da aritma tesisi insaatinda calisti. Usiidigini
hatirliyor ve geceler boyu havlayan kdpekleri. Moldova bolge-
sinde Piatra Neamt’'da, sehrin tek gékdeleni Grand Otel’in ter-
asinda, ayni katta zengin bir cocugun dogum ginl kutlanmak-
ta oldugu halde, yasadi ilk konsomasyon deneyimini. Utancini
ve geng kadinin Michael Jackson sevdigini hatirliyor, ve yanin-
daki insaat sefinin ona yararsiz 6gutlerini:

-08lum, ellesene; ne ellemiyorsun?
Kadiniz, erkegiz, bazen ikisi birden, bazen hi¢ biriyiz, elbette
escinseliz. Bileklerimize kelepge istemedigimiz gibi belimize
de kusak istemeyiz, konusmay! sevismeye, sevismeyi ¢ocuk
yapmaya tercih ederiz. Bunlar ilerici disunceler, halbuki cinsel
egitimimiz yok bizim.

-0-

Ali sistemleri anlamaya c¢alismayi, sistemlere yaklasmayi
6grendi. Bilgisayarlar yardimi ile diinyanin gelecegini 6ngordd,
“dijital kahinlige” merak sardi, blyimenin sinirlarini gérdi.

-"Uc cocuk! Peh! Mimkinse eksi 1 cocuk yapmamiz

lazim bizim. Karbon salimlarini yariya indirmemiz gerektigi

gibi...”

“KOmUrld termik (sanki kdmurli nukleer olabilirmis gibi!)

santralleriniz, barajlariniz batsin; evinize atesler dissun...”

Elbette boyle demiyoruz. Ama yuksek sesle soyle

sdyllyoruz:

Sinirh Yerkure'de yasiyoruz.

Oysa buylmemiz ikinci dereceden,

Yani,
artarak
bUylyoruz.
blylmemiz blayayor.

Kitaplarin bize 6grettigi,

sinirlari asmamak gerekliligi.

Cunku dogayla bir iletisimimiz vardir,

ve eger kosmaktan bir soluklanip dinlersen onu

yarali oldugunu soOyleyecektir sana, e sormuyorsun ey

baskan,

bu bir gecikmedir. Ve sinirlarin asildigl bir dinya’da bu

cesit gecikmeler,

blyuk ¢cokusleri getirir.
- 0 -

Ali hedefini secti. Hayir, bu bir hedeften 6te ¢arpici netlikte bir
idealdi:

Tekerlekleri izleyecekti. Ama araba tekerleklerini, ama bisiklet
tekerlerini, ve kamyonlarin tekerleklerini, ve kepcelerin teker-
leklerini, yeri geldiginde riizgar pervanelerini, yeri geldiginde
ingaat sektorinin carklarinin dénusunu inceleyecekti. Ora-
dan siyaset ¢cemberinin turuna bir géz atacakti. DUnya’nin
dbénusUnU okuyacakti.

Ve Alj,

ideali icin,

artik hizla dénmeyi-dondarmeyi birakip...

Bazi tekerleklere comak sokacakti.
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Yalnizca sistemi ufaktan
yavaslatmak adina...

Milli istihbarat’in aklinin alamayacag kadar zengin bir iletisim
agimiz var bizim. Kalpten kalbe bir yol vardir, ajanslar tarafin-
dan bilinmez.

Roket yapiyoruz, yesil roketler. Elektrik enerjisi kullanarak itis
glcl elde ediyoruz. Saglam bir tUpUn igerisine hava sikistir-
arak yapiyoruz bunu. GuUnesten sarj ediyoruz. Ulusal roket
kanatlarini zaten Kazan'da bize tasarlatiyordunuz, simdi ken-
dimiz-kendimize yapiyoruz (savunma sanayinde ¢alisan gencg
muhendisler), kurduk, tehdit ediyoruz...

Ali tutarsiz medeniyete her kulvardan saldirdi. Siir yazdi, yazi
yazdi, bagirdi, cigirtkanlik etti, aklina geleni ortaya soyledi:

Yazilama yaptik,
tez yazdik,
posta attik,
mektup yazdik,
dinlemediniz.

Aliler érgutlendiler. ik etapta veri toplamaya giristiler. Ark-
adaslari aracihigl ile devletin her yapisi icerisinden veri
kopyaladilar.

Bilgi herkesindir, cebindeki paraya benzemez bu, ¢ogaltmak
hem kolaydir hem dogrudur.

 Bakanlik, Tarkiye'nin enerji yonetimini bir sirkete devrediy-
or” INNOVA

Ali kendisine danisilmadan yapilan bu veri transferini bir ha-
karet olarak gérdi. Enerji bilgisi demek, yagis-akis bilgisi de-
mekti, bir vatandasin hakki ile kurakligin varligini kendisinin
tayin etmesi demekti, kendi deneyimlerinden bunu biliyordu.
Sirketin iklim datasina sahip olmasi ise (¢ok uluslu sirketler
orneginde) uluslararasi diplomatik gi¢ anlamina geliyordu.

Dunya’nin hicbir yeri yoktur ki, kesintisiz savas devam etme-
sin.
Her insanin lokmasi metalastiriimis ve o insandan verim elde
etmek Uzere degere bindirilmistir.
Baskaldirt mUhimdir.
Karsi koyma sekilleri sistemin kendisi gibi karmasik olmalidir.
Yalnizca ikinci dereceden (artarak artan) bir direnis
(ci8lasarak) muthis makinanin ivmesini azaltabilir.
Birey kendisinin verdigi kararlari time varsaymalidir, oyun te-
orisi coklu durustluk ile ¢okertilmelidir. Bu birliktelik ulusal ve
uluslararasi duzeyde gerceklesmelidir.

“Kurtulus yok,

tek basina.

Ya hep beraber,

ya hig birimiz.”

Oyunbozanlik yeni normal olmaldir, paylasimi arttirarak
surdurelim.
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Hepsi Patatesler ve Bilgisayarlarla ilgili:
Gelecegin Mutfaklari icin Tarifler!

80’lerin basinda lsvicreli yazar p.m. (yazarin Zurih telefon re-
hberindeki en yaygin ismin bas harflerinden olusan mahlasi)
-bir elestirmene goére Utopyalari organize etmek icin bir saha
rehberi olan- Bolo’Bolo’yu (Kaos Yayinlari, 2002) yayinladi.
“Haritalar, cizimler, yeni bir dil ve klresel olarak taninacak
semboller” ve “var olan sistemin yikimi icin klresel bir
menU” iceren bu metin Tolkien'in fantezilerinin siyaseten
takintih biri tarafindan yapilmis bir versiyonu sayilabilirdi
lakin gercek olaylara verdigi referanslar ve giinceli yansitan
ton, bu kitaba gercek bir imkanin ucuk hissini katiyor-
du. Ceyrek asir sonra p.m. planlamaya hala devam ediyor.

Topraga ve Bilgiye Erisebilmek

‘Musterekler’ fikrinin - kosulsuz bicimde tim insanligin kabul
edilebilir kosullarda hayatta kalabilmesi prensibine dayanan-
yaklasan yakiciligi bu tarihsel noktada apacik durumda. ilk
bakista sosyal varliklari mantikh bir bicimde temin edemey-

en, kullanamayan ve dagitamayan bir sistemin son caresi
olarak gordlebilirler. Belirsiz deger, kér ve cikarla temelinde
ayakta tutulan bir sosyal metabolizma ise hicbir zaman iyi bir
fikir olmadi ve nihayet felaket bir sey oldugu ortaya cikiyor.
(Aslina bakilirsa hicbir zaman bir fikir olmadi bu, daha ziyade
oligarsik guclerin araci oldu. Meselenin kirli aile sirri budur.)

Gelecekteki musterekler iki parcaya indirgenebilir: biri to-
praga erisim (6rn. gidaya, yakitlara) yani isiriklara (bites);
digeri ise bilgiye erisim (maddi olsun olmasin tim Uretim
araclarini kullanma ve gelistirme kapasitesi) yani bit'lere
(bytes). Nihayetinde her sey patatesler ve bilgisayarlarla ilgili.

Bunlarin her ikisiyle de iliskili olarak, etrafimizda yeni bir
kiresel musterekler kurmak igcin mucadele eden -veya
kurgulamaya cabalayan- c¢okgca sayida toplumsal hare-
ket goérlyoruz. Bu mustereklerle ilgili prensipler her ne
kadar az yada cok Uzerinde uzlasilmis ve belirgin olsal-

1- Ekososyalist micadele icindekiler oldugu kadar -en genis anlamiyla- yesil siyaset igindekilerin de belirli varsayimlara dair kafalari karistiracak olan bu
Utopik metni, gergeklik algimizi kurcalayacagl umuduyla kisaltarak burada sunuyoruz.
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ar da, gerekli bicimler ve kurumlar hala belirsiz durumda.

Mdusterekler bir cesit degerler kanununa dayandirilamaz.
Toprak ve bilgi, ihtiyaclara gore paylasiimalidir. Herkesin
herseyde esit bir s6zi olmalidir. Hi¢c kimse her ne yluzden olur-
sa olsun diglanamaz. insani kiriiganhiga saygi duyulmaldir.

Ote taraftan bilincli bir sekilde olusturulmus bir topluluk ol-
madan musterekleri disinmek de mimkin degildir. Or-
tak kullanim glvenilir, esit iletisim ve anti-oligarsik orga-
nizasyon bigimlerine (‘demokrasi’) dayanmalidir. Boyle bir
sosyal uzlasi olmadigl takdirde, dlizenlenmemis muster-
ekler -bu gezegenin limitleri oldugu gercegi isiginda- bir
trajedi ile sonuglanacaktir. Demokrasi bu ylzden gerek-
lidir zira olmadigl bir durumda bir toplumsal alt-grup et-
kili bir gezegen savunmasi igin ihtiya¢ duydugu moti-
vasyonu ve sorumlulugu higbir zaman duyamayacaktir.

Tam yer kirenin nufusu - en basit deyisle disaridan gelen
kimse olmadigl icin- tek bir toplum olusturmaktadir. Ote yan-
dan, bu 6lgekte pratik, gunlik meselelerle ilgili iletisim kurmak
email, Facebook ve diger turlu araglarin varliginda bile zordur.
Her ne kadar su bulundugumuz noktada gezegensel planlama
ile ilgili konusmak biraz fazla bliyuk gérinsede, gezegenin kay-
naklarinin bolustirdlmesi konusunda bir gesit kurumsalliga
ihtiyac vardir. Bizim petrolimiz, suyumuz, verimli topragimiz,
av ve balik¢ilik alanlarimiz tarihsel bir kaza sayesinde bunlarin
tepesinde oturur hale gelmislerin ayricalikli mulki olamaz.
Eger tarih sona erecekse -ki fena bir fikir degill- bizler hep
birlikte bu sona ermenin kosullarini tartismak durumundayiz.

WarrenBuffet'in‘sadeceanladigimizseyeyatinmyapmaliyiz’ bey-
anatinitakipederek, kiireselmustereklerinolusumutartismasi-
na hemen dibimizdeki mahallemizden baslamayi 6neriyorum.

Mikro-agro: Mahalleler ve ilgeler

Nihayetinde karmasik gezegensel ekonomik makinenin
tim ciktilar, evlerimizde ve mahallemizde kullandigimiz
metalara dénismektedir. Eger glindelik hayat bigimlerimiz
genel ekolojik (=saglkli biyosfer) ve psikolojik (=mutluluk)
limitlere saygl duyacak sekilde yeniden tanimlanacaksa,
geri kalan her sey yerli yerine oturacaktir. An itibariyle din-
ya boélinmus bir durumda: ‘varlikl’ %20 kaynaklarin %80’ini
tlketirken, fakir %80 kalan %20’yi paylasiyor. Tum gezege-
ni tek bir topluluk olarak disindigimuz takdirde, bu yangl
kapatamadigimiz muddetge birlikte huzur icinde yasama
imkanlarimiz i¢ acici olmayacaktir. Kaynaklarin kolektif ve
surdurdlebilir kullanimi igin gerekli olan gliven ve kilturel
dayanisma sadece adalet temelinde kurulabilir. iklimsel ve
cografi kosullar dikkate alinmal - zira hepimiz ayni sekilde
yasamak zorunda degiliz- lakin her birimizin ekosistem Uze-
rindeki talepleri asagl yukar esit olmalidir. Bilimsel gelism-
eler sayesinde her birimizin hobilerimize ayiracagl bol bol
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vaktinin oldugu dizgin bir yasama erisemememiz i¢in hi¢ bir
sebep yok. An itibariyle teknik Uretkenligimiz dylesine ylksek
ki kapitalist ‘deger’ olgusu bunu yakalamakta sorun yasiyor.

Oyleyse simdi, diyelim ki benim tesadifi Gilkem isvicre’de,
iyi bir mahalle neye benzeyebilir? Bir mahalle yaklasik 500
kisiden olusan, yerel kosullara bagli olarak tamamiyla kent-
sel olmayan ve yaklasik 100 hektarlik bir araziye sahip, 15-
80 km genisliginde bir alana yayilmis bir topluluktur. Kentsel
topluluk sakinleri, mahalleye ilisik olan araziyi ekip bicenler-
le birlikte bir kooperatif olusturmaktadirlar. Kiresel tarm
konusunda Hukimetlerarasi iklim Degisikligi Paneli (IPCC)
tarzi raporlar yayinlayan Uluslararasi Kalkinma icin Tarimsal
Bilim ve Teknoloji Degerlendirmesi (IAASTD) bir ka¢ on yil
icerisinde dlinyada yasayacak olan yaklasik 9 milyar insani
doyurabilmek igin orta-boy tarimsal birimleri énermektedir.
(Uretim icin kullanilan fosil yakit girdileri hesaba katildiginda,
blylk Olcekli agro-endistriyel Uretimin net kalorifik ¢iktisi?
negatif oldugundan karbon salimlarini veya iklim degisikligi-
ni durduracaksak bu modelin bir gelecegi bulunmamakta).
Bu gezegen Uizerinde tarim yapabilmenin tek makul yolu
yogun, cok-Urlinlu, agirhkl olarak organik Ulretim yapmak;
yani permakultir. Bu tip tarim ise buginki kosullar altin-
da umutsuzca karsizdir - bu nedenle Ureticilerle tuketicil-
er arasinda yeni bir kooperatif biciminin kurulmasi gerekir.

Dogrusu bu ayrimin (tlketici-Uretici) yikilarak, tarimsal Gretimin
herkesin ev isi haline dénusturilmesi gerekir. Ben bu siste-
min adina ‘klresel yeniden kirsallasma’ mikro-agro diyorum.
Mikro-agro iki digum noktasini baglamaktadir: bir kent-
sel mikromerkez ve bir kirsal agromerkez. Bir mikromerkez,
gida deposu, ortak mutfak, ortak oturma alani ve restoran-
dan olusan - mabhallenin tim 500 farkli Uyesine hizmet
veren bir hizmet merkezidir. Gida deposu veya dukkan igin
yaklasik 400m2’lik bir alan gerekir (yaklasik ufak bir stper-
market kadar). Burada gida temel bir besin kaynagini garan-
tileyecek sekilde muhafaza edilir, hazirlanir, islenir ve pisirilir.

Eger kisi basina ginlin 1.8kg gida tuketimini hesaplarsak,
bu giinde 900kg’lik ulastirma hacimini dogurur, bu da hafta-
da 7 ton demektir. Haftada U¢ kere yapilacak nakliyatla, bu
her seferinde 2.3 ton -teorik olarak klclk bir kamyon- an-
lamina gelir. Uretimin en agir olan kisimlari (patatesler, tahil-
lar, yaglar ve bakliyat) sadece mevsimsel olarak ve buyuk
miktarlarda tasinacagindan bu yilda bir ka¢ kez daha ener-
ji-verimli ulastirma sistemlerinin (tren, gemi vb.) kullaniimasi-
na da imkan taniyarak ¢ok sayida komsu mikromerkeze bir
seferde temin yapilmasini saglayacaktir. Dolayisiyla, diger
glnasirl nakliyatlar igin daha kicuk bir kamyon yeterli ola-
caktir. Bu kamyon ise tiketicilerin atiklarindan Uretilecek bi-
yogazla c¢alisabilir (biyogaz kamyonlar halihazirda mevcut).

Agromerkez ise iceriksel olarak cesitlenmis ve tium ana
gida cesitlerini Uretebilecek bigimdedir: sut, tahillar, se-

2- Net kalorifik ¢ikti, tarimda kullanilan her tirli girdinin kalori cinsinden Uretilen Grlnlerin icerdigi kalori miktarindan ¢ikartilmasiyla elde edilen sonugtur. Bu
durumda Uretilen Urlinlerin barindirdig) eneriji, tarlada Uretim igin harcanan enerjiden dusuktur.
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bzeler, meyveler, dutlar, yumurtalar ve digerleri. Bu cesi-
tlendirme teknik olarak goreceli buylk birimlerde (100
hektar) makuldur sonuglar yaratir. Dogrusu bu durum
¢oklu-Urin sisteminin calismasi icin gereklidir. Komsu
mikromerkezlerle takas yoluyla gida cesitliligi arttinlabilir.

Bazi UrUnler - tuz, seker, yaglar, kahve, sarap, baharat-
lar vs.- tek bir mahalle ve hatta bélge olgeginde makul
miktarda yetistirilemeyebilir. Bunlarin Uretim ve dagitimi
ise bolgesel, kitasal ve hatta kiresel olcekte kalmaldir.

iice veya kiicliik kasaba (yaklasik 40 mahalle ve 20.000
kisiden olusan) olceginde, ek dagitim merkezleri gereklidir.
Bunlar adil sézlesmeler cergevesinde degistokus edilmis,
bolgesel ve kuresel Urunlerde uzmanlasmis 2000m2’lik
stipermarketler olabilirler (Ornegin, biz evimizde Chiapas’ta®
ciftcilerden alinmis kahveyi bize ulastiran Rebeldia koop-
eratifinin kahvesini tuketiyoruz). Bu ilave stupermarket kent
merkezinde - bir km uzakta olmayacak sekilde- okullar, idari
ofisler, 6zel dikkanlar, sinemalar ve digerleriyle birlikte bu-
lunur. MiCo ad verilen bu supermarketler bdlgesel kooperati-
fler olabilecekleri gibi bolgesel Uretim ve dagitim merkezleriyle
de -finnlar, birahaneler, seker fabrikalar vb.- iliskilenebilirler.

Tim gida Uretimi, dagitimi, hazirlanmasi, tuketimi ve atik geri
kazanimi dongusu demokratik bicimde ilgili kisilerin dogrudan
kontrolu altinda gerceklesebilir. Bu gida egemenliginin ve net-
icede politik guctin dnemli bir bilesenidir. Kendikendinibesleye-
bilen kisiler diger seviyelerde tehdit edilmeye ve sdmurilmeye
karsi dahaaz egimlidir. Yalnizca bu tip bir kliiresel temin sistemi-
yle, is bOlimuU ve isbirligi (sanayi ve arastirma) destekleyici
sistemleri anti-oligarsik ve ekolojik olarak anlaml kalabilir.

Miigtereklerin Uclemesi

Mustereklerin ¢ kimelenmesi vardir:  genel hizmetler,
yaraticl tesebbusler ve tarim. Her kimelenme kapsam-
Il bicimde tanimlanmis kiresel mustereklerin, maddi ve
kurumsal olarak farkh islemekle birlikte, bir parcasidir.

Genel hizmetler sadece temsil usullyle, asagidan yukari dog-
ru, fair play’i garantileyecek kati kurallar, herkesin esitligi ve
demokrasi ile yonetilebilir. Béyle olmasina ragmen (Engels’in
dedigi gibi) ‘buhar-motorunun otoritesi’nin bélimlere ayril-
masi, yeniden oligarsiklesmesi riskini tasimaktadir veya diger
bir deyisle ucak kokpitinde demokratik tartismaya yer yoktur.
Teknolojik kisitlamalar hesap verilebilirlikte bazi gecikmel-
ere yol acgabilir. Bu teknolojilerin minimize edilmesi (nUkleer
glc olmamasi, daha az ucak, daha az riskli teknoloji, toksik
maddelerin yasaklanmasi) ve bunlarin yénetimi demokratik
gozlem altinda daha saydam bigcimde yapilabilir. Yine de bir
miktar esyanin tabiati geregi gliciin kétuye kullaniimasi olgu-
su kalabilir. Bu nedenle diger iki kimenin farkh kurumlar ve
secmenlere dayanan farkli glic tabanlari olmasi gerekmektedir.

Biyosfer icin dogal gesitlilik ne kadar 6nemliyse, sosyal 6rgi-
tlenmenin cesitlenmesi de istikrar icin o kadar 6énemlidir.
Tarimsal kendine yetebilirlik bu anlamda genel hizmetler
kimesinin tam ziddidir: taktik olarak bagimsiz, demokra-
tik birimler (mahalleler) tarafindan dogrudan yo6netilen ve
farkli bir ritmde (doganin ritmi) isleyen bir kiime. Tim sek-
torlere islemis olan taratici istirakler de benzer sekilde genel
hizmetlere karsi bir denge saglar. Bu tip istirakler farklilasmis
kurumsal yapilarina (tek kisilik girisimden kuresel bir koop-
eratife) sahiptir ve para, takas, hediyeler veya sadece ihtiyac
duyuldugu anda girebilecegi piyasa sistemleriyle isleyebilir.

Eko-sosyal yeniden yapilanmanin (Yesil) Yeni Diizeninin bilesen-
leri

An itibariyle kiresel sistemimizin kapsamli bir sosyal,
ekonomik ve politik yeniden yapilanmasi gereksinimine
dair yeterli bir duyarhhik oldugu soéylenemez. Dogasi iti-
bariyle bir kriz kapitalist projede bir dénim noktasidir:
daha fazla somura ve baski gorebilir veya kapitalist hakim-
iyetin Otesine gecebiliriz. Radikal degisimin guglerinin
ne kadar gercekten hazir ve guclu olduklarini kesfetmek
oldukca zordur. Bu guclerin var olduklarini varsayarak, spe-
sifik adimlarla ilgili bazi gecici ama makul dneriler yapilabilir.

Bu oOneriler, hayali devrimsel sicramalar degil, var
olan durum Uzerine kurulmalidir. Bu anlamda kap-
italist sistemi aninda degistirmeyecek reformist ve
asamall o6nerilerdir. ilk bakista [kapitalizmin] celiskileri-
ni ve problemlerini yumusatacak gibi bile gortnebilirler.

Velhasll, postkapitalist degisim kapitalist klresellesmenin
merkezinde, ABD’'de baslamalidir. Kapsamli postkapitalist
siginaklarin kuresel kapitalizmin dokunulmamis glic den-
gesiyle bir arada yasamasi tahayyul edilemez. Muhakkak ki
bilesenleri farkh yerlerde (Avrupa, Japonya, Guney Amerika)
gelistirilebilir, denenebilir ve hazirlanabilir ama bunlar geci-
ci ve deneme amach olmalidir. Kiresel sermayenin elden
ayaktan dusuren basinci tarafindan sakatlanip ayartiimadan
once terkedilmelidirler. Bu siginaklar savunma pozisyonuna
gectikleri anda, dejenere olacak ve nihai olarak hegemon-
ik sistem icine cekileceklerdir. Ayni zamanda heves kiran
ornekler olacak ve kesin bir kirllma sansini azaltacaklardir.

ABD’de postkapitalist cag - tarihsel olarak yanlhs ama bu kim-
in umrunda ki?- muhtemelen (Yesil) Yeni Duzen (Green New
Deal) adi altinda baslayacak. Stphesiz ki Obama ve bazi yesil
partiler tarafindan 6nerilen ‘Yesil Yeni Duzen’in sadece kapi-
talizmi kurtarmak igin bir B Plani oldugu agiktir. Bu aslinda bir
‘duzen’ (6rn. sendikalar, devlet ve patronlar arasinda muizake-
reye alan agacak bir pozisyon) bile degildir, yalnizca bir dizi 6n-
lemdir. Yine de en kati halinde degildir ve -yeterli baski varsa-
baska sekilde de tanimlanabilir. Peki neden bu araca otostop

3- Chiapas, Meksika’'nin giineydogusunda yer alan tarihi Maya’lara uzanan otonom bélge. EZLN'nin (Ulusal Zapatista Kurtulus Ordusu) evi olarak bilinir.

ekososyalist dergi 195 1 18

cekip onu daha yesil, yeni ve adil hale getirmeye ugrasmay-
alim ki? Bu %1’in altinda kar oraniyla ‘neredeyse-duragan’
kapitalizmin devlet idaresini mumkun kilacaktir. Sermayenin
eski oligarsilerinin kalesi yavasca eriyecek ve sirketler genel
hizmetlere entegre olacaktir. Var olan %50’lik orandan devle-
tin gayri safi yurtici hasiladan aldigl pay %70 ve Ustune ¢ika-
cak ve gelismenin stratejik faktorlerini belirler hale gelecektir.

Bu iyi huylu strateji (senaryo A) ¢alisan siniflarin diger op-
siyonu - agresif somdiru, kar oraninin hizli artisi, ekolojik
ve askeri risk alma- kuresel oligarsiler icin daha az cekici
kilma becerisine baglidir. Yeni Fransiz tipi sinif mulcadele-
si* - mudurleri, sirket sahiplerini rehin alma, fabrikalari ha-
vaya ucurma, ayaklanmalar ve Ucretler Uzerindeki kuresel
eli sikilik- onlari ikna edebilir. Bir ilave heves kirma stratejisi
de, anti-ekonomik yipratma savasi, su davranislar icerebilir:

* Ekolojik sirdurulebilir araba diye bir sey olmadig igin
- elektrikli araba neticede niUkleer veya komdarle calisan
arabadir- (enerji verimli, hibrit ne olursa olsun) yeni araba
satin almayi reddetmek;

¢ Ekolojik Urun, standart ve hizmetlerde israr etmek;

* Gereksiz bicimde ev esyalarini degistirmeyi reddetmek;
* BanliyOlere ayrismayi reddetmek - bunun yerine topluca
sehir merkezlerine tasinmak;

e Tarimsal Ureticilerle dogrudan baglar kurmak ve kendine
yeterlilik aglan olusturmak, blyukli kigukli stupermar-
ketleri boykot etmek;

* Bolgesel kendine yeterlilik olusturmak (‘gecis sehirleri’);
* Ek is yapmayi reddetmek, yaptigimiz isin ritmini yavaslat-
mak;

« Ucretsiz sosyal hizmetler konusunda israrci olmak (egi-
tim, saglik, ulasim, vatandaslik geliri);

* AVM’leri boykot etmek;

* AVM’lerdeki multiplex sinemalari boykot edip mahallele-
rdeki sosyal merkezlerde ve kent ici sinemalarda film izle-
mek;

*Yavas yemek, yavas calismak, yavas seyahat etmek;

e Ticari tiketimimizi, komunal paylasim ile ikame ederek,
azaltmak;

 Egyalari Ucretsiz olarak takas etmek.

Bu tip cogu bireysel faaliyetler asla kolektif eylemin yerini tut-
amaz ama lezzetli bir garnitlr olabilir ve goreli sosyal sessizlik
donemlerinde ‘ekonomik canlanmanin sevkinin kirilmasi’ i¢in
hareketi canli tutabilir. Kolektif eylem bir dizi eylemler silsiles-
ine baglidir: bu tip eylemler izlenen yola bagimhdir ve her ne
kadar teorik olarak dogru ve gerekli olsalar da herhangi bir ver-
ilen anda tumuyle mimkun degillerdir (Bu noktada Marx yer-
ine Shakespear daha faydali olabilir.) Yine de etkili bir kolektif
eylem icin tez vakitte pek cok imkan dogacagl konusunda ken-
dimize glivenmeliyiz. Bunlarin hepsi kapitalist makinayi, A se-
naryosunun ona c¢ok ¢ekici goriinecegi bir batakliga cekebilir.
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Bu &nerilerin timii A senaryosuna dayanmaktadir. Ote yandan
bizlere B senaryosu - kuresel bir ¢cokls- dayatilabilir. Bunun
kazanmasi her ne kadar bana pek mumkun gérinmese de
maliyetleri devasa olabilir. Velhasil o eski soru: sosyalizm mi
barbarlik mi?

Yesil Yeni Duzen’in kalbindeki fikir altin yumurtlayan tav-
ugun son yumurtasini vermeden kesilmemesidir. Bu Marx’in
yeni bir toplumun daima eskisinden ¢ikmasi gerektigine dair
6ngdrasinu de takip eder. Kapitalizme cabuk alternatifler
sunarak eski mekanizmanin Uzerinden bir gunde atlaya-
mayiz. Devrimler karmasik sosyal sistemlerimizde elverisli
olmaktan cikmiglardir. Bu nedenle bahsi gecen Yesil Yeni
Dlzen programi bir gesit nev-i sahsina munhasir siniflar-arasi
uzlasi formu almalidir: (kiguk) kéarlar elde edilecek, Ucret-
ler kazanilacak ve yesil bir is dénglsu tasarlanacaktir. TUm
altin yumurtalari elbette ki bizler (Ucretli isciler, ciftciler ve
digerleri) yumurtlamaktayiz fakat an itibariyle onlar sadece
varolan kosullar altinda Uretebiliriz, sahici olmayan deger’in
yok oldugu kosullarda degil. Yeni Yesil Dizen genis bicimiyle
catisma icermeyen, kanunlara uyulan, kamulastirmalarnn az
ve seyrek oldugu bir diizendir. Ozel milkiyete, kendi kendini
yok etmedigi takdirde (su anki finansal krizde oldugu gibi),
saygl duyulur. Gelecek fethedilmemistir fakat satin alinmistir.
Duzen’in icerigi - ve tam olarak da bu is¢i sinifi igin bunu il-
ging bir hesap yapmaktadir- postkapitalist kiresel bir toplu-
mun maddi temelinin kurulmasi Uzerinedir. Kapitalistler icin
berbat bir plan olmasina ragmen, yine de diger secenekler
disinuldigunde, ellerindeki en iyisi olabilir. Her zaman séyle-
dikleri gibi uzun vadede hepsi 61U olacak nasilsa. Ve gercekten
kim neye dénusecegini bilebilir ki? Bizler de 3-5 atarken, elim-
izi verip kolumuzu kaptirabiliriz. Bu risk her anlasmada vardir.

Programin sonunda, eski is¢i sinifi U¢ musterekler kiimesinin
maddi temelini de eline alacaktir. Boylelikle Ucretli emegin zin-
cirlerini kirabilir, deger kanununu ve oligarsinin yonetimini (ta-
bii ki bireyler olarak bUyuk toplum icerisinde eriyebilir ve mutiu
mesut yasayabilirler) cope atabiliriz...her sey iyi giderse tabii kil

Gercek anlasma onerimin  kuvvetli direnis perspek-
tifinden  kaybetmislik  olarak olarak  okundugunun
farkindayim. Lakin durum bu degil. Onerim giiclii bir
pozisyonu Ongoruyor. An itibariyle bu pozisyona gecmek
iyimser goOrunebilir ama baska bir alternatif yok.

*p.m., Bolo’'Bolo ve Akiba: Gnostik Bir Roman isim-
li kitaplann yazaridir. Bu makale ilk olarak http://turbu-
lence.org.uk/turbulence-5/potatoes-and-computers/
adresinde yayinlanan yazidan kisaltilarak  derlenmistir.

Ceviren: Ethemcan Turhan

4- Burada p.m.’in hinzirca referans verdigi eser, Gériinmez Komite’'nin 2007’de Fransizca yayinlanan “Yaklasan isyan” (Tiirkgesi Sel Yayinlari, 2012, cev. Isik

Gungor) baslikli metnidir.
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Ekososyalizm: Ugurumun Tepesine Varmadan

Frenlere Asilmak

Michael Lowy

Ekososyalizm, ekolojik hareketin temel argimanlarina ve
Marksist ekonomi politik elestirisine dayanarak kapitalizme
koOklU bir alternatif sunma girisimidir. Kapitalizmin Marx’'in
soyledigi bicimiyle yikici gelisimine paranin disinda kalan so-
syal ihtiyaclar ve ekolojik denge gibi ekstra ekonomik kriterler-
le karsi cikmaktadir. James O’Connor’dan Joel Kovel’e ve John
Bellamy Foster’a, André Gorz'tan (erken donem yazilarinda) El-
mar Altvater’e genis bir cercevede pek ¢ok yazarin el attigi bu
diyalektik sentez, ayni zamanda hem kapitalist sisteme elesti-
ri getirmeyen “piyasa ekolojisi” fikrine, hem de dogal sinirlari
gormezden gelen “Uretimci sosyalizm” gorusine elestiri getirir.

Marx ve Engels kapitalist Gretim biciminin cevresel yikici
sonugclarindan slphesiz ki habersiz degildi. Kapital’de ve
farkll metinlerde bu konuya deginen cesitli bolimler bulun-
maktadirt. Dahasl, onlar da sosyalizmin amacinin sirekli
daha fazla meta Uretmek degil, insanlara kendi potansiyell-
erini timuyle gelistirebilecekleri bos vakti saglayabilmek-
ti. Onlarin savunusunun, Uretim artisinin sirekliligini kendi
icinde amac edinen “Uretimcilik” anlayisi ile fazla ortak nok-

1.- Bkz. John Bellamy Foster, Marx'in Ekolojisi. Epos Yayinlari, 2002.
2.- F. Engels, Anti-Dihring, Inter Yayinlari, 2000

tasi bulunmamaktadir. Ancak, Marx ve Engels’in eserlerinin
bazi boélumlerinde sosyalizmin Uretken guclerin gelisimi-
ni kapitalist sistemin sundugu sinirlarin 6tesine gecirecegi
savunulmaktadir. Bu yaklasima gore, sosyalist déntsim
sadece var olan Uretken guclerin 6zgurce gelisimine engel
="zincir" terimi de siklikla kullanilir- olmaya baslamis kapital-
ist Uretim iliskileriyle ilgilenir. Bu baglamda sosyalizm bu Ur-
etken kapasitenin sosyal tahsisi ve bu kapasiteyi isci sinifinin
hizmetine sunmak anlamina gelecektir. Bir ¢cok jenerasyon
Marksist icin temel bir yapit olan Engels’in Anti-Duhring’de
bir boélim sunu soylemektedir: Sosyalizmde “toplum [var
olan sisteme gore] fazlasiyla bliyumus olan Uretken gucler-
in sahipligini acikca ve dolambagcsiz bicimde Ustlenir.” 2

Sovyetler deneyimi kapitalist Uretim aparatinin kolektif tah-
sisinden dogan sorunlari gézler 6nline sermektedir. Bu slre-
cin en basindan beri, var olan Uretken guclerin toplumsal-
lastiriimasi Ustin gelmistir. Ekim Devrimi’'nin ilk yillarindan
sonra gercekten de ekolojik bir akim dogabilecek durumdadir
ve Sovyet otoriteleri tarafindan bazi (ancak sinirh miktarda)

ekososyalist dergi 15 | 18

doga koruma 6nlemleri alinmaya baslanmistir. Fakat Stalinist
burokratiklesme ile hem sanayi hem tarimdaki uretken egilim-
ler, totaliter yontemlerle dayatiimaya baslamistir. Ekolojistler
ise bu sirada marjinalize edilmis veya saf disi birakilmistir.
Cernobil nukleer felaketi, Bat’'nin Uretim teknolojilerinin tak-
lidinin bu yikici sonuglarinin ug bir érnegidir. Mlkiyet bigim-
lerinde bir degisim, demokratik yonetime tabi olmadig ve
Uretim sisteminin yeniden duzenlenmesiyle birlikte gercekles-
medigi slirece, ancak bir agmaza gotlrebilir. Marksistler, isgil-
erin kapitalist devlet aparatini ele gecirdigi ve kendi hizmetler-
ine sundugu Paris Komulnu’'ne dair Marx'in yazdiklarindan
ilham alabilirler. Kapitalist devlet techizatini “kirmalan”
ve kokten bir degisimle onu devletgilik yanlsi olmayan,
demokratik bir siyasi gucle ikame etmeleri gerekmektedir.

Aynisi, diger kosullar sabit kalmak kosuluyla, Uretim aparati
icin de gecerlidir. Notr olmayan kendi dogasindan 6tlrl bu
aparat sermaye birikiminin ve piyasanin sinirsiz genislem-
esinin hizmetindedir. Bu durum, dogayl koruma gereksinimi
ve insan nlfusunun saglhglyla gelismektedir. Velhasil tretim
aparatinin kbkten degistirilmesi yani “devrilmesi” gerekmekte-
dir. Budonusum, nukleer santraller, denizlerdeki ¢esitli tirlerin
simdiden yok olmasina sebep olmus bazi endUstriyel balikgilik
yontemleri, tropik ormanlarin yikici bicimde kesilmesi vs. (bu
liste uzayip gider) gibi Uretim kollarinin tamamen sona erdir-
ilmesi anlamina gelmektedir. Her sartta, sadece uretim iliskile-
rinin degil Uretken glclerin de derinlemesine degistiriimesi ge-
rekmektedir, 6zellikle de enerji sisteminde -kirlilik ve doganin
zehirlenmesine sebep olan kaynak kullaniminin (su, rizgar ve
gunes gibi) yenilebilir olanlarla ikamesini iceren- bir devrimden
baslamak Uzere. Stuphesiz ki modernitenin birgok bilimsel ve
teknolojik basarisi cok degerlidir ancak butiin Uretim sistemi
donuUsturtlmek zorundadir ve bu ancak ekososyalist yontem-
lerle gerceklestirilebilir: Yani ekonominin ekolojik dengeyi ko-
rumayl amaclayan demokratik bir bicimde planlanmasiyla.

Sadece mulk sahiplerinden olusan kicuk bir oligarsi veya elit
teknoburokratlar degil, toplumun kendisi hangi Uretim cizgile-
rine dncelik verilecegiile egitim, saghk ve kiltiramagli ne kadar
dogal ve sosyal kaynak kullanilacagini demokratik bir sekilde
belirler. Mallarn fiyatlari “arz ve talep kanunlarina” gére degil,
toplumsal ve siyasi seceneklere ve ekolojik kriterlere gére be-
lirlenir. Bazi Griinlere vergi, digerlerine tesvik uygulanir. ideal-
de, sosyalizme dogru bir gecis surdurulirken, vatandaslarin
iradesine bagl olarak gitgide daha fazla Uriin ve hizmet be-
delsiz dagitilacaktir. Despotik bir uygulamadan uzak olarak,
planlama tim toplumun kendi 6zgurlugunu pratige dokmesi
halini alacaktir; toplumun kendi kararini alma 6zgurlGga...
Demokratik planlama, ayni zamanda yabancilasmadan ve ka-
pitalist sistemin basite indirgenmis ekonomik kanunlarindan
Ozgurlesmeyi getirerek bireylerin hayat ve 6lamlerini belirleyen
ve onlari ekonomik bir “demir kafese” mahkum eden sistem-
den cikaracaktir. Planlama ve ¢alisma zamaninin azaltilmasi,
insanhgin Marx’in deyimiyle “6zglrligin kralligina” dogru iki

3- Joel Kovel, Doganin Dismani, Metis Yayinlari, 2005.
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kararli adimidir. Bireylerin bos vakitlerinin belirgin bicimde
artisi, ¢calisan insanlarin demokratik tartismalara ve ekonomi
ile toplumun ydnetilmesine demokratik katiliminin 6n sartidir.

Kapitalizm iginde kullanim degeri sadece bir ara¢ -¢ogunlukla
da degisim degeri ve artik deger elde etmek icin bir hile- iken
(bu da gunumuiz toplumunda neden bu kadar fazla Grinun
06zunde gereksiz oldugunu aciklamaktadir), planli bir sosyal-
ist ekonomide kullanim degeri, Urlin ve hizmetlerin genis
kapsamli ekonomik, sosyal ve ekolojik sonuclariyla beraber
degerlendirilmesi icin tek kriter olacaktir. Joel Kovel’in de be-
lirttigi gibi, “kullanim degerinin yayginlastirimasi ve ihtiyaglarin
buna uygun olarak yeniden bicimlendirilmesi sermaye kosul-
larindaki gibi zamanin artik deger ve paraya donustirilme-
sindense teknolojinin toplumsal kontroline gétlrecektir”.?
Ekososyalist planlama, karar alma mekanizmalarinin her
asamasinda demokratik ve ¢ogulcu bir tartisma prensibine
dayanir. Farkli dneriler, ilgili tim insanlara partiler, platformlar
ve diger politik hareketler yoluyla iletilir ve delegeler buna gére
secilir. Ancak temsili demokrasi, insanlarin yerel, milli ve kire-
sel dlgcekte buylk ve 6nemli toplumsal ve ekolojik secenekler
arasinda tercihini direkt olarak gerceklestirecegi dogrudan
demokrasi yoluyla tamamlanmak ve duzeltimek zorundadir.

Peki insanlarin daha dogru ekolojik tercihlere, hele tliketim
aliskanliklarindan feragat etmek Uzere ydneleceklerinin ga-
rantisi nedir? Boyle bir “garanti” bulunmamaktadir. Tek yap-
abilecegimiz, bahsimizi meta fetisizmi bir defa kirildiginda
demokratik kararlarin rasyonel olacagina oynamaktir. Tabii
ki halkin topluca aldigl kararlarda hatalar da yapilacaktir,
ancak uzmanlarin hata yapmadigina hangimiz inaniyor ki?
Boyle bir yeni toplum olusturmanin, nifusun cogunun (ken-
di i¢c cekismeleri, 6z egitimi ve toplumsal deneyimleri sonu-
cunda) yuksek bir sosyalist ve ekolojik biling kazanmadan
gerceklesmesi diusuUnulemez. Bu da hatalarin ve cevre-
sel gerekliliklerle uyusmayan kararlarin toplumun kendisi
tarafindan dizeltilecegi anlamina gelmektedir. Yine de her
kosulda, dnerilen kor piyasa hakimiyeti veya “uzmanlarin”
ekolojik diktatorlugu alternatifleri bu demokratik slrecgten
ve onun tim celiskilerinden ¢ok daha tehlikeli degil midir?

Kapitalist yikici gelisimden ekososyalizme gecis toplu-
mun, KkOlturin ve disunce yapilarinin kalici devrimsel bir
donlsimunu gerektiren tarihsel bir surectir. Bu gecis sa-
dece yeni bir Uretim bicimine ve esitlik¢ci ve demokratik bir
topluma degil, ayni zamanda alternatif bir yasama bigimine,
yeni bir ekososyalist uygarliga géturecektir. Paranin hikmun-
den uzak, reklamlarin sanal olarak Urettigi tiketim aliskan-
hklarinin ve dogayla celisen hem zararli hem gereksiz bir
sinirsiz Uretim anlayisinin ¢ok 6tesinde bir uygarliga... Boyle
bir stirecin toplumsal ve politik yapida devrimci bir donisim
olmadan ve nufusun g¢ogunlugunun bir ekososyalist plana
deste8i gerceklesmeden baslayamayacagini vurgulamak ge-
rekir. Sosyalist bilincin ve ekolojik farkindaligin gelismesi igin
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belirleyici faktdr, insanlarin yereldeki ve kismi karsilasma-
larindan toplumun bitinine dair kokli bir degisiklige
uzanan mucadelelerindeki kendi kolektif deneyimleridir.

Bu durum, ozellikle de gecis slrecinde dogayl koruma ile
toplumsal ihtiyaclar karsilama, ekolojik zorunluklar ile temel
altyapilan kurma, ve Ozellikle fakir Ulkelerde genel tuketi-
ci ahskanliklan ile kaynaklarin kithgl arasinda catismalarin
ortaya cikmayacag anlamina gelmemektedir. Sinifsiz bir
toplum, catismasiz ve celiskisiz bir toplum degildir. Elbette ki
bu konularin sermaye ve kar etme gudumuinden kurtariimis,
cogulcu ve tartismaya acik, toplumun kendi kararini almasi-
na dayali bir ekososyalist perspektiften demokratik plan-
lama konusu olmasi kac¢inilmazdir. Bu sekilde bir yerelden
orgutlenme ve katilimci demokrasi, hatalar engellemek
icin degilse de, toplumsal kolektivitenin kendi hatalarini
kendi duzeltmesi icin tek yoldur. Bu bir Gtopya mi? Etimo-
lojik anlamda -“bagka bir yerde var olmayan”- kesinlikle
evet. Ancak kurulu dizene meydan okuyan herhangi bir
hareketin vazgecilmez o6zelligi, farkh bir toplum idealini -
Utopyalari, yani alternatif gelecek goruslerini kurgulamasi
degil midir? Daniel Singer’in edebi ve siyasi eseri “Kimin
Milenyumu?”nda “Gergekci Utopya” bdlimiinde belirttigi gibi:

“Eger egemen dlzen su an bitln sartlara ragmen bu ka-
dar saglam gortnuyorsa, ve isci hareketi veya daha genis
kapsamli bir sol hareket bu kadar kéturum ve felgli hald-
eyse, bunun sebebi radikal bir alternatif Uretilememe-
sidir. (...) Oyunun temel kurali, argimanlarin altinda yatan
prensipleri ve toplumun temellerini sorgulamamaktir. An-
cak bu teslimiyet ve vazgecis kurallarini yikacak bir kure-
sel alternatif hakiki bir 6zgirlesme gerceklestirebilir”.?

Sosyalist ve ekolojik Utopya hedeflenebilecek olasiliklardan
sadece biridir, kapitalizmin c¢eliskilerinin kaginilmaz sonucu
veya “tarihin demir yasasi” degildir. Kimse (sartlara dayal
bir 6ngdru disinda) gelecegi 6nceden bilemez. Ekososyalist
bir dénisum ve uygarlik paradigmasinda radikal bir degisim
olmadig| takdirde, kapitalizmin kendi mantigl gezegeni dra-
matik ekolojik felaketlere surlkleyecek ve milyarlarca insanin
sagligini ve yasamini, belki de tirimuzin varhgini tehdit ede-
cektir. Yeni bir uygarligin hayalini kurmak ve bunun igin mu-
cadele etmek belirli ve acil reformlar igin savasiimayacagi
anlamina gelmez. “Yesil kapitalizm” yanilsamasina kapil-
madan zaman kazanmak ve bazi baslangic asamasindaki
degisimlerin gercgeklestiriimesi icin de ugrasiimalidir: Ozon
tabakasina zarar veren HCFC’lerin (hidrokloroflorokarbonlar)
yasaklanmasi, GDO kullaniminin (genetigi degistiriimis orga-
nizma) toptan askiya alinmasi, karbon saliminin ciddi oran-
da azaltilmasi, toplu tasimanin gelistiriimesi, Kirlilik yaratan
araclarin vergilendirilmesi, kamyonlarin trenlerle asamal
olarak ikamesi ve balikcilik endustrisi ile tarimsal sanayide
pestisit ve kimyasal kullaniminin kati bicimde duzenlenme-
si. Bu acil eko-sosyal talepler, eger insan kendi amacglarini

“[kapitalist] piyasa” veya “rekabet” kurallarina goére sinirla-
may! kabul etmezse gugcli bir degisim surecine yoneltebilir.

Marksistlerin “bir gegis programi” olarak adlandirdig| anlayisa
gore her ufak zafer, her kismi basarn dogruca daha buyuk bir
talebe, daha radikal bir amaca patika acabilir. Bu ve benzeri
konular, toplumsal ve ¢cevresel hareketlerin sisteme karsi ortak
bir micadelede birlesmesini saglayan kiresel adalet hareke-
tinin ve Dunya Sosyal Forumlari’nin gundeminin temelinded-
ir. “Baska bir dinya mumkun!” hareketi stiphesiz 21. yuzyll
baslarindaki sistem karsiti direnislerin en dnemliolgusudur. Bu
hareketin 1999’da Seattle’daki Diinya Ticaret Orgiitii toplantisi
sirasinda gerceklesen “Seattle Miicadelesi” ile dogdugu
soylenebilir. Hareketin en carpici yoni “kaplumbagalar”
(yani kaplumbaga seklinde giyinmis ekolojistlerin) ve kamyon
soforleriyle yikleme isgilerinin sasirtici bir araya gelisidir.

Ekoloji konusu basindan beri neoliberal kapitalist kure-
sellesme karsiti hareketin merkezinde yer almistir. Bu hare-
ket, “Dlnya satilik bir meta degildir!” sloganini benimsemisti:
hava, su ve topragin, yani dogal cevrenin gitgide daha fazla
sermayenin buyruguna sokulduguna dikkat ¢ekiyordu. “Bas-
ka bir dinya mUmkin” hareketinin su U¢ 68eden olustugu
sdylenebilir: 1) Var olan dizene ve onun IMF, Dinya Bankasi,
Dinya Ticaret Orgiitli, G-8 grubu gibi seytani kurumlarina
karsi radikal bir protesto, 2) bazi acilen uygulanabilecek so-
mut énlemler (6rnegin finans sermayesinin vergilendirilmesi,
gelismekte olan Ulkelerinin borcunun durdurulmasi, empery-
alist savaslara son verilmesi) ve 3) “Baska bir olasi diinya” i¢in
Ozgurllk, katilimci demokrasi, toplumsal adalet ve cevrenin
korunmasi gibi ortak degerler. Ekolojik boyut, bu t¢ 6g8enin her
birinde bulunmaktadir. Hem insanligl trajik bir gtkmaza iten bir
sisteme karsi baskaldiriyl, hem de GDO’larin kontrolu, kolektif
ulasim sistemi kurulmasi gibi bazi belirli 6nerilerin olusturul-
masini ve ekosistemle uyumlu yasayan bir toplum hayalini
tesvik etmektedir. Isci sendikasi hareketinin bazi kollarinin
ekolojik talepleri istihdama tehdit olarak algilamasi ve de bazi
ekolojik organizasyonlarin sinirli toplumsal farkindalig tabii ki
celiskilere sebep olmustur. Ancak Sosyal Forumlarin ve “Baska
bir dinya mumkuin” hareketinin butin olarak en olumlu 6zel-
liklerinden biri hareketler arasinda toplantilarin, tartisma or-
taminin, diyalogun ve karsilikli egitimin mimkan kilinmasidir.

Ekolojinin daha kapsaml hareketlerin igerisindeki varhiginin
sadece (Greenpeace ve WWF gibi) cevreci organizasyonlara
bagh olmadiginin alti gizilmelidir. Ekoloji; koylilerin, yerlile-
rin, feministlerin veya dindarlarin (Ozgiirliik Teolojisi) mobi-
lize oldugu toplumsal hareketlerde hem eylemler hem fikirler
icerisinde gitgide daha fazla dikkate alinan bir boyut haline
gelmektedir. Bu ekolojik sorunlarin diger toplumsal hare-
ketlerle “organik” birlesmesinin ¢arpici bir 6rnegi, Via Cam-
pesina (Turkiye'de Ciftci-Sen tarafindan temsil edilen - ¢.n.)
aginin bir pargasi olan Brezilya'daki Topraksizlar Hareke-
ti'dir (MST). Bu iki grup da Dunya Sosyal Forumu ve “Baska

4- Daniel Singer, Whose Millennium? Theirs or Ours?, Monthly Review Press, 1999.
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bir diinya mumkuin” hareketinin temellerini olusturmaktadir.
MST, kuruldugundan beri kapitalizme ve onun yereldeki
tezahUr0 olan endustriyel tarima son derece muhaliftir. Bu
sebeple radikal bir tarimsal reform ve baska bir tarim mod-
eli icin surdurdUgl kavgasina gitgide 6nemi artan bir bigcimde
ekoloji boyutunu eklemistir. Hareketin 2005'te Rio de Janei-
ro’da gerceklesen 20. yildonimu kutlamalarindan beri tim
dokimanlarinda su hedefler belirtiimektedir: Bizim hayalimiz
“materyal ve kilturel refahin toplumsallastirildig esitlikgi bir
dunya”, “insanlar arasinda esitlik ve ekolojik prensipler Uze-
rine kurulu” yeni bir toplumsal yol. Bu hedefler, MST'nin hem
GDO’lara, hem de ayni zamanda da Monsanto ve Syngenta
gibi cokuluslu sirketlerin tohumlari tamamen kontrol ederek
ciftci ve koylller tUzerinde egemenlik kurmasina ve dolayisiy-
la tarim arazilerinin zehirlenmesine karsi (genellikle huku-
ki duzeyin sinirlarinda dolasan) eylemlerini aciklamaktadir.

Ornegin 2006'da, beklenmeyen bir isgal sayesinde MST Syn-
genta tohumlari’ndan uretilen genetigi degistiriimis misir ve
soyanin Brezilya'nin Parana Eyaleti'nde kamulastirimasini
saglamistir ve bdylelikle bu bélge kéyli topragi olan “Ozgir
Toprak” olarak ilan edilmistir. Dahasi MST'nin yUzbinlerce
hektar araziyi etkileyen ve butin su kaynaklarini ¢cekerek bi-
yolojik cesitliligi mahveden okaliptis ormanlarindan olusan
“yesil ¢ollere” karsi mucadelelerinden de bahsetmek gerekir.
MST aktivistlerine gore, radikal ve antikapitalist bir perspek-
tiften bakildiginda bu kavgalar birbirinden ayrilabilir degildir.

Latin Amerika'da koylU ve yerli hareketleri cevre mucadelel-
erinin merkezinde yer alr. Bu sadece onlarin yerelde ne-
hirlerini ve ormanlarini petrol ve madencilik sirketlerine karsi
korumak igin gerceklestirdigi eylemlerden dolayr degil, ayni
zamanda neoliberal kiresel kapitalizme alternatif bir yasam
bicimi 6nerdikleri icin de gecerlidir. Belki yerli halklar bu mu-
cadeleleri esas gerceklestirenlerdir, ancak onlar da genellikle
topraksiz koylulerle, ekolojistlerle, sosyalistlerle veya Hiristi-
yan kokenli topluluklarla is birligi icinde bulunmakta, sendi-
kalardan, sol partilerden, Pastoral Toprak Komisyonu'ndan
ve Yerli Pastoral Bakanlhgi’'ndan destek gormektedir. Sermay-
enin dinamikleri tim mustereklerin alinip satilabilen mallara
dénusturtlmesini 6n gérmektedir, bu da er ya da ge¢ cevrenin
yikici tahribatina sebep olacaktir. Latin Amerika’daki ¢ok
uluslu sirketlerin yillarca sémurdukten sonra terk ettigi petrol
alanlari, arkasinda kasvetli bir hastalik mirasi birakarak ze-
hirlenmis ve tahrip edilmistir. Bu nedenle cevreyle dogrudan
iletisimde yasayan topluluklarin bu ¢evre kirrminin ilk kurban-
lar olmasi ve sermayenin genislemesinin, bazen de basarili
olarak karsisinda durmalari son derece olagan bir durumdur.

Yerlilerin direnisinin, hayatta kalma cabalarinin bir parcasi
olan -ormanlarini ve su kaynaklarini korumak gibi- somut
ve birincil sebepleri vardir. Ancak, bu topluluklarin kultar,
yasam bicimi, ruhanilik ve degerleri ile Max Weber’'in tim so-
syal-ekolojik aktivitelerin kar hesaplamalarina 6zne edildigi,

5- B. Traven, The White Rose (Westport, CT: Lawrence Hill, 1979).
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karhhgin tek kriter ve tim sosyal iliskilerin sayisallastiriimasi
ve nihai olarak “metalastiriimasi” olarak tanimladig| “kapital-
izmin ruhu” arasinda derin bir zithik vardir. Bu sebeple Prot-
estan etigi ve kapitalizm arasindaki secilmis iliskinin aksine
yerlilerin etik anlayisiyla kapitalizmin ruhu arasinda bir gesit
zitlar iliskisi, yani derin bir sosyo-kulturel aykirilik bulunmak-
tadir. Tabii ki, sisteme uyum saglamaya ve bundan kazang
elde etmeye calisan yerli veya metis topluluklar da bulun-
maktadir. Dahasi, yerli micadeleleri yeniden kimlik insasi,
sodylemlerin yeniden kodlanmasi, siyasi aragsallastirma gibi
konulari iceren ve dikkatle incelenmesi gereken son derece
karmasik surecler barindirmaktadir. Ancak yerli halklarla
modern kapitalist tarim veya madencilik sirketleri arasinda-
ki iliskileri bir dizi ¢gatismanin/ihtilafin karakterize ettigi ra-
hatlikla gézlenmektedir. Bu ihtilaflarin uzun bir tarihi vardir.
Anarsist yazar Traven'in blayuk bir Amerikali petrol sirketinin
nasil yerli topluluklarin liderini 6ldirdikten sonra topraklarina
el koydugunu anlatan Beyaz Gul (1929) adli Meksika romani
bu tarihi son derece iyi bicimde betimlemektedir.® Ancak bu
ihtilaf, son on yillarda hem sermayenin ¢evre sémuristinin
gitgide yogunlasmasi ve genislemesi sebebiyle, hem de “Bas-
ka bir dinya mumkuin” hareketi ve yerli hareketinin kitada-
ki mucadelelerinde birlesmeleri sonucunda derinlesmistir.

Bdyle somut konular etrafindaki mucadeleler, sadece kismi
zaferler icin de mucadele ettikleri icin degil, ayni zamanda
ekolojik ve sosyalist bilincin artmasina katkida bulunduklari
ve tabandan orgutlenmeyi ve eylemi tesvik ettikleri icin old-
ukca 6nemlidir. Bu sebeplerin ikisi de dinyanin radikal, yani
devrimci bir dondsuma i¢in 6n kosullardir. Bu ve benzeri konu-
lar, 1999'da Seattle’dan beri toplumsal hareketlerin ve cevre
hareketlerinin sisteme karsi ortak bir mucadelede birbirine
yaklasmasini saglayan Kiresel Adalet hareketinin ve Dunya
Sosyal Forumu’nun ajandalarinin kalbinde yer almaktadir. ly-
imser olmamiz icin gecerli bir sebep bulunmuyor. iktidardaki
sistemin kemiklesmis elitleri inanilmaz derecede gugcluler ve
radikal muhalefetin gicu hala disuk. Yine de bu guc¢ kapital-
ist blylmenin felaket gidisatinin durdurulmasinin tek umudu.
Walter Benjamin’in taniminda oldugu gibi, devrimleri tarihin
lokomotifi olarak degil insanligin uguruma yuvarlanmadan
Once trenin imdat koluna asilmasi olarak gormek gerekiyor.

*Michael Léwy, ekososyalist dusuncenin 6nde gelen isim-
lerinden biridir. Tirkce’de Marx’t Okumak (Versus, 2011),
Diinya’yr Degistirmek Uzerine (Ayrinti, 1999) gibi pek ¢ok
eseri yayinlanmistir. Ayni zamanda Joel Kovel'le birlikte
Ekososyalist Manifesto’'nun yazarlarindandir. Bu yazinin
orijinaliilk olarak http://newpol.org/content/ecosocialism-
putting-brakes-going-over-cliff adresinde yayinlanmistir.

Ceviren: Irmak Ertor
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Ekonomik ayrigma (Decoupling) kavramu:

Esrar perdesini araliyoruz!

Joshua Nelson

Bir dahaki sefer klasik ekonomi egitimi almis bir ekonomist
ile karsi karslya geldiginizde (bu pek cok sefer basiniza geli-
yor, degil mi?) onunla ekolojik limitler hakkinda konusmayi
deneyin. ilk basta ici kipir kipir olacak olsa da muhtemelen
aldigi egitim dogrultusunda adeta bir zombi gibi yanitlan
birer birer yapistirmaya baslayacaktir, 6zellikle de "ekono-
mik ayrisma" (decoupling) kavramindan yola c¢ikarak...

Peki ekonomik ayrisma da ne demek? Basitce soyle anlatabili-
riz: ayrisma, ekonomik ciktilari cevreye verilen zararda herhan-
gi bir ek bir artis olmadan arttirmaya devam edebilecegimiz
varsayimini sahiplenen bir kavramdir. Bu kavram aslinda
uretim verimliliginde artis saglayarak daha aziyla daha ¢ok
Uretebilme durumunu ifade etmek igin kullanilir. Teorik olarak,
verimliligi arttirmamiz midmkun ve ayni miktardaki kaynak ile
daha fazlasini Uretebiliriz ancak bu durum gercekte daha
fazla Uretim yaparak yine ayni miktarda kaynak kullanmaya
ve/veya ayni miktarda kirlilige yol agmamiza yol acacaktir.

Bu kavramiyenilenebilir kaynaklara uygulamak muazzam dere-
cede yararl olabilirdi. Eger ekonomik blylimeyi kaynak kul-
lanimindan ayristirabilseydik 6rnegin, (strdurllebilirlik modasi-
na cok uygun sekilde) ormanlarin yenilenmesi ile ilgili ekolojik
limitler dahilinde ¢ok daha fazla miktarda odun kullanabilirdik.

Sizin de ¢coktan tahmin etmis olabileceginiz lizere, bu konuyla
ilgili pek cok sikintill nokta mevcut. ilk bakista bu kavramin
¢ok genis bir tanima sahip oldugunu da ¢oktan fark etmis
olabilirsiniz. Yine de sunu sdyleyebiliriz ki, ekonomik ayrisma
kavraminin yaygin olarak kabul goren iki ¢cesidi vardir: goreceli
ve mutlak ayrisma. Birincisinin gerceklesme ihtimali biraz da
olsa vardir ancak ikincisinin gerceklesmesi ekonominin teme-
linde yatan varsayimlardan ve sorunlardan dolayl imkansizdir.

Goreceli ayrisma, bir birim ekonomik ciktiya karsilik gelen
cevresel zarardaki azalmayi ifade eder. Bunun anlami gayri
safi yurtici hasiladaki (GSYH) artisa karsin kaynaklar lze-
rindeki baskinin goreceli sekilde azalmasidir. Fakat bu azal-
ma baskinin tamamen sona ermesini ifade etmemekte, ak-
sine baskidaki artisin GSYH'nin artisindan biraz daha az bir
hizla artmaya devam ettigini ifade etmektedir. Mutlak ayris-
ma, ekolojik yogunlugun (ecological intensity) "mutlak sekil-
de" azaldigl veya GSYH arttikga belirgin sekilde net etkinin
azalmasi yoninde seyretmesi durumunda mumkudn olur.

Goreceli Ayrisma (Relative Decoupling)

Uretimin girdileri (yani kaynaklar ve dogal sermaye) (iretici icin
maliyet anlamina gelir. Bu acidan bakildiginda serbest pazar
ekonomisinde Ureticilerin verimliliklerini arttirarak maliyetleri
asaglya cekmeye calisacaklari iddiasini savunmak gayet man-
tikh gézikmektedir. Bu durum zamanla daha az hammadde
kullanarak normal kosullarda Uretecegimizden daha fazlasini
Uretmemizin mimkin olacagina (géreceli ayrisma) inanmami-
za sebebiyet verir. Buna bir 6rnek vermek gerekirse, 6rnegin
bir birim ekonomik ciktiyr Uretebilmemiz icin gereken eneriji
miktari gectigimiz 50 yil boyunca sirekli olarak azalmistir.

Fakat bu gidisat yalnizca belli bash kalkinmis ulkelerde gézlem-
lenebilmistir. ABD ve Avrupa disinda buna benzer bir gidisata
dair tutarli érneklere rastlamak soyle dursun, bu gidisatin
tam tersini (yani bir birim ekonomik ¢ikti icin harcanan en-
erji miktarinin zaman icerisinde arttigini) gézlemlemekteyiz.
Bu tablo, blylime odakh serbest pazar ekonomilerinin en-
erji yogunlugunda surekli bir distise veya goreceli ayriklas-
maya zemin hazirlayacagini iddia etmeyi oldukca gliclestirir.

Birilerikiresel ekonominintoplam enerjiyogunlugunazaldigini,
dolayisi ile salim yogunlugumuzun da (emission intensity)
azaldigini pekala dustnebilir. Hatirlayalim, ayrisma derken
birim ekonomik ¢iktiveya GSYH’deki her bir dolar basina karsilik
gelecek cevresel etkinin azalmasindan s6z ediyoruz. Maalesef
ekonomik buyimenin cevresel etkisindeki azalma yonundeki
gidisat bocalama ddénemine girdi ve gectigimiz on yilda yavas
bir sekilde yeniden artis yoniine dogru déndu. Bu, sinirlari
olan bir dunyada ekonomik blylimeye devam edilmesine
cekinceyle bakanlar gittikce endiselendiren bir durum. Aynen
Tim Jackson'un "Blyume Olmadan Refah" (Prosperity Without
Growth, Earthscan, 2009) adli kitabinda ortaya koydugu gibi:

"Ayrismanin tlnelin ucundaki 1si181 gbrebilmemiz icin bize
sunmasi gereken secenek su: kaynak verimliligini (en az)
ekonomik ciktl miktarinin artis hizi kadar hizli bicimde arttir-
mamiz gerekiyor. Halihazirda gezegen ve kaynaklar Ustinde-
ki baskinin blylimemesi icin bu durumun ekonomik buyume
devam ettikge aynen devam etmesi bir zorunluluk halinde. Bu
cok zor gorevi yerine getirebilmemiz icin ise mutlak ayrismayi
gerceklestirmemiz gerekiyor. Maalesef bunu basardigimiza/
basarabilecegimize dair iyi bir érnek/kanit sunabilmek zor."

ekososyalist dergi 195 1 18
Mutlak Ayrisma (Absolute Decoupling)

Birim enerji yogunlugunda genel bir diististen bahsettigimizde
toplam ekonomik ¢iktimizin arttigini da aklimizda tutmamiz ge-
rekir. Buyumeye dayali ekonomi modeli bu yaziyi su an okuyor
olmanizin temel sebebidir! Sera gazi salimlari 6rneginden yola
cikacak olursak, genel olarak bir birim Uretim basina seragazi
salim yogunlugumuzun zaman igerisinde azaldigindan bahset-
memiz mimkin ancak buna ragmen toplam salim miktarimiz
surekli bicimde yukselmektedir. Goreceli ayrismayi secenek
olarak tartisabilecegimiz bu noktada blylimemizin yarattig
olumsuz sonuclar verimlilik konusunda yaptigimiz iyilestirmel-
erin olumlu etkilerini coktan solda sifir birakmis durumdadir.

Gunumuzde kuresel sera gazi salimlari Kyoto anlasmasinin
baz aldigl 1990 yilina gére %40, 1970 seviyesine gore ise
%80 daha fazladir. Bazi kalkinmis Ulkelerdeki salim azaltim-
larindan bahsederken bu sonuglarin ne kadar yaniltici olabi-
lecegini gormezden gelmemeliyiz. Salimlardaki azaltim ¢ogu
zaman Uretimin o Ulkeden bir digerine (tabii ki sebep olduk-
lart Kirlilikle beraber) kaydiriimasindan kaynaklanmaktadir.
Salim miktarlarini azalttigini belirten Avrupa Ulkeleri artan
ithalat ve buna bagh karbon salimlarini hesaba katmadan bu
iddiay! ortaya atmaktadirlar. Bu bizi kritik bir noktaya getirir:
onemli olan klresel istatistiklerdir. Diinya capinda kaynak kul-
lanimimiz artmistir. Cimento Uretimi 6rneginde toplam Uretim
iki katina ¢cikmis, metal madenlerinin c¢ikariimasi faaliyetleri
ise GSYH artis hizindan daha fazla artis gostermistir. Bazi
yazarlar, kalkinmis Ulkelerin hava kirliligine yol acan (6rnegin
kuakurt dioksit) gazlarin azaltimi konusunda énemli ilerlemeler
kaydettiklerini sOyleyedursun, bunu ortaya surenler karbon-
dioksit gibi seragazi salimlari veya canli turlerindeki kayiplar
gibi diger kritik gostergeler karsisinda celiskiye dismektedir.

Kahredici gercek sudur ki her bir birim ekonomik buiyim-
eye karsin daha fazla kaynak kullanmakta ve daha faz-
la atik Uretmekteyiz. Ayrismayl basarmak soyle dursun,
herhangi yakin bir gelecekte basarabilme ihtimaline
dair umut besleyebilecek bir konumda bile degiliz.

Akla Yatkin Olmayan Bir seyler Var!

Ekonomik denklemlerin ¢cogu cuvalliyor olabilir ancak tama-
men is gormez hale gelmeyen birkac tane bulmamiz pekala
mimkin. Ozellikle Paul Ehrlich ve John Holdren tarafin-
dan bulunan bir tanesi yaklasik 40 yildir hayatimizda. Eh-
rlich-Holdren denklemi insan faaliyetlerinin gezegen ve
kaynaklar Uzerindeki etkisinin (I) U¢c temel etkenin carpimin-
dan ibaret oldugunu soéyler: nifus (P), refah (A), ve teknoloji
(harcanan her bir dolara karsilik kaynaklar Ustinde yarat-
tigimiz olumsuz baski, T). Basit bir denklemdir: | = P x A x T.

Buyuyen bir ntfusu ve refahi (ekonomiyi) strdirmek icin T'nin
etkisini azaltmaya mecburuz (yani her bir dolara karsilik gelen
kaynaklar (izerinde yarattigimiz olumsuz baskiyi). iste tam da
bu noktada bu "basit denklemin" icinden ¢ikmak zorlasmaya
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basliyor. Ornegin bllylyen bir niifus ve ekonomi ile atmosferik
karbondioksiti450 ppm’de (milyonda parcacik) sabitlemekicin
(ki bu aslinda gayet dusuk bir hedef) hic umulmadik ve esi ben-
zeri gorulmemis teknolojik gelismelere imza atmamiz ve verim-
lilik konusunda radikal bir ilerleme kaydetmemiz gerekmekte.

NUfus artisinin azaldigini ve ekonominin yalnizca ¢ok dusuk
bir artis hizi ile buylidiguinu varsayarsak bile verimlilikle ilgi-
li en azindan ge¢cmiste yapabildigimiz duzeyden 10 kat daha
hizli bir sekilde iyilestirmeler yapmamiz gerekiyor. Bu iyimser
bir tahmin. Sayet nifus ve/veya ekonomi bu beklentimizden
daha hizli bayurse verimlilikle ilgili yapmamiz gereken iy-
ilestirmeleri tam 21 kat daha hizli yapmamiz gerekecek, veya
daha da hizli. Maalesef ikinci bahsettigim daha olasi bir se-
naryo zira nufus veya ekonomi artis hizini disuk bir dizey-
de sabitlemek icin gereken politik irade hentz ortada yok.

Buyurun size verimliligi sonsuz sekilde arttirabilecegimizi ve
cok degerli buyime ekonomimize devam edebilecegimizi
iddia eden Onermelere comak sokan ve onlar curute-
cek bir denklem daha: termodinamigin ikinci yasasi. Bi-
zler, verimliligin sonsuza dek artamayacag, fiziksel sinir-
lari olan bir dunyadayiz. Doganin yasalari ile ylzlesmek
zorundayiz, inanllmaz dizeyde radikal teknolojik gelismel-
ere imza atsak bile verimlilik artisinda da sinirlar mevcut.

Mutlak ayrismanin tarihte bir 6rnegi yok. Hatta gorece-
li aynsmanin izlerine bile ancak yaniltici istatistiklerde
rastlamaktayiz. Ote yandan ekonomik bilyiime ve cevre-
sel etkileri ayristiramazsak gezegenimizin sinirlarn ile yU-
zlesmek zorunda olacagiz. Eger yonimuizi dogru sekil-
de tayin edemezsek, gezegenimiz kendi basinin caresine
kendisi bakacak. Ve bu durumdan inanin hicbirimiz hosnut
olmayacagiz. Oyleyse duragan ekonomi (steady-state,
ekonomik buylme olmayan bir model) ve surdurulebilir bir
topluma bariscil, dostane bir gecis yapmayl denemeliyiz.

Anahtar yanit su: nufustaki duraganlik, duragan bir ekonomi
modeli ve cevresel etkimizi azaltmamiza yardimci olabi-
lecek teknolojik verimlilik artislari (ki bu noktada sinirlari
ne kadar zorlarsak o kadar iyi) olmazsa olmaz! Bu kosullari
olusturabilirsek Uzerinde yasayan tum canlilar i¢cin daha iyi
bir dinya yaratabiliriz. Bunun igin Tim Jackson'un c¢agrisina
kulak verelim: "insanoglunun ekolojik limitler dahilinde iler-
leyebilmesi ve refah icinde yasayabilmesi icin guvenilir bir
vizyona ihtiyacimiz var". Bu vizyon limitleri kavramak ve tim
faaliyetlerimizi onlara goére yeniden tanimlamayi gerektiriyor.

Bu yazi ilk olarak http://steadystaterevolution.org/decou-
pling-demystified/ adresinde yayinlanmistir.

Ceviren: Arif Cem Gundogan
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Icinden Papatya Suyu Gegen Oykii

Ozlem Genis

“Ovada ve dagda sakl bir mavi icin dustimdu yola.
Benim de yaban bir ¢ighgim vardi.
Cok zaman oldu, teslim ettim onu ruzgara”

Birhan Keskin

Bu benim kéyuimde geciremedigim ikinci kurban bayrami.
Kendimi hi¢ bu denli eksik hissetmemistim, hayati bir uzvum
yokmus gibi, kdklerinden koparilmis bir agag, renksiz bir gok-
kusagi gibi icim.

GO6gu olmayan kus gibiyim. Kanatlarim anlamsiz.

Oysa mumkundi. Her bayramda oldugu gibi, yasadigim kenti,
ve takinmak zorunda oldugum tim kimlikleri, hicligi geride bira-
karak otogar'a varmak.

Yanimda kuguk valizim, kitaplarim, hem kéye hem i¢'e yolculuk.

Gece uzun, kollarim ve gozlerim uykulu, gin 15181 ile dogruluyo-
rum oturdugum yerden. OtobUs Boyabat'a variyor.

iste dayim orada bekliyor beni Toros'uyla..

Elini 6plyor, bayramini kutluyorum.

Alacaklarimizi alip, hemen kdye dogru yola koyuluyoruz.

Merkez'e 45 dakika Daricay.

Pencereyi ardina kadar acip, derin derin ¢ekiyorum cigerlerime
memleket havasini. Egsoz kokusu yok, girultu yok, kaos yok,
sessizlik var kus civiltilarinin, yaprak hisirtilarinin bozdugu.
Kizihirmak’in coskuyla aktigini duymaya baslyorum; yaklastik
Oyleyse.

Hasat zamani gecmis, celtik tarlalan altin sarisi olmus, guz
guzelliginde beliriyor kdy uzaktan minicik minicik goriinen bir
avug evleriyle.

Kopriden gegiyor, piring fabrikasini geride birakiyor, eve
variyoruz.

Heyecanla iniyorum arabadan “Ben geldiimm!” diye bagiryo-
rum avlunun ortasinda.

iki evin insanlari da ya pencereden bakip gilimsiyor, ya da
iniyor asagi

Anneannem, yengelerim, dayilarim, kuzenlerim, annem, ba-
bam, kardesim..

Bayram gunu hepimiz biraradayiz.

Sanki hep birlikte yasiyormusuz ve her guin birbirimizi gértyor-
musuz gibi tatli sohbetler, kahkahalar...

Ne yol yorgunlugu kaliyor insanda, ne uykusuzluk.

Hemen anneannemin odasina yerlesiyorum.

Pencereden bahgesine bakiyor, nar agacina gilumsuyorum.
Ben nardan c¢ok gicegini severim.

“Keske cicek actiginda gelebilseydim” diyorum icimden.
“Keske cicekler narlara donismeden..”

Avludan telas sesleri. Adak kesiliyor, bizim koyUn ritGelidir sirik
kebabl.

Her bayram sirk kebabi yenir, semaverle gay icilir lokum ve
bisklvi esliginde.

insan kac yasinda olursa olsun kdyiinde, ailesinin yaninda,
kendisini cocuklugunun baskentinde saniyor.

Agzimizin etrafinda lokumdan kalan beyazliklar, odun atesinin
karsisinda pismekte olan kebabi istahla izliyor, evin altina kur-
dugumuz salincakta ciglik cighga sallaniyorduk. Oglen oluyor,
kadinlar ve ¢ocuklar evimizin hemen asagisinda set denilen
yerde bayramlasiyorlardi. Erkekler bayram namazinda ¢oktan
yerine getiriyorlardi bu gelenegi.

Ben Ada'ya giderdim; Ug tarafi irmakla gevrili adamiza. Goéren
herkes “kimlerdensin sen?” diye sorardl.

“Ben Glrbuz'lerin torunuyum” deyince hemen sarilip Operler-
di. Ne kadar blyudugimu bu insanlarin agzindan her yil dinle-
rdim ve asla s6z vermeden birakmazlardi: misafirlige gidecek,
caylarini icmeden, sofralarina oturmadan istanbul'a ddnmey-
ecektim.

Ada'da tek basima oturur, daglara bakardim. Turgut Uyar'in
GOge Bakma Duragi'nda soluklanir sonra usulca kalkardim
yerinden.

Kas'l da unutmamaliydim. Kéyun en ylksek yeri. Kizlarla de-
likanhlarin bulusmaya sozlestikleri.

YurUrken koy icinde, tuten bacalara, leylek yuvalarina, in-
eklere, tavuklara sarilasim gelirdi.

Evlere su ¢ikinca yalniz kalan cesmelerden kana kana su iget,
elimi yGzima yikardim. Sonra Kas'a giden patikada kosar,
kéyden emsallerimi gorirdum. Onlara kuguk hediyelerim olur-
du: bir tilbent, bir bol ¢icekli basma etek.

Cok sevinirlerdi, altinda kalmamak i¢in ne yapacaklarini bile-
mezlerdi.

Onlar icin kendinden vermek, baskalarini distiinerek yasamak
olmasi gereken bir seydi. Sehirde bencilligin hikim surdigun-
den bir haberlerdi.

Ben onlarin dogalligina, safligina, iyi niyetine hayran kalirdim.
Onlarda benim sivesiz konusmama, okula gidiyor olmama,
evlilik kararinin bana birakilmasina imrenirlerdi.

Saclarima papatya suyu surerlerdi, beraber mantar toplamaya
giderdik.

Ben spor ayakkabilarima ragmen dag cikamazdim, onlar
plastik carikla dag kegisi gibi rahatlikla tirmanir, en gliizel man-
tarlari kolaylikla bulurlardi.

Somurtarak eve donerdim, buldugum bir ka¢ kanlica man-
tarini sobanin Ustlinde pisirir afiyetle yerdim. Kuzenlerim
baliktan, avdan, bahceden donerlerdi. Herkes ugrasacak
birsey bulurdu muhakkak.

Aksam olunca koOye sessizlik cOker, sobalar yanar, ball
sutimuizu icer, anneannemin etrafinda toplanirdik. Onun an-
lattigl korkung hikayeleri dinler, sonra tuvalete konvoy olarak
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gider, tuvaletteyken de “Ordasin degil mi?” diye sormayi ihmal
etmez, yer yataginda birbirimize sarilarak uyurduk.

Alarmi sabah saatlerine kurar, siyriliverirdim sicacik yataktan.
Horoz sesleri, koyu alabildigine kaplayan o sonsuz maviyi,
daglari, ovalari kucaklardi gézlerim. Aksamdan kalan yildizlar
saskinlkla izlerdim. Sonra kapi gicirtilan baslar, asevinden
kokular gelirdi. Yengem geceden mayaladigi hamurdan ekmek
yapardi. Ben 0Oyle sevdigim icin bir kag tanesi kuglk ve ortasi
delik olurdu. Zaten en erken ben uyandigima goére en taze ve
sicak ekmegi ben kaptim demektir.

Herkes hayret ederlerdi, erkenden kalkip gogu izlemek de ne-
yin nesi?

Doga, olagandi onlar igin.

Oysa bilmezlerdi, gri binalarin arasinda blyumenin, yildizi ol-
mayan bir gokylzinlin ne demek oldugunu...

Ben ¢ocuk yasimda acisini gekiyordum bunun: Okul bitsin, yaz
gelsin, bayram olsun, hemen koye gideyim derdindeydim..
Karadeniz'in o kocaman yagmurlarinda islanip, yalin ayak
yUrumekten, kus yuvalarini gizlice izlemek, kuluckaya yatan
tavuklarn sabirsizlikla beklemek, dayimla beraber celtik tar-
lalarina gitmek, o elinde orakla kizgin gunesin altinda ot to-
plarken ben agaclarin altinda kendimce oyunlar oynamanin
derdindeydim.

BuyUyunce traktor sirdugimu hayal ederdim.

Birileri “Baraj” derdi. “Baraj gelecekmis kdyimuze..”

“Su altinda kalacakmis” kéyimuz..

Soyleyenler bile inanmiyordu bu séylediklerine.

Ben kararimi vermistim, Merkezde calisacak kdyde yasaya-
caktim zamani gelince. Yobazmis, kiiclk yermis, istedigim gibi
giyinemezmisim, uzakmis umrumda degildi.

isimizle evimiz yakin olmus fark eder mi istanbul’da giiniin her
saatinde trafik varken? Trafiksiz, asfaltsiz, cam kokulu yollar-
da ise gelip gitmek dururken?

insan olmanin degerli sayildig! bir yerde neden yasamak iste-
meyeyim?

Orasi benim siginagimdi. Oranin bana sunmus oldugu glzel-
likler disinda herseye olan inancimi kaybettig§imde, bana umut
asllayandi, iyilestirendi, bana guc verip beni sehire “Ben her
zaman yaninda olacagim” diyerek ugurlayandi. Bana ailem-
den kalan en degerli hatiraydi.

Ne mi oldu?

Bir giin kdylimuze geldiler, agaclarimizi kestiler, daglar yari-
ciplak, kuslar endiseliydi. Yashlarimiz hastaydi, onlarin ¢cocuk-
lariise kapitalizm denen carkin dislileri olmaya meyletmislerdi
Uc-bes kurus icin..

Babami, evimizi yeni kaybetmis, agaclarin kesilmesiyle de
yaramin dokundukca kanayacagina slphe duymamaya
baslamistim.

Kimisi kdyunden veda etmeden c¢ikmis, kimisi civar koyler-
in bosalan evleri alelacele yagmalamasina dayanamayip
ayrilmisti.

Bunu firsat bilenlerse, kdyln elektriklerini kesip bu slreci hi-
zlandirma yoluna gitmisti.

o/

Irmagin diger yaninda bulunan susuz kdy, kdyu bosaltmadiklar
icin jandarma ile ¢gatismis ve siddete maruz kalmisti. Hala yUk-
sek kisimlarda cadirlarda yasayan bir kac aile var. KGyuinden
uzakta en fazla 1 hafta kalabilen 80 yasindaki anneannem
evinden koparildigl ginden sonrasini hep karistiriyor.
Alzheimer-demans.

Bizi tanimiyor.

Mesela fasulye yemegi mi yaptik, yemesi icin “Bahgeden bu”
dememiz gerekiyor. Ona koyl cagristirmayan hic bir kelime il-
gisini cekmiyor.

En blyUk dayimi cok gecmeden kaybettik. Her aksam yatagin
ortasinda oturur, cocuk gibi aglarmis o devasa govdesiyle
hickira higkira.

Kalbi daha fazla dayanamadi. Diger dayimin akciger kanseri ol-
masilyla paralel zamanlardi. Hi¢ direnmeden teslim etti bagini
bahcgesini. Hayvanlarini ve ¢ok sevdigi traktérinu sattigl gun
eve gece olana dek cilkmamis, avluda sessizce aglamis.

Koyl son gordugimde yine bir bayramdi. Gegirdigimiz en gu-
zel ve en hizlinli bayramdi. Kdyde yapilan digunler, davul
zurna sesleri, at lzerinde gordigimuiz gelinler, kazan kazan
pisen keskekler butlin bunlara ragmen bir i¢ buruklugu...
Gece vakti ciktik yola. Nar agacima sarildim, en ¢ok ona.

Hic birseyin bilincinde degildim. Ofkeli bile degildim.

Taa ki her guin azar azar su altinda kaldig| fotograflari gorene
kadar.

icimde korkunc bir dfke, yok olma istegine tezat var olma
istegi.

Ama tektim, yalnizdim. Nasil karsi gelebilirdim sisteme?
Bizim koyumuzle beraber onlarca kdy sessizce yok olup git-
misken ne yapabilirdim ben ¢iplak, ciliz bir saz gibi?

Bilinclenerek, okuyarak, arastirarak, HES'lere “Dur!” diyen in-
sanlarla bir olarak! Bu yazim bir baskaldiridir.

Benim icin geg, bir baska insan, bir baska kdy, bir baska ova,
bir baska vadi bir baska orman igin gec degil!

Susmal! Diren! KOyune sahip ¢ik! Ne suyun, ne ormanin satilik
degildir! Haklinin yaninda ol!

Ne diyor Ahmed Arif;

“Oyle yikma kendini,

Oyle mahzun, dyle garip...
Nerede olursan ol,

icerde, disarda, derste, sirada,
Yuru Ustlne - Ustune,

TUkUr yuzune celladin,
Firsatcinin, fesatcinin, hayinin...
Dayan kitap ile

Dayan is ile.

Tirnak ile, dis ile,

Umut ile, sevda ile, dus ile..”
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Basitce Yagsamak, Hep Birlikte

Giorgos Kallis
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Bir biliminsani olarak yetistigim icin, hayal glicim(n gugli old-
ugu soylenemez. Planli ekonomik kigllme (degrowth) hare-
ketinden dogan pek ¢ok dneriyi siralamak ve bunlarin tutarl bir
vizyon oldugunu iddia etmek bu ylizden samimi olmaz. Ayni za-
manda sikici da olacaktir. Tam da bu ylzden size benden daha
genis hayal guclne sahip birisinin vizyonunu aktarmak isterim.

Anarres’e,Ursula K. LeGuin’in 6dlllGromaniylat ayniaditasiyan
“mulksuzler gezegenine” hos geldiniz. Bu gezegen yakindaki
duinya benzeri bir gezegen olan Urras’taki bir devrim sonrasin-
da buraya go¢ eden anarsistlerin kurdugu kuru, ¢orak bir yer:

insanlar buraya kisith ekoloji cercevesinde 6zen ve riskile uyum
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sagladilar. Cok aggdzli olmadan balik avlasalardi veya temelde
organik atiklar gubre olarak kullanip ekip bi¢selerdi rahatlikla
sigisabilirlerdibu gezegene. Lakin o zaman baskalarinin gelme-
sine imkan kalmazdi. Otgullar icin yesillik yoktu. Etoburlar i¢in
otcullar yoktu. Cicekli bitkiler igin tozlasmayi saglayacak boce-
kler de yoktu; ithal edilen tim meyve agaclari elle d6lleniyordu.
Anarres’'te enerji Uretmek icin rOzgar kullaniliyor. Su
ve sicaklik kisitl olduklarindan buyitk 6zen ile ekono-
mik bicimde kullaniliyorlar, her sey geri dénusturulGyor.

Buraya yerlesenler, gelirken bu kisith biyosferde yasayabilmek
icin kendileriyle birlikte deger yargilarini da getirdiler. Paylas-
ma ve hediye yoluyla karsilikli yardim sosyal organizasyonun

1- Ursula K. Le Guin, Milksuzler (Metis Yayinlari: 1. basim Ocak 1999, 13. Basim Eylil 2013, gev. Levent Mollamustafaoglu). Ursula K. Le Guin dinyanin en
basarili ve meshur bilim kurgu yazarlarindan biridir (www.ursulakleguin.com/). Alternatif sosyal biinyalar hakkindaki fantazileri tesadifi degildir: kendisi mod-

ern antropolojinin kurucularindan birisi olan Alfred Kroebe'in kizi
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temel prensipleri. Anarres’te hi¢ 6zel mulkiyet yok. Velhasil
insanlar erisebiliyorlar, sahip olmuyorlar. “Bencillesmek”
temel bir glinah ve degis tokustan “kar elde etmek” olabi-
lecek en kotlu anti-sosyal davranis bicimi olarak goérulUyor.

Anarres’te yerlesim bicimleri kicuk bir kent merkezini
cevreleyen yerlesimlerin kirkyamasindan ibaret. Her yerlesim
varolan biyo-bélgesel kaynaklariyla —-yakinindaki su, rizgar ve
toprak- hayatta kalmaya calistig bir ‘organik ekonomi’ ilkesi-
ni takip ediyor. Bu yeterli olmadiginda, kaynaklar yerlesimler
arasinda gerektikce transfer ediliyor. Anarres’te ne sinirlar ne
de yerel kimlikler var: bireyler -surekli olarak yaptiklar gibi-
yerlesimler arasinda hareket edebiliyorlar. Bu nedenle de
kaynaklara sahip olmaya calismak ve kontrol etmeye yahut
ihtiyaclar hakkinda yalan sbylemeye kimsenin ihtiyaci yok.

Kasabalardaki kisitl kaynaklar paylasiliyor. Ozel evler yerine
her biri 4-5 kisi barindiran ortak odalarin oldugu yurtlar kul-
laniliyor. Daha fazla 6zel hayat tercih eden ciftlere veya aileler
icin ise ayri odalar mevcut. Her bir yurt yerlesimi veya iscil-
erin profesyonel dernekleri icin isci kooperatifleri tarafindan
isletilen yemekhaneler mevcut. Bolca kamusal alan, oyun sa-
hasi ve tabii ki kum havuzlari var. Varolan az miktarda su, insan-
larin karsilasip sosyallestikleri ortak banyolarda kullaniliyor.
insanlar elektrikli trenler ve kiiciik otobiislerle seyahat ediyor-
lar. Etrafta bolca bisiklet ve vatandaslarca paylasilan az sayida
araba var. Bir yerden bir yere gitmek de postanin ulasmasi da
ginler sirlyor. Uretim atélyeleri sehirlerde, kapilari sehirler-
in merkezine acgik bakacak sekilde yerlesmis durumdalar.

Uretim géniilli kooperatifler ve birliklerce organize ediliy-
or. Her bireyin kendi Uretici girisimini olusturmak veya bir
baskasina dahil olma 6zgurligu var. Yapilacak bir kar olmadigl
veya sermaye edilecek bir mulk olmadig igin giinliik tatmin ve
doygunlugu cogaltmak disinda durtl yok. Her on guinde bir her
Anarres sakini bir giiniinii ortak ise ayirmak zorunda. insanlar
her 10 gunde 6 ila 8 gunu, gunde 4 ila 7 saat calisarak gegiri-
yorlar. Calismak gonulll bir eylem ama baska yapacak bir sey
olmadigl ve yapmayanlar icin ciddi bir klicimseme unsuru old-
ugu icin hemen herkes calisiyor. Merkezi bir bilgisayar sistemi
calisanlarin is tercihlerini farkl kooperatiflerin ihtiyaclari ile
cakistirmakta. Boylelikle insanlar kendi becerilerini gelistire-
rek uzmanlasmaktalar fakat ayni zamanda temizlik, insaat ve
kamu altyapisini tamir etmek gibi ortak gorevlere de duzenli
olarak katki sunmaktalar. Her 4 yilda bir her Anarres sakini
¢0lU ormanlastirarak veya diger temel bir kamu hizmeti yap-
arak 6 ay gecirmekte. Maas kavrami yok. Gida, barinma, Isit-
ma, ulasim gibi temel ihtiyaclar kolektif olarak karsilanmakta;
geri kalani icin ise insanlar yaraticiliklarini kullanmakta. Kay-
nak tahsisi degisik yerlesimlerde alt birimleri bulunan merkezi
bir komite tarafindan gercgeklestiriliyor. Bu komite gidayi
dogrudan gida mustereklerine aktariyor ve kamu hizmetler-
inin insasini organize ediyor. Daha kalici Uyeler demokra-
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tik bicimde secilmekle birlikte bu komitenin Uyeleri kura ile
seciliyor ve kimse uzun bir sure gicu elinde bulundurmuyor.
Peki Anarres bir Gtopya mi bir distopya mi? Bir plan-
Il ekonomik klculme vizyonu mu? Bana cekici gelen
bir gelecek tahayylli mU yoksa Dunya’nin gittigini tah-
min ettigim kiyamet sonrasi bir manzaranin parcasi mi?
Anarres’te sanat, temel bilimler ve beseri bilimler ¢ok
gelismis durumdalar. Kazanilacak bir kar veya edinilecek
bir fikri milkiyet olmadig icin, uygulamal bilimler ve Uretim
teknolojilerinin gelismesi icin de pek bir sebep yok. Anarres
sakinleri kendileriyle birlikte ihtiya¢ duyduklar teknoloji, ek-
ipman ve gelismis bilgiyi Urras’tan go¢ ederken getirdiler.
Bu kaynaklari korudu ve yenilediler fakat genisletmediler.

Anarres’te herhangi bir ordu veya polis yok. Peki Oyleyse
batin bunlari bir arada tutan sey nedir? Kazanilacak bir
sey olmadigl ve kimse orada yasamak istemedigi icin kimse
Anarres’i isgal ile tehdit etmiyor. Milkiyet olmadigl icin hirsi-
zlik da yok. Toplum icinde seyrek de olsa bireysel siddete
rastlaniyor. Yanlis anlasiimasin: anti-sosyal davranis bicim-
lerine karsi pek ¢ok dolayh cezalandirma ve yaptinm var; ve
gucll komunal etik ve normlar kimesi herkesi hizada tu-
tuyor. Belescilik yapanlar veya bireysellesenler veya “sahip
olmak” isteyenler toplumlarinca dislaniyor. Keyifleri bilirse
kasabanin disina tasinabilirler ama eger ‘sahip olmak’ ister-
lerse tek baslarinalar - Anarres sakinlerinin ‘dzelciler’ olarak
adlandirdigl bu kesimlere kolektif hizmetler saglanmiyor.

Urras standarlarina gére hayat burada zor, kirli ve kanaatkar.
Yine de Anarres sakinleri icin birbirleri var ve ortak gecmis
ve kaderleriyle baglanmis durumdalar birbirlerine. iyi gecen
yillarda, artigin (surplus) keyfini sirmek ve bunu tuketmek
icin pek cok eglence dlzenliyorlar (Anarres’te yatirim icin her
hangi bir birikim yapilmiyor). Kétl yillarda ise, 6rnegin kurak-
ik vurdugunda, tayin yapiliyor ve insanlar sevmedikleri islerde
calismak zorunda kalabiliyor. Anarres sakinleri pek az durum-
da ac kaliyorlar ama kaldiklarinda da hep birlikte a¢ kaliyorlar.

Anarres bir cennet bahcesi degil. Anarres’te her sey saydam
ve ayrilmayla olmadigl sirece digerlerinin bakislarindan
kacis yok. Anarres bir minzevinin, yalnizin veya bireysel bir-
inin yeri degil. Dislanmislar icin Anarres bir cehennem zira;
dahasi farkllasmak yahut bilgi birikimlerinin veya bireysel
yaraticiliklarinin sinirlarini zorlamak isteyenler icin de bogu-
cu bir yer oldugu soylenebilir. Gli¢ yataylasmis olmakla be-
raber, kacinilmaz olarak, bazi bireyler bolisum kurumlarinin
cekirdegine imtiyazli erisim saglamis durumdalar. Dahasi
her kuraklikla beraber burokrasi, buylimek suretiyle, toplu-
mun gonullt birliklerinin surekli olarak daha fazlasini kendi
icinde 6gutmekte. Polis glicl veya fiziksel siddet olmamasina
ragmen, gériinmeyen, vahsi bir zihinsel polis, bir ortak mantik
silsilesi ve herkesi 6zgir olduklarinda bile islerine siki sikiya
tutunduran bir normlar agi mevcut. Yine de her sey herkes
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tarafindan elde edilebilir. Surekli devrim; merkezilesmeyi,
Merkezi Komite'yi ve ortaya cikan elitleri alenen elestiren ve
kendi alternatif yapilarini kurmak isteyen kolektiflerin slogani.
Mesele parayla veya 6zel milkiyetle yasamamamiz gerektigi
veya ekolojik bir felakete yol aliyor olmamiz degil. Esas mesele,
kendimizi duslinulemeyecek olani dasinmeye zorlamamiz.

Peki Anarres bir Gtopya mi bir distopya mi? Bir plan-
Il ekonomik kugulme vizyonu mu? Bana cekici gelen
bir gelecek tahayylli muU yoksa Dunya’'nin gittigini tah-
min etti§im kiyamet sonrasi bir manzaranin parcasi mi?

LeGuin’in basarisi ne bir Gtopya ne de bir distopya sunuyor
olmasinda. Boylelikle iyisiyle kétusuyle insan toplumunun al-
ternatif bir organizasyonunu tanimliyor bize2. Bilim kurgu ner-
eye gittigimizi sdylemez veya nereye gitmemiz gerektigini dikte
etmez; hayal gicimuz icin imkanlar acgar. LeGuin boylelikle bi-
zleri eger 6zel mulkiyet, para ve hikiimet olmasaydi ve ekolo-
jik limitler altinda yasasaydik, hayatimizin nasil olabilecegine
dair disinmeye davet ediyor. Mesele parayla veya 6zel mul-
kiyetle yasamamamiz gerektigi veya ekolojik bir felakete yol
aliyor olmamiz degil. Esas mesele kendimizi dusunulemeye-
cek olani distinmeye zorlamamiz. Bunu zihinlerimizde bir kez
‘gdrmusken’, hayal glicimUz tzerindeki sinirlar olmadan simdi
bugln neleri degistirebilecegimizi kurgulamakta esas mesele 2.

LeGuin’in bir araya getirdigi pek g¢ok fikir - is paylasimi,
azaltlmis calisma saatleri, ortak barinma, ulasim ve tuke-
timin paylasimi, yatay ve dogrudan karar alma bicimleri,
ekolojik limitler, biyo-bolgecilik, acik sinirlar, Gretim ve tike-
tim kooperatifleri, teknolojik ilerlemeden ziyade var olanin
korunmasi, kanaatkarlik ve artigin kolektif eglenceyle yok
edilmesi - hali hazirda planli ekonomik kugulme (degrowth)
tartismalarinda yer alan konular®. Bunlarin bazilari halihazir-
da benim yasadigim sehir olan Barselona’da hayata ge¢cmis
durumda; belediyenin kurdugu oldukga iyi bir bisiklet pay-
lasimi sistemi ve blyumekte olan organik gida Uretici-tiketi-
ci kooperatifleri agl mevcut. Burada #15M (indignados)
hareketiyle meydanlara ¢ikan insanlar dogrudan demokrasi
gagrilan yaptilar ve yatay karar alma bigimlerini deneyim-
lediler. Varacagl sonu¢ tam olarak Anarres gibi olmayacag|
(ve olmasina gerek de olmadigl gibi) blylimesi durmus re-

fah icinde bir ekonominin geleceginin kaginilmaz olarak
bu tip inisiyatifler ve reformlardan gegecegine inaniyorum.

Peki Anarres ¢ekici bir gelecek tahayyuli mu? Avrupa ve Amer-
ika'nin farkh yerlerinde cesitli eko-komunler ve ortak barinma
bicimleri kuranlar icin Anarres’teki hayatin carpi benzerlikleri
olsa gerek®. Baska insanlarin zorluk olarak gordikleri yasam
bicimleri, Anarres’lileri oldugu gibi, bu insanlara da keyif veriy-
or. Neticede Anarres’in glzelligi de onu gérmesini bilenler igin.
Romanin 350 sayfasini yalayip yuttuktan sonra, ben sahsen
Urras yerine Anarres’te kalip yasamayi ve orada degisim igin
muiicadele etmeyi roman kahramaninin tarafini tutuyorum.
Sizler de okumali, distinmeli ve kendi kararinizi vermelisiniz.

Giorgos Kallis, Barselona Otonom Universitesi'nde Cevre
Bilimleri ve Teknolojisi Enstitlisi’nde ICREA Profeséri’dir. Bu
metin ilk olarak bir dizi dustnure “Devamli ekonomik buyume
olmadan nasil basarili bir ekonomi yaratabiliriz?” sorusunu
soran Center for Humans and Nature’in blogunda su adreste
yayinlanmistir: http://www.humansandnature.org/econo-
my-—-giorgos-kallis-response-37.php

Ceviren: Ethemcan Turhan

2- LeGuin’in yaklasimi, eserlerinin altinda yatan siyaset ve katkisi i¢in referans: Laurence Davis and Peter G. Stillman, eds., The New Utopian Politics of Ursula

Le Guin’s The Disposessed (Oxford, U.K.: Lexington Books, 2005).

3- Utopik tahayyiiliin ve siyaset ile sosyo-ekolojik alternatifler hakkindaki mevcut tartismadaki rolii hakkinda mikemmel bir akademik katki icin bkz. David

Harvey, Umut Mekanlari (Metis: 2008, cev. Zeynep Gambetti).

4- Mulksuzler'i okuduktan sonra, planli ekonomik kicllme hareketinin en 6nemli entellektiel referanslarindan biri olarak bilinen eko-filozof Andre Gorz’'un
bir kitabinin dipnotunda, LeGuin’in Anarres’ini gordigl en canli ve detayl kanadatkar, bllyimeyen ve hiyerarsik olmayan toplum tanimi oldugunu belirttigini
gdrdiim. ilging bir sekilde, Gorz bu makalesinde giincel kompleks toplumumuzun Anarres-tipi bir esasl basitlestirmesi olasiligini reddetmekteydi. Bunun yer-
ine, kapitalist iliskileri endustriyel Uretime hapsetmek suretiyle, mevcut organizasyon tipinin radikal bir eko-sosyal-demokratik reformlarla dontisimu cagrisi

yapmaktaydi.

5- Ornegin bkz. C. Cattaneo and M. Gavalda, “The Experience of Rurban Squats in Collerola, Barcelona: What Kind of Degrowth?” Journal of Cleaner Production
18, no. 6 (2010): 581-89, ve M. Lietaert, “Cohousing’s Relevance to Degrowth Theories,” Journal of Cleaner Production 18, no. 6 (2010): 576-80.









