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Biyusti bozulmu§ dunyayi buyulemek:
Emre Madran Soziimiiz Olsun

Augustus Aniti'nin 6nine git, bir gece vakti. Tam zamanidir, gokylzlne basini kaldirdiginda ge¢misin tarihini yasadigini bilecek-
sin. Milyonlarca 1s1k yili 6tesinden gelen bir zamani yasadigini ve ona “simdiki” zaman dedigini. Bilincin unuyla yogurdugunuz
hafizan, sirtini Augustus Aniti'nin mermer blogunu hissettiginde, Galatia'lardan Ankyra'yl alan bir imparatorun, momentumunda
oldugunu anlatacak. Hani, “Sextilis” ayinin adini Agustos olarak degistiren, Roma’nin ilk imparatoru Augustus'un cografyalar
arasl! akinlarinda gurleyen atlarin ayak seslerini. Hani, “Temmuz ayini kiskanip Agustosa bir gin ekleten imparatorun biylk
kibrini anlatacak. Kim mi anlatacak? : Emre Madran. Ki anlatmaya devam edecek.. Gokyuzune kaldir basini, 1sik hiziyla eskiye
dogru gogen dmrinun arasinda, sahi neden Ankara? diye sormak igin. Kaybolmamak igin adina anit diktiren bir imparatorun hi-
kayesini..Roma Cumbhuriyeti'ni imparatorluga dénustiren ve fethettigi Anadolu cografyasinin 3 yerine anttini diktiren, Ankara'ya
tapinagini érdiren ve Roma Senatosu’'ndan “kendisine tapiniimasi gereken Tanr” Unvani ¢ikartan bir imparatorun gozlerindeki
sehveti... Sonra, Uzengisinin yazgisiyla, Ankara Aniti'nda (“Res Gestae Divi Augusti”) gecen onlarca geckin yili.. Etrafi dort su-
tunla kusatilmis dort duvar halinde, etrafini gevreleyen boyuna on beser, enine altisar adet kirk iki; kapisi dninde dort, arkada
iki adet sttunla bezeli Augustus Tapinagi'ndan geriye, Hacibayram Camisi’'ne golgesi disen bir duvar kaldigini gérdiginde bu
Ulkenin hikayesinin nerelerden geldigini bileceksin.

Hacibayram’in duvarindan asaglya Osmanli'nin Hanlarina, Ermeni ve Yahudi Mahalleleri'ne, Tren istasyonu’nda kurulu saat
kulesine indiginizde de goreceksiniz ki bu sehre kim, hangi uygarlik geldiyse tarihi yeniden yazmak i¢in buradaydi. Sanki hi¢
buradan gegcip gitmeyecekmis gibi buradaydi. Bitiin Gst Uste binen bu insan ve uygarlik adalarinin taslarini, evlerini, kaplarni
kacaklarini ve hayata mimari bakiglarini anlattt Emre Madran. Simdi yasadigimiz modern ve miphem kederin tarihsel bellegini
cizdi. Belli ki Augustus yok olmamak igin tarihi kendi adina yazdirmisti, ama tarihi yapanlar onlari yeniden uretenlerin bellegi ve
giciyle bugiinlere geldiler. iste Emre Madran tarihin 0 momentini tasiyan biyiicilerden biriydi. Blylisii kagmis insanligin mi-
mari tarihini bly(leyenlerden biriydi ve o tarihin buyticileri arasinda yerini aldi. Simdi onu kaybettik diye tzdlenler, Augustus’un
korkusunu Uretiyorlar. Onu kaybetmedik, tarihi kazandik. Eger Emre Madran’| ararsaniz, Ankara Aniti’na gidin ve sirtinizi verin.
0 size gecmisi yeniden yazacaktir. Tarihi yasatmanin ne oldugunu fisildayacaktir. iste bunun igin buradayiz, demek igin. Kendi
yikintilarimiz arasinda hayati 6renleri dinlemek icin.. Glzeli Glzel hatirlamak icin..Emre Madran igin..
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Biz gidersek istikrar bozulur” diyorlar. istikrarin glivencesiyiz, diyorlar.
Anayasa degisikligi olmazsa istikrar bozulur, Faizler yukselirse istikrar
bozulur, Secim baraji kalkarsa, ayaklar bas olursa, nikleer santral yapil-
mazsa, Uguincu koprl acllmazsa, Gezi Parki'na AVM yapilmazsa, kidem
tazminatlarn kaldinimazsa, is yasami esneklestiriimezse, ana dilde egitim
olursa, cinsler esit olursa, dereler 6zglr akarsa istikrar bozulur. Peki, ne
olursa istikrar bozulmaz? Zenginler daha fazla zengin olursa, bor¢ eko-
nomisi devam ederse, savasa kosar adim gidecek milyonlar bulunursa,
on binler bagini bahgesini satip miteahhite verirse, bankadan kredi ge-
kerse, “sizi adam yerine koyduk” diyenlere biat ederse istikrar bozulmaz.
iste giiniimiizin Muhafazakarligl budur. Muhafazakarlik, bir toplumsal
degerler sistemini koruyorsa, korudugu tek bir deger vardir, “yoksullugu
siz, zenginligi biz paylasacagiz” diyenlerin deger sistemidir. Ama yillardir
blyuk bir istahla yenilen pastanin kigulmesinden korkuyorlar. Bir parkta
yanan klcucuk bir kivilcimin killeri icinden ideolojik hegemonya aracla-
r yaratmaya calisiyorlar. Sokaklarda “biz vardik, variz, varolacagiz” diyen
milyonlari suclu gosterecek bir korku filminin senaryosunu yaygin medya-
larindan, dizilerinden, haber kanallarindan her gin yayinlyorlar.

Peki nasil oluyor da bu “adamlar” muhafazakar oluyor! Neyi muhafaza
ediyorlar ? Orman istiyorsaniz ormana gidin diye seslenilenler, agaclara
dort elle sarilirken, hakikati muhafaza eden bu kolektif biling, muhafaza-
karhig nasil alt edecek: iradenin lyimserligi Aklin Kétimserligiyle..
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Ersilia’da oturanlar kentin ya§ar_n|n| ayakta tutan baglar beliflemek icin evlerin késeleri arasina, renkleri akrabalik,

takas, otorite, temsil iligkilerinelgore degisen, peyaz veya siyah veya gri veya siyah-beyaz ipler gererler. Ipler artik

aralarindan gecilemeyecek kadgr cogaldiginda cekip giderler. Evler parca parga sokullr; ipler ve dayanaklari kalir

yalnizca. J

Ersilia’yl terk edenler tum ev esyalariyla konakladiklari-bir tepenin eteginden ovada yukselen kazik ve ip kargasasina
bakarlar. Ersilia kenti hala odur, kendileriise bir hic.

Ersilia’yl baska yerde yeniden kurarlar. Eskisinden daha karmasik olmakla birlikte kurallara daha uygun olmasini iste-
dikleri ayni sekli dokurlar iplerle. Sonra onu da terk eder, kendilerini ve evleri daha uzaklara tasirlar.

iste bu ylizden Ersilia topraklarindan gecerken dayaniksiz duvarlari yikilmis, riizgarin savurdugu 6l kemiklerinden
yoksun,terk edilmis kent kalintilari gorursun: bir bigcim arayan karmakarisik iligkilerin 6rimcek aglari.

1- Kaynakea: ltalo Calvino, Gorinmez Kentler, Ceviren: Isil Saatgioglu, YKY Yayinlari, 10. Baski, istanbul, 2010, s.120
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Once Gaz ve Toz Bulutu Vardi...

Cemil Aksu

“Gezi sureci”, “Haziran ayaklanmasi”, “Taksim direnisi”... Bir
“olay” hakkinda konusmaya en cok kim ehliyetlidir: olayin icin-
de olan kahramanlar mi, olaya katildiklar rivayet edilen mu-
hitleri yakinen bilenler mi, olayl degisik iletisim kanallari lize-
rinden takip eden mi, bircogu ¢ok eski zamanlara ait olsa da
degisik filozoflara ait kavramlarla olay Uzerinde calisan analist
mi veya yillarin deneyimine sahip ‘abi’ ya da ‘usta’ politikaci-

lar m1? Bir olayin s6ziinu, sdzculerine ve onlarin dile getirdigi
taleplere, olay aninda dillendirilenlere ya da olaya katilanlarin
goru(nu)slerine bakarak yakalayabilir miyiz? Daha da ¢ogalti-
labilecek bu sorularin yénteme dair sorular oldugunun farkin-
dayim. Henlz yasanan bir olay hakkinda konusmanin sakin-
calarindan biri, yeni olani eski olana benzerlikleriyle 6rtmektir.
Digeri ise “artik hicbir sey eskisi gibi olmayacak” demektir.t Bir

1- Daha Gezi sireci yurt sathinda devam ediyorken peyda olan “Kim bunlar?”, “Bundan sonra ne olacak?” gibi medyatik tartismalarin ikisini birden gerceklestirdi-
8ini sdyleyebiliriz. Bana ¢ok ilging gelen sey, Gezi hakkinda konusan sdzcllerin olaylarin 6ngérilemezligini (eh bir de dngordlklerini sdyleselerdi bari, falcilar gibi!)
teslim etmelerine ragmen, devaminda slirece dair genel tespitlerinin (kimi devrimin giincelligine dair, kimi Kirt sorununun ve savasin uzun yillardir toplumsal
muhalefet Gzerindeki baskici roliniin baris sireciyle birlikte kalkmaya baslamasinin bu tiir hareketlerin gelisiminin 6nlnl acacagina dair bazi dngodriler) hakli
ciktigini ima etmesidir. Bu tir yorumlar “higbir seyi degistirmemek icin her seyi degistirmek” (Garibaldi) gibi geliyor. Ornegin su orta sinif tartismasi: Gezi'nin
farkini yaratanlarin orta sinif olduguna dair tespitleri esef uyandiriyor. Hangi verilere dayanarak orta sinif tespiti yapiliyor, anlamis degilim. Ahmet Tonak’in dedigi
gibi: “Gergekligin kendisi genellikle geriden gelen teorinin kategorik kutularina sigmayinca kavramsal banallik bas gosterir. Haziran direnisgilerinin basina da bu
geldi.” [Tonak, A. (2013) “Haziran direnisi tahayyulleri...” Toplumsal Tarih Dergisi, No:235] Yeri gelmisken sdyleyelim “Kim bunlar?” tartismasi, nafile bir mesaidir.
Zira, Gezi'ye gelenlerin basina gelenlerle baska bir sey olduklarini gérmek gerekir. Her kim ya da hangi 6zne olursa olsun, Gezi’de “basina gelenlerle” [Jean Luc
Nancy] baska bir sey oldular. O ilk giinlerdeki ‘sessizlik’ ya da ‘sessiz konusma’ buna delalettir. Koca koca Ozne’lerin ne diyeceklerini, ne yapacaklarini sasirmala-
ri da buna isaret eder. “Kurt isareti”, “Tlrk bayragl” ve “BDP flamasi”nin ayni fotograf karesine girmesi de... “Benlik dedikleri, ic diinyamizdaki kriz yasayan bir sey
degil; sirtimiza damgasini vurmak istedikleri bicimdir. Aslinda hepimiz baska yaratiklar arasinda birer yaratik, benzerlikler arasinda tekillikler, diinyanin bedenini
olusturan canli bedenlerken, kendimizi keskin bir sekilde tanimlanan, tek basina, nitelikler cergevesinde deger bigilebilir, kontroli mimkin seyler haline getirme-
mizi istiyorlar.” [Gériinmez Komite (2008) Yaklasan isyan, sf. 12, Sel Yayinlar:: istanbul]
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misra boyu bile tutmayan kisisel deneyimim zarfinda, her ikisi-
ne de gereginden fazla sayida tanik oldum. Bu nedenle icinde
miyim, disinda miyim kestiremedigim bu akisa analizci mesa-
feler koymadan; kiyida deniz soguk mu, tuzlu mu, dalgal mi,
ilerde emin bir liman var mi, icinde képek baliklari yasar mi,
beni alir anaforlarda kaybeder mi gibi kaygilarla durmadan,
beklesmeden katiimanin simdilik tek dogru yol oldugunu dui-
stnUyorum. Elbette bdyle bir akisa katiimak icin ilk yapiimasi
gerekenin, sana ne kadar dogru gelirse gelsin fikirlerinin, yolla-
rinin, yontemlerinin “tek yol” olmayabilecegini akildan cikarma-
mak ve bu mitevazilikle konusmak oldugunu da unutmadan...
illa ki kokleri cok eskilere ve degisik cografyalara dayandigini
gondl rahathgiyla kabul edebilecegimiz bir Ruh var. Bu Ruh’un
bir kisa biyografisini yazan da c¢ikacaktir icimizden elbet. Bana
soracak olursaniz, bu Arayis Ruhu ya da Arayis¢i Ruh’tur. Bu
ruha neden Arayis(ci) adini vermek gerektiginin herkes tarafin-
dan bilinen gerekgesi sudur: “Baska tirlu bir dinya mimkun”.
Bu basbayag| Utopia’cl olmayan bir Gtopyaci ruh.2 Hicbir seye
tam kafasl yatmayan, olabilirlikleri cogaltan, butinlUkli olma-
yan, amorf, catlaklar yaratan ya da buldugu catlaklardan dal-

budak veren bir incir agaci (ocagina incir dikecegiz!), sorular
Ureten bir ruh.® Bu ylizden de direnisci degil; sirekli taarruz
halinde.* Ara sira farkl davransa da, hep iktidara bakan -sen
ucuruma bakarsan ugurum da senin icine bakar, demisti Ne-
itzsche-, iktidardan talep eden, iktidara ylklenen degil, “nehir-
ler gibi” duran, dinleyen, yoklayan, dolanan, yayilarak yeknesak
olan, birikip birikip tasan, kendine Kkivrilan bir ruh. isyan etmek,
asi olmak icin plan-program, strateji oyunlarina gerek duymu-
yor; belki de Subcommandante Marcos hakli, onur isyan icin
yeterlidir. Butln tekil ve tikel 6znelerin mutlak esit oldugu bir
ickinlik duzlemi... Onu hem iktidar hem siyasetbilimciler, hem
Marksist-Leninist hem de Maoist teorisyenler icin anlasiimaz,
kontrol edilemez, 6ngérulemez ve de netameli yapan da bunun
gibi 6zellikleri.® 1999'da Seattle’da ve ardindan diinyanin bas-
ka yerlerinde boy veren, Arjantin’de, Bolivya’'da, Venezuela’'da,
Lacandon ormanlarinda ve dunyanin dort bir yaninda, baska
bir dlinya arayisina ¢iktigini séyleyen ruh bu Ruh’tu.

Ve ismi ile misemma olan bu ruh, eski tabirle konusursak,
‘Aufhebung’” olma yolundadir. Kendisini 6nceleyen tez olan

2-Utopya, hem onu savunanlarca hem de siddetle karsi ¢ikanlarca hep Thomas Moore’un kitabindaki edebi bicimi esas alinarak, en ince ayrintisina kadar “bi-
limsel” olarak belirlenmis bir sinirlilik, sonluluk evreni olarak islenmistir. Fakat bir dizelik ttopyalar da mimkindir. Ornegin, “baska tiirlii bir diinya mimkiin”
dizesinde oldugu gibi: Simdiye ickin ya da askin ‘baska’ya yonelik arzuyu tahrik ve tesvik eden belirlenmemislik, sinirsizlik, sonsuzluk ¢agrisi...

3-Geleneksel sol, “baska turll bir diinya mimkiindir” sorusuna ve arayisina bilgic bir edayla “baska tirll bir dlinya sosyalizmdir” yanitinda israr ediyor. Halbuki
bu yeni hareketin gindeminde “sosyalizm” bir sorun olarak duruyor, bir cevap olarak degil. Avrupa zaten sosyalizm tartismasini 68 hareketi ile bitirdi. Artik Stali-
nizm, Leninizm, proletarya diktatorlGgu gibi bir gok tartisma giindeme gelmiyor. Zizek ve digerlerinin “yeniden Lenin” ¢agrisi da Leninizm’e degil Lenin’in sordugu
soruyu, “Ne yapmali?” sorusunu gegmise referansla degil, kendimizin yanitlamasi gerektigini anlatmiyor mu?

4-Haziran ayaklanmasina katilanlardan -6nceden de barikatlarda, sokaklarda iktidarla gatisanlar- aktariyorum: Bizi gaza bogan, yaralayan, éldirenlere karsi
hala “tas atmayin” diyorlardi, kagmiyorlardi ama direnmeye ille de o barikati korumaya da ¢alismiyorlardi. Bir yerden hemen baska yere gecip orada hemencecik
barikat kuruyorlardi. Her seye ragmen gitmiyorlardi ve bu polisi gilgina geviriyordu. Ayni eylemciler Gezi Ruhu’nun Sol Ruh’tan belirgin farklarindan birini de séyle
anlatiyorlardi: “Bizim eylemlerimizde genelde bir gerilimli bir hal olurdu; belli bir siire polisle ¢atisir, sonra da ‘geri ¢ekilirdik’. Ama bunlar éyle degildi, acayip bir
nese vardi, “sik bakalim, sik bakalim”, “biber gazi oley”... Biz de saflar ve gbrevler nettir: polisin gaz sikmasi, saldirmasi, iskencesi “normal”dir, disman yani ne
bekliyorsun ki! Fakat bu sefer polisin, devletin yaptiklarini kabullenemeyen, “ben halkim, bana bunu nasil yapar” diyen bir mesruiyet vardi. “Korkma la, biziz halk”
yazilamasinda oldugu gibi. Kimileri bu ‘mesruluk’ halini kitlenin apolitikligine, politik cehaletine bagladi, bence de dogrudur: Yasasin yabancilasmis, fetislesmis
politik bilingten ve bu tip bilgiden yoksun apolitizm ve cehalet!

5-Gezi hareketinde birkag ugrak belirlenebilir: Birincisi, 31 Mayis tarihinden Taksim Dayanismasi’nin iktidardan bazi taleplerde bulundugu gline kadarki asama-
dir. BuyUk bir direnisle Taksim’in ve Gezi Parki'nin polis isgalinden kurtariimasi kelimenin tam anlamiyla tarihsel bir zaferdi. Evet, sinirlarin asildigl bir andi. Ttrki-
ye halkini adeta zaman tiinelinden gegiren bir askinlik... Bu asamada, iktidar ve onun medyas! “muhatap kim? ne istiyorlar? bilmiyoruz” bocalamalariyla gegirdi.
Asiler ¢ok yUzllUyduler, s6zclstzduler, sessizdiler ve hep bir agizdan konusuyorlardi... Kim olduklarinin bir 6nemi yoktu c¢lnk( her biri bagka biriydi, oluyordu.
Tam bu anda o tehlikeli soru zihinlerde zuhur etti: “bundan sonra ne olacak?”. Bu klasik siyaset zihniyetinin refleksiydi: adaletsiz iktidardan adalet talep etmek,
haksizligin nedeninden hak talep etmek -iktidardan taleplerde bulunmak! Bu iktidardan talep siyaseti -Gezi'nin farkini yaratan herkesin de iginde blyidugi bu
zihniyet dlinyasi- 31 Mayis-1 Haziran zaferinin gergek mahiyetini ve dnemini gdzden iraklastiran ve Ruh’u koridora -bekleyis, cehennemdir- alan aygittir. [Baska
tUrll nasil olurdu? sorusunun cevabi da yine isyanin iginde var(di): “Biz 6zgurlUk istemiyoruz kimseden, 6zglrlUk oluyoruz. Adalet istemiyoruz, adalet oluyoruz!”
- 25 Haziran 2013, Ankara, Glvenpark Ankara Direnis ve Dayanisma Forumu’nun agiklamasi; http://fraksiyon.org/biz-ozgurluk-istemiyoruz-kimseden-ozgurluk-
oluyoruz-adalet-istemiyoruz-adalet-oluyoruz/] Bu ikinci asamaydi ve bundan sonrasi tarihin tekerrlrtdir. 5-15 Haziran glnleri klasik siyaset guinleridir. 17 Haziran
ise Ruh’un, forumlar ve duran insanlarla yeniden kendini gésterdigi andir.

6-Sol ile simdilik “Geziciler” diyecegimiz insanlar arasindaki aykirilik, Taksim Meydani-Gezi Parki ayriliginda somuttur. Bu minvalde ne zaman Taksim Dayanismasi
gibi bir “6rgit” ve “s6zci”ler konusmaya basladi, iste o zaman olay iktidar igin aydinliga kavustu! O an her sey ¢ok iyi bildikleri “siyasetbilim”in yéntemine uygun
hale gelmisti. (Basbakanla gorisen ekibin, gérismede Arzu Cerkezoglu'na Erdogan’in resmen satasmasini agiklamak yerine “gérisme olumlu gecti” demesi,
hem iktidarin hem “sézcliler”in “siyasetbilim”in yéntemine uygun olarak davrandiginin nacizane bir érnegi olarak degerlendirilebilir.) Zaten bu andan sonraki
gelismeler de olagan, 6ngorulebilir bir seyir izledi.

7-Hegel diyalektiginin Ginlii kavrami: icererek asmal
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solun ruhuyla birlesememesi de buradan gelmektedir. Sol, so-
rular soran bu Ruh’a (onun hig ilgilenmedigi) cevap(lar) yetis-
tirmeye calismaktadir. Sol bu Ruh'u; naif, apolitik, pasif, resit
olmayan bir ruh olarak telakki ediyor. Belki bu yuzden, kendi-
sinin dile getirdigi hakikatleri nasil da anlamadigina hayret
ediyor. Bu izansizligi korku ile agiklamaya tenezzul ediyor. Bu
Ruh’u érgutlemek icin tasiyicisi olduklari hakikatleri vazederek
disaridan biling tasimaya gayret ediyorlar. Oysa bence bu Ruh,
bazi konularda mutesekkir oldugunun bilinciyle dostca yaklasi-
yor sol’a.

Bu genel betimlemelerden hareketle bu Ruh’un Istanbul’daki
belirislerine dair birka¢c anekdot aktarmak istiyorum. Sadece
‘90 sonrasl donemin gazetelerini karistirsak, “artik higcbir sey
eskisi gibi olmayacak” cumlesini kurdugumuz kac¢ olaya tanik-
Ik ettigimizi ortaya cikarabiliriz. Mesela ilk akla gelenler Susur-
luk ve 1 Dakika Karanlik eylemleri... Irak isgaline karsi eylem-
ler... Ruh’un en somut belirdigi iki an: (maalesef ge¢ kalmisti)
Hrant Dink’in ardindan mezarliga yirUyUs... (ve tam zamaninda
gelen) 2010, 1 Mayis’inda Taksim... 2010 1 Mayis'ina dair iki
farkli yazida, ayni tespit vardi: Kortejler (partiler ve sendikalar
vs.) alana cikana kadar meydan hinca hing dolmustu! Ondan
onceki ve sonraki 1 Mayis’lara da katilan bircok kisi de bu tes-
piti teyit etmisti.

Sol, disaridan gelen sag’li sol'lu elestiriler karsisinda uzun
zamandir  “bdyle gelmis bdyle gitmez/gitmemeli"den,
“yenilenme”den, “yeniden kurulus”tan bahsediyor. Kendisinin
disinda bir hayat oldugunu algiliyor hi¢ kuskusuz. Gramsci’'nin
kullandigl anlamda krizi yasiyor: Eskinin ¢Uridigu ama yeninin
boy verip serpilmedigi bir an. Bizimkisi biraz uzun bir an! iki
sey bu krizden ¢ikmayi engelliyor: Birincisi, gecmis ensemize
¢Oker! Verilen sozler, kurulan baglar, aliskanliklar, deger yargi-
lan, fikirler, eylemler, 6denen bedellerin, kaybedilen yoldasla-
rin anisi, ihanetler, halinin altina surulenler, egolar ve de her
seye ragmen ahde vefa, vuslata 6zlem ve hakli ¢cikma arzusu...
ikincisi, yeni ele avuca gelmez, kendini ele vermez bir sey! Te-
oriden (Minerva’'nin baykusu yani ge¢cmisin bilgisi) ¢ikarilacak
bir sey degildir; yeni olanin ne oldugunun bilgisi tam bir praksis
meselesidir. Eski olandan tecrit edilmis ya da hijyenik bir prak-
sis degil ama yeni, yerel ve spesifik alanlarda bu baglamlardaki
sorunlara karsi gelistirilebilen yeni sGylem ve pratiklerden gé-
rulecek, 68renilecek ama hemencecik de “tek yol” bu denmey-
cek, hemen evrensellestirilemeyecek tekil ve(ya) tikel olaylar,
pratikler, sbylemler manzumesi. Her adimda telakkimizin, fikir-
lerimizin ve pratiklerimizin yenilendigi bir sireklilik, itidalli bir

-)

coskunluk...

Arayis(cl) Ruh’u massedecek, onu kendisine katacak bir for-
mul aramamalidir sol. O’na katiimalidir; ister oldugu gibi, ister
intihar ederek... ikisi de devrimci yoldur ama ikincisi kestirme
yoldur. Bu, solun marifetsizligi ile alakali da degildir; donemin
kosullari bdyle demek yanhs olmaz herhalde. Tam da bu ka-
tihm icin Foucault'nun® onerileri hatirlamak yerinde olur diye
duslnuyorum:

“-Siyasi eylemi her tirlu tekgi ve butunsellestirici paranoya bi-
cimlerinden kurtarin;

-Eylemi, dusunceyi ve arzulari, bélimlere ayirma ve piramit
seklindeki hiyerarsiklestirme yoluyla degil; cogalma, yan yana
koyma ve birbirinden ayirarak birbirine baglama yoluyla arttirin;
-Bati disUncesinin, iktidar bicim ve gercege erisme kipi ola-
rak uzun slre kutsallastirdigl eski Negatif’in kategorilerinden
(yasa, sinir, igdis etme, yokluk, bosluk) kurtulun. Pozitif ve ¢o-
gul olan seyi tercih edin: farkliligi tek bicimlilige, akimlari birlik-
lere, hareketli diizenleri sistemlere tercih edin. Uretken olanin
yerlesik degil, gocebe oldugunu kabul edin;

-Dévustlen sey igrenc bile olsa, militan olmak icin asik suratli
olmak gerekmedigini kabul edin. Devrimci bir glice sahip olan
sey, arzunun gerceklikle bagidir (yoksa, temsil bicimlerine sig-
nisi degil);

-Dusinceyi siyasi bir pratige hakikat degeri vermek icin kullan-
mayin; siyasi eylemi bir duslinceyi gbozden dusurmek icin, bu
sanki katisiksiz bir spekiilasyondan baska bir sey degilmis gibi
kullanmayin. Siyasi pratigi dustincenin yogunlastiricisi olarak
kulanin ve analizi de siyasi eylemin midahale bicim ve alanlari-
nin ¢aglaticisi olarak kullanin;

-Bireyin haklarini, felsefenin tanimladigl sekilde yerlestirmesi-
ni siyasetten talep etmeyin. Birey, iktidarin Granudur. Gerekli
olan sey, cogalma ve yer degistirme yoluyla cesitli dlizenleme-
leri “bireysizlestirmek™tir. Grup, hiyerarsiklestirilmis bireyleri
birlestiren organik bag olmamali; sirekli bir “bireysizlestirme”
kaynagi olmalidir.

“Iktidara asik olmayin.”

8-Foucault, M. (2000) Entellektiielin Siyasi islevi: Secme Yazilar 1, Ayrinti Yayinlari: istanbul.
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Gezi Direnisi Uzerinden Siyaseti Diisiinmek -1-

“Uc Bes Agac Siyaseti”

Umut Kocagoz

Gezi direnisi memlekette var olan irili ufakli bir cok siyasi hare-
ketin siyaset etme tarzi ve vizyonunu tekrardan disinme, de-
gerlendirme ve elestirme imkanini acti. Hatta bu imkan, genel
olarak siyasetin ne oldugu, ya da siyasal alanin nasil kuruldugu
ve nasll bir siyasal hat kurmak icin micadele etmek gerektigi
konusunda da distnme imkani da ortaya cikardi. Bu imkani
bir firsat olarak degil, bir zorunluluk olarak kabul etmek, neoli-
beral cografyada siyaset yapmayi disiinmek ve pesine diismek
acisindan bir sorumluluk olarak dustnulmelidir. Tekil tekil ce-
sitli siyasetlerin bir kendi-durum-degerlendirmesinden ziyade,
ortaya cikan bu imkani devrimci bir sorumlulukla yuklenmek,
var olan butin siyasal angajmani “kendi-icin” noktasindan ¢i-
karip “herkes-icin” yeniden dusinmek anlamina gelmektedir.

Burada kisaca deginerek daha uzun bir muhasebenin ve tar-
tismanin imkanlarini aralamaya calisacagimiz bu durum,
Oncelikle, bu “herkes-icin” ve “kendi-icin” mefhumlarini pra-
tik olarak dusinmeyi ve politik olarak tasarlamayl gerekti-
riyor. Gezi icin coklukla kugumseyici bir sekilde kullanilan
“lU¢-bes agac meselesi” metaforunu c¢ikis noktasl yaparak
“herkes-igin” siyasetin imkanlarini arastiracagiz. Devrimci
mucadelenin her farkli fraksiyonunun kendi politik progra-
mini test ettigi ve coklukla uyarlamaya/uygulamaya calis-
g1 bir slrecten, bitln fraksiyonlarin imledigi potansiyelin
Otesinde bir siyasal alan tasavvuru muamkidn olabilir mi?

Gezi direnisinde bir sekilde herkesin angaje oldugu ve kati
suretle hi¢c kimsenin “yonetemedigi” bir hareketin ortaya c¢ik-
masinin temel kosulu, direnisin yan yana gelmelerin toplami
olarak degil de orantisiz ve bicimsiz bir sekilde carpildiginda
ortaya cikardigl géruntlinun, her bir tekil fraksiyonun higbir
sekilde imleyemeyecegi bir kuvvetinin olmasidir. Burada or-
taya cikan siyasal alan ve kismi siyasal proje, zamaninda
Zapatistalar'in da soyledigi Uzere, herkesin icinde yasayabil-
digi bir diinyayi, ve bdylece herkes icin bir siyasal alani ifade

ediyordu. Bu siyasal alan icinde, dinya ve yasamla derdi olan
ve sikca “apolitik” olarak nitelenen cesitli gruplarin yaninda,
siklikla makro politik meselelerle angajman kuran ve ginde-
lik hayatin politikligi icinde var olmayan cesitli temsil grupla-
rini da icermektedir. Politik felsefe acisindan “cokluk” olarak
ifade edebilecegimiz bu “zemin”, belirli bir ideolojik siyasal
kimligi ifade etmesi acisindan degil, belirli bir siyasal alani a¢-
masi ve bu alani politik kimliklerin 6tesinde ve disinda bircok
glndelik iliskiyi ve toplumsalligl katabilmesi agisindan anlam
kazanmaktadir.r Baska bir ifadeyle, Gezi'de ortaya cikan siya-
sal ufuk, politik kimliklerin yan yana gelerek olusturdugu bir
platformdan ziyade “herkes-icin” olan ve herkes-icinlesebilen
bir politik zeminin kurulmasi ve icra edilmesiyle anlasilabilir.

Herkes-icin siyaset ufkunun elbette ki cesitli politik tezahurle-
ri tespit edilebilir. Ozellikle emek ve ekoloji hareketinin kesis-
tigi HES, Maden, ve Baraj karsiti micadelede, kamusal alan
ve iliski eksenlerinin kesistigi ve sinifsal bir karakter kazanan
Universiter alan micadelelerinde, bu mlcadele ufkunun izleri
yillardir gézlemlenmekteydi. “Mazluma kimligi sorulmaz” me-
taforu 6ziinde dinsel degil sinifsal bir imkan aralamaktaydi.
HES karsiti mUcadelede, oyunu ve gonlund burjuva veya fasist
partilere vermis olan ciftcilerle HES karsiti aktivistler birlikte
mucadele edebiliyordu. Yahut, Universitenin ticarilesmesine
karsi cesitli ddnemlerde ortaya ¢ikan mucadelelerde Universi-
te bilesenlerinin politik kimligi degil micadeleye yaptigl katki
Onem kazaniyordu. Politik kimlikleri Uzerinden yan yana gelme
sansi bulunmayan veya kimlik siyaseti Uzerinden ortak siyaset
ufku tahayyll edemeyen 6zneler “musterekler siyaseti” lUzerin-
den bir karsilasma, doénidsme ve ortak siyaset Uretme imkani/
alani yaratiyordu. Bu noktada, devrimciligin “icra edilme” bigi-
mi, bu muicadele alanlarini “kurmak” ve mucadele icinde or-
taya cikan esitsizlik eksenlerini (hiyerarsik-devletli distiinme,
cinsiyet ve homofobi, milliyetcilik vb.) politiklestirerek micade-
leyi gelistirme ve yayma imkani kazaniyordu. (Elbette burada,

1-Burada politik kimlikten kastettigimiz sey, artik bir kimlige donismuis ve toplumsal micadelenin organik bir sektini/partisini degil de marjinal ve ce-

sitli fraksiyonlarini ifade eden “sosyalist”, “komiinist”, “devrimci” kimlikleridir. ideolojik, tarih-disi ve evrensel olarak kuruldugu varsayilan bu kimlik-

lerin cgesitli fraksiyonlar tarafindan sahipleniyor olmasi, bu kimlige t6z islevi goéren belirli toplumsal pratikleri ve arzulari barindiriyor anlamina gelmez.

Baska bir ifadeyle, politikanin t6zi “sahiplenilen” ve bu sahiplenme Uzerinden icra edilen gesitli kimliksel ilkeler ve yasalar degil, belirli bir pratigin isaret et-

tigi ve donlsturdugu iliskiler butlini Gzerinden okunabilir. Bu dontsim ve arzu ise belirli bir politik birim olarak mekani, tarihi ve baglami gerekli kilmaktadir.
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kadrolarin bu slreci naslil ylrittigli, hangi araclan kullandi-
g1 ve nasil angajman bicimleri kurduklar tartismaya aciktir.?

Bu ornekler kismidir ve cesitlendirilebilir. Lakin burada tar-
tismaya calistigimiz politik ufuk, belirli bir programin yasa-
ma uyarlanmasindan 6te, politikligi var olan iktidar iliski-
leri ve miucadele alanlari Uzerinden okumayi gerektiriyor.
Kentsel miustereklerden biri olan Gezi Parki'nin, kirsal mus-
tereklerden biri olan Firtina vadisi ile kurdugu iliski, kamusal
Uiniversite micadelesinin mekanlarindan biri olan istanbul
Universitesi ile bu politik ufuk Uzerinden baglandiginda, po-
litik alanin kapsami ve politikanin icra edilme tarzi reel bir
anlam kazanmaktadir. Bu noktada birbirine baglanan sey
soyut bir programatik iliskiden ziyade mucadele alanlari igin-
den kurulan somut bir talepler bitlinu olarak ifade kazanir.

Oyleyse, siyaset, Gezi parki gibi bir kentsel miisterek lizerinden
acllan ve acildigl zeminde politik bir micadeleye dénisen bir
hat Uzerinden dusunulebilir mi? Gezi parki direnisi, yillardir
kentsel/rantsal donisum karsiti miicadeleye emek veren ma-
halle érgutleri ve kent hakki Uzerinden sekillenen platformlarin
kenti bir politik birim olarak kurma kararliliginin ve Gezi Parki’'ni
da (daha 6nce Emek sinemasinda sembolik olarak yapilabildigi
gibi) bir mlcadele alanina gevirebilmesinin bir izdusimu olarak
okunabilir. Bu izdisimun polis siddetiyle gortinlr hale gelmesi,
ve bunun Uzerinden polis devletinin ve iktidar mekanizmasinin
bir cok farkli ydbnuyle desifre olmasi siyaset alaninin mumkuin-
ler evrenini genisletmis, farkli esitsizlik eksenleri dolayisiy-
la ezilen ¢oklugu bir siyaset imkani olarak ortaya cikarmistir.

Park, mahalle ve Universite forumlari, Gezi direnisinin actig
siyaset alanini ve anlayisini gelistirmesi agisindan muicadele-
nin devam etmesinin 6énemli 6geleri olarak dusunulebilir. Or-
taya cikan meclis pratigi, bir yandan siyasetin yerellesmesi ve
demokratiklesmesini, bir yandan da somut pratik iliski aglari
Uzerinden genellesmesini ve herkes-icinlesebilmesini pratik
olarak denemektedir. Bu alanlari kuran ve/veya sureklilestir-
mek igin caba harcayan politik kadrolar, Gezi direnisinin actigl
politik imkani genellestirme ve demokrasi deneyimini herke-
sin katilabildigi bir proje olarak tabandan insa etmektedirler.

“Uc-bes agac siyasetinin” actigl bu siyaset vizyonu ve imkan,
ideolojik kimlik siyasetini politik hegemonya muicadelesi acgisin-
dan yeniden tartismamizi da mimkun kiliyor. Bu noktada poli-
tik kadronun evrensel-askin devrimci niteligi, yani tarihsel/ka-

—

tegorik devrimcilik, yerini devrimciligin bir cesit icra ve tecriibe
bicimine birakiyor. Baska bir ifadeyle, devrimcilik, kategorik bir
kimlik olmaktan cikarak bir politik iliski tarzi haline gelmekte,
pratikleserek politiklesmektedir. Halen eski tarz kimliksel dev-
rimciligin isaret ettigi nokta, “6zsel” ve kategorik devrimci kim-
ligidir. Halbuki, acilan imkan, devrimciligi bir toplumsal kimlik
kategorisi olmaktan ¢ikararak politiklestirmekte, devrimciyi top-
lumsal figlir olarak yeniden kurma imkani tasimaktadir. Capul-
cu, yillardir toplumsal alandan koparak marjinallesen kategorik
devrimciyi yeryUzine indirmenin dénemsel ismi haline gelmis,
devrimciligi gundeliklestirerek diinyevilestirmistir. Gezi direni-
sini sifir noktasi olarak distinme clreti gosterdigimizde, dev-
rimciligi de bu mutevazilik icinden “hissetme” sansi bulacagiz.

Uc-bes agac siyaseti, bu acidan micadele alanlarinin ku-
rulmasi ve ortaya cikmasi Uzerine sekillenmekte; ve Uc¢-bes
agacin imledigi bitlin kentsel-kirsal mustereklerin kurula-
bilme imkani ve potansiyeli Uzerine siyaseti yeniden tasar-
lamaktadir. Bu siyaset vizyonu, ufkunu toplumsal yasamin
icinden, reel iliskilerden alma ve cesitli esitsizlik katmanla-
rinl mucadele alanlari Uzerinden agabilmesi agisindan da
¢ok daha somut ve reeldir. CUnkl, kimlik siyasetine bolin-
mus ve hiyerarsik ve kategorik iliskiler Uzerinden ilkelerle ya-
pilan siyasetin asla yan yana getiremeyecegi farkh toplumsal
gruplar, misterekler siyasetine bagl olarak alanda yan yana
gelme, karsilasma, kolektif deneyim yasama ve donusebil-
me sansi bulurlar. Micadelenin/direnisin kendisi, salt yan
yana getirme acisindan degil, ayni zamanda bir donisim
alani ve imkani acmasi acisindan da 6énemli bir deneyimdir.

ideolojik-kimlik siyasetine dayanmayan, iktidar ve mica-
dele alanlan Uzerinden politik birimlere dayanan ve politik
tezahurl Uzerinden nitelik kazanan mausterekler siyaseti,
yukarida kisaca girmeye calistigimiz ve bir boyutuyla Gezi
direnisi ile tartisilabilir kilindigini disundigiimiz noktala-
n yeniden disinmemiz icin de bir imkan yaratiyor. Onii-
muzdeki dénemde Universitelerde, mahallelerde, vadilerde,
kent ormanlarinda, vb. musterek varliklar ve kamusal alan-
lar Uzerinden tasarladigimiz toplumsal mducadeleler, boyle
bir politik ufku tartisarak ve gelistirerek demokratik ve 6z-
glrlikel yasam pratigini genisletme, 0zyonetime dayanan
bir siyasal alani guclendirme potansiyeli barindirmaktadir.

2-Micadele alanlari, bir alani politik birim olarak kurmak, bu birimi 6z-6rglitlenme mekani olarak tasarlamak ve 6z-yénetime dogru 6rgitlemektir. Bu alan iginde

farkl esitsizlik eksenlerine dayanan iktidar iligkilerini barindirmakta ve yeniden lretmekte; bu agidan da bu farkli iktidar iliskilerini bu alan icinde digsal olarak

gorme ve kurma gerekliligi ortadan kalkmaktadir.
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Kamu Diizenini de Birlikte Kuralim mi ?

ligin Ozkaya

Her sey gezi parkinin icinde agaclarin arasinda oturan, yatan,
konusan insanlara mudahale ile basladi, unutmayalim. Polisin
attigl gaz fisekleri ve siktigl su ile yaralandi ve dagitiimaya ca-
lisildi insanlar. O gun, basin agiklamasi yapmak isteyen ve he-
niiz toplanamayan insanlara miidahale ile devam etti. insanlar,
polisin gaz fisekleri ve siktigl su ile yaralandi, dagitildi.

Gezi parkina giren insanlarin, agaclarin altinda durma, konus-
ma ve yiriime istemlerini, iisleri Bakanlig’'nin da aciklamala-
rindan 6grendigimiz lUzere, yetmisin Uzerinde yerde yapilan ba-
sin aciklamasi, yuruyUsler, aga¢ altinda oturmalar ve sohbetler
izledi. Fakat hepsine miidahale edildi. insanlar toplandikca,
disundukege, 6grendikce, paylastikga ve yurtudukege, polis yeni-
den ve her seferinde daha siddetle geldi.

Her seyin baslangici nasilsa, devami da Oyle oldu. Yerel yo6-

netimin yetkisi altindaki bir imar planinda yapilan degisikligi,
merkezi idareden “Basbakan”, kabul edin ve hatta sevin dedi
once. Sonra benim valim, benim bakanim, benim polisim diye
sOz ettigi bir teskilatla her turli “zor aygitini” harekete gegirdi.
Kamu duzenini bozuyorlar dedigi ylizbinler, onun i¢in vatan-
dasinin parklar, sokaklar, caddeleri kullanmasina engel olan
“halk” oluverdi.

0 zaman “kamu dizeni” nedir ki, durmakla, yurimekle, sarki-
larla, sloganlarla, grev yapmak ve cadir kurmakla, gazetecilik
ve habercilik yapmakla bozuluyordu? Anayasada yer alan du-
siinme ve dlslnceyi yayma hrriyeti, toplanti ve gosteri yuri-
yUsleri hakki, basin ve haber alma hurriyetleri ile birlikte disU-
nlnce, nasil bir dizendi ki bu “kamu duzeni”, halka haklarimiz
nedir diye sordurtmaya basladi?
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Dlzenin muhatabinin “kamu”, ama duzenin ne oldugunu be-
lirleyenin sadece idare olduguna yonelik yonetenlerin iradesi
dogru muydu yoksa bir gercek mi? iste sorumuz bu.. Bazen
kamusal alanlarda 6pusenlerin kamu dUzeninin genel ahlak
unsurunu zedeledigini sdyleyen kamu otoritesi, bazen de ba-
sin aciklamasi yapanlara kamu duzenini bozuyorsun diyor, afis
asanlar Kkirlilikle bozuyor dlzeni, parklarda yatanlar, bazen de
meydanlar da duranlarin bozdugu bir diizen bu...

Oyleyse, halkin diizenini yine halkin bozdugu bir diizen mi bu
“kamu dizeni”, idarenin tabi olmadigl kurallar bitunu ma? Yal-
nizca idarenin kurdugu bir diizen mi?

Kamusal alanlarin ve kamu diizenin tanimlanmasi

Once suradan baslayalim, “Kamu Diizeni” lafzindan idarecile-
rin anladigi ve vurguladig: “Devlet Diizeni”dir. idareciler, kamu
dizenini devlet dlizeniyle es tutarak harekete gectiler. Toplu-
mun genis kesimleri icin ise kamu duzeni, toplumsal dizenin
tam da kendisiydi. Bu anlamiyla iki farkli kamu duzeni anlayi-
sinin celiskisini yasiyordu Turkiye. Devlet dizeni olarak vehme-
dilen neyse kamu duzeni de idareciler acisindan dyle olmaliydi.
TUm bir sosyal patlama da devletin sinirinin ne olacagiyla temel
hak ve 6zgurlUklerin alaninin ne olacagl ekseninde sekillendi.
Devlet duzeni bozuluyor denilen idare, tim bir toplumsal alani
da kendi kamu anlayislariyla bicimlendirmeye calisti. Devletin
sinirlandirniimasi, ¢iplak anlamiyla bir siddet tekeli aygiti haline
gelmesi ve tim piyasadan cekilerek kugulecegi vehmedilen ne-
oliberal devlet, tam da bu zor kullanma araclarina yaslanarak,
toplumsal diizeni temelliik etmeye kalkisti. iste bu noktada da
kamu duzenini kurmak isteyen idare, temel hak ve 6zgirlik-
lerin alanini ve bu haklarin 6zindn ne olacagini belirlemeye
giristi. Bu egilim kugulen bir devleti degil tam da tum deger
yargilari, isleyisiyle toplumun devlet tarafindan ilga edilmesine
yol aciyordu. Ancak, Temel hak ve hurriyetler, 6zlerine doku-
nulmaksizin yalnizca Anayasa’nin ilgili maddelerinde belirtilen
sebeplere bagl olarak ve ancak kanunla sinirlanabilir diyordu
Anayasa’nin 13.maddesi. Haklari tek tek inceledigimiz de ise
kamu duzeni kavrami hep var, haklarin sinirlama sebepleri ara-
sinda var. Anayasa’nin tanidigl haklar kamu duzeni sebebiyle
sinirlanabildigine gére haklara mudahalenin sinirini bulmak
icin ¢c6zllmeye deger bir denklemin en dnemli bilinmeyenlerin-
den biri “ kamu dlzeni” kavrami bu hattan isledi.

Bir hakkin sinirlandinimasina sebep olan “sey” ile devletin bir
hakki sinirlayabilmesinin sinirinin siniri olan “sey” arasinda
-sagcma bir kelime oyunu olmasi disinda- bazi 6nemli anlam
farkhhklar oldugu séylenebilir.

Kamu Diizenine Giris

icisleri Bakani 6 Haziranda yaptigi aciklamalarda “Kizilay her
gln eylem alani olursa Ankara’da “kamu dizeninin” saglanma-
sI mUumkun degildir.” dedi. Vali, trafigin aktigl ve yaya kullanimi-
na sinirlandiriimis bir alani kamu diizeni diye tarif etti bu agik-
lamaslyla. Toplanti ve gosteri ylrlyUsu dizenleme hakkinin

S

zaman zaman trafigi engelleyebilecek, yayalastirmay arttira-
cak kullanimlarina dair koca bir kulliyati, s6zlesmeleri, ictihadi
elinin tersi ile etmesi bir yana, ara¢ trafigini temel alan bir yeri
yayalarin ve demokratik haklarin kullanimina acik bir yer olarak
degismesi sonucu doguracak bir eylemliligi de henuiz baslangic
asamasindayken “isgal” diyerek reddetmis oldu.

Benzer bir aciklama Basbakan’dan geldi: “Gitsinler yaylalarda
kursunlar ¢adirlarin”. Basbakan da ¢adir kurabilecek yaylala-
rin yok edilmesine karsi kirda biylyen muhalefeti duymus gibi
parklarin kullaniminin nasil olacagini sifahen ve surekli olarak
belirlemis oldu agiklamasiyla. Kamu duzeni parklarda ancak
ylUrunerek kuruluyor, gosterilen banklarda gosterilen sekillerde
oturularak gerceklesiyor onun séylemine gore. Buna gore ken-
tin icinde cadir kurulmasini istemek de kamu dlzenini bozmayi
istemek, taksim gezi parkini bir gosteri alani olarak diuzenleme
yapilmasi icin gosteri ve ylriyUs duzenlemek de kategorik ola-
rak kamu dizenini bozacak bir istem... Kaldi ki bir idari islemle
dahi bir alanin surekli olarak eylem alani olarak kullaniminin
yasaklanmasi 2911 sayili kanuna gére mumkun degildir. Her
durum ve sartta, her eylem, basin agiklamasi ve gosteri icin
idarenin yeniden degerlendirme ve inceleme yaparak alanin
kullanimina dair karar vermesi gerekir. Ama burada bir idari is-
lemin dahi olmadigini séylemek gerek.

O zaman sorumuzu bir kez daha farkl bicimde soralim: hak-
kin kendisi “kamu dizenini” yeniden tanimlamaya yonelikse,
kullanilan hak, iktidarin mevcut kamu dizeni kavramalar ile
sinirlandinimasi nasil mumkun olacak? Anayasada belirtilen
haklarin dokunulamaz ¢ekirdek alani, yalnizca idarenin ve per-
sonelinin aklindaki “ahlak, dirlik, duzen, saglik” algisi ile surek-
li ve yeniden tanimlanan kamu diizeni ile belirlenirse, haklarin
anayasal olarak taninmasi degil idarenin aklindaki “kamu du-
zeni” asil olacak. O zaman soru tam olarak, dislnce ve disun-
ceyi yayma 6zgurligl, haber alma ve basin 6zgurligu, toplanti
ve gosteri yurlylst yapma 6zgurligu idarenin sinirsiz takdirine
mi bagh?

Bu sorular, kamu dizeni kavraminin yalnizca halki baglayan
kurallar ve sinirlamalar getiren bir diizen olup olmadigini tartis-
madan ¢6zebilecegimiz bir soru olamaz. Bu nedenle “yoneten
- yonetilen” iliskisindeki yonetenin iktidar oldugunu ve yone-
tilenin ise halk degil, devletin araglari oldugunu bir kez daha
hatirlatmak gerekiyor. Yoneten devletin araclarini yoneterek
kamu yararini amaclar ve bu amacini kamu diizenini saglaya-
rak da kurabilir. Ama gerek kamu yarar gerek kamu dizeni
kavramlarinin tek muhatabinin halk oldugunu sdylemek, yone-
tenin devletin araclari ile hukukun taniyamayacag) ve halkin da
goremeyecegi bir gizli ittifak icinde ve hukukun disinda tanim-
lamaya neden olur. Oysaki devlet, bizzat kendi koydugu kural-
larin muhatabi, uymak zorunda oldugu tim hukuk kurallarinin
tartismasiz bir tarafidir. O halde kamu dizeni ve kamu yarari
amaci ile hareket ettirilmesi zorunlu olan tim bir idari teskilat
da anayasanin ve kanunlarin kendisine tanidig| gérev ve yetki-
leri ancak ve sadece hukukun kavramlari ile tanimlanmalidir.
“Kamu dlzeni” kavrami da yOnetenin yonetirken kullanmasi
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gereken bir kavram olarak idarenin de kuskusuz tabi oldugu
kurallarnin bir parcasidir. Bu haliyle kendini hukuk sistemiyle
bagl hisseden ve hukuka bagh bir idare icin dahi, “kamu du-
zeni” devlet dizeni algisi dolayimiyla idarecilerin diizeni olarak
aciga cikamaz.

Oyleyse, haklarin sinirlarini belirleyen kamu diizeni ayni za-
manda idarenin de uymak zorunda oldugu hukukun bir parca-
sI olarak icinde yer aldigl bir dizendir. Bu anlamiyla da halk
kadar idare de kamu duzeninin getirdikleri ile bagli ve uygun
davranma yUkumluligundedir. Bu durumda yukarida so6zu
edilen haklarin kullanimi yoluyla yeniden ve her defasinda de-
gisme potansiyeli taslyan kamu duzeni, idarenin buna uygun
davranmasini da gerektiriyor. Bu nedenle kamu dizeni, hukuk
sistemi icinde idarecilerin de uymak zorunda oldugu ve sadece
kolluk, zor, siddet mekanizmalariyla kurulan bir diizen degildir.
Kamu dlzeninin amaci, toplumun kendini gelistirme, gercek-
lestirme, kendini ifade etme, disUncelerini ifade etme ve yay-
ma haklarini kullandigl her anda devlet ile toplum arasindaki
iliskiyi yeniden kuran bir kamusal yararda aciga cikar.

Halkin bir alani, toplanti ve gésteri yurlyust dizenleme hakki-
nin kullanimina agmak icin yaptigi bir gésteri yirlyusu, elbette,
gosterinin yapilacagl alanlarin kent merkezinde oturanlarinin
daha kolay ulasabildigi, taleplerin insanlarin eylemcileri daha
kolay ve yakindan gorip duyabilecekleri bir alan talebini de
karsilamasi gerekir. Aksi halde hak kullanilamaz hale gelir. Bu
durumda, meydan istemek ve meydan yaratmanin kendisi de
toplanti ve gosteri ylriytsu dizenleme hakkinin kullanimi yo-
luyla kamu dlizeninin tesisi demektir.

Meydanlan olmayan Kentler ve Kamu Diizeni

Sosyal paylasim sitelerinde bir gorintii paylasiliyor. istanbul’da
polis siddetinin en yogun oldugu anlardan birinde, g6zin gor-
meyecegi, kulaklarin isitmeyecegi kadar bir karanlkta gosteri-
cilere gaz kapsulleri atan, su sikan ve kovalayan gevik kuvvet
polislerini alkiglarla ve tencere- tava sesleri ile balkonlarindan
protesto eden mahalleliye polis amiri bagiriyor “ bu insanlardan
degil de, bizden mi rahatsiz oluyorsunuz siz simdi?” Balkonlar-
dan kocaman ve gugcliu bir ses yUkseliyor, “eveeet”. Polis amiri
sinirlenerek emri altindaki cevik kuvvet polislerine bagiriyor, “o
zaman cekiliyoruz, geri déniin”. iste Sartre’in “Susmak baska
tlrli konusmaktir” derken kastettigi budur.

Kamu, kendi dlzenini yaratirken kamu dulzenini de yeniden ta-
nimliyor. Bu nedenle de toplum ve devlet kamusal alanlarin be-
lirlenmesine ve bu alanlarin kullanim bigimine dair bir ¢eligkiyi
her daim Uretiyor.

imar Kanunu ve Bilyiiksehir Belediye Yasasinda yapilan degi-
siklikle ve tabi ki sehirlesebildigi 6lcude cevreyle iliski kurmayi
kendisine zemin alan Cevre ve Sehircilik Bakanlig gibi bir idari
teskilati kendi elleriyle yaratan hikumetin kentleri blyuttyo-
ruz, kdyler mahalleye, mahalleler kent merkezleriyle baglana-
cak reklamlaryla kentlesmeye zorladigl ve bir yandan da top-

lumu kente davet etmesinin bir sonucu da kentte yasayanlarin
kentsel kamusal alanlari yaratmaya calismasidir. Kentte yasa-
yanin diger yasayanlarla yan yana, yuz ylze ve beraber olacagi
alanlari talep etmesi de kent meydani istemekle somutlasmis-
tir. Bu agac istemek, yesil alan istemek, kentsel ulasimini isi
ve evi arasindan ¢ikaracak yasam alanlari agiimasini istemek
demektir.

Gezi parki ile baslayan ve yayllan hareketlerin ve taleplerin bir
ayagl da en genel de kamusal alanlari parmakla sayillan kent-
linin bu alanlar attirmak istemidir. Diger bir deyisle, meydan
istemek, park ve ortak alan kurmak icin distinme, dusunceyi
yayma, toplanma ve goésteri ylrlyusu dizenlemek, haber alma
ve yayma hiirriyetlerini kullanmak insanlarin bu hirriyetleri kul-
lanirken kamu duzenini de yeniden kurmak anlamina gelir.

Tim bu tartismanin icinde halkin bir kismini, alan, meydan,
park, gosteri yeri vs. gibi talepleriyle ortaklasmayacagini dusun-
digu bir diger kismi ile karsi karslya getirmenin anlami tzerine
de dusinmek gerekir. Bu da bir yontem olarak devletin hakla-
ri, haklarin sinirlarini ve kullanimlarini tek basina belirlemeye
yuzU doénuk “dizen” bozuluyor sdyleminin icadina yogunlasma-
yI gerektirir. Bu idare algisi, kamu dlzeninin nasil kurulacagini
ve haklarin kullaniminin nasil saglanacagini belirlemesi gere-
ken toplumun, bu konuda ortaklasamayacagini ta bastan ve
tek basina karar vererek harekete gecer. Bu nedenle, devlet,
haklari diizenlemek ve sinirlamak ve kamu dizenini saglamak
konusunda kendisini tek basina yetkili ve muktedir ilan eder.
Sinifsal farklilasma, devletin mesruiyetinin ve ebediyetinin da-
yanagl oluverir. Ancak, kamusal mekanlari yeniden tanimlayan
toplumsal mucadele pratikleri, tartismaya, konusmaya, ortak
irade Uretmeye calisan toplumun ayni zamanda kamu dizenini
tesisine yonelik iradesidir. Bu irade, devletin alanini sinirlandi-
rirken diger yandan da temel hak ve 6zgirliklerin kapsamini
belirleyerek, kamu duzeninin yeniden kurulabilecegini gosteri-
yor. Toplumun sinifsal farklilasmasi, kiltirel kodlar arasindaki
acl kamu dlzeninin insasinda, yurttaslarin aktif rol alamayaca-
gini, kolektif hukuk insa edemeyecegini degil; tam da bu fark-
lllasma ve ac¢l nedeniyle “bozulan” kamu duzeninin kurulmasi
icin daha aktif bir rol almasi gerektigini gosteriyor. Bu zemin,
kamu duzeninin topluma ragmen degil, tam da toplum tarafin-
dan kurulabileceginin en 6nemli gostergesidir.

ekososyalist dergi 13117/

“Anne Ben Hiyar Miyim?”
Ali Artun

Cagdasligin ve cagdas sanatin ne oldugu Uzerine yillardir stiren
tartismalarda nihayet bazi uzlasmalara varildi. Bunlardan ilki,
cagdas sanatin modernligi parcalayan bir donemi ifade etme-
si. ikincisi, kiiresellesmenin bir tezahiirii olmasi. Uglincisii ise,
finansla ve iletisim teknolojileriyle baglasikligl. Kuresel sirket-
lerin blyuk yatinmlarla yapilandirdiklar cagdas sanat, basta
bienallerle 6rgitleniyor.

Tarihsel ve estetik butin normlarin silindigi bir déneme 6zgl
sergiler olmalarina ragmen, piyasanin isletme modellerine
gore isleyen bienallerin 6mruni doldurduk¢a her acildiklari
metropolde birbirini tekrarlayan tekdlize, biktiran-usandiran
gosterilere donlstugu biliniyor. Bu durumun yarattigl patoloji
(marazi hal-daralma duygusu), 13. istanbul Bienali’nde iyice
tirmaniyor. Ornegin, artik kimsenin izlemeye sabrinin yetme-
digi video sanati gosterileri. Hito Steyerl'in “Muze Bir Fabrika
midir?” makalesinde! “beyaz kiplerin siyah kutularn” dedigi
odalarda gosterilen, bolik-porcuk izlenen ve sonunda higbir
anlam ifade etmeyen binlerce imge. Video ifratinin yarattig
anlamsizligin en u¢ 6rnegi 11. Documenta’da yasanmis: bu
sergide, bir izleyicinin Documenta’nin ac¢ik oldugu 100 gin
icinde izleyebileceginden daha c¢ok video sunulmus. Videola-
rin realizmi, aslinda bienalin tamamina egemen olan estetigin
bir yansimasi. Bunun 13. Bienal’deki en vahim 6rnegi ise, Ga-
ranti Bankasi'nin galerisi olan Salt'in girisine yerlestirilen di-
renis ¢adiri enstalasyonu (son Documenta’da ve Berlin Sanat
Fuar’'nda da basbayagl Occupy militanlan sergilenmisti.) Piya-
sa ikonolojisinden tureyen bu cagdas “simulakra realizmi”, Il.
Dlinya Savas! arifesinde parti-devletlerinde avangardi ezmek
icin imal edilen “sosyalist realizm” gibi resmi realizmlerden bile
daha gayri hakiki; kendinden ve arkasindaki otoriteden baska
bir sey gdstermiyor. Son dénem biitiin istanbul bienallerini dol-
duran ve cok-kulturlalugu kutsayan isler 13. Bienal’de de eksik
degil. Oysa bu neoliberal politikalar coktan geride kaldi. Artik
Angela Merkel ve David Cameron gibi Avrupa egemenleri bile,
Zizek'in gok dnceleri agikladigi gibi, cok-kUltlrlGIGgun irkgig
besledigini distnlyor.2 Bienal izleyicilerini usandiran diger bir
grup is de, kendi anilarinin ve deneyimlerinin sanata tercime
edilebilecek olgide ayricalikh olduguna inanan ve bunlara ait
belgeleri izleyicilere dayatan sanatcilara ait.

Bienallerin kentleri markalandirmanin etkin platformlari olma-
nin yani sira, kiresel/cagdas bir begeninin ve sanat piyasasi-
nin 6nde gelen medyalari olduklari da ortada. Dolayisiyla bie-
naller, yerel izleyicilerden ¢ok, aslinda oradan oraya pesinden
surukledikleri bir sanat tlccari, yoneticisi, medyasli ve yatirim-
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cisi koloniye, elite hitap ediyor. Bir bakima onlarin etkinliklerini
ve programlarini diizene sokuyor. Artik istanbul Bienali de bu
anlamda bir ugrak noktasi. Piyasa mimarlarinin istanbul’a ak-
masi, yerli yatinmcilarin da cagdas sanata olan glvenlerini sag-
lamlastiriyor. Toplu olarak uluslararasi fuar ve miizayede gezi-
lerine ¢iktiklar bile oluyor. Bu gelismelerde, dunyadaki hemen
hemen butin 6nemli fuarlarin sponsorlari olan 6zel bankacilk
kurumlarinin yayilmasi da énemli bir etmen. Bienaller, kiresel
sanat piyasasi elitlerinin 6rgitlenmesinde bir arayuz islevi go-
ruyor. Nitekim, 13. Bienal de bu anlamda bircok firsat yaratti.
Bunlar arasinda en kurumsal olani I. Artinternational Fuari’ydi.
Arkasindaki sebekede kimler yoktu ki: Londra’dan Bosphorus
Art Fairs Sirketi, istanbul’dan Fiera Milano Interteks; Art Ba-
sel Hong Kong, Hindistan Sanat Fuan; Abu Dabi, Dubai, St.
Petersburg, Londra, Paris, Los Angeles, Rotterdam, ve tabii
istanbul’dan bir dolu hami: miizayedeci, miize direktori, kiira-
tor, sanat/kultlr yoneticisi, sirket ortagl, koleksiyoner ve ana
sponsor olarak Garanti Bankasi’na bagli Masters Ozel Bankaci-
lik. “Artinternational istanbul’un amaci, bastan beri, yerli kolek-
siyonerleri uluslararasi galerilerle, uluslararasi koleksiyonerleri
de Tirk galerileriyle bulusturmak, ve istanbul’'u sanatin bir ug-
rak noktasi olarak tesvik etmek. O nedenle 2013 Bienali'yle
es zamanli olarak agllmasi tesad(f degil.”®® Sonunda, bu isler-
de uzman olan Britanyal sirketlerin devreye girmesi sayesinde
istanbul’da da ilk kez uluslararasi fuar atmosferinde bir fuar
izleniyor. Clink{ rakibi olan Contemporary istanbul, yedi yildir
suren denemelerine ragmen bir turlli 6zentilik havasini Ustln-
den atamamisti. Ve zaten bu fuar yoneten kadro, son olarak,
sanatin muhafazakarlastinimasi programi c¢ercevesinde di-
zenledikleri ve resimlerle heykellerin, kavuk, kubur, pestemal,
tespih, sedef kakma gibi el sanatlariyla birlikte pazarlandig All
Arts Fair ile ¢caplarini iyice ortaya koymuslardi. Aslinda haklarini
yememek gerekir, Baskan Ali Glreli'nin évandugu gibi, gercek-
ten boyle bir fuar, Arap Ulkeleri dahil, diinyada bir ilkti.[!

Bienal’'in perde arkasini olusturan sanat piyasasinin egemen-
leri arasi baglantilar, sirketlerle sanat kurumlari arasindaki
temaslar ve alim-satimlar, kuskusuz uluorta cereyan etmiyor.
Daha ziyade, kulturu 6zellestiren ve sanati finansallastiran sir-
ket yoneticilerinin malikénelerinde verdikleri sasaall davetler-
de kotariliyor. Bunlar hakkindaki bilgilere ve gértintulere ancak
magazin medyasinda rastlayabiliyorsunuz. Bir 6rnek: “Venedik
Bienali'yle beraber cagdas sanatin dinyadaki en 6nemli iki
etkinliginden biri olarak kabul edilen istanbul Bienali basladi.
Sanati ve sanatglyl destekleyen ve sanatin gelismesine katki
saglayacak projelere ve toplantilara ev sahipligi yapan DEMSA

1-Hito Steyerl, “Is Museum a Factory?”, The Wretched of the Screen [Berlin: Sternberg, 2012] s.61-76.
2- Ali Artun, “Cagdas Sanat ve Kiiltiiralizm”, Cagdas Sanat ve Kiltiiralizm-Kimlik ve Estetik icinde [istanbul: iletisim/Sanathayat, 2013] s.17-46.
3-That Magazine (Giiz 2013). Artinternational (Katalog) [istanbul: 2013] s.202, 217-18.

4-aksam.com.tr (19/4/2013)
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Group Yoénetim Kurulu Baskani Cengiz Cetindogan 13. istanbul
Bienali cercevesinde sehrimizi ziyaret eden sanatsever dostla-
r, sanat profesyonellerini ve ingiliz Kraliyet Ailesi'ne mensup
prenses, kont ve kontesleri Zarif Mustafa Pasa Yalis’'ndaki
evinde agirladi...Dunya sanat piyasasinin en saygin konuklari
geleneksel Osmanli yemeklerinin sunuldugu davette birbirin-
den lezzetli ikramlari tatma firsati buldu.”® Gene “cemiyet haya-
tinin elitleri” ile ilgilenen yayinlardan, Cengiz Cetindogan’in esi
ve sirketinin baskan vekili olan Demet Sabanci Cetindogan’in
ne zamandir Hali¢’'te son derecede iddiali bir muze kurmaya
giristigini biliyoruz. Mizenin mimari, diinyada yapilariyla kire-
sel kentleri markalandiradirabilecek yetenekteki Ug-bes isim-
den biri olan Zaha Hadid. Danismani ise daha da parlak bir
isim: Thomas Krens. 1988 yilinda New York'taki Guggenheim
Muzesi’'nin basina gelen Krens “Bati’da muze kulturinu degis-
tiren” “sanat carl” olarak taniniyor. Modern muzeciligin sonunu
getiren iki blylik déniisiime imza atiyor: ilki, miizelerin birer ki-
resel sirket zinciri gibi érgutlenmeleri. Buna muzelerin “McDo-
nalds’lastirlmasi” da deniyor. ikincisi, Bilbao Guggenheim’da
uygulandigl gibi, muzenin bir mimarlik gosterisine (spectacle)
indirgenmesi. Bu durumda sanat muzenin bir dekoru haline
geliyor. Zaten onun gézinde sanatin herhangi bir ltiks nesne-
sinden farki yok. O nedenle Guggenheim Miizesi'nde BMW mo-
tosikletleriyle, Armani sergileri duzenleyebiliyor. Ancak Krens,
fazla ileri gitmeye baslayinca, 2008’in klresellesme krizinin
de etkisiyle, sohreti kotlye cikiyor ve o yil gérevini birakmak du-
rumunda kaliyor. Kiresel Kulttrel Varlik Yonetimi (Global Cultu-
ral Asset Management) adini verdigi bir sirket kurarak kapag|
Ortadogu’ya atiyor. Abu Dabi’de insa edilmekte olan en buyUk
Guggenheim projesine nezaret ediyor. Ancak muze insaatinda
isgilere uygulanan vahsetin® ayyuka ¢ikmasi ve kimi Arap ve
yabanci sanatgcilarin muzeyi boykot etmeleri Uzerine bu gore-
vinden de aliniyor. Borusan Sirketi’'nin genel merkezi olan Perili
Késk’in mimarligina tutulup onun bir “ofis mize”ye ¢evrilmesi
fikrinin mucidi de yine Krens. Su siralarda istanbul’daki miize-
nin yani sira Baki’de bir baska buyUk projeyle ugrasiyor.

Simdi asil konuya dénerek, bienallerin ve istanbul’daki son
temsilinin ¢evresinde kurulan bu tiyatronun biz “kamusal yurt-
taslar” icin nasil anlamlandirildigina bakalim.

“Kamu”nun ve “Direnis”in Bienale Terciimesi

13. Bienal'in sunuldugu metinler, istanbul Kiiltiir Sanat Vak-
fi adina Bienal’in “direktér(i” olan Bige Orer ile kiirator Fulya
Erdemci’ye ait.” Manifesto Uslubunda kaleme alinmis olan
her iki metin de bizi, fikri ve ilk etkinlikleri Gezi’den ¢ok 6nce

kotariimis olan Bienal’in sanki bu direnisin bir devami oldugu-
na inandirmaya caligsiyor. Sanki direnis barikatlardan Garanti
Bankasi'nin, Ko¢ Grubu’nun sahibi oldugu bienal salonlarina
inmis. “Taksim” simdi buralarda suruyor.

Bige Orer, Bienal’in, “ddnustiiriici miizakere ve diisiince alan-
larint mamkdin kilacak yeni bir dile ve diinya tahayylli”ne sa-
hip oldugunu ifade ederken, Gezi’'nin bununla “6rtistugini”
One surlyor. Ona gore zaten “bienal, ifade 6zgurliguna ve 6z-
glr dlislnceyi savunuyor, bienal formati ise her tlrli mikro ve
makro iktidar yapisinin karsisinda direnme alanlari yaratma
potansiyali tasiyor.” Ayrica, “kentsel donlistmle ilgili Tirkiye'de
uzun yillardir siiregelen arastirmalarin ve micadelelerin gucu-
ne inanan... bienal, kentlerimizin bugliniini ve gelecegini tayin
edecek kararlarin alinmasinda muhalefeti ve miizakereyi des-
tekleyecek bir alan agcmayl hedefliyor.” Kiratér, direktérden
daha da iddial: Ona gore bienal, “verili sistem icindeki mukte-
dirleri ezilmislerin konumundan okuyarak, sistemin dikis yerle-
rini aralayan, boylelikle sistem disint mimkuan kilan minzevi,
serseri, haydut, anarsist, devrimci, sair ya da sanatgi figurin(
bugunun baglaminda yeniden distnuyor”, “kolektif yasam pra-
tikleri Uzerine yogunlasiyor”; “sanat ve sermaye iliskisini, pre-
karite kavrami ve kiresel kapitalizm elestirisiyle birlikte [oku-
yor], alternatif ekonomiler, ve ortak Uretim ve paylasim Uzerine
[dUsUnuyor]"... Bienal “sokak”larini “gelecege iliskin imgelemi-
mizi belirleyen Utopya ve distopyalar” isgal ediyor.

Simdi Bienal’in bitlin bu anti-kapitalist “6zgurlik/esitlik/kar-
deslik” retorigine kanarsaniz, ortak ve kolektif (kominal) ya-
sam Utopyalarina ve direnis ¢agrilarina aldanirsaniz, sanirsiniz
ki 1848 Devrimi'nin Paris barikatlarindayiz. Saint-Simon ve
Fourier benzeri Utopik sosyalistlerin savundugu gibi, sanatgi-
larin “avangard”i oldugu bir devrim surlyor. Kiratér Erdemci,
ayni 1848 barikatlarinda savasan Baudelaire gibi, metropo-
Iin safralarn sayilan “serserilere, haydutlara, anarsistlere” ve
bunlari kahramanlastiran sair ve sanatgilara umut bagliyor.
Ustelik, bu ‘capulcu’larin canlandirdig “kolektif hayalgiiciine”
“isaret” eden de 08; o bir 6nder. ister istemez insanin hayaline
Delacroix'nin 1848 Devrimi esnasinda boyadigl Halka Yol Gos-
teren Ozgirlitk resmi geliyor.

Bienal hakikati ile onu pazarlamaya ¢abalayan bitin bu dev-
rimci pastis arasindaki karsitlik apacik siritmaktayken, bir de,
daha birkag ay 6nce Bienal etkinliklerinin basinda yasanan ha-
diseleri bilmezden gelen bir riya var ortada. Fulya Erdemci sim-
di manifestosunda, “Gezi direnisiyle birlikte acilan 6zgurluk
alaninda ortaya ¢ikan yaratici eylemlerin ve kamusal forumla-

5- “Bienal igin Gelenleri Yalisinda Agirladi”, Samdan, say1 483 (18 Eyliil 2013), s.42-44.
6- “Abu Dhabi Guggenheim Santiyesinde iscilere Uygulanan Vahset Siddete Doniistii”, skop biilten (3 Eyliil 2013)http://www.e-skop.com/skopbulten/abu-dhabi-
guggenheim-santiyesinde-iscilere-uygulanan-vahset-siddete-donustu/1470 (erisim: 23 Eylil 2013)

7- Liz Ergevik Amado (ed.), Rehber/Guide [istanbul: IKSV, 2013] s.16-33.

8- “13. istanbul Bienali, neo-liberal politikalarin ve onlara her daim eslik eden baskici anlayisin ekonomik, sosyal, killtiirel ve ekolojik alanda 6zgirlikci talepleri

karsilamadigl bir diinyada, kolektif bir hayalgliciine isaret eden kiiratéri Fulya Erdemci’nin sanatin simgesel diizlemde yeni ihtimaller 6nerebilecegi inancini pay-

lasiyor.” (Bige Orer,Rehber, s.16.)
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rin altini gizerek desteklemeyi amacladiklarini” belirtiyor. Oysa,
daha Recep Tayyip Erdogan direnisgileri terdrist olarak ilan et-
meden epey 6nce, Nisan basinda, Bienal’in ilk etkinliklerinden
biri olarak diizenlenen “Kamusal Simya” panelinde, kentsel d6-
ndsumun sirketlerle bagini teshir eden on ¢ kamusal hareke-
tin duzenledigi eylemi teror olarak, bir “siddet ve ling” girisimi
olarak niteleyen oydu.® Gene bir ay kadar sonra, éncekine ben-
zer bir protestoda bulunan Kamusal Direnis Platformu Uyelerini
IKSV giivenligine ve ardindan polise teslim eden de oydu. Ve
simdi de, butin bu direnisle 6zdeslesme edebiyatina ragmen,
bakiyoruz Bienal onuruna Istanbul Contemporary’nin verdigi
parti Demirdren AVM’de dizenleniyor. Emek Sinemasi’'ni yerle
bir eden, iki kati da kacak olan, kentsel dénisimaun ilk rant
makinelerinden biri. Ve kent haklarinin ugradig saldiriya karsi
uyanan direnisin bir odag).

Hatirlanacag) gibi 13. Bienal toplantilari basladiginda Fulya Er-
demci, “lilkemizde 6zel sermayenin ve ticaretin sanat alanina”
akarak bir “sanat patlamas!” yaratmasindan ve “bdylelikle de
sanati toplumsal olarak yayginlastirmasindan ve sanatgilar icin

9- Cumhuriyet (4 Nisan 2013).
10- Cumbhuriyet (4 Nisan 2013).
11- Eugéne Delacroix, Halka Yol Gosteren Ozg[]rl[]k, 1830

13

bir yasam alani” olusturmasindan dem vuruyordu.X® iste 13. Bi-
enal de bu hareketi kamusal alanlara tasiyacakti. Ancak, Gezi
Oncesindeki protestolarin ve arkasindan da Gezi isyaninin ser-
giledigi direnisin kamusal hakikati karsisinda sanatin 6zellesti-
rildigi mekanlara ¢ekilmek zorunda kaldi. Ve simdi, diyalektigin
canina okuyarak, bu manevranin dahi Gezi'ye destek ¢ikan bir
“eylem” olduguna inandirmaya calisiyor bizi: “Kentsel kamusal
mekanlardan ¢ekilme eylemiyle, yani varligl yoklukla imleyerek,
Gezi direnisiyle birlikte agilan 6zglrlik alaninda ortaya ¢ikan
yaratici eylemlerin ve kamusal forumlarin altini ¢izerek destek-
lemeyi amagladik.” Yani, anlasildigl kadaryla, halkimiz, ancak
araylp arayip ortada bienalin varligini géremedigi zaman, “ya-
ratici eylemlerin ve kamusal forumlarin” farkina variyor. Cunku
aksi halde onlarin “altini ¢izecek” bir fail yok; ve eylemlerin ey-
leyicileri de buna dahil. Pes dogrusu!

insan sormadan edemiyor: “Anne ben hiyar miyim?”
Bu yazi ilk olarak 25/09/2013 tarihinde http;//www.e-skop.

com/skopbulten/anne-ben-hiyarmiyim/1510 adresinde
yayinlanmistir.”
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Yuvarlakcay’dan Gezi'ye

Berna Babaoglu Ulutas

Akisina, agacina, kavurucu yaz sicaginda serinligine hayran ol-
dugumuz Yuvarlakgay'a HES yapilacagini 6grendigimizdeki sas-
kinlik, bizi Mugla Koéycegiz Pinarkdy'de Topgdzi’'nden dogan
Yuvarlakgay’'da bir araya getirdi.

Direnis Cadirlari Kuruluyor

12 Aralik 2009 da Mugla’da 6rgitli cesitli dernek ve partiler-
den dogaseverler Orman isletmesi'ne HES projesi kapsamin-
da agac kesimlerinin yapiilmamasi i¢in dilekceler verdik, basin
aciklamasi yaptik, aga¢ kesimini gerceklestirecek orman koo-
peratifi Uyelerine yapmayin, kesmeyin dedik. HES in yapilacagi
alandaki agaclara sarilarak kesilmelerine engel olmaya calis-
tik, ama basaramadik, o hafta 900 agaci kesmislerdi. Akabin-
de Topgdzu'ne gittigimizde, 6nceki Topgbdzu ve Yuvarlakcay
gitmis, ortallk bomba atilmis gibi savas alanina donmustu.
GO6zUmUzun gorebildigi her sey kesilmisti. Yollar soyulmus agac
govdeleriyle doluydu. Bu bizim isyan etmemize sebep oldu.
Dogal bir icglidlu diye tarif edebilecegimiz bir duyguyla direni-
se gectik. Yuvarlakgay’'da yapilan bu katliama, Yuvarlak¢ay'dan
yararlanan halkin yok sayllmasina; ¢evreyi, ormani, vatandasla-
rin menfaatlerini koruma sorumlulugu olan devlet kurumlarinin
boyle bir projeye, pervasizca bir bir onay vermelerine, yapilanla-
ra kayitsiz kalmalarina karsi ¢ikip; ¢cadirlarimizi kurmaya basla-
dik. Artik gunduz Topgdzi’'nde kalmaya baslamistik. Suyumu,
agacimiz, gelecegimiz iste o cadirlarin altinda kuruluyordu.
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Atamizdan babamizdan yadigar, devletin korumasi altindaki
300 yillik anit agaclar bir gecede kesilmisti. Onceleri projeye
karsi oldugunu belirten bazi politikacilarin daha sonra cikarlari
ugruna HES’in kurulmasi i¢in nasil caba harcadigini da gérduk.

Nobetlerimiz Bashyor

Kesilen agaclarin yasini tutarken arkasindan santiyenin kuru-
lacagini ¢ok iyi biliyorduk. Bu nedenle, katledilen anit agaclar
ormancilara vermemek i¢in Yuvarlakcayli kadinlar Topgdzi’'nde
08-00-17.00 nobete basladilar, agaglari ormancilara verme-
diler. O agaclar bizim icin, topraga koymaya kiyamadigimiz
canlarimiz; ormancilar icin ise cenazesi kalkmis odundu.
Yuvarlakgay’da suyun goziinde, kadinh-erkekli ortaklasa bir ya-
sam kurduk. Kimi isine buradan gitti geldi gece ndbeti tuttu,
kimi tiim gun Topgdzi’'nde kalip gece evine dondu. Yash teyze-
ler yemekleri pisirdi, ayni tabaktan yedik, gencler suyu tasidi
cay! pisirdi dagitti. Kimi mintika temizligi yapti, kimi cocuklara
Odevlerini yaptirdi, kimi resim sergisi acti, kimi siirleriyle kimi
hikayeleriyle kimi turkduleriyle bizi eyledi. Kimi karmasik proje-
leri bize agikladi, kimi agaclanmizi inceledi, kimi bolgedeki en-
demik bitkilerimizi hayvanlarimizi listeledi. Kimi dilekgelerimizi
yazdi, kimi konser verdi, kimi tiyatro yapti. Kampa gelen kimse
eli bos gelmedi, kilerimiz doldu tasti. Glnes enerjisiyle kampin
bir kismini aydinlattik, digunlerimiz, cenazelerimiz oldu, yeni
doganlarimiz, askere ugurladiklarimiz, iftarlarimiz. Sebze bah-
¢emiz, yeni agaclarimiz, tavuklarimiz. 21 Aralik 2009’dan 14

ekososyalist dergi 13117

Kasim 2010’a kadar bu ndbet surdi.
Agaclarla Ogreniyoruz

Hemen hemen her gun HES projesine karsi bir etkinlik du-
zenlendi: protesto yuruyUsleri, bilgilendirme toplantilar,
Yuvarlakgay’l tanima gezileri, flora ve faunaya yonelik arastir-
ma yuruyuUsleri, kesilen anit agaclarin tespitleri, piknikler, kon-
serler, tiyatrolar, basin aciklamalari, destek ziyaretleri.

Diger taraftan, yore halkinca kurulan Yuvarlakgay'i Koruma
Platformu hukuk slrecini baslatti ve projeye onay veren tim
kurumlara koylller adina 14 dava acti, 4 su¢ duyurusunda
bulundu. 2010 yilinin Nisan ayi basinda, actigimiz davalardan
ikisinde yuritmeyi durdurma karari verildi ve hepimiz biraz ra-
hatladik. Son olarak da 2010 yilh Nisan ayinin sonunda proje
sahibi Akfen Holding projeyi yapmaktan vazgectigini acikladi.
2013 yilina geldigimizde acilan idari davalarin cogunda verilen
dava konusu idari islemlerin iptal kararlari Danistay tarafindan
onandi, bazilari onamalardan sonra kesinlesti, bazilari idarenin
karar diizeltme basvurulari nedeniyle hala Danistay’da.

Davalardan 6nce ve dava slrecinde agaclar kesim igin isaret-
lenene kadar koyllye hicbir sey sdylenmedigini anladik, elimize
gecen bilgiler sorumlu kurumlarin gérevlerini layikiyla yapmadi-
gini, koruma alani olmasina ragmen Yuvarlakcay'in korunmadi-
gini, HES projesinin kabul gérmesi icin yanhs ve tarafl bilgiler
iceren raporlara itibar edildigini gérdik. Tim bu bilgileri, bazen
adeta bir dedektif gibi sabirla degerlendirip bir araya getirerek
proje hakkindaki gercek bilgilere ulastik.

Ekoloji Miicadelemizin Onciilleri

Yuvarlakgayllar olarak Karadeniz’'deki halkin HES karsiti mu-
cadelelerini 6rnek aldik. Karadeniz’e gidip Rize’de HES kurulan
vadileri gordlk, ibret aldik. Halkin, suyuna ve dogasina sahip
clkmasi ve bu amagla suyun ¢iktigl ve regilatorun kurulacagi
yere, yani Topgbzli'ne, sonu¢ alana kadar yerlesmesi, suyun
basinin tutulmasi direnisin basariya ulasmasini sagladi. Eger
Yuvarlakgayllar bu projeye karsi gelmeseler ve Topgbzi’'nde
kamp ve cadir kurmasalar, bugliin Yuvarlak¢ay HES'i yapiimis
olurdu.

Yoére halkinin kurdugu Yuvarlakgay’'t Koruma Platformu, muca-
delenin 6nderi olarak, yerel miicadeleyi esas alarak, miicade-
lenin tek sesi oldu ve nihai sonuca ulasmak icin bir taraftan
hukuk alaninda ugras verirken, diger taraftan toplumsal ve
siyasal alanda Yuvarlakcay sorununu gindemde tutarak yasal
duzenlemelerdeki yanlislari duyurmaya ve dlzeltiimesine yar-
dimci olmaya calisti. Hiyerarsik bir yapisi olmadan yaygin bir
sekilde yore halkindan her kesimden katimlarla c¢alisarak,
mumkdun olan en genis sekilde her edindigi bilgiyi paylasti. Bu
sekilde olusturulan birlik ve beraberlik, micadelenin zor anla-
rinda insanlara 6zguiven ve glg sagladi. Yuvarlakgay'da yasa-
yanlar ile Mugla’'da ve Ulkenin diger yerlerindeki destekgilerin
glc birligi yapmasi, bilgi/deneyim paylasmasi HES yanlisi bU-
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rokrasiye karsi argumanlarimizi guclendirdi.
Yerelden Kiiresele Orgiitlenmek

Yuvarlakgay’'da temel hak ve hirriyetleri kullanarak dogayi
ve suyunu korumak isteyenler tlrll baskiya ugradi: G6zaltina
alindilar, Ormanda oldugu halde 10-15 yildan beri gézlerine
carpmayan evlerin, isyerlerinin sahipleri hakkinda “HES’e karsi
cikmayin, bu size gézdag olsun” denilerek tutanaklar tutuldu.
HES karsiti orman koyluleri, Orman Kanunu’na muhalefetten
Mahkemeye sevk edildi, yargilamalari surlyor. HES karsiti ey-
lemlere katilanlar, Yuvarlakcay'da devlet memuruna goérevini
yaptirmamaktan, izinsiz toplanti ve gosteri yapmaktan 1136
kisi Savcilikca sorusturuldu, sire¢ devam ediyor; bazilarinin
haklarinda dava acildi, yargllandi, beraat etti, kararlar henuz
kesinlesmedi.

Tum olumsuzluklara ragmen, birbirimizden gu¢ alarak dogru
bildigimiz yoldan ayrilmadik. Yuvarlakcay’'da yurttaslar sivil di-
renisin basaril olabildigini gosterdi.

iletisim yollarini tikayan, yurttasina, yasadig| yer hakkinda plan-
lanan projeler icin “etkili s6z” hakki tanimayan, bes yilda bir oy
kullanmaktan ve yarglya basvurmaktan baska idarenin islem-
lerinin denetlemeye katilim imkani birakmayan (ombudsman
aklimda) mekanizmalari zorladik. Uygulanan baraj sistemiyle
baraji gegcemeyen partilere ya da bagimsiz adaylara oy verenle-
rin temsil edilmedigi ve bu sayede en ¢ok oy alan partinin sayl-
sal Ustiinlige sahip oldugu parlamentosu ve ati alan Uskiidar’i
gectiginde sonug¢ veren idari yargl sistemiyle, yurttaslarinin
kendini ifade etmesini, dinlenilmesini engelleyen bu sistemde
yurttas olmanin yollarini aradik. iste bu sistemin iginde 6rgiitle-
nip, cogunlugun istekleri ve icraatlariyla kusatiimishgl asacak
yollardan birini denedik. Buldugumuz yol, binlerce yoldan sa-
dece birisiydi. Yurttaslarin, idareyi ve projelerini protesto etme,
yapllmasini istememe, projeleri ve izin verenleri elestirme,
gerektiginde mesru mudafaa haklarini kurmaya calistik. Ama
buglin gelinen noktada bu anayasal haklarini kullanacak yurt-
taslar 6limu, darp edilmeyi ya da zehirlenmeyi, gbzaltina alin-
may! ya da tutuklanmayi gbze almak zorunda birakiliyor. Yurtta-
sin kendisini ifade etmesine, idarenin bagladigl sonuc¢ budur.
Dogayla birlikte 6zglrlesmek icin Yuvarlakcay nébet cadirlari,
Gerze nobet ve direnis cadirina, Perisuyu’nda ndbet bekleyen-
lere ve Gezi’'nin agaclarn icin ¢adirlarini kuranlara ilham vermis
olabilir. Tekel Direnisinin cadirlarindan 6grendiklerimiz, elden
ele bir karanfil gibi ekoloji micadelesinin diger bilesenlerini
etkilemis olabilir. Onemli olan, tasidigimiz bu atesin diinyayi
guzellestirmesini saglamak. Agaclarin ruhuyla dolasirken, Gezi
Direniscilerini anliyor, ayni huznl, ayni isyani paylasiyoruz.
Yuvarlakgay’'dan Gezi Direnisine selam var:

Diren Gezi,

Diren Tlrkiye
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Gerze Direniginden Gezi'ye Bir Not

Roportaj: Comert Uygar Erdem, Sinan Erensii

Yesil Gerze Cevre Platformu( YEGEP) donem sézclisl Ferhat
Hancer ile Gezi direnisi hakkinda konustuk.

Kolektif Ekososyalist Dergi (KED): Gezi direnisinin
beldenizdeki etkileri nasildi?

Ferhat Hancer (FH): Taksim’de yasananlar, bize 5 Eylul 2011 ta-
rihinde Yaykil’da biber gazi ve tazyikli suyla yapilan mudahaleyi
hatirlattl. Kendimizi bir anda, 5 Eylil direnisini yeniden yasiyor-
mus gibi hissettik. Sanki kendimizi izliyorduk. Gezi direniginin
cevre odakl baslamasi bizi bu paralelligi kurmaya itti ve Gerze
halki olarak neler yapabilecegimizi degerlendirdik. Sonucta,
1 Haziran’da Sinop’ta yapilan protesto ve basin agiklamasina
katildik ve orada, Yaykil'daki direnisimizin Gezi Parki’'nda sur-
diguna vurguladik. Bu arada, her yil oldugu gibi yine 5 Haziran
Dlinya Cevre GUnU kapsaminda hazirlik yaptigimiz etkinlikler
de Gezi direnisi ile daha da anlam kazandi. Bu sayede, gele-
neksellesmis olan 5 Haziran yUrlyldsumuze, 6nceki senelere
oranla ¢cok daha fazla kisi katildi. YUrilyUs sonrasindaysa, hem
termik santrale karsi micadeleye hem de Gezi direnisinin an-
lamina iliskin konusmalar yapildi. Ayni giin aksam saatlerinde
de Taksim direnigine destek olmak amaciyla, sembolik de olsa
bir direnis cadiri kuruldu. O ¢adir, ¢ gin kadar yerinde kaldi
ve ardindan 5 Haziran gecesi yaptigimiz toplantida Taksim’deki
direnise destek olmak iizere istanbul’a gitme karari alindi.

KED: Gezi Parki’na vardigimizda nasil bir ortamla
karsilastimz?

FH: 8 Haziran ginl, “Dayan Taksim, dayan Gezi Parki ylregi-

miz sizinle. Gerze direnigsinden Gezi direnisine bin selam” ya-
zan pankartimiz ve ayni bu duygularla Gezi Parki'na vardik. O
havayi soluyarak, bizim direnisimizin ¢ok daha Ust boyutlarinda
olan bir direnis icerisinde olmanin verdigi keyfi yasadik. Orada-
ki insanlara mucadelemizi anlatma firsati bulduk ve agikcasi
onlarin destegini almak ¢cok hosumuza gitti. Gezi Parki direni-
si, sermayenin dogaya karsi saldirisina bir tepki olarak dogdu.
Sonrasindaysa bu tepki giderek yasam alanlarindan ziyade ikti-
dara ve onun tutumundaki olumsuzluklara karsi bir micadele-
ye evrildi. Yani meselenin sadece “3-5 aga¢” olmadiginin biz de
farkindaydik ve Tlrkiye ¢apinda yayginlasan bu direnisi gonul-
den destekledik. Gezi Parki'na yaptigimiz ziyaret sonrasinda,
aksamlari saat 9 ila 10 arasinda, tencere tavalarla ilce merke-
zinde yaptigimiz yurlyuslerle de bu destegimizi strdurduk.

KED: Gezi ile Gerze direnisleri arasinda ne gibi so-
mut paralellikler dikkatinizi cekti?

FH: Orada yasananlarin bir benzerini 2 sene 6nce, 10 saat
sureyle yasamis oldugumuz icin kendimizi Gezi direnisiyle ta-
mamen Ozdeslestirdik. Yani o biber gazi bize geliyor gibiydi ve
polisin Taksim’den her ¢ekilisini, bizim Yaykil'dan ¢ikardigimiz
termikgi sirket olarak algiliyorduk.

Ayrica bizim de Yaykil’daki direnisimizde, toplumun her kesi-
minden birileri vardi. Hatta AKP’liler dahi vardi. insanlar, siyasi
gorusleri ya da yasam tarzlarindaki farklar gozetiimeden polis
siddetine esit derecede maruz kalmislardi. Taksim’de de AKP
bayragl disinda, her siyasetin bayragini gérdik. BDP bayraginin
yaninda TGB bayraginin asili olmasi, hemen yakininda UlkUcU-
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lerin bulunmasi gibi durumlar halkin birlikteligini simgeliyordu.
Bu birligi saglayan da basta basbakan olmak Uzere iktidarin fu-
tursuzca herkesi diglayan ve kiigimseyen Uslubuna karsi artik
kimsenin sabrinin kalmamis olmasiydi.

KED: Gezi siirecinin Gerze’deki miicadeleye herhan-
gi bir katkisinin olacagim diisiiniiyor musunuz?

FH: Acik¢asli, Gezi Parki'ndaki agaclar icin bu kadar buyik bir
mucadele veriliyorken, Gerze’'nin Yaykil Koyu'ndeki 85 hektar-
ik orman alaninin yok edilmesine karsi tim dinyanin ayaga
kalkmasi gerektigini duslinlyoruz. Gerze'deki mucadelenin
hukuki noktasi, orman alanlarinda termik santral kurulmama-
si yonundeki karar. CED sureci de bu yuzden durduruldu. Dev-
letin resmi raporlarinda da bu “orman alani,” “yasam alani”
vurgular yapilyor. O yuzden Gezi Parki nasil bir yasam alani
ise, Yaykil’da termik santral kurulmasi disunulen alanin da bir
yasam alani oldugunun vurgulanmasi gerekiyor. ESer meseleye
sadece agaclar acisindan bakacaksak, Gerze’'de Gezi'dekinin
ylUzlerce misli agac icin verilen bir micadele s6z konusu. Ancak
buna ek olarak, balik¢iligin yok olmasi ve yaklasik 300 hanenin
goce zorlanmasi gibi tehlikeler de s6z konusu. Asirlardir sur-
durllen bir yasamin, bir kulttrin baska yerlere sirulmesi, yok
edilmesi tehlikesi var. Gerze halki iste tam da bu sebeplerden
Oturt 6limine mucadele edecegini sOyluyor. Bizi sorusturma-
lar, davalar yilldiramaz. Buradaki direnisin bir anlamda, Gezi
direnisine ilham verdigi ydnunde dislnenlerimiz de var ve bu
direnis bizleri daha da motive etti.

KED: Gezi direnisi sirasinda hiikiimet yetkilileri tara-
findan ortaya atilan, belediye merkezli proje referan-
dumu onerisi hakkinda ne diisiinityorsunuz?

FH: Referandum Onerisinin blylk bir samimiyetsizlik tasidi-
gina inaniyoruz cUnkl belediye baskanlarinin kendi siyasi ko-
numlari, micadeleleri yonlendirebiliyor. Kiyaslayacak olursak;
Gerze’'de boyle bir belediye baskanimiz olmasaydi, miUcadele-
miz bu kadar ivme kazanamayabilirdi. 3 Mayis 2010’da burada
CED’le ilgili bir bilgilendirme toplantisi diizenlendi. Bazi yerler-
de bu toplantilar, sadece kdy kahvesi, konferans salonu gibi
yerlerde yapilirken Gerze’de genis katilim olacagl dusunulerek
kapall spor salonu tutuldu. Sirket bunun kendi lehine olacagini
sandi ama toplanti termik santral karsitlarinin genis katiimiyla
gerceklesti ve protestolara sahne oldu. Sonucunda da o top-
lanti yapilamadi ¢unki halkin blylUk bir kesimi zaten termik
santral yapilmasina karsl ¢ikiyor. Yani, Gerze’de bu konuda bir
referandum yapilmasina basta termik santrali yapacak olan
sirket olmak Uzere kimse yanasmaz.

Gezi Parki referandumunda ise durum daha farkl. iktidarin si-
yasi bir sovla, propagandayla durumu kendi lehine gevirmesi
cok kolay ¢linkii zaten istanbul’daki segmenin ¢ogu AKP'yi des-
tekliyor. Dolayislyla, Gezi Parki'nin AVM’ye donusturilmesi ile
burada termik santral kurulmasina iligskin halk referandumlari
tamamen zit sonuglar dogurabilir. Biz burada rahatlkla refe-
randum talep edebiliriz ¢cinkl oylarin agik farkla termik santral
yapllmamasi yonunde ¢ikacagina eminiz.
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KED: Sizce Gezi Parki direnisi ile yerel miicadeleler
arasinda nasil bir etkilesim saglanabilir?

FH: Simdiye dek bircok kesimden YEGEP’e, cesitli toplantilara
katilim cagrilan geldi. Ornegin 29 Haziran’da hem Greenpeace
tarafindan Istanbul’da yapilacak bir eyleme hem Taksim’deki
bir basin aciklamasina hem de Findikli Parki’'nda duzenlenen
foruma davet edildik. Ancak ayni zamanlarda olan bu etkinlik-
lere YEGEP olarak katilamadik ve neticesinde bu (¢ farkli gru-
bun, ayni anda ayni yerde oldugu bir etkinlige katilmaliyiz diye
dusunduk.

Su sira yasananlara dair biraz da disaridan yaptigimiz gézlem-
lere dayanarak yaptigimiz c¢ikarim; her siyasi orgut etrafinda
olusan cevreci kurulusun diger gcevreci gruplari da yanina ¢ek-
meye calisiyor olmasi. Ancak biz herkese esit mesafede oldu-
gumuzun ve destegimizin gereken her yerde olacaginin altini
ciziyoruz. Elbette ginlin kosullarina ve maddi durumumuza
bagli olarak tim cevre orgutleriyle birlikte olmaya calisiyoruz.
Yani bu acgidan, sadece bir siyasi gorlsun temsil edildigi bir
platformda yer almaktansa cevre platformlarinin timdnua kap-
sayan, Turkiye genelinde bir 6rgitlenmenin daha dogru ola-
cagini ve bdyle bir birliktelige sicak baktigimizi da her zaman
ifade ediyoruz.

KED: Gezi orneginden yola cikarak Tiirkiye’deki eko-
loji miicadelesinin gelecegini nasil goérilyorsunuz?

FH: Gezi direnisinin 5 cana mal olmasi herkes gibi bizleri de
cok Uzdu. Ancak, birlikte mlcadelenin, birlikte bir seylere karsi
cikmanin bu sekilde yluzeye ¢ikmasi, biriken pasifizmin sokak-
lara dékilmesi ve bunun haftalarca sirmesi bizi umutlandiri-
yor. Gezi direnisi, iktidara ve sermayeye bundan sonra dogru
adimlar atmalari gerektigini 6gretmistir. Cunkl érnegin, mah-
keme karari ile Gezi Parkina AVM kurulmasinin engellenmesi,
mahkemenin tek basina verdigi bir karar degil, toplumsal bir di-
renisin, toplumsal bir baskinin sonucudur. Bu surecin tamami,
yerel direnislere de guc¢ katmistir ve bundan sonraki micade-
lemiz agisindan yol gésterici konumdadir. Yani o gen¢ kesimin,
siyasi gorusu ne olursa olsun toplumsal muhalefetin icerisinde
yer almis olmasi sevindirici bir seydir. Gezi Parki direnisinin or-
taya cikan en 6nemli sonucu da budur. Buradan yola cikarak,
ulkemizde duyarsiz bir genclik olmadigini, ¢cok daha guclu bir
direnisinin bundan sonra var olacagini ve yerellere de yansiya-
cagini, boylece dogaya saldiranlara karsi direnenlerin miicade-
lelerine ilham kaynagi olunacagini sdyleyebiliriz. Biz bunu ters-
ten okuyarak, Yaykil'daki direnisimizin istanbul’dakine ilham
olacagl ¢cikariminda bulunmustuk fakat Gezi Parki direnisi, Tur-
kiye'deki ekoloji mucadelesi tarihinde yerini almis ve ¢ok ders-
lerin cikarilabilecegi bir kaynak durumundadir.
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Deniz Ozgiir: Kir ve Kent Hareketlerinin Birligi Meselesi

Pratiklesti

Roportaj: Ozan Karaman, Sinan Erensii

Gezi Direnisi baslamadan ¢ok énce Taksim Meydani’'nin kim-
liksizlestirilmesi ve yok edilmesi projesine karsi oradaydi. Uc
bes agacla birlikte, G¢ bes kisi cadirlart ve nobetleriyle Gezi
Parki'nin ortak kamusal varligini korumak icin calistilar. imece
Toplumun Sehircilik Hareketi tyesi Deniz Ozgir ile Gezi 6ncesi
ve sonrasinda kir ve kent hareketlerinin iligkisi lizerine konus-
tuk. Emek Sinemasi, inci Pastanesi ve mahallelerden siiziiliip
gelen, ruhunu Yuvarlakgay’'dan ve Gerze'den alan bir hareketin
olgunlasma ve kendini biriktirme zeminlerinin nereye dogru ev-
rilecegini, Gezi'nin olanak ve sinirlarini tartistik.

Kolektif Ekososyalist Dergi (KED): Gezi siirecinin ta-
siyicisi olarak Taksim Dayanismasi’nin 6n plana cikti-
g siire¢ icinde yasayarak gordiik. Gezi siirecini tek
bir orgiitsel iliskiye, aga ya da olusuma hasretmeye
yonelik egilimleri siz nasil degerlendiriyorsunuz?

Deniz Ozgir (DO): Taksim Dayanismasi, Taksim’in mekéansal,
tarihsel, sosyal kimliginin alt Ust edilmesine yonelik bir girisim
olarak dogdu. Bu sure¢ Gezi Direnisi’'nden aylar 6ncesinde or-
taya cikmisti. Gezi siurecinde, Taksim Dayanismasi, kurumlarin
bir aradaligini saglamaya ve organizasyonel bazi ihtiyaglari kar-
silamaya yonelik bir 6rgtitlenme bicimine birindi. Ancak yine
de tek basina Gezi'yi Taksim Dayanismasi Uizerinden okuyama-
yiz. Ama yaygin medyanin genel algisi bu yonde tezahur etti.

KED: Aymi zamanda Taksim Dayamismasi icinde pek
cok orgiitlenme oldugunu biliyoruz, ancak bu kurum-
sal kimlikler pratik nedenlerle Taksim Dayanismasi
icinde eriyik hale geldi; mesela Miisterekler, Imece...

DO: Aslinda Musterekler de pratik nedenlerle, Taksim Dayanis-
masinin bileseni haline gelen ama daha kurumsallasma, 6r-
gutsel formunu belirleme ve hatta 6rgut olup olmadigina karar
verme sUrecini tamamlamis bir yapi bile degildi. Bu dénem hizli
ve pratik kararlar alinmasi gereken bir dénemdi. Musterekler
yapisini olusturan 6-7 6rgut var ve bu 6rgltler muUsterekleri bir
toplumsal hareket ag| olarak nasil kurabiliriz Gzerine kafa yo-
ruyorlar, bir érgutsel ifade olmaktan ¢ok toplumsal hareketler
arasinda nasil bir iligki kurulabilir; bunun icin yola ¢ikildi. An-
cak olaganuUsti bir donemde 6rgutsel refleksler gosterdi Mus-
terekler. Evet, Taksim Dayanismasi nasil bir anda icine aldig
kurumlar temsil ettiyse, bir an icin MUsterekler de boyle bir
islev Ustlendi. Ama bu durum, gecici bir durumdu. Musterek-
ler tartismasi bizim igin bir 6rgutsel formu isaret etmekten cok,
toplumsal hareketler arasi bir iliski zemini ve kamusal tartisma
alani olarak anlamlaniyor. Ortak pratikler, ancak ortak disun-
ce zeminleriyle mimkuan. Bu zeminin insa asamasina gecmesi
icin tartisiimasi gereken pek ¢cok husus var.

KED: Ashlinda iizerinde durmak istedigimiz noktalar-
dan birisi tam da bu, Simdi Ekoloji miicadelesinin
kirsal ve kentsel goriiniimleri arasinda bir konsoli-
dasyonun Gezi siireci icinde yakalandigim diisiinii-
yorum. Uzun yillardir fikri ve pratik olarak yasanan
bir birikimin sonucunda, Gezi’'nin toplumsallagsmasi
ve etki alaninin genisledigini gorilyoruz. Siz, Kir ve
Kent hareketlerinin birbirini boylesine giiclii baglarla
etkiledigini diisiinilyor musunuz?

DO: imece’nin kardes bir érgiiti var, Ekoloji Kolektifi. Biz ime-
ce olarak daha cok, kentsel mucadele pratikleri icinde yol ali-
yoruz. Kentsel donlsim, yenileme, mekansizlastirma; Ekoloji
Kolektifi ise daha cok kirsal mucadele pratiklerine ylzi donik
olarak faaliyet yurutuyor. Termik Santraller, Hes, Nukleer, Cop,
Ekosistemin genel ve 6zel sorunlari. Ama bu iki 6rgutun ortak
bir perspektifi var. Bu ortaklik alanda yUrUttikleri miicadelenin
birbirlerini beslemesine zemin hazirliyor. Kir mucadelesinin bi-
riktirdigi micadele ve Orgutsel deneyim kentsel micadelenin
biriktirdiklerinden daha fazla. Kent micadelesinin yumusak
karni ise mulkiyet meselesidir. Barinma hakki ve kent hakki
kavrami ekseninde ylrUtlilen mucadele, musterek kamusal
alan savunusuna dénismedi. Oncelik, insanlarin kentte giin-
delik ihtiyaclarini surdirmesine yonelik taleplere yodnelmis
durumda. Kir micadelesinin ise daha ortak alana hitap eden
bir yonu var. El konulan dere icin mucadele edenler, ekolojik
alanlar icin mUcadele edenlerin 6ncelikli derdi kendi barakasi-
nin savunusu veya mulkiyetinin savunusu degil. Micadelenin
onceligi kendi mulkiyeti Uzerine saldirinin savusturulmasina
yonelmis durumda degil. Ortak alanlarin savunusuna yonelmis
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bir mUcadeleden s6z etmek mumkiin. Tabi bu anlamiyla kirsal-
daki deneyimlerin, kentsel miicadele pratiklerine aktaracaklari
6nemli bir birikimi oldugu ortadaydi.

KED: Kirsalda da orgiitsel miicadelenin giindeminde
miilkiyet sorunlar oldugunu es gecmeyelim.

Tabi ki hicbir sekilde alanin kullaniimasi, kisisel cikarina te-
kabul etmiyor demek istemiyorum. Ama verilen miicadelenin,
ortak alan savunusunun baskin karakteri bu kullanim degeri
meselesi. iste Imece’nin ézellikle kentsel miicadelede temel
olarak sikistigl mesele bu kentsel alanda 6zel milkiyet mesele-
siydi. Tapu veya konut talebi arasinda gelisen pratiklerde bize
daha ¢ok teknisyen olarak bakildi. Biz bu nedenle, bu arac-
sallastirma nedeniyle birer uzman olarak gorulmeye baslandik.
Pek cok kentsel miicadele alaninda, bizim politik olarak varlig-
miz, kamusal alan vurgularimiz toplumsallagsmadi. Kigilerin ta-
pularinin alinmasina ya da barinmalarini saglamaya yonelik bir
uzmanlik bilgisi temin eden yapilar olarak gérilmemize neden
oldu. Bu pratikleri biz yillarca yasadik. Ama simdi artik yavas
yavas kent merkezlerinde ve mahallelerde kent hareketleri do-
guyor. Mahallelerle bagimiz kopmadi ve fakat bizim politika yu-
rutmek icin mahalle 6rgutluluginin dogmasina zemin olacak
surecler doguyor. Politik varligimiz, ortak kamusal alan savu-
nusu uzerinden bicimlenen bir ortaklasma mucadelesidir. Bu
yoniyle de imece’nin ve genel olarak kent miicadelesinin 6r-
gutsel olarak Gezi sureci 6ncesinde Emek Sinemasi’'nin ortak
kamusal alan vurgusu temelinde biriktirdikleri, tam da kirsalda
ortaya cikan pratiklerin veya ortak s6zumuzin kentsel muca-
dele icinde pratiklestigi anlamina geliyordu. Kirsalda ortaya
cikan, ortak musterek algisinin ilhami kentte ortaya cikiyordu.
Biz Tarlabasl mucadelesinde 2008, 2009’da ortaya ¢ikan mul-
kiyet kavgalari ve hayal kiriklari sonrasinda yeni bir sirecin ta-
rif edilmesi gerektigini gérdik. Tam bu dénemde, IMF'ye ve
Dunya Bankasi’'na karsi Direnistanbul pratiginin izleri Uzerin-
den yeni olusumlar istanbul’da doguyordu. Ornegin bu pratik
lizerinden, Karadeniz isyandadir Platformu ortaya cikti ve kent
merkezinde ekoloji mlcadelesine 6nemli katkilar oldu. Tabi
kentte, ortaya ¢ikan bu ¢ok yonlu tarzlarin birbirine eklemlene-
rek gelistigini gébrmek ve sdéylemek mumkundur. Keza, Gégmen
Dayanisma AgI da bu slrecin iginde 6rgutlendi. Bu pratikler
hem kentsel mucadelenin miulkiyet iliskilerine sikismasindan
hem de kirsal pratiklerin ortak kamusal alan hafizasi Gzerin-
den doguyordu. Tam bu surecte iste hem kent hem de kir mua-
cadelesinin harmanlanacag) orgutlilukler ortaya cikmaya bas-
ladi. Toplumsal cinsiyet, gocmen, emek mucadelesinin degisik
vecheleri olarak ortaya ¢ikti.

KED: Express’te yapilan réportajinda Emek Sinema-
s1 miicadelesinin taze pasta ve keyifli sinema miica-
delesi olarak algilandigim séylemissin, bununla tam
olarak neyi kast ediyordun?

DO: Sosyalist solun geneli, Emek Sinemasi miicadelesini kii-
cuk burjuva mucadelesi veya inci Pastanesi icin verilen mu-
cadeleyi profiterol mucadelesi olarak okudu. Sosyal yasamin
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AVM’lestrilmesine karsi ortak alaninin yeniden kurulmasi mi-
cadelesi olarak gormedi. Ortak hafizanin kurulmasina engel
olan bu alginin yarattigl tahribata karsidir sGyledigim. Sosyalist
solun, simdilerde asilmaya baslanan, genel algisi Uzerinedir.
Ama bu alginin Gezi surecinde kirildigini gérdum. Sosyalist sol
icinden kimi gruplar, eger Emek sinemasi mucadelesi olma-
saydl, Gezi Mlicadelesi olmazdi diyebildiler. Bu 6nemli bir asa-
madir. Emek Sinemasi icin 6000 kisi ayni anda sokaga cikti.
Bu 6nemlidir. Bugun bir anda bu kadar insani pek az 6érgut bir
araya getirir. Nobranlasmis siyasete ve kentin, kulttriin ranta
kurban edilmesine karsi bir reflekstir bu. Bu refleks, Gezi su-
recine tasidi pek cogumuzu. Ayni zamanda musterek kamusal
alan algisinin toplumsallasmasi agisindan da Emek Sinemasi
mucadelesinin biriktirdigi deneyim Uzerinden Gezi olgunlasti.
Kent pratikleri agisindan kamusal alanin 6nemi, toplumsal ha-
fizanin kent kulturi icindeki yeri ve bu yerin bir burjuva degeri
degil tam da toplumsal acidan yoksun ve magdurlarin kurucu
degeri olarak kamusallastirma ve buna yonelik pratikler aci-
sindan Emek Sinemasi mucadelesi 6nemlidir. Emek sinemasi,
inci pastanesi gibi degerleri savunmak, gazoz siyaseti demek
degildir diyebilmek Gezi sonrasinda daha fazla mimkin oldu.
Ama belki de ilk kez, kentsel siyasete tekabll eden bir pratik
zincirleme olarak yasandi. Okuluma Dokunma eylemleri, Emek
Sinemas! siireci ve sonrasinda gelen Gezi direnisi, istanbul
acisindan ortak kentsel mekanin yeniden insa edilmesi gerek-
liligini ortaya koydu. Bu sirecin bize 6grettigi bir sey daha var,
Emek Sinemasi mucadelesinden elde edilecek pratik somut
sonuglari, sadece taleplerimize indirgememeliyiz. Biz taleple-
rimizden daha fazlasini yani ortak kamusal alaninin nasil insa
edilebilecegini deneyimledik. Ornegin Gezi sonrasinda simdi
yine Taksim’de bir alani park haline getiriyoruz. Bu yetenegi
kazandik diyebiliriz.

KED: Insanlar Ekmek Miicadelesinde iken, inci Pas-
tanesi icin miicadele edin demek pasta yiyin demek
olarak okundu galiba.

DO: Evet tam da bdyle. Karikatiir bir sosyalizm algisidir, iste bu.
Ama bir arkadasin bir radyo programinda soyledigi gibi, profite-
rol mucadelesi sinif micadelesidir. Sinif toplumsal hafizasiyla
yeniden inga edilir. Emekcilerin toplumsal hafizasini yikan yeni
zenginlerin yasam bicimleri karsisinda ge¢cmisi yeniden kurma
cabasidir. Bu ayni zamanda ortak mirasin, mistereklerin emek
cephesinde somutlasmasi i¢in 6nemlidir.

KED: Gezi'de yine iki sey dikkatimi cekti birincisi n6-
bet eylemleri, ikincisi cadir eylemlilikleri bunlar da
kirsal temelli pratiklerden devsirilen tarzlar degil mi?

Aslinda bu eylemler hem kent hem kirsalda paralel gelisti. Or-
negin Tekel iscilerinin Ankara’da yuriittigi eylemliliklerde, Sa-
karya Caddesi Uzerine ¢adirlar kuruldu. Bu alan mustereklesti-
rildi. Sabaha kadar nébet tutuldu. Ama kirsalda tabi bu hafiza
daha eskidir. 2000’li yillarin basindan itibaren bu tarz eylemler
yapildi. Bu eylem bicimi toplumsal hafizaya islendigi icin kusak-
tan kusaga bir pratik olarak tasindi. Yuvarlakgay 6rnegi, Lo¢ Va-
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disi 6rnegi bu eylem biciminin ¢adir kurarak nébet tutmak ve
yasam alanini korumak tarzinda gelisen ve yasam alanini mis-
tereklestirme niyetine yonelik eylem bicimleriydi. Bu eylemlilik-
ler, kolektif yasam bicimleri, Gezi’'nin dncusudr. Gezi'de ortaya
cikan Kurt-Turk kardeslesmesi ritlielleri de aslinda yine Tekel
gibi yakin dénem pratiklerinde pisti. Bu nedenle, Gezi'nin en-
ternasyonal karakteri kdkenini bu tarihsel hafizasindan aliyor.
Sonugcta liberalizm, bencillestirerek insanlarn yalnizlastirdikca
direnisler de bu Uzeri Ortilen aclk zeminlerinde filizleniyor.
Zenginlik icinde bir dayanisma ruhu gelisiyor. Bu yoksullugun
paylasiimasi degil, zenginligin ortaklastiriimasi olarak ortaya ¢I-
kan direniglerdir. Bu nedenle de birikiyor. Toplumsal hafizadan
silinemiyor, yaygin medyada itibarsizlastirmaya yonelik faaliyet-
ler toplumsal dayanisma pratiklerinin daha fazla guclenmesine
neden oluyor. ihtiyaclarin ortaklasmasi temelinde gelisen bu
sonsuz glven duygusu ayni zamanda liberal yabancilasmanin
yarattigl yikima karsi gelisen bir toplumsal 6érgutlenme prati-
gidir. Burada kir ve kentin ortak enstrimanlari olan nébetler
ve direnis cadirlan etrafinda o6rulen dayanismanin, nezaketin,
keyif almanin ve kardeslesmenin toplumsal alana yansidig)
pratikleri ileriki yillarda gorecegiz. Direnis sureclerinin ortaya
cikardig degerlerin toplumsallasmasi uzun yillar surer ama bu
pratikler kolay kolay silinemez. Ama direnis alanlari sénumlen-
diginde bu degerlerin kusatan kusaga aktarilmasinin yollarini
arayip bulmak zorundayiz. Bu hafizanin silinmesine yonelik
pratikler iktidar tarafindan her daim Uretilecektir.

KED: Bir de sunu merak ediyorum, Kentte beliren
bu miicadelelerin, kirsal miicadelelere bir etkisi olu-
yor mu?

DO: Bence kesinlikle oluyor, olacak. Biz yillarca nasil Ger-
ze Mucadelesi'ne, Yuvarlakcay Micadelesi’ne imrendiysek,
Firtina’da ve ikizdere’'de, Bergama’da biriken miicadeleler bu
sureclere yansidiysa simdi birikenlerin de orta vadede kirsal
miicadeleye etkisi ve katkisi olacaktir. Ornegin 2007 yilinda
Sulukule’de kentsel yenileme projesine karsi micadele basla-
diginda ortalikta kente dair, mahalleye dair bir 6rgitlilik bile
yoktu. Cok kisa sure icinde kentte pek ¢ok ortak deneyim cikti.
Bu deneyimlerin birikerek, bizi son surece getirdigini gérmeli-
yiz.

KED: Mahalle orgiitlenmelerinin diizeyini nasil gorii-
yorsun peki, mesela Sariyer’de kooperatiflesme de-
neyimini?

DO: Bu modeller 6nemlidir. Ama hala 6rnek alinabilecek bir ol-
gunluk duzeyinde degildir. Ortak alan algisinin, bir siyasal mU-
cadele alani olarak orgltlenmesi icin bu tlr araclar gerekiyor.
Evet, evine sahip ¢ik, guvenlikli bir apartmana tikiima demek
6nemli ve fakat senin birlikte varoldugun okuluna, parkina
sahip ¢ik da demek gerekiyor. Micella Yapici'nin dedigi gibi,
“ortak alana sahip ¢cilkamayan evine de sahip ¢ikamaz”. Ortak
alanlarin korunmasi meselesini Emek Sinemasi slirecinde pra-
tik olarak yasadik, Haydarpasa'ya, Okullara, ortak alanlara sa-
hip cikmaya devam ettik. Ama Taksim Yayalastirma projesine

karsi ¢ikarken tam bir yil bu ortak alan algisini toplumsal muica-
deleye anlatmaya calistik. Gezi slirecinin arkasinda iste boyle
bir birikim var.

KED: Gezi Park siireci sonrasi, 17 Haziran’da Abba-
saga Forumu’nun hemen oérgiitlenmesini nasil gorii-
yorsunuz?

DO: Taksim’de 15-16 Haziran giiniine kadar catismalar devam
etti. Ardindan hemen Carsi Grubu muazzam bir 6nderlik yapa-
rak foruma c¢agri yapti. Ardindan da tum parklar forum alani
haline geldi. 27 Mayis gecesi biz 10 kisi Gezi Parki’'nda cadir-
daydik. Bir ¢cagr yaptik. Sabah 2 cadir ve yaklasik 30 kisi gel-
misti. Ilk siddetli saldir ardindan, 29 Mayis gecesi onlarca ca-
dir geliyordu. Gelen insanlarin tipolojisine bakarak,” insanlarin
parki isgali gelmis” diyordum. Cadir simgesi, aklimiza occupy
wallstreet hareketini getiriyordu, son oldugu icin belki. Once-
sinde Tahrir meydanina kurulan ¢adirlar vardi. Ama hepsinden
Once bizim toplumsal muhalefet tarihimizde 6nemli bir durak
olarak Tekel iscilerinin baskentin gobegine kurdugu cadirlar
vardi. Ama su farki da belirtelim. Tekel’de cadir, istedigini elde
etmek icin siirekli orda olma iradesiydi. iscilerin, Ankara’da ol-
malari, Meclis’e baski yapmalari gerekiyordu. Bunun igin Turk-
is'in 6niinde cadirlar kuruldu. Gezi'de ise devletin dogrudan
saldinsini engellemek ve parki korumak igin cadirlar kuruldu.
Bu nedenle bu cadir meselesi sirecin 6nemli bir belirleyeni
olacakti, oldu da. Ancak bu enstriimanlari bir ve ayni sey olarak
da géormemek gerekiyor. Bir arag olarak cadirlar ya da alanin
basinda ndbet tutmak, Tlurkiye’de hukukun tesisi icin gerekiyor.
Vahsi neoliberal dénemin tahribatlar karsisinda insanlar bu tur
araclar kullaniyorlar, daha dogrudan eylemlilikler gelistiriyorlar.
Cunkd sunu biliyor artik herkes, guvenebilecegin bir hukuk
sistemi yok; bir kamu yonetimi yok, adalet yok. Actigin davayi
kazansan dahi, bunun bir garantisi yok. O nedenle, korumak is-
tedigin alana sahip cikacaksin; orada olmazsan o alan da ola-
mayacak! Uclincii Képrii'de 6rnegin GED yok, kuzey ormanla-
rinda CED yok, kredi sirketlerinden para almak icin sahte CED
yapiyorlar. Mecburen gidilip bu ormanlara bu agaclara sarila-
rak bu hayat savunulacak. Ozellikle Afet Yasasiyla birlikte, tapu
guvencesi ortadan kalkacak. Tasinmaz mulkiyetinin glivencesi
orta siniflarin ellerinden aliniyor, bu nedenle énumuzdeki bes
on yil icinde bu tahribat, 6nce ortak alanlari sermayedarlarin
mali haline getirecek, sonra da tek tek insanlarin tapular elle-
rinden alinacak. Biz simdi ve gelecekte insanlarin gozlerini ve
duyargalarini bu donisime karsl agmaya devam edecegiz.
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Bir Parki Savunmalk,

=

Hayatin Kendisi Igin Bir Miicadeleye Déniisiir

Selcuk Balamir

Dlnyalarnn carpistigl, mucadelelerin kesistigi Haziran ay tek
bir géruntuyle acildi: yanan c¢adirlar. Hani su iki saniyede kuru-
lan, ve son iki yilda cok sayida umudun ve beklentinin sembol
olan Quecha cadirlarindan. Gin dogumunda hunharca atese
verilmeleri kabullenilecek gibi degildi; son yillarin hi¢ bir isgal
eyleminde yasanmamis bu siddet, bir hafta sonrasinda gidece-
gim kendi Ulkemde curet edilmisti. Kolluk glicleri adeta “diger
ulkelerdeki hareketlere 6zenmeyi aklinizdan bile gecirmeyin,
yeni adet ¢ikarmayin, kalkistiginiza pisman ederiz” dercesine
gozdagl vermisti.

Sokulen agaclar, yanan cadirlar. Bu nesil halihazirda sinirlar
ve Kkitalar 6tesindeki yasitlarinin meydanlara ¢adir kurarak ey-
lem yapmasini sosyal medyadan takip etmis ve benimsemisti.
Benzer bir hareketin burada filizienmesine karsi midahaleye
g6z yumamazlardi. Belki de, ¢coktan yabancilastigl vatandasla-
rindan ¢ok, yabanci diinyadaslarinin dayanismasina glvenerek

gitti destege. Eger ki bu beynelmilel sembole sahip ¢ikarlarsa,
biliyorlardi ki yine sosyal medya Uzerinden takip edecek diinya
da onlarin mlcadelesine sahip cikacakti. Ben bu dustncelerle
yola ¢ikarken, dunya gozlerini Gezi’ye ¢evirmisti bile.

Gezi'den dalga dalga yayilan enerji, daha istanbul yolundaki
ucakta kendini belli etti. Konu hakkinda not tuttugumu géren
hostes, beni coskuyla ve ylksek sesle soru yagmuruna tuttu;
destek icin mi geliyordum? yurtdisinda nasil bir yanki uyandir-
mistI? Kendisi de gorevi biter bitmez solugu Taksim’de alacak-
1. Kimi yolculardan alkis geldi. Cosku, enerjinin merkez tssine
yaklastik¢a artti. Yol lzerinde benzer muhabbetler her kdse
basinda yasaniyor, yasli teyzeler polisleri azarliyor, her metro
duraginda alkis kopuyordu.

Taksim’e vardigimda, direnis birinci haftasini tamamlamis,
dinyanin metro erisimi olan belki de tek isgaline 6zglrlige su-
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samis onbinler akin ediyordu. Park’'ta, meydanda ve barikatlar-
da, ne bildik Cumartesi aksami kalabaligina, ne de mitinglerin
duragan kitlelerine benzer ortam vardi; akiskan bir cokluk, tam
anlamiyla fevkalade bir ‘hareket’ vardi —huzursuz, coskun, ba-
sina buyruk bir halk.

Barikatler basli basina bir siyasi bildiri niteligi tasiyordu. insa-
at malzemeleri ve polis bariyerlerine, bizzat insaate ve polise
karsi yeni islevler kazandinimis, zehir sifaya déntusmustu. Bir
zamanlar yol kesen, ufuk daraltan bir reklam panosunun igi bo-
saltiimis, cercevesi 0zgur bolgeye buyur eden bir gecit kapisi
oluvermisti. Sehre hakim olan, yesile gecit vermeyen gri kaldi-
rim taslarinin, altlarindaki kumsali serbest birakmanin verdigi
keyifle yuzleri giluyordu.

“Gezi-kondu” ¢adirlar, rasgele gerilmis tenteler, alelacele karto-
na yazilmis sloganlar gibi, diinyadaki diger isgallerden tanidik
tim 6geler, doganin/yasamin bosluk korkusuyla hareket eder-
cesine o kadar ¢ok sayidaydi ki burada, agaclarin gélgesinde
serbest bir kdse bulmak neredeyse imkansizdi. Terkedildigi
kaderinden kurtarilan AKM’nin cephesi, bir taraftan ikonik 1
Mayis 1977 afisini hatirlatsa da, asil Gezi'ye sahip ¢ikan yeni
siyasetin coksesliligini tek kareye sigdirmayr mimkdan kiliyordu.
Meydanda ise, imha edilmis buldozerler ve ters ¢evrilmis po-
lis araclari, nasil da bariscil sivil itaatsizlikle meydan okuyucu
isyanin birbirlerini tamamladigina, ayni tutkuyla hareket edip
ayni mekanda bulustuklarinda etkin olduklarina canli tanikhk
ediyordu.

Gezi Direnisi ikinci haftasinda, indignados ve #occupy isgalle-
rine kiyasla daha kapsamli, fakat Syntagma ve Tahrir baskaldi-
rilarina kiyasla daha sinirli bir rota izledi. Bir taraftan avukatlar
tutuklanir, doktorlar sorusturulur ve gazeteciler susturulurken,

Erdogan 24 saat icinde “isi bitirme” emri verdi valisine. Vali de
velilere ¢ocuklarini eve cagirmalarini 6gltledi, ancak bu goz-
dagl tutmadi, ve anneler canh kalkan olarak meydana indiler.
Gece boyu suren piyano resitali gerginligi azalttiysa da, biriken
enerjiyi yeni direnis bigimlerine donusturmek, daha gli¢li daya-
nismalar insa etmek ve daha kapsamli kitlesel eylemler dizen-
lemek icin zaman azaliyordu. Oniimiizde uzun bir hafta sonu
vardi; inisiyatifi elden birakmayip, hikimeti paralize edecek ve
sermaye akisini kesintiye ugratacak yontemler gelistirmek ge-
rekiyordu. Bize dayatilan kasvetli gelecekten daha iyisini kendi
kendimize Uretebilecegimizi gostermistik; artik bunu surekliles-
tirmek gerekiyordu.

Cuma gecesi bastiran saganak, parkta coskulu bir telas yaratti.
Semsiye, yagmurluk, cadir ve tentelerin altinda, biriken sulari
akitmak ve bagislari yagmurdan korunakh hale getirmek icin
hummali bir dayanismaya girisildi. TOMA’larin acimasiz, tazyik-
li, kimyasalli sularina kiyasla, bereket yagmuruyla mucadele
etmek keyifli sayilirdi. Fakat uzaklarda bir yerlerde emirler veril-
mis, geri sayim baslamisti. O uzun haftasonu yagmurla basladi,
yagmurla bitti. Kaldirnm veya barikat, kalkan veya baret, polis
veya capulcu ayirt etmeksizin her seyi yikadi. Fakat siddetin iz-
leri ne yarall bedenlerden ve kirilgan hayallerden kolay kolay si-
linebilir, ne de eli kanh, g6zt donmus iktidari belgeleyen goérsel
kayitlardan. Bundan bdyle onlarin yolu giderek zorlu ve zahmet-
li olacak; bizimkisi ise daha da genisleyerek devam edecek.

Park tahliye edildikten sonra bizler diger heryerde tekrar bu-
lustuk, tipki Tahrir, Syntagma, Zuccotti ve diger meydanlarda
oldugu gibi. Gezi’deki ates kisa 6murlu oldu, fakat az zamanda
cok yere sicrayiverdi bile. Simdi 6ncelikli gorevimiz, strinduren
ve uyusturan teslimiyete geri donusl imkansizlastiracak, daha
once gorulmemis taktikler gelistirmek olacak. Musterek direni-
simizi ydntemlerimizin cesitliligiyle, gindelik yasami siyasallas-
tirarak, bastiriimis kamusal alanlari yeniden ele gegcirerek, ve
yenilmez ‘hakikate adanma’mizla (Satyagraha) insa edecegiz.

Gecen onyillda iki eksende biriken hosnutsuzlugun, iki tip ya-
sam siyasetinin kesismesine tanik olduk; dogal yasam ve
kulturel yasam. Kesilen agaclar tlkenin dort bir késesindeki
cevresel tahribati kente tasidi, Gezi parki kamusal alanlarin ku-
satilmasina karsi savunuldu, ve neoliberal kentin tuketimcilik
ve soylulastirma araci alisveris merkezine karsi konuldu. Bir ta-
rafta bu semboller misterekleri ve ekoloji micadelelerini isa-
ret ederken, diger tarafta da muhafazakar otoriterligin dayattig
ideolojik/biyopolitik programin tehdidi altindaki yasam tarzlari
ve Ozgurluklerin sahiplenildigi bir hareketin dogusunu dene-
yimledik. Bir arada ele alindiklarinda, Turkiye'ye asir sermaye
akislyla, siyasal iktidarin asiri birikiminin el ele ilerleyisine dire-
nen, krizin degil turbokapitalizmin tetikledigi yeni bir micadele
déngusunun parcasiyiz artik. Tipki Atina’dan gelen dayanisma
mesajinin fevkalade 6zetledigi gibi: “Kapitalizmin saglayabildigi
yegane sey, alisveris merkezleri ve bogucu gaz olmussa, bir
parki savunmak hayatin kendisi i¢in bir miicadeleye dénusur.”
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Her Yer Taksim, Her Yer Dersim

(va da Dersimli Kizin Gozlerinden Firlayan Oklar)

Merthan Ozcan

“Ben sizin yalan ve hilelerinizle bas ede-
medim, bu bana dert oldu.

Ama ben de sizin dniiniizde diz cokmedim,
Bu da size dert olsun.”

Seyit Riza

Evrensel Kultir'in Subat 2013 sayisinda yer alan “Fotograf
Edebiyat iliskisi” baslikli o giizel yazisinda Pelin Yiimaz séyle
diyordu:

“Roland Barthes, Camera Lucida adl kitabinda fotografa ait iki
O6geden soz eder. Bir fotografin, bu fotografla karsilasan izleyi-
cide uyandirdigy ilgiye iliskindir bu kavramlar. Birincisi genel bir

ilgi ve ortalama duygular uyandiran 6gedir. Studium der buna
Barthes. Studium’u kiran 6geyi ise punctum diye adlandirir.
Punctum, Latince bir sézcuktir ve bir zemin UGzerinde sivri uglu
bir cisimle birakilan iz, delik, vb. gibi bir anlam tasir. Barthes
“....punctum ayni zamanda isirik, benek, kesik, kuguk deliktir
ve ayni zamanda zarin her bir atihsidir. Bir fotografin punctum’u
beni delen (ama ayni zamanda beni bereleyen, bana aci veren)
o kazadir” diye aciklar bu kavrami. Yani punctum, bir fotogra-
fa bakarken tamamen kisisel nedenlerle bizi etkileyen, yine
Barthes’in bakisiyla soylersek “bir ok gibi disar firlayip bize
saplanan” unsurdur.”

TGm bu girisi yapmamin nedeni bu yil 13.’su dizenlenen Mun-
zur Kultur ve Doga Festivali'nde Dersim ‘38 Katliami nedeniyle
Mameki’de (Tunceli) acgilan sergi duvarinda goérdugum, gorur
gormez beni oldugum yere civileyen ama ayni zamanda o an
ordan yok olma, kelimenin tam anlamiyla “yerin dibine gir-
me” istegi uyandiran ve yasadigim bu ikircikli durum ve blyuk
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utanctan 6tird basimi 6ndme egip icimden binlerce kez 6zlr
dileyerek el pence bir sekilde éniinden ayrilmak zorunda kaldi-
gim bir fotograf. Hemen su an acgikca sdylemek istiyorum: Bu-
nun Uzerine daha da lugat parcalamak, hatta su yaziya devam
etmek bile bana su an ¢ok gereksiz, zor ve hatta ayip geliyor
ama belirtmem gerekir ki, yukarida Barthes’ten alintilanan
“punctum” kavrami “sanki tam da bu fotografta bulunan seye
denk geliyor” diye disindim Dersim dénusl, Munzur Daglari-
nin guzelligine dalmisken yol boyunca.

Bununla birlikte Barthes’in vurguladigl, bir fotograftan bir ok
gibi disan firlayip bize saplanan bu punctum’un tamamen ki-
sisel nedenlerle bizi etkilemesi durumunu da sorgulamam ge-
rekti ve korkarim buna kuguk bir itirazim olacak zira yukarida
s6zU edilen fotograftan etkilenme durumunun ve dahasi o an
yasadigim yogun ve karmasik duygularin sadece bana ait ol-
madigini, yani bu fotograftaki punctum’un kisisel olmadigini
disUndyorum. Gerek etrafimda o giin sergi duvarini dolasan
insanlarin, arkadaslarin fotografi gordikten sonra verdigi tepki-
ler, gerekse bu fotografin ve bunun gibi daha nice titremeden,
utanmadan ve gozleriniz dolmadan dntinde uzun sure dikilme-
si yurek isteyen fotografin orijinalinin bulundugu, Hasan Saltik
arsivinden derlenen Hozat'taki ‘38 Dersim Katliami sergisinde
kendini disari zor atip aglamaya baslayan teyzelerin, amcalarin
gozyaslari, ic cekmeleri... Demem o ki, bazen bir fotograftan bir
ok gibi disari firlayip bize saplanan su punctum denen sey belki
cok da kisisel olmayabilir, tek tek insanlara degil de tim insan-
ligin vicdanina saplanabilir belki de bazi oklar; ya da tam tersi,
dinyada en “kisisel” olan seydir belki de insanlik, ne dersiniz !!

iste bu bahsi gecen katliamin gergeklestirildigi cografya, cagi-
mizin “modern katliamcibas!” kesilmis kapitalizm ve emrine
amade egemen gulclerin somUrld ve ranta dayali politikalarn
eliyle bir kez daha katledilmek isteniyor. Ama “yigidi 6ldur hak-
kini ver” demisler degil mi? Egri oturup dogru konusalim biraz:
Bu modern, ilerlemeci, kalkinmaci kapitalizmin bu sefer insan-
lari katletmek gibi bir derdi asla yok, hasa, sadece bolgenin
dogasini katletmek, pardon “gelistirmek” ve enerji Ureterek bu
dogayi bilakis insanhgin yararina kullanmak gibi karsi ¢ikilmasi
vatan hainligi veya teroristlikle esdeger yuce bir amaci var. Gel-
gelelim, Dersim’e yolunuz distiginde her dogal varlig bir rant
aracl, dolayisiyla da bir “dogal kaynak” olarak géren zihniyetin
bu sefer baltayl ¢cok saglam tasa vurdugunu gorebiliyorsunuz.
Gorebiliyorsunuz zira topragindan, tasindan kan ve gozyasi
fiskiran bu cografyanin insani, “doga”nin ne demek oldugunu,
dogayla birlikte yasamanin, dogayla kol kola bir yasam kurma-
nin ve dogayla birlikte direnmenin ne demek oldugunu akar-
sulari bosa akan sudan ibaret goren bu “kaynakg!” zihniyetten
¢cok daha iyi biliyor.

Tek bir fotografin anlattiklan ile 6zetlenebilirdi aslinda bu yil
13.s0 duzenlenen festivalin neden tim aksaklik ve eksikliklere
ragmen yillardir artan bir coskuyla devam ettigi ve belli ki etme-
ye de devam edecegi. Bahsettigim fotograftaki Dersimli kizin
gozlerinde en acik yansimasini gorebileceginiz bu denli blylk
acllarla, binbir cesit iskence, zulim ve eziyetle dolu bir cograf-

yanin insanlari tabi ki direnmeyi ve mlcadele etmeyi sonuna
dek surdlrecektir ve velhasil devletin yillardan beri stregelen
oligarsik ve kapitalist yalanlarina karinlari hepimizden daha
toktur.

13. Munzur Kultur ve Doga Festivali'ne damgasini vuran birkag
hususa ise deginmeden ge¢cmek olmaz. Bunlarin basinda Gezi
Direnisini anmak yerinde olur disuncesindeyim. Gezi direnisi-
nin umudu, enerjisi, dayanismasi festivalin hemen her alanin-
da, her etkinliginde, her pankartinda, her konusmasinda bir
sekilde gézlemlenebiliyordu. “Kultirel ve Ekolojik Kirima Hayir,
Diren Dersim!” sloganiyla yola c¢ikan festivalde konserlerde, yu-
riyUslerde, panellerde en ¢ok haykirilan sloganlarin basinda
“Her Yer Taksim (Dersim), Her Yer Direnis”in gelmesi gerek AKP
ve onun kapitalist, otoriter, antidemokratik, dinci politikalarina
karsli verilen mucadele ve dayanismanin blylimesi gerekse de
ekoloji miicadelesinin bu miicadeledeki rolli ve 6Gnemini bir kez
daha gérmek ve gdzden gecirmek acisindan 6nemliydi.

Bu dayanismayi en glzel sekilde taclandiranlar ise sabahin
erken saatlerinden itibaren misafirlerini en iyi sekilde (Davul-
zurna ekibi, muthis bir kahvalti ama en guzeli “Fislenen ilceye
hos geldiniz” pankarti!) karsilayan, ¢ok iyi bir organizasyon ve
orgutlenme duzeyi gozlemledigimiz Hozat Belediyesi'nin orga-
nizasyonuyla “Dersim’den Taksim’e Bin Selam. Her Yer Taksim,
Her Yer Direnis. Hozat Gezi Platformu” pankarti arkasinda ger-
ceklesen ylrlyus ve bunu muteakiben aksam konser etkinlik-
leri sirasinda CARSI taraftar grubuna 1.Toplumsal Muhalefet
6dulindn verilmesi oldu. Hemen akabinde yasanan cosku dolu
ortam, bitmek bilmeyen alkis ve sloganlar ise Gezi ruhuyla Der-
sim ruhunun birbirine ne kadar yakin oldugunu bir kez daha
gormemizi sagladi. Plaket toreninin ardindan UGzerinde “fislen-
di” yazili tisértle bir konusma yapan, Hozat Belediye Baskani
Cevdet Konak: “Gecgen yil ilcemizde yasanan ve basina da fis-
leme skandali olarak adlandirilan bir stre¢ yasadik. Bu derin
devletin gercek yuzunin, gericilerin, fasistlerin ve irk¢ilarin or-
taya cikan yaniydi. Evet, biz Alevi Kiirdlz, evet biz solcuyuz, biz
sosyalistiz, biz insan haklarina 6nem veren bir inanca sahibiz.
Bu ylUzden fislendiysek bu mantikla micadelemizi stirdirmeye
devam edecegiz.” seklinde konustu. 2004’ten bu yana gorevini
surdirmekte olan bagimsiz belediye baskaninin, Hozat (Xozat)
Belediyesi internet sitesindeki mesajini okudugumuzda yaptig|
bu konusmayi daha da anlamli bulmamak elde degil.

Festivale damgasini vuran diger bir konu ise baris slreciydi.
Onceki yillarda sehrin giris ve cikislarinda yapilan arama ve
kontrollerin bu yil yapiimiyor olusu herkese bir rahatlik vermis
g6zuklyordu. Dersimlilerle oturup konustugumuzda yer yer
BDP’ye yonelik elestiri ve serzenisler de olmakla birlikte Kart
muhalefetinin siyasi temsilcilerinin, festival slresince yaptikla-
ri konusmalarin icerigi ve akabinde aldiklan tepkilerden hare-
ketle BDP'nin Dersim halkinin, Alevi Kiirt miicadelesinin, Zaza
kultur ve dilinin yasatilmasi yonlindeki mucadelesinin halkin
olumlu tepkisini ve destegini almis oldugunu gordik. Hozat
Belediyesi’nin diizenledigi BDP, Halk Cephesi, ODP ve EMEP
temsilcileri ve gazeteci-yazar Ayhan Bilgen’in katildigl “Demok-
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ratiklesme ve Kirt Sorunu” baslikli panel de mizakere slre-
cinin genel olarak sosyalist kesimde (elestiriler ve tereddutler
olmakla birlikte) olumlu karsilandigl ve Kirt halkinin mucade-
lesinin dikkatle yanindan takip edildigini bir kez daha gozler
Onlne sermis oldu. Bununla birlikte panelde 6ne ¢ikan gorus-
lerden biri de Gezi direnisinin ve tabandan gelen demokrasi
mucadelesinin Kurt hareketiyle birlestigi dlcide kalici ve ger-
cek bir barisi saglayabilecegi fikriydi. Panel, Gezi direnisine dair
BDP’nin ve Roboski katliamina dair sosyalist kesimin 6zelestiri
vermesi gerektigi Uizerine yapilan tartismalar ve bu tartismalar-
da kullanilan yapici dil nedeniyle de son derece olumluydu.

Son olarak deginmeden gecemeyecegim bir sey daha var:
Hasan Saltik arsivindeki belge ve fotograflar ile Tekin Firat’'in
Dersim 38 Fotograf Calismasi’ndan olusan 38 Dersim Katlia-
mi sergisi yakin tarihimizin gerceklerini acimadan yuzimuze
vuran, resmi tarih anlatiminin biraz fazla “resmi” oldugunu
tim detaylaryla gozler 6niine seren, yasanan acilarin, cekilen
eziyet ve iskencelerin siddetinden 6turu insanhgimizdan utan-
digimiz bir ylizlesme odasi, bir aglama duvari adeta. Yukarida
bahsettigim gibi Dersimli kizin goézlerindeki anlamin derinligi
ve siddetinden kacmaya c¢alisabilirsiniz ama birka¢ adim 6te-
de, kafasini kesip bir sopaya sapladiklari Dersimlinin arkasina
gecip gulerek poz veren askerleri gorduglnlzde sergi salonun-
dan kosarak disarl ¢cikmak isteyeceksiniz. Bu size kisa sureli
bir rahatlama saglayabilir ama sokaktaki sergide Murathan
Mungan’in Bir Dersim Hikayesi adli secki kitabina yazdigi “Suit,
Kan ve Kelimelerin Kemikleri” baslikl 6ns6zu ve yine bu kitap-
ta yer alan Seray Sahiner’in aktardig Cifte Sultanlar [6] yazisini
okudugunuzda artik yapabileceginiz ve yapmaniz gereken tek
sey kalmistir: TUm insanlik onurunuz ve utancinizla mimkinse
oldugunuz yerde ama degijlse de gizliden gizliye aglamak. Hep
soylenir ya, yine de belirtelim: Bazi anlar vardir derler, kelimeler
hicbir sey ifade etmez, konusmak yersizdir, yetersizdir. Dersim
Katliami sergisi de iste hep bdyle bir ana denk gelecektir siz ne
zaman ugrarsaniz ugrayin.

Ozetlemek gerekirse: evet kapitalizmin sinir tanimazligi ve yoz-
lastirici, bireycilestirici ahlaki her yeri oldugu gibi Dersim’i de
tehdit eder durumda; evet genel olarak esnafin festivali bir rant
kapisi olarak da gordigu ve festival suresince fiyatlarin cok
pahall oldugu yoninde hem sehir disindan gelenlerden hem
Dersim’de yasayanlardan duydugumuz sikayetler var; evet Ale-
viler icin kutsal olan yerlere yapilan ziyaretler suresince ulasim,
vb. hizmetlerde bir takim aksakliklar var ama bu sorunlarin
hepsinin Dersim halki tarafindan asilacagl umudu ve inancini
tasiyorum. Politik bilinci ylksek, orgutlt, 6zgurlikeu Dersim
halki eminim ki bu sorunlarin farkinda ve bunlari agsmayi ba-
saracak, cografyasini koruyacak ve bu festivali daha nice yillar
gururla surdirmeyi bilecektir.

Sonug olarak, hala daha gitmediyseniz en kisa surede
Dersim’e gidin, daglarini, ovalarini, vadilerini gezin ve kesinlik-
le Munzur’u gorun, yanina gidin, ayaklarinizi sokun, ylzunuzi
yikayin, kana kana suyunu igin, yizin ama ille de yanina otu-
rup o suyun akisini séyle bir ka¢ dakikaligina izleyin. Sonra yine
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“buraya HES’ler yapilmali, enerji sart, maden aranmali, yerel
kaynaklarimiz, vb. “ diyorsaniz ise kusura bakmayin ama artik
bunun tek anlami var: Ya tamamen dogadan yabancilasmisiz,
yahut iyice insanligimizdan ¢ikmisiz. Emegin ve doganin 6zgur-
Uk mucadelesini halklarin kardesligi ile kol kola éremedikce
de bu yabancilasma hali pek degisecege benzemiyor.

Son s6zU Dersimlilere birakalim:

Kalekollara, tutuklamalara, barajlara, cemaatlesmeye, yozlas-
maya hayir!

Topragina geri don, diline, inancina, dogana sahip ¢ik!

Munzur Kkultirimuz, inancimiz, tarihimiz ve gelecegimizdir.
Munzur onurdur!

Not: Bu festivalde yol arkadashg yaptigimiz genci yaslisi tim
Dersimli, Erzincanli dostlara, Yalova Hacibektas Veli Anado-
lu Kultar Vakfi'nin guzel insanlarina, Dersimli glizel esnaf Ali
Kamer Abi’ye ve tim gezimiz boyunca yolda sokakta daglarda
ovalarda Dersim’in her noktasinda bize eslik eden, yol goste-
ren, ginesimiz olan tm Dersimli yoldaslara ve kurbagalara ....
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Miicadele Ile Ssnanmis Bir Sehir: Fatsa
Roportaj: Alp Tekin Ocak, Comert Uygar Erdem

Fatsa Derelerin Kardesligi Platformu dyeleri Osman Guvenalp
ve Cengiz Sendur ile HES'lere, tas ocaklarina, maden arama-
larina ve baz istasyonlarina karsi strdurdikleri micadeleyi ko-
nustuk.

Kolektif Ekososyalist Dergi (KED) : Fatsa’da kisisel
olarak ne gibi calismalar yiiriitilyorsunuz?

Osman Guvenalp (OG): Su sira, Fatsa Avcilar ve Aticilar Dernegi
baskanligl gorevini ylrutiyorum. Kamuoyunda avcilarin katli-
am yapan, dogaya zarar veren insanlar oldugu yéninde bir algi
var. Ancak, biz avciigimizi korumaci alanlarda yurutmeye calisi-
yoruz. Oldirmilyoruz, yok etmiyoruz. Kendimizi yasam alanlari-
mizi ve hayvanlarin yagsam alanlarini korumaya adadik.

KED: Bu konularda her zaman duyarh bir insan miy-
dimz?

OG: Bundan on sene 6ncesine dek ekoloji, habitat, dogal pey-
zaj gibi kavramlari pek bilmezdim ama dogayi seven birisiydim.
Benim esim kanser hastali§ina yakalandi ve bes senelik bir te-
davi sureci gegirdi. Bu slre¢ icerisinde, kanserin ne oldugunu,
nedenlerini ve kemoterapi, radyoterapi gibi tedavi yéntemlerini
6grendik. Bir yandan da, tedavi edilemezligini ama bes yuz mil-
yar dolarlik bir pazara sahip oldugunu goérduk. Simdiki aklim
olsa esimi ne kemoterapiye ne de radyoterapiye gétlirmezdim.
Esimin tedavi gordUgu sirada, evimizin 6énlinde bir baz istas-
yonu bulundugunu fark ettim ve bu istasyonun 6zellikle kan-
ser hastalarina oldukga zararli oldugunu bildigim icin kuplere
bindim. Once baz istasyonunu kaldirtmaya calistik ancak halk
duyarsiz kaldigl icin basarili olamadik. Bunun Uzerine, kendim
bilgisayar kullanmay! da bilmedigim igin arkadaslarimdan, Ta-
bipler Odasi’ndan ve Gazi Universitesi’ndeki hocalardan ko-
nuya dair bilgi edinmeye calistim. Sagladiklari tim kaynaklari
okudum, 6grendim. Bir yandan da Barolar Birligi'nden, hukuk-
sal mucadele yontemlerine dair bilgiler alirken, diger yandan
da Elektrik Mihendisleri Odasi’'ndan elektro-manyetik radyas-
yonla ilgili bilgiler edindim. Baz istasyonunun yarattig| elektro-
manyetik alan ve bu alandaki siddetin élcimuni 6grendik. Ci-
kis siddeti neyse evimizdeki siddet de ayniydi. Bu konuyla ilgili
savclyla goristum ve meseleyi gazetelere tasiyacagimi, yazilar
yazacagimi soyledim. Bir yandan da hukuksal miicadeleye bas-
ladim. Ancak her ne kadar “Karsi taraf gugclu, bir avukat tut”
gibi oneriler aldiysam da avukat tutmadim. Gugcliyse gugcli!
Toplum zaten kaybetmis, zarar gériyor. Hem ben bu mucade-
leyi insanlar igin degil kendim i¢in verdim. Yazilarimi takip eden
bir avukat arkadas Nur Hilal Gundiz génullu olarak avukatli-
gimi Ustlendi ve ilerleyen slireci onunla birlikte yurittik. Du-
rusmalar sirasinda sik sik hakimle surtistik. Nihayetindeyse,

hakim benim lehime karar verdi ancak ayni giin esim vefat etti.
Geg kalindi ama baz istasyonunu sokturttuk. Boylece dedigimi
yapabildigimi de gordim.

KED: Yasanan siirec¢ sizi nasil etkiledi?

OG: Radyasyon konusunda obsesif hale geldim. Elimdeki anah-
tarhgin bile radyasyonlu olabilecegini dusinUyordum. O sirada
Irak’'ta da savas surlyordu ve oradaki uranyumlu roketlerin
tahrip ettigi hurdalarnn Turkiye'ye ithal edildigini okumustum.
Bu hurdalarla, bisiklet, tencere, sandalye, akliniza gelebilecek
herseyi yaptilar

KED: Bolgede HES’lere karsi verilen miicadele nasil
gelisti?

Cengiz Sendur (CS): Ben 2011 yilinda Bolaman Vadisi'ne ya-
pilan HES civarindaki Demirci Kdyld’'nde oturuyorum. Bu HES
yapllmadan 6nce elbette hakkinda bilgi sahibi degildik. Orada
bir insaat oldugunu gortince, gidip ne yapildigini 68renmek is-
tedik. Sirketlerin burada devlet eliyle elektrik Uretecegi, bize de
dénusumli olarak elektrik verilecegi sdylendi. Bundan birkag
ay sonraysa, istimlak meselesi gindeme geldi ve halk HES’in
aslinda ne oldugunu bilmedigi icin sirketin yaninda yer aldi.
Ancak daha sonra Derelerin Kardesligi Platformu Uyesi arka-
daslar, ¢esitli belge ve videolarla bize HES'leri anlattilar. Ger-
cek aciga ciktiginda ve istimlak bedellerinin de disik oldugu
goruldigunde halk taraf degistirdi. Bizler de burada yerel bir
platform olusturmaya karar vererek Fatsa Derelerin Kardesligi
Platformu’nu kurduk. Paneller dizenleyerek halki bilgilendir-
meye calistik. Panellere katilan 6gretim Uyeleri ve avukatlarin
sayesinde, uluslararasi sirketlerin de bu surecin igerisinde ol-
dugu bilgisine eristik.

KED: Konu hakkinda bilgilendikce Fatsa halki nasil
bir miicadele yontemi belirledi?

CS: Hukuksal bir miicadele baslatmak Uzere gerekli belgelerin
arayisina girdik ve bu verilerle halka ulasmaya calistik ¢clnku
duyarli insan sayisi henliz cok azdi. Simdiyse, yedi koyl birles-
tiren vadide halkin %99’u HES karsiti. Ancak, bu karsithg pra-
tige donustiirmede sikintilar var. imamin arkasinda dururlar,
imamin énune gecmezler.

OG: Hukuksal surec geregi yapilan bilirkisi Ucreti, yargilama
giderleri gibi masraflar var. Ancak bizler hukuki zaferler elde
ettikce bu Ucretler daha da arttirildi. Bu yontemle, hukuksal
micadeleden bizi sogutmaya calistilar ve bunun adina hukuk
dediler. Meselenin hukuksal yonunu bir yana birakip, tanrisal

ekososyalist dergi 13117/

yoninl tartismaya kalktigimiz zaman; tanrinin yarattigina da
kér bakar bir noktaya geldik. Derelerdeki sularin azaldigini gor-
dik. Su nedir? Rahmet! Bereket! Bereketin satildigini duyunca
hepten kiplere bindik, cebimizdeki son kurusa kadar micade-
leye giristik. Bereketin tanrisal yonden bir degeri varsa; bunun
da metalastiriimasinin kime ne fayda saglayacagini disinmek
dahi istemiyorum.

KED: Halk bu hassasiyetleri dogrultusunda nasil or-
gitlendi?

CS: Ben da 16 yasinda bir lise 2 6grencisiyken Devrimci Yol
orgutinin komite baskani oldugum iddiasiyla cezaevine ko-
nuldum. Fatsa’da 1970’li yillardan gelen bir birikim var. 40
yasinin Uzerindeki insanlar 12 Eylil askeri cuntasini ve yarat-
g1 baskiyl yasamis durumdalar. O dénem her kéyde karakol
kurulmus ve herkes iskence tezgahlarindan gecirilmisti. Biz bir
korku, bir facia yasadik. 11 Temmuz 1980'de yapilan Nokta
Operasyonu’nda, “Fatsa yok olsa ne olur” anlayisi gudulmustu.
0O doénemin travmasi yuzinden halkin genelinde suya sabuna
karismama yaklasimi mevcut. Yani bu aslinda herkesin sorunu
ve herkes bu isin karsisinda ancak yine de bizlerin zorlamasiyla
bir seyler yapiliyor. “HES, dava kazanilarak durdurulsun” diyor-
lar. Ekonomik killfete katilmak istemiyorlar. Ayrica mevcut sis-
temden kaynakli olarak halkta, cevresindekilere karsi bir kugku
var. Bu nedenle, birileriyle bir araya gelerek bir seyler yapma
yonlnde bir irade de gosterilemiyor.

OG : Acele kamulastirma ile ilgili de burada pek bilgi sahibi
olan yoktu. EPDK bu durumla ilgili bilgilendirme yapmak icin
geldiginde, biz tabii ki onlara karsi da bir durus sergiledik ve o
gun, yeri kamulastirilacak olan bazi kisiler dahi, EPDK yetkili-
lerine “Bundan sonraki toplantilara ¢evrecileri almayalim” gibi
sozler sdylemislerdi. Yani ¢evreciligin bir suc oldugu izlenimi ve-
rilmeye calisildi. Ancak ben o gin de, Avcilar Dernegi baskani
oldugumu, yaban hayatin benden soruldugunu, bir dikili agaci
dahi keserlerse, o makiliklerde yasayan hayvanlarin rahatsizlik
duyacagini, bunun hesabini sormak icin de karsilarinda beni
bulacaklarini vurguladim! Kamulastirmaya gidecek kisiler para-
larini gozetiyordu. Butin toplumda bireysel menfaatler en 6n
siraya gelmis halde. Kimileri de sirketin yerle ilgili 6dedigi pa-
ranin az olmasina itiraz ediyorlardi. Yani kendi ¢evreci grubum
icerisinde bile bir savunmaya girmek durumunda kaldim. Biz
ise, kamulastirmanin iptali davasi actik ve kapatiimis olan dos-
yay! actirdik. Kamulastirma karari ile ilgili yarutmeyi durdurma
karari aldirdigimiz i¢in yeniden kamulastirma karari almak zo-
runda kaldilar.

KED: Fatsa’da gecmiste yasanan baski ve acilarin
iiriinii olarak nispeten bir cekimser durus sergilen-
diginden soz ettiniz. Oyleyse, yaratilan érgitliiliikten
beklentileriniz ne yonde?

CS: 1970’li yillarin sartlaryla simdiki sartlar arasinda ¢ok bu-
yuk farklar var. Elbette o donem yasanan seyler insanlar degis-
tirdi ve halkta bir yilginliktan bahsediliyor ama yine de eminim
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ki, eger biz o insaat alanina girersek bizi goren koyluler de gi-
rer. Biz sadece elimizde bir belge bulunsun da 6yle girelim iste-
dik. Yoksa bu zamana kadar oraya bir araba dahi ¢cikartmazdik.
Diger miicadele alanlarina bakacak olursak, givenlik gugcleri
koyllleri toplayip gétiriyorlar. Ornegin, Erzurum’da Leyla'ya
blyUkannesi ile gérisme yasagl kondu. Boyle bir karar hangi
vicdana sigar? Bu gelismeler, mahkemelerin egemenlerin gi-
dimu altinda calistiklar kuskusu yaratiyor. Bu asamaya dek
hukuksal zaaflardan yararlanarak geldik. Bundan sonrasi, hal-
ka duslyor. Sahsen, benim zaten mahkemelerden bir beklen-
tim yok; biz onlar araciliglyla sadece zaman kazandik. Sonucta
HES denilen birsey hayatimizda duymmaisken, bu zaman zar-
finda ona dair bircok sey 6grendik. Artik bu 3-5 kisinin isi de
degil, butin boélge halkinin midahil olmasi gerekiyor. Bundan
sonraki asama; bildiriler dagitarak, toplantilarda halki bir ara-
ya getirerek gercekleri anlatmak. Bu sayede, insanlar 20 sene
sonra iklimin degismis olabilecegini veya yabancilarin gelebile-
cegini, tarlasinin degerinin disecegini en azindan fark edebi-
lecekler. Toplantilarin ve bilgilendirmenin temel gayesi bu. Bu
asamaya girdikten sonra zaten halk artik kendi hakkini savuna-
caktir. Bagka caresi yok.

KED: Fatsa Derelerin Kardesligi Platformu olarak or-
giitlenmek, miicadelenize nasil bir ivme kazandirdi?
Halkin orgiitlenmesine katki sagladi ni?

CS: O konuda Derelerin Kardesligi Platformu’ndan arkadaslar
bize yardimci oldu. Onlar sayesinde mahkeme asamasina gec-
tik. Buradaki insanlar fikri dizeyde HES’e karsilar. Bu yonde
hicbir baski yapmadik kimseye. Yaptigimiz toplantilara yogun
katihm saglaniyor. Sirkete karsi fiili bir direniste bulunma karari
olsaydi, halk ona da gelirdi.

OG: Bu noktada ben birka¢ sey séylemek istiyorum. “Bu me-
selelerle ilgililenen Fatsa’da kim var?” diye soruldugunda, bir
Osman Guvenalp var, bir de Cengiz Sendur diyebiliriz. Yani tam
olarak orgutlenemiyoruz. Halk “Sonuna kadar arkanizdayiz” di-
yor ama ne arkamizda ne de 6numuzde kimseyi géremiyoruz.
Bu isin bir ekonomi politigi s6z konusu. Hem siyasi alanda yu-
ruyeceksin, hem de bunlari yaparken ekonomik olarak gugcli
olacaksin. “Siz yapin” diyorlar ama bir bltcemiz yok ki bizim.
Siyasi Orgutler ise bizi basamak olarak goruyor. Biz de buna ya-
nasmiyoruz. Niye basamak olalim? Biz zaten yapiyoruz bu isi.
Sosyal medyada, “islamdag beldesinde tas ocaklari nedeniyle
magdur olan insanlar feryat figan ediyor. MHP, CHP, AKP nere-
desiniz? Oradaki sesi neden duymuyorsunuz? Herkes Osman
Guvenalp’i ariyor. Siz ne yapiyorsunuz?” seklinde bir mesaj
attim. Bu siyasiler ancak senlik ya da festival yapiyorlar. So-
runlarini dile getiren insanlarin yanina neden gitmiyorlar? Ge-
lin burada sorun var; meralarin satisl yasasl, degistirilmis koy
kanunlarn var, yaylalarin satisi var, maden yasalari var. Mevcut
yasalar degistiriimis ve kimse bilmiyor bu degisiklikleri. CHP,
MHP, BDP neredeydi bunlar degistirilirken, hi¢ mi gensoru ver-
mediler? Sessiz sedasiz bu diizenlemeler degistirildi ve buralar
satiliyor. Birileri gelip buradaki insanlari rahatsiz ediyor. Biz de
bu rahatsizlik ortaminda miicadele veriyoruz ama bu sefer de
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verdigimiz mucadeleden dolayl hukimet bir yasa degisikligiyle
kanunsuzlugu kanun haline getiriyor. Biz de baska bir yol ile
hukuki zafer elde ediyoruz ama bu sefer o alana iliskin degisik-
lik yapiliyor. Bu cografyada bir str kusatiimis alan yaratiyorlar.
Nereye ulasacagiz biz? Dere vadilerine gidemeyecegiz. Zaten
gitmemize gerek de kalmayacak. Cunku su akmayacak. Maden
ocaklari, gimento malzemesi cikardiklar santiyeler... Ozellikle
Karadeniz sahilleri bliyuk bir talan ve yok olus ile karsi karsiya.

KED: Bolgedeki siyasi yapilanmalarin miicadelenize
hicbir asamasinda dahil olmadi mi?

OG: Koylerdeki toplantilara katildilar. Bizi dinleyip hak veriyor-
lar. Fakat bir seyler yapma asamasina gelinince dahil olmadi-
lar.

CS: Cevre olaylarinin partisi olmaz! Buradaki ¢calismalarimizda
bu dili kurduk. Bu dil ile yaslilan slrecin igerisine dahil edebil-
dik. Meseleyi ideolojik olarak kurdugunuzda, insanlarda korku
olusuyor. Yine mi Uzerimize gelecekler, baski kuracaklar, 6rgit
bagl arayacaklar gibi endiseler duyuluyor. Oysa biz insanlara
burada doganin, tarlalarin, tek tek her bir bireyin zarar gorece-
gini anlatarak orgltlenmeye calistik. Siyasi 6rgutltluk ¢ok ayri
bir mesele. Siyasi 6rgiutliluk ancak dar kadro ile yapilabilecek
bir sey. Doga dyle bir sey degil ki. Doga herkesin sorunu! Siyasi
yapilar, kendi siyasal kaygilariyla hareket ettikleri icin halktan
tepki aldilar. Elbette ki mevcut durumu politikadan bagimsiz-
lastiramayiz. Karsl cephedeki insanlarin yapilari belli, mevcut
sistemin yapisi belli. Bizler, birer yurttas olarak 6rduk bu me-
seleyi ve bdyle bir dil Uzerinden halka ulasmaya calistik. Yani
siyasetle ilgisi yok buradaki birligin ama genel olarak toplu ha-
reket etmek de bir isyandir. Bir amactir. Bir sebeptir. Bu amag
ve sebep olmazsa zaten isyan olmaz. Bu anlamda tepki dogur-
mak, nedeni dogurur. Bizim ¢calismamiz bundan sonra da bdy-
le olacak, herkesi kapsayacak. insanlar sizinle birlikte hareket
edebilmek icin sadece tavirh, Kisilikli bireyler olmaniza dikkat
ediyorlar.

KED: Burada verilen miicadelenin siysaetle ilgisi ol-
madigim belirttiniz. Ancak bu noktadan, Tiirkiye'de
yapilan HES insaatlarinin genelini nasil degerlendiri-
yorsunuz?

CS: Bizim gibi gelismekte olan Ulkelerdeki sulara sahip olmak
icin, cokuluslu sirketler bu HES projelerini gerceklestirmeye ca-
lisiyorlar. Hikimetimiz de bu projelerle paralel hareket ediyor.
Bu yuzden biz de dogamizi korumaya yonelik ¢alismak duru-
mundayiz. Yurttas olarak, mevcut sistemin yaptigl butin yol-
suzluklari, eziyetleri dile getirmek zorundayiz. Ancak duruma
gore de hareket etmek zorunda kaliyoruz; her fikri her yerde
dile getiremiyorsunuz. Cunku sizden farkli dislnen insanlar da
var ama o insanlarla birlikte hareket etmeniz gerekiyor. Sorun
sadece benim sorunum degil, onun da sorunu, bir baskasinin
da sorunu. Biz belli bir dncullk ettik ve nihayet belli bir asama-
ya geldik. Sirket iflas etti. Herkes buna sahit oldu.

Kim hangi distinceden olursa olsun, artik bunun bir 6nemi yok
zaten neticesinde bir guvala oy veriyorlar.

KED: Oniiniizde sizi nasil bir siirecin bekledigini dii-
siinilyorsunuz?

OG: Ne zaman umutlansak, durum inadina daha da koétllesi-
yor. Sermaye inadina, halkin Uzerine Uzerine geliyor. Karadeniz
Bolgesi tclncl gog yoludur. Kaz suruleri, bildircin saruleri, cul-
luklar, érdekler buradan goc ederler. Bu hayvanlar Karadeniz'i
gecerken bu vadilerde konaklarlar. Bu vadiler yok edildiginde,
hayvanlar goclerini tamamlayamayacaklar. Olecekler! Bu goc
yolunun yok olmasi, dunyadaki hayvan nesli icin blyuk bir kat-
liam! Ayrica, HES’lerle birlikte bolge, buyuk bir elektromanye-
tik alan igerisinde kalacak. Bolge halki, bunun etkisiyle surekli
stresli, uyurgezer olacak. Bunu herkesin 6grenme sansi yok.
Ogretecegiz. Acele kamulastirma ile benim de arazilerime el
koyacaklar. Kimse kendini bundan muaf sanmasin. Belki de
Hatay ya da Diyarbakir'da bir adres gosterip oraya goc ettire-
cekler. insanlarin bunlari gérmesi gerekiyor.

KED: Diger ekoloji hareketi icerisindeki yapilarla ilis-
kileriniz nasil? Gordiigiiniiz tablo karsisinda miicade-
lenin bundan sonrasi nasil gelisecek?

OG: Bizim platformumuz, Derelerin Kardesligi Platformu’na da-
hil. Bu sebepten Platform blUnyesinde olan bir ¢cok yapi ile birlik-
te hareket ediyoruz. Bunun disinda, platform uyesi olmayan di-
ger cevre platformlariyla da (Aybasti CEP, Ordu CEP, Unye CEP)
surekli iliski halindeyiz. Ama bunlar sadece birer kivilcim. Bunu
bir aleve cevirmek istiyoruz. Mlcadele biz var oldukca strecek.
Karincaya, “Nereye gidiyorsun?” demisler. “Kabeye gidiyorum”
demis karinca. “Bu ayaklarla mi gidiyorsun?” diye sorduklarin-
da, “Gidemesem de ugrunda 6lurim” cevabini vermis karinca.

CS: Bu mesele sade su ile kalmayacak, topraklari da kapsa-
yacak. Kuyular dahi koylulerin ellerinden alip bir sirketin eli-
ne verecekler. Karanlik ve kavgall bir dbneme giriyoruz. Koyler,
kentler sirketlere devrediliyor, sana bedel bigiliyor. Ama kimse
sana bir sey anlatmiyor. Seni koruyacak bir devlet yok, sistem
bu maalesef ve buna karsi direnmek gerekiyor. Sadece 3-5
koéyun degil, Turkiye halklarinin topyekdn direnmesi gereki-
yor. Bu sisteme “Dur!” demek gerekiyor. Su an Ulkede yari bir
demokrasi var. Bir iki kisi ile bir sey yapillamaz. Yok edilirsiniz.
Cunku karsimizda, tek kutubu olusturan kuresel bir sermaye
grubu var. Buna karsi demokratik haklarimizi kullanmamiz, bu
calismalarin secgimlerde de yapilmasi gerekiyor. Gerek segim
calismalarinda gerekse ekoloji mucadelesinde zor asamalara
girecegimiz kesin ancak her iki alanda da var olmaya c¢abala-
yacagiz.
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Aleme Kole Olmakla, Ayrikotu Yolmak Arasinda - 2

Zuhur’a Farkh Bir Bakis

Kadir Dadan - Yesil ve Sol Calisma Grubu

Ekoloji micadeleleri dosya konusunda ikinci bélumde 6zgur-
ik, demokrasi, emek, taban ve 6zne meseleleri Uzerine yazi
hazirlamakta iken gezi direnisi ortaya cikiverdi. Teorigi havaya
savuran bu pratik hala surecini devam ettirirken yazmak, bi-
raz pamuk yigininda ytrimek gibi olacak ama, umudu koru-
mak ve canl tutmak icin yine de gerekli.

Once yine kisisel bir 6z elestiri ya da ice yakarisla baslamak
istiyorum. ilgisini kurmak okura kalmis. 2013 yili kendi adi-
ma savundugum ilkelerle celisen bireysel ve ailesel kararlara
imza attigim bir yil oldu. Once isim ve saghgim geregi italyan
k6kenli montaj otomobilimizi, Amerikan kokenli bir baska
montaj kamyonet ile degistirdik. Motor hacmi nedeniyle olus-
turdugumuz toplam sera gazi salinimi artti. Sonra oturdugu-
muz ev kullanim amacimiza uygun olmadig icin, hatir sayilir
bir borca girerek ve c¢imento-demir-petro-kimya sektoérlerine
yUklU bir mali destek sunarak, daha buylk ve kelimenin doért
dortlik anlamiyla “modern” bir ev insasina giristik. Son ola-
rak da kizimizi arzusu ve talebi Gzerine 6zel bir Gniversiteye
yerlestirdik. Tim bunlar olurken neredeyse bir hac sekline do-
nlsen gezi direnisi ziyaretlerine bile katilamadim.

Butln bunlara ragmen, hala dogal tarim uygulamalarina yo6-
nelik calismalarimizi strdirerek pratik, gezi sonrasi yayginla-
san taban hareketlerine katilarak da teorik olarak en azindan
yasamimizin bir kismini sistem disi surdirmeye ¢alisiyoruz.

Bu yazida baslica Gediz Akdeniz'in Bozcaada ve Ocaklar’'da-
ki Yesil ve Sol Bulusmalarda bizlerle paylastigl “kaos” ve “zu-
hur” sunumlarindan esinlendigim gorislerimi ortaya koymak
istiyorum. Uzerinden yillar gecse de, yasam bize o sunumlar-
da ortaya konan gorusleri yogurma firsati verdi.

Sunumlarda temel olarak toplumsal olaylarin ortaya cikisla-
rinin dinamigi Uzerine kafa yorulsa da, aslinda basit olarak
bakildiginda bizlere gosterdigi, diinya Uzerinde butiinleserek
her gecen gun daha da genisleyen ve yer kireye daha derin
kokler atarak guclenen kuresellesmis kapitalist sistemin ka-
rarliliginin nasil kirilacagl, onu kaosa surUkleyecek ve baska
bir kararlilik noktasinda tutunmasina izin vermeden sistemin
¢o6zulmesine yol acabilecek zuhurlarin(ortaya cikis) bayuklik
ve yayginliklarinin neler olabilecegi sorularndir. 21. Yizyilda
reformculuk ile devrimciligin siniri bu sorulara verilecek yanit-
la belirginlesecektir.

Teorik ya da pratik anlamda her ne yaparsak yapalim, bunun
kiresellesmis kapitalist sistemin kararliligl icin ne anlama
geldigini sorgulamak durumundayiz. Ekoloji mucadelelerini
yuritlirken de bu sorgulama daima basucumuzda olmalidir.

Bu anlamda yapilmak istenenlerin kapitalist sistem ile iligkisi-
nin arka plana atilarak, cevresel degerleri ya da bilimsel ¢alis-
malari dayanak alan hukuksal boyutunun 6n plana cikarilma-
sl, aslinda eninde sonunda sistem i¢i bir duzeltme ile yeni bir
kararlilk noktasinin yakalanacagl bir siirecin hakim olmasi
sonucunu doguracaktir. Keza yasa ile kurulmus, yetkileri sim-
di daha da sinirlandiriilmis meslek odalarinca yardtulen tim
mucadeleler de ayni sona mahkumdur. Gergek bir kapitalizm
karsitl karaktere sahip olamaz.

Bergama’dan beri olup biten de aslinda budur. Yargl kararlar
acisindan elde edilen butin kazanimlarin sagindan, solun-
dan, otesinden, berisinden dolanildigl, yeni yasa ve yénetme-
likler ile kararlarin alasagl edildigi ortada iken, hakl olmanin
yetmediginin, var olma mucadelesinin birlikte verilmesi ge-
rektiginin, mevcut yasamin sltrdugu sistemin disinda bir se-
¢enegin tabandan insasi icin yurineceginin isin en basinda
farkina variimasi gerekiyor.

Bu anlamda ekoloji mucadeleleri, birilerinin temsil yoluyla, il
merkezinde yada Ankara’da, salonlarda yada sokaklarda yU-
ruttigu bir micadele olmaktan ¢ikarak, var olus sorunu yasa-
yanlarin bizatihi kendi yasamlarinda yuruttigu bir micadele
haline gelecek ve gercek bir “zuhur” olarak ortaya ¢ikacaktir.
Ekolojik duyarlihgi olan kisilerin mucadelelere yonelik sorum-
lulugu da tum bu farkina varista kendi yasam alanlarindaki
var olus mucadelelerini ve kendini gerceklestirmelerini mlca-
delelere yansitabilmektir.

Bu noktada “kapitalist sistemin kararlihgl nasil kirlir?” soru-
suna geri dénelim. Bir 6rnek vererek acalim, hem ne dedigi-
miz anlasilsin, hem de durusumuz biraz daha ortaya ¢iksin.
Konu gida temini ise “organik pazarlar” sistemin kararhligini
kirmak bir yana daha da artiracak reformist bir dlizenlemedir.
Peki, biz neyi savunalim? ig,te size devrimci bir 6neri: herkes
gida uretim slrecinin bir parcasi olsun. Ne kadar naif geldi,
degil mi? Demek ki, siz de kendi gidanizi Gretmiyor, bir baska-
sindan satin aliyorsunuz. Eger kendi gidanizi Uretiyor olsaydi-
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niz, bu sisteme ne kadar gereksinim duyardiniz? Simdi daha
bir devrimci 6neri sunalim: Herkesin kendi gidasini yetistir-
mek Uzere temiz bir topragl olsun. Konu milkiyete girince isin
rengi degisiyor degil mi?

Kapitalist kararhhgin kirildigi an, karsihkh bagimlihgin koptu-
gu andir. Balkon saksisinda maydanoz Uretseniz, aslinda o
bir zuhurdur. Kiguk bir zuhurdur. Bireyseldir, sistemi karar-
sizliga itecek kaotik sinirin belki katrilyonda biridir. Ama ¢o-
galdiginda, yayginlastiginda meydana getirecegi birikim icin,
“bu daha baslangic, micadeleye devam” icin 6nemlidir. Kishk
hazirlamak bir baska zuhurdur. Yine bireyseldir, ama uretim
araclarini da isin icine sokan ve stok kontroliinu de bagimsiz-
lastiran bir zuhurdur.

Bu noktada zuhurlarin ¢oklugunun yani sira ortak hareketi-
nin zorunlulugundan da bahsetmek gerekir. Mahalleli bir grup
olarak yakin bir kirsalda bugday uretip, en yakin su degirme-
ninde 6gutup, mahalle firninda ekmek yaptirmak daha blyuk
ve Orgutli bir zuhurdur. Tohumu baskalariyla paylastiginda
yeni zuhurlarin ortaya cikabilmesine vesile oldugu icin daha
da bir deger tasir.

Simdi isi gida boyutundan cikarip, kent yasamina getirelim.
ilk yazimizda kentlesme ve metropollesmenin kapitalist sis-
tem icin 6nemli oldugunu ileri sirmustuk. Bu 6nem aslinda
yogunlasan rant nedeniyle sermaye birikiminin kolaylasma-
sinin yani sira, karsilikh bagimhhigin artmasi ve sistemin ka-
rarliiginin kontrolinin ucuzlamasindan da kaynaklanir. Bu
anlamda kentlerden kirsal alana gerceklesecek tersine gog,
ekolojik seceneklerin yaratilmasina yonelik bir firsat yaratma-
sinin Otesinde gercek bir 6zgurlige adim atilan basl basina
bir zuhurdur.

Simdi biraz da emek ve 6zgurluk kavramlarina girelim. Yapti-
gim her konusmada dile getirdigim, bu yazilarin da Ust bashgi
olan bir diyalogu paylasalim. Bugdaylarimizi 6gitmek uzere
gittig§imiz en yakin su degirmeni Génen’in Gaybular kdylnde.
Sohbet sirasinda bir cok yerde oldugu gibi kdyun Uretim ca-
gindaki insanlarinin kente goctiklerini 6greniyoruz. Ben de
“neden gidiyorlar?” diye sordum. Degirmencinin orta yastaki
kizi yanitladi: “aleme kole olmaya gidiyorlar!”. Aslinda o giden-
lerin neden gittiginden ziyade, kendisinin neden orda kaldigI-
ni ifade ediyordu:”ben kimseye kole olmam!”

Bu diyalog, emek ve 6zgurlik konusunda alisilagelmis kavra-
yisimizin disina ¢ikan, 6zgurligu, emegini kimsenin emrine
vermemek olarak goren, belirli bir yerlesime kdk salmayi ve
orada kendisine calisarak var olmay1 6zgurlik olarak deger-
lendiren bir anlayisi sergiliyordu.

Aslinda esnaf ve zanaatkarlarda da belirgin olarak var olan
bu anlayis, 6zgurliklere sinif micadelesi ile Ucretli ¢calisanla-
rin Orgutluligu Uzerinden erismenin, toplumun sermayedarlar
disindaki buylk bir kesiminin de 6zne disinda birakilmasina
yol actigini ortaya koyuyor. Bu durum, isletmelerin kiguldugu,

taseronlasma ve esnek calisma uygulamalari ile sinif 6rgitlu-
IGgUn0n iyice zayifladigl 21. Yuzyilda, emegin isyeri ve iskolu
Uzerinden Orgutlendigi bir anlayistan ¢ikilarak, yasanilan yer
ve 6zglrlesme Uzerinden orgutlendigi yeni bir anlayisa gegil-
mesi gerektigini dustnduruyor.

Bu anlamda basta maden, enerji, Petro-kimya, otomotiv ol-
mak Uzere sinifi olusturan Ucretli ¢alisilan sektoérlerin, ekolo-
jik acidan insanlig| bir yikima surikleyen sektérler olmasi da,
sinif ve sinif micadelesi taniminin yeniden gézden gegirilme-
sini gerekli kihyor.

Bergama laboratuarinda tahrik edilmis ve sahte kisiler tara-
findan icra edilmis olsa da, sonucta bu sektoérlerin iscileri ile
toplumun geri kalani arasinda ekolojik catisma kaciniimaz
olarak ortada duruyor. is giivencesi pesinde kosan milyonlar-
ca is¢i bu sektorlerde calismaya devam ettigi middetce, hem
ekolojik yikim siUrecek, hem de kapitalist sistem kararlilhgini
koruyacaktir.

21. Yuzylin devrimciligi, onlari bu sektorlerden cikararak,
kolektif bir calisma ortami icerisinde ekolojik olarak surdi-
ralebilir Gretim bigimlerine yonelmelerini saglamaktir. Bu an-
lamda Ucretli ¢calisanlar agisindan is glvencesi olmamak pa-
hasina mahalledeki kiicuk ortak atélyelere, ayrik otu yolmak
pahasina kirsala ve topraga dénmek, 6zgur ve demokratik bir
toplumun insasi i¢in gerekli, zor ama zorunlu bir zuhurdur.

Peki neden simdi “demokratik” dedik? Butun bunlarin de-
mokrasi ile ne ilgisi var? Gercek bir demokrasi, ancak 6zgur
ve yetkin bireylerin katilimiyla mimkuindur. YUz yize olmayi
gerektirir. Tabanda olmay gerektirir. Kendilerini etkileyen ka-
rarlari birlikte almay gerektirir. Sinifsiz olmayi gerektirir. Biz
ona dogrudan demokrasi diyoruz.

Gezi direnisi sonrasi baslayan mahalle-semt forumlari, bu
acidan umut verici gelismelerdir. Tek korkum, bu forumlarin
soyut tartismalarla, kendini ifade etmekle sinirli kalmasidir.
Yukarida da degindigim uzere, artik gercek, somut islerle,
kendimizi gerceklestirmeye gereksinimimiz var. Boylelikle
cogalacagiz, giderek kapitalist sisteme bagimhliklarimizdan
kurtulacagiz, yeni bir dinyayl yasamayi sectigimiz yerden de-
gistirerek, kendi ellerimizle kuracagiz.
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Egitim Sen Ankara Universiteler Subesi’nin

Penceresinden Direnis: “Direnis Bizimdir”

Giilsiim Depeli* - Cenk Yigiter?

Direnisin kivilciminin tarihi 31 Mayis, direniscilerin adi Haziran
Direnisgileri! Turkiye bu direnisle ge¢cmisini ve gelecegini umut
ile coskulandirdi.

Gezi'nin direnis riizgar bizi de ayni gin, istanbul Gezi Par-
kr'ndaki direniscilerin cadirlarinin yakildigl gunin sabahinda
sarmisti. Ayni gin aksami artik direnis her yerdeydi; Ankara’da
ise on binler Kugulu Park’taydi. Bu sasirtici, 6fkeli, birbirinin
coklugundan guc alarak coskulanan heterojen kalabaligin icin-
de Egitim Sen Ankara Universiteler Subesi (5 No’lu) tiyeleri ola-
rak bizler de yer aldik. Gecenin ilerleyen saatlerinde Kizilay’'a
dogru ylridigimuizde Tunus Caddesi bitisinde polis miidaha-
lesi sertlesmis, Mesrutiyet Caddesi dahil bir cok caddeye dev
direnis atesleri yakilmisti...

Ertesi gun, Kizilay Direnisi sokakta baslamisken biz saat
12.00 itibariyla KESK Ankara Subeleri, TMMOB, TTB, CHD’nin
de katildig) bir toplantida direnisin niteligini kestirmeye calisI-
yor, polis saldirisina karsi 6zellikle hizli tibbi ve hukuki yardim
saglamanin olanaklarini konusuyor, sendika subelerinin bu
surecte slrekli agik tutulmasi gerektigini vurguluyorduk. Bu
toplantida konusulanlar ne yazik ki sonuca evrilmedi; oysa ki
zaman alisik oldugumuz sonugsuz ve uzun toplanti almalar za-
mani degildi.

Kizilay'in kazanildigl 1 Haziran giini ve direnisin devam eden
gunlerinde sendikalar kurumsal olarak gorinlr degildi; bay-
raklar flamalar subelerde birakildi ama Uyeler alanlarda dire-
nisteydi. Biz de sube olarak Uyelerimizle gruplar halinde ken-
tin farkli yerlerinde direndik.Bu beklenmedik direnis takvimi
KESK’in kararini bir ay 6nceden aldigi 5 Haziran grevini 4 -5
Haziran arasina genisletmesini getirdi.

2 Haziran giinii Egitim Sen Ankara Universiteler Subesi (5
No’lu) olarak direnisi selamlamak ve halka yonelen devlet te-
rorind lanetlemek lzere 3-4-5 Haziran’da grevde olacagimizi
acikladik. Egitim Sen Ankara Universiteler Subesi’nin bu kara-
rini hizla Egitim Sen istanbul Universiteler Subesi’nin (6 No’lu)
3-4-5 Haziran grev karari izledi. Bu iki subenin grev kararini ge-
nigletmesinin ardindan, KESK 5 Haziran grevinden bir guin 6n-
cesi igin de, 4 Haziran gunu yarim gunltk grev yapacagini ve 5
Haziran icin daha yogun bir bicimde hazirlanacagini duyurdu.
ilging olan suydu; Tiirkiye geneline yayllmis direniste sendi-
kalarin tutumunun ne olacagini merakla bekleyenler sadece
direnis cephesi degildi. Direnis, muktedirleri o denli telaslan-
dirmisti ki, olaylara penguen medya dahi 3 Haziran itibaryla
“Sendikalar Greve Gidiyor!” diye prime time haykiriglarina gec-
misti. Ayni donemde ise KESK'te kararsiz ve saskinlik verici
Olcude hantal toplantilar devam ediyordu. Bizler ise sabir igin-
de sendikamiz Egitim Sen ve konfederasyonumuz KESK'ten 5
Haziran’da kendi seytanini basindan kovmasini bekliyorduk.
Tam bu 6zgullukler icinde, Ankara’da 5 Haziran grev mitingi
genel olarak KESK ve bagl sendikalar, 6zel olarak ise Egitim

Sen Ankara Universiteler Subesi igin kritik bir giin olarak ya-
sandi. icinden gectigimiz tarihi glinlerde direnisle, déviisilerek
ve dusulerek kazanilan Kizilay Meydani’nda grev mitingji yapan
KESK ve bagh sendikalar, sasirtici bir sekilde Gezi'nin her yere
tasan ruhunu Ustlerine giymediler, giyemediler belki de giymek
istemediler. Yillardir alisageldigimiz rutinlesmis grev “ruhu” ve
programi icinde yirmi — otuz yil dncesinin yenilgi ruhu icine sin-
mis muzikleri ¢alindi, ayni sloganlar ayni coskusuz tempoyla
atildi, “attinldi”, uzun upuzun konusmalarla kitlelerin cogkusu
hepten sonlandirildi. Kirstunun bu tavri karsisinda kursiye “bu
meydan su yaptiginiz zulmi polisten dahi gérmedi” seklinde
baginidigini, kirstdeki uzun bir konusma ile kitlenin coskusu-
nu sogurmakta olan konusmacinin ise saskinlkla konusmasi-
na kisa bir sure ara verdigine de tanik olduk. Mitingin, alani
dolduran binlerce insanin direnis ruhuna ve diline ekleneme-
mesi sonucu, saat 15.00 civarinda alandaki kitle hizla aza-
lirken telasla mikrofona sarilan bir miting sorumlusu direnise
selam vermeye calisiyor “zipla zipla ziplamayan Tayyip” diye
haykirlyordu ancak bir hayli ge¢ kalinmisti. Yapiimasi gereken,
is isten gecten sonra degil, kimse kendisine “attirmazken” kit-
lenin attigl sloganlar ve coskusunu kirstnin basindan itiba-
ren gérebilmesi ve ona yanit verebilmesiydi. Ortada goérev icabi
slogan attiriimak isteyen degil; direnisin sloganlari coskuyla,
kendiliginden ve kirsiiye ragmen atan bir kitle vardi. Ustelik
bu kitlenin tamami kamu emekgcilerinden olusmuyordu: Kizi-
lay Meydani’'ni 1 - 2 Haziran’da dévuserek kazanan, halka ve
emekgilere acan toplam 5 Haziran’da da kamu emekgilerinin
yaninda meydandaydi.

KESK yillardir arayip bulamadig) kitle destegini pek de kendi
cabasl olmadan karsisinda bulmustu ve bununla ne yapacagi-
ni da hi¢ mi hi¢ bilmiyordu.

Grev mitinginin igine dustigl bu durum birgok agidan de-
gerlendirilmeye ve elestiriimeye muhtag. Elestiride s6zi egip
bikmemenin bir adi “dost aci sdyler” olsun, digeri “cuvaldizi
kendimize batirmak”. Gezi sureci bize, direnisin bir ucunun
egemene, bir ucunun kendimize dondiginl sayisiz érnekle
gosterdi; o nedenle bizim kendimize donUk elestirilerimizin
mucadelemizi guglendirecegi ve cogullastiracagl muhakkak.
0 yuzden sOylemeden gecmeyelim, muhataplar da s6zimuzu
okuma sorumlulugunu gostermekten yliksinmesinler: Acikca-
sI bagl sendikalar ve KESK grev giini Hikiimet ve medyanin
kendilerine donlk canhiras ¢agrisini duymus da, direnisin ru-
hunun coskun cagrisini pek duymamis gibi davrandi.

Yapilan vahim hatalar sonucunda direnisin degil Hikimetin
gonlunu ferahlatmis olduk.

Egitim Sen Ankara Universiteler Subesi (5 No’lu) miting alanin-
da yapilan hatalari gorme ve mudahil olma konusunda dikkatli
bir refleksle ve hizla davrandi; eylem komitesini harekete gegir-
meye calisti. Bu ¢caba sonu¢ vermedi; cabamiz Gezi ruhunun
heniz etki edemedigi sendikal blrokrasinin ve kultarin bildik
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duvarlarina c¢arpti. Sube olarak mevcut “sendikal - orgutsel
ahlaka” hi¢ de yarasmayacak bicimde kurst etrafinda hopla-
dik, zipladik, kursuyl protesto ettik, kitleyi “bayiltmaya” niyetli
konusmacilarin s6zinl direnisin simge sloganlariyla kesmeye
de calistik. Bir slire sonra kirsu ile ugrasmanin klrsude hicbir
karsilik bulmadigini gértp, o gin alani elimizden geldigince ve
kirstye ragmen direncli ve canli tutmaya, alani sabaha kadar
terk etmemeye karar verdik ve ¢alismaya basladik. Meydanin
Demirtepe’ye acilan tarafinda toplanarak, miting kitlesini or-
tak bir direnis coskusunda birlestirmeye yoneldik. “Serbest
megafon” elden ele dolastirildi. Yalniz kamu emekgileri degil,
kadinlar, gencler, cocuklar s6ziinu soylediler serbest megafon-
dan. “Yaratici Sarki — Turkd Atolyesi” ilan edildi, bildik sarki ve
turkllere Gezi sozleri - gufteleri yapildi, gufte Onerileri elden
ele dolasti, eklemeler yapildi zenginlesti. Alana enstrimanla-
rini getiren Uyelerimiz ve Miptela-i Gam grubunun Uyeleri o
anda Uretilmis bu sarki - turki ve oyun havalarini seslendir-
diler, beraber halay cektik, yeni sozlerine kavusmus Roman
havalariyla gobek attik. Sonra “Yaratici slogan atélyesi” yapildi,
bir ara meydanin Demirtepe girisinde hep bir agizdan “Capula
capula kazanacagiz”, “Devletin TOMA’si Halkin POMA’s|” slo-
ganlari atilyordu, kirstude kimsenin dinlemedigi ve de ses dU-
zeninin azizliginden dinlese de anlayamadig fazlaca uzatiimis
bir konusma sirdurulirken.

Gunun sonu gelmeden, saat hentz 19.00 bile olmamisken,
bir sonraki giinlin sabahina kadar alani terk etmeyecegimizi
soylerken, KESK Ankara Subeler Platformu beklenmedik bir
sekilde eylemi sonlandirdigini, eylem alaninin sorumlulugunu
Ankara Emek ve Demokrasi Glicleri'ne devrettigi acikladi ve
boylece miting kitlesini acikca polisin siddeti karsisinda yalniz
birakmis oldu.

Bu sirada Egitim Sen Ankara Universiteler Subesi (5 No’lu), kit-
lesini elinden geldigince eritmemeye cabalamis ve polisin sal-
dinlarina hedef olanlardan olmustu. iste KESK Ankara Subeler
Platformu’nun bu karari, bu alanda sendikalarin ikinci ve ha-
yati hatasi oldu. Bu hata kitlelerin oldugu kadar KESK’e bagh
sendikalara Uye olan kamu emekgilerinin de érgutlerine olan
glveninde ciddi bir kinlmaya yol acacakti.

Ne yazik ki hatalarin devami geldi; DISK ve KESK, istanbul
Gezi Parki’na olasi bir saldiri halinde dogrudan genel greve gi-
decegini ilan etmis olmasina ragmen, 15 Haziran saldirisinin
ardindan uzun sUre ne grev kararini agikladi ne de bir hazirlik
surecini baslatti. 17 Haziran’da grev yapilacagina iliskin karar
gonulsuzce, ancak 16 Haziran Pazar ginl 6gleden sonra acik-
lanabildi ve pek ¢ok lye grevden 16 Haziran gecesi, bir ¢cok
Uye ise 17 Haziran gini, grev sabahi haberdar olabildi. Og-
retim doneminin bitmis olmasina bagl olarak katiimin daha
fazla olmasini bekleyebilecegimiz bu grev gini 5 Haziran’a
gore cok daha sonUkti. Muhtemelen bunda 5 Haziranda yapi-
lan hatalarin da payi buyUkti. Grev mitingi Kizilay Meydani’'nin
Ziya GoOkalp girisinde yapilacagi ilan edilmesine ragmen, polis
engeli karsisinda son derece so6nuk bir eylem Ziya Gokalp’te
Mithatpasa Koéprisu civarinda yapildi ve bir saat olarak ilan
edilip 40 dakika sonra bitirilen bir oturma eylemiyle sonlandi-
rildi.

Ozyonetime Dayal Bir Sendikal Hareket

Egitim Sen Ankara Universiteler Subesi (5 No’lu) bu siirecte
hem direnis hem de sendikal mucadele adina daha etkin ol-
mak amaciyla bazi énemli kararlar aldi ve uyguladi. Oncelikle,
Direnisin getirdigi dinamizmi ve dogrudan demokrasi dene-
yimini yapisal isleyisine dahil etmeyi énemsedi; bu nedenle,
haftalik yapilan Yurtutme Kurulu toplantilari Direnis slrecinde
“Ozydnetim Toplantisi” olarak, tim Uyelerin katilimina acik
bir sekilde gerceklestirildi. Ozyénetim toplantilarinda sadece
kendi eylem programimizi belirlemedik; ayni zamanda sendi-
kal mucadelenin bu sureci tasimakta neden atil kaldigini an-
lamaya da calistik. Bagh oldugumuz konfederasyon KESK'e
donuk elestirilerimizi paylasirken, bu elestirilerin aslinda butin
sendikal yapilara, kendi subemize ve en yerel birimlere kadar
genisletilebileceginin elbette farkindaydik. KESK Ankara Su-
beler Platformu’nun Haziran sonunda dizenledigi genel Uye
toplantisinda biz de pek ¢ok sube gibi Uyelerimizle oradaydik;
KESK’e bagl tum sendika subelerinin tabaninda, KESK y6ne-
timine dénlk yogun bir kizginligin, givensizligin ve micadeleyi
yUkseltmekte sorumlulugunu yerine getirmesi talebinin genis
bir katiimla ve ylksek sesle dile getirildigine tanik olduk.

Toplantinin igleyis surecinden elestirilerin paylasilmasina ve
OnUumuzdeki slirece dair eylem Onerilerine kadar her asamada
s6zUmuzl sdyledik, birlese birlese gogalmak yoninde sorum-
luluk almakta kararli ve istekli oldugumuzu dile getirdik. Fakat
en 6nemli kosulumuz su oldu; KESK ydnetimi tabandan gelen
bu hakh tepkiyi ve baskiyl gormeli, kendi icindeki bUrokratik-
lesmis ve direnisin coskusuna tezat yapisal problemleri asma
yonunde bir adim atmal! Yénetime karsi elestiriler ydneltenler
ise elestirilerinin sorumlulugunu almali, elestiriyi s6zle birak-
mamal; érgutlerimizi dénustirmek ve yeni sirece uygun hale
getirmek icin gerekli sorumluluklari eyleyerek de yerine getire-
bilmeli!

Direnis yerini yavas yavas yaz temposuna, kent/meydan/park
forumlarina birakti. Direnisin olumlu ve olumsuz deneyimlerin-
den bir eylem rotasi ¢ikarmak isteginde olan diger sendikalar-
dan mucadele arkadaslarimizla bizler de kendi forumlarimizi
olusturmaya karar verdik.

Egitim Sen Ankara Universiteler Subesi (5 No’lu) olarak tim
kamu emekgilerini Ankara Kamu Emekgileri Forumu’'na c¢a-
girdik. Bu cagri, emek ve demokrasi micadelesinin kamu
emekgileri cephesinde gelistigini gérdigiimiz elestirici ve do-
nustlricd potansiyelinin, surekli kendini tekrar eden ve kara
deliklerde kaybolup giden bir “KESK elestirisi”’ne hapsolmasi-
nin 6nline gegerek; kendimizi, isyerlerimizi, isyeri érgutltlukle-
rimizi, subelerimizi, sendikalarimizi ve konfederasyonumuzu
gercek bir donlisime ugratacak tabandan gelen bir dinamigin
nuvelerini olusturmayi hedefliyordu. Ankara Kamu Emekgileri
Forumu, Ankara Universitesi Cebeci Kampiisii'nde iki oturum
gerceklestirdi. Yazdan sonra forumumuzu ¢ok daha genis kati-
limli bir forum haline getirmek, karar alan ve aldig| kararlari uy-
gulayan bir 6zyonetim deneyimini insa etmek temel niyetimiz.

Direnis bizim tarihimizdir; coskusuyla, cesaretiyle, hatasiyla,
eksigiyle... Bu surecte kaybettigimiz tim direnisciler yoldasla-
rimizdir, bellegimizdir, micadelemizin isigidir. Bu daha baslan-
gic ve miicadeleye devam edecegiz. Ve evet Sonbahar geliyor!

1-Hacettepe Universitesi iletisim Fakiltesi Ogretim Uyesi, Egitim Sen Ankara Universiteler Subesi (5 No’lu) Yiriitme Kurulu Uyesi - Kadin Sekreteri

2-Ankara Universitesi Hukuk Fakdiltesi Ogretim Elemani, Egitim Sen Ankara Universiteler Subesi (5 No’lu) Yiiriitme Kurulu Uyesi - Hukuk ve Ozliik isleri Sekreteri
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Akif Kurtulus: “Hayir” Sozil,
Cok Basit, iki Heceli Bir Sozciiktiir.

Roéportaj: Goksu Deniz

Kolektif Ekososyalist Dergi (KED): Gezi Direnisi
sonrasinda toplumun pek cok kesiminde yeni orgiit-
lenme bicimleri ctkmaya basliyor. Fakat bu direnisin
geleneksel isci sinifi disinda ortaya ciktig ve emek
miicadelesiyle baginin zayif olduguyla ilgili de go-
riisler var. Simirh bir sendikal hareket disinda Gezi
Miicadelesinin de orgiitlii sendikal hareketten yeterli
bir ilgi géormedigi de ortada. 1) Geleneksel sendikal
hareket bu baglamda bir agmazda mi? Yoksa ortaya
cikan yeni iscilesme bicimlerini icerecek politik, hu-
kuki olanaklardan mi yoksun?

Akif Kurtulus (AK): Gezi direnisinin geleneksel is¢i sinifi disin-
da ortaya ¢iktigl dogru. Zaten 6yle olurdu. Bir kere birakin tek
merkezli olmayi, cok merkezli bile degildi Gezi direnisi. Merkez-
sizlik, Gezi'nin karakteristigi oldu. Gezi'yi olusturan halkalar
icinde emekgiler, yani en genis anlamda emegini satanlar vardi
ancak bunlarin biyuk bir gogunlugu sendikasiz iscilerdi. Sendi-
kall olanlar da sendikal 6rgutliluk icinden Gezi'ye akmadilar.
Sendikal yapilar Gezi tipi itirazi anlayabilecek durumda degil.
Son otuz yildir da hi¢ olmadi. Tekel direnisine geri donup bakin,
orada sendikal burokrasi Tekel iscilerine yardimci olmaya mec-
bur birakilmistir. Daha geriye gidelim. Zonguldak YUrlUyusu’'nde
de, 80l yillarin sonundaki vizite eylemlerinde de benzer bir du-
rum s6z konusu.Bu bir agmaz mi? Evet agcmaz tabii ki. Ama bu
acmazla memnun mesut yasiyor sendikalar. Bunun bir acmaz
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oldugunu gorebilecek durumda degiller. Aslinda yeni iscilesme
bicimlerini karsilayabilecek hukuki olanaklardan yoksun oldu-
gunu iddia etmemiz biraz zor. Yeni iscilesme bigimleri derken
neyi kast ediyoruz? Kismi zamanl calisma, 6ding is iliskisi,
evde calisma benzeri is iliskileri son otuz yildir 6zellikle hizmet
ve perakende satis sektorinde ¢ok yaygin. Bugliin sendikalara
hakim olan sendikal burokrasi icin dnemli olan, birokratik var-
hgini korumak. O koltuklarin korunmasi. Biri gider gelir 6birl
oturur. Yeter ki o koltuk ayni yerde kalsin.Dolayisiyla “yoksun
olunan” sey, hukuki formdan ¢ok, algi carpiklig.

KED: Sinif miicadelesinin geleneksel sendikal bo-
yutu g6z oniine alindiginda, tarihsel olarak nasil bir
donemde ya da donemecte bulundugumuzu sdyle-
yebiliriz?

AK: Ben “donemeg” diyebilecegim ¢ok genis boyutlu ve toplu-
mu etkileyebilecek bir kirllmadan gectigimizi distinmiyorum.
En azindan sendikal mucadele anlaminda... Tamam sendikalar
bu toplumda hep bir magduriyet 6znesi oldular. Ancak cok istis-
nai birkac érnek disinda hicbir zaman toplumsal micadelenin
6nemli bir parcasi olamadilar. Boyle gider mi? Eger Gezi'nin 6g-
rencisi olabilirlerse, Gezi’den ne 6grenebiliriz gibi bir sorunun
pesine dlsulirse, sendikalar da kipirdamaya baslayacaktir.
Daha dogrusu Gezi’'nin riizgari kacinilmaz olarak sendikalara
da yansiyacaktir.
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KED: Fabrika iscisinin mekan algisi, is, ev ve aligve-
ris ekseninde diiz cizgisel bir algi, ancak mekann
cok katmanh bir boyutu var, miicadelenin igsyerine
sikismis oldugu yillardir konusuluyor. Ancak, mekan
algimizda bir kirnlmaya tekabiil etmiyor bu yakinma.
Kapitalizm eninde sonunda mekanla dolayimlanarak,
kendini yeniden iiretiyor. Mekan bu genis kitle icin
neyi ifade ediyor, ya da etmeli, Geziyi bir mekan ola-
rak goriirsek, isci sinifi Gezi’yi neden onemsemeli?

AK: Evet kapitalizm eninde sonunda mekan dolayimiyla ken-
dini yeniden uretiyor, ama bu mekanlar, gerek hizmet gerekse
de meta uretiminde c¢ok cesitlilik gosterdi. Klasik anlamdaki
Uretim alanlari sanayide varligini muhafaza etse bile, onun di-
sindaki bircok iskolunda parcalandi. Fakat bu parcalanmislik,
iscinin is ve is disi alanlardaki tekdizeligini dagitacak, kiracak
dizeyde degil. Ya da sOyle mi desek? Kapitalizmin yeniden
Uretimi -vahsi kapitalizm kosullarindan daha az vahsi degil bu
durum- kendisini Uretim alanlar disinda da en az o kadar ma-
cadele edilmesi gereken bir alan olarak 6nimuze ¢ikardi. Bu
vurguyu yaparken, bunun bir “arzu”, bir beklenti oldugunu ek-
lemeliyim. Yoksa isci sinifinin isyerindeki hak micadelesi bile
tartismall, isci sinifi isyeri disinin bir micadele alani oldugunun
ne yazik ki farkinda bile degil.Kapitalizm -biz buna genis an-
lamda sistem diyelim istersen- kendisini asil ailede, okulda,
yoksul mahallelerinin dibine kondurulan AVM’lerde yeniden
Uretiyor. Evin kapisindan yorgun argin iceri girer girmez gozu-
muze sokulan sabun kopugu dizilerde meseld.“Hayir” sozd,
cok basit, iki heceli bir sozcuktir. Iste Gezi'nin isci sinifina
O8rettigi degil - clnki hicbir seyi birilerine 6gretmek icin yap-
madi- is¢i sinifinin Gezi’den 6grenmesi gereken budur. Gezi'de
Tarkiye’de insanlar ilk kez “sehirli” refleksi gosterdiler. Gergek
anlamda refleksti bu. Itiraz hakkini sahiplenen kim varsa, geldi
kendi “Hayir”ini o parkta seslendirdi. Yeni 6rgatlalik bigimle-
rinden birisidir bu. Orgitlidir stphesiz. Meseld Duran Adam
ne kadar “o6rgutleyici” ise o kadar érgutludir. O durunca, itiraz
sahipleri “Ben de durabilirim ve duruyorum iste” demistir. Du-
ruyorum o halde varim! Buyurun iste! Bu s6zlerim Gezi'deki 6r-
gutltluga hafife aldigim anlamina gelmesin. Tam tersine ¢ok
degerli buluyorum. Farkhligin altini giziyorum. “Onderin g¢agrisi
gelince / Ayaklandi Partizan” marsi degil, bu. Sirri Streyya On-
der de agaclarin is makinesinin 6niine bir 6nder olarak ¢ikma-
di, kimse de onu Onder bellemedi. Gezi, otoriteye karsi “Ben
buradayim, ben varim” demistir.Is¢i sinifini gegelim istersen.
Su anlamda gecelim. Iscilerin “Ben varim, ben buradayim” de-
mesi icin sinif algisini yardima ¢agirmamiza gerek yok. DisUn-
sene Turkiye'de grev, yasal bir strl engel yizinden hak muca-
delesinde bir silah degil. Ama o engeller ortadan kalksa bile,
bir artik iscilerin greve itibar edeceginden kuskuluyum. Daha
etkili ne olabilir? Iste burada da Gezi’den cikarilacak dersler
var. Adina o ¢ok bilmislerin “pasif” diye kiglimsedigi direnis bi-
cimleri her micadelenin kendi 6zginlUgu icinde yer bulabilir.

KED: Kapitalist iiretimin igdis ettigi toplumsal “yara-
ticihgr” Gezi Direnisinin ritimlerinde aramak gereki-
yor diyorsunuz sanirim.

AK: Evet tam da bunu sdéyliyorum. Gezi Direnisinin ritmi, bil-
digimiz itiraz yontemlerini ters yuz etmekle kalmadi, “Bu da
nereden ciktl” diyecegimiz yaraticilk Orekleri verdi. Musta-
fa Kemal'in askerleri de belki oradaydi ama birden Mustafa
Keser’in Askerleri ¢ikti ve aninda sadece o askerleri degil, biri-
lerinin askeri olmanin da icini bosaltti.

KED: Sungur Savran ise, daha “isci sinifi sahne al-
madi” diyor, ya da bu miicadeleyi beyaz yakalilarin”
isyani olarak okuyanlar, “bu daha baslangi¢” slogani-
m atiyor. Bu yaklasimlari agsamaci mi buluyorsunuz ?

AK: Biz de simdi bunu konusuyoruz burada. isci sinifi sahne
almad.. lyi de isci sinifi, sendikalarinin kilavuzlugunda, o sen-
dikalarin Kurtulus'ta veya Kadikdy’'de miting yapalim cagrisiy-
la sahne alamaz, alamayacak da zaten. O sahne almak olmaz
zaten. Sungur Savran da bunu kas etmiyor tabii ki. Ote yandan
isin ilginci Gezi, parcalardan herhangi birine de indirgenemez
bence. Yani “beyaz yakalilarin isyani” degil Gezi. Beyaz yakali-
larin da isyani. Peki bu bir baslangic mi? Bu biraz da otoritenin
tutumuna bagl. Ayni otoriter séylem varligini muhafaza ettigi
muddetce bunun “daha baslangi¢” olacag) 6ngérusine ben de
sahibim, dogrusu. Ama dyle asama asama ya da dalga dalga
yukselecek, baska parcalar da katilacak... Onu kestirmek pek
muUmkin degil kanimca.

KED: Bu baglamda kapitalist birikim siireci gii-
ciinii, mekam ozgiirlestirmek yerine o6zgiirliigii
mekansizlastirdigina yénelik simiilasyonundan ahyor
olabilir mi?

AK: Aslinda biraz 6nce sdylediklerimden dolayr 6zgurligin
mekansizlastirildigini hdkim bir egilim olarak diusinmek, yanil-
tici olabilir. Bir yanilsama bu. Tamam, mekéanlar parcalaniyor,
belki daha kiclik ama dagiimis islikler var ama bunlar bize 6z-
gurluk alanlari vermiyor. Bilisim sektéri basta olmak Gzere hiz-
met sektériinde klasik mekanlardan uzakta olmamizin verdigi
serbestligi 6zgurlikle karistiryoruz.

KED: Biitiin bunlara ragmen orgiitlenmenin, mekana
bagimh bir karakteristigi oldugunu diisiiniiyor musu-
nuz? Ornegin ciftcileri yan yana getirecek olan sey,
toprak lizerinde benzer iiriinleri iiretmesi olabilir mi?
Ciftci-koylii sendikalasmasi pratiklesebilir mi? Ya da
baska bir yeni sendikalasma bicimi, giivenlik cali-
sanlar ya da market, magaza, temizlik iscilerini yan
yana getirecek olan “mekan” algisinin orgiitsel ifade-
si “sendika” olabilir mi?

AK: Orgiitlenmenin mekanla iliskisi bence hala cok énemli.
Ciftciler mesela. Cokuluslu sirketler, ciftcilerle neredeyse tek
tip s6zlesme yapiyor. Yillik s6zlesmelerle yilda su kadar titln
Urret, ben de senden bunu su fiyatla satin alacagim, diyor. Bas-
ka kimseye Uretmeyeceksin diye madde de koyuyor. Bu bagim-
Ik iliskisini kirabilecek, dayatilan sartlara karsi kendi cikarlari
temelinde bir pazarlik ortami yaratamiyorlar. Cift¢inin bu sirket-
lerle iliskisi, iki isveren arasindaki iliski degil. Sendikalarla ilgili
mevzuata bakacak olursaniz, giftcilerin o mevzuatta tanimlan-
dig1 gibi “isci” olmadigl, besbelli. Ama en az, giftcinin ¢alistirdigl
tanm iscisi kadar ciftci de o sirketler karsisinda “isci”. Bir ara-
ya gelip bir dayanisma icinde olmalarinin asgari misteregi ne
peki? Tutln Uretiyor olmalari, zeytin Uretiyor olmalari. Bu kadar
basit. Birlikte olusturacaklari bu yapinin adi ne olabilir? Sen-
dika tabii ki. Anglo - Saksonlarin Union dedikleri bizde sendi-
kadir. Sendika kuracaklar, mevzuat engeline takilacaklar, ama
adim adim bu engeli de asacaklar.
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Gerze Miicadelesi ve Hukuki Durum Uzerine

Bir Degerlendirme

Comert Uygar Erdem

Ekoloji Kolektifi Uyesi avukatlar olarak, Gerze termik sant-
ral karsitt micadelenin hukuki altyapisina katkida bulunmak
adina, micadelenin goénilli avukathgini Ustlendik. Anadolu
Grubu’'nun hukuka aykin eylemleri karsisinda Gerze halkinin
yaninda yer aldik.

29 Agustos’ta basinda ve sosyal medyada Gerze Enerji Santrali
projesinin iptal edildigine dair haberler yayildi. Greenpeace gibi
cevreler, bu haberler sonrasinda mail zinciri kanaliyla destekgi-
lerinden bagis isteme kampanyalarina agirlik verdi. Kamuoyun-
da yayilan yanlis bilgilerin 6nine gecmek adina Gevre ve Sehir-
cilik Bakanligr'nin 2 Agustos tarihli karar Uzerine hazirladigimiz
ve ekolojistler.org’'da 6zet olarak sundugumuz, Gerze Enerji
Santrali CED surecine iliskin Ekoloji Kolektifi gérusunu sizlerle
paylasmak istiyoruz.

Gerze Enerji Santral CED Siireci 2012 Yilinda
Tikandi

Gerze Enerji Santrali’ne iliskin isletilen CED sureci, 30 Nisan
2012 tarihli inceleme Degerlendirme Komisyon |. Toplantisi
sonucunda alinan Kkarar ile durduruldu. Toplantida, inceleme
Degerlendirme Komisyonu Uyesi Orman Genel Mudurlugl ta-
rafindan ileri slrulen, “termik santral kurulmak istenen yerin
hemen ormanlik alanlarin bulundugu, hatta santral alaninin
bir kisminin orman alani oldugu, gerek Kastamonu Universite-
si Orman Fakdultesi tarafindan gerekse diger bilim adamlarin-
ca ydrutilen bilimsel arastirmalar ile termik santraldan agiga
¢clkacak baca gazi emisyonlarinin riizgarsiz ortamda 10 km
mesafeyi olumsuz etkilediginin ortaya konuldugu, séz konusu
santralin kus ugusu Gerze'ye 5 km, Sinop’a 15 km, Tabiat Ko-
ruma Alani olan Sarikum Géletine de 25 km mesafede oldugu,
bu alanlarin santral kurulmasi ile olumsuz etkilenecegi, proje
kapsaminda planlanan kati atik depolama tesisinin kapasi-
tesinin yetersiz oldugu, projenin orman halk minasebetleri,
ormanlarimiz ve ormancilik ¢calismalar agisindan olumsuz et-
kiler yaratacagindan s6z konusu projenin orman sayilan alan
disinda baska bir yerde planlamasi, planlama icin secilecek
alanin yukarida belirtilen etki mesafelerinin de g6z éniinde bu-
lundurularak degerlendirmenin buna gére yapilmasi gerektigi”
goruslt ve bu gorlsun yani sira toplantiya katillan ya da yazili
gorus bildiren diger kurum goruslerinde belirtilen eksiklikler ve
CED sureci agisindan gorusunun alinmasi 6nemli olan bazi ku-
rumlarin toplantiya katilmamis olmasi gerekgeleri ile CED slre-
cinin durdurulmasina karar verildi.inceleme ve Degerlendirme
Komisyonu’'nun |. Toplantisi sonrasinda CED slrecinin durdu-
rulmasina karar verilmesinde énemli etkiye sahip olan Orman
Genel Mudirligu goérusunin degistiriimesi amaciyla ilgili sir-
ket tarafindan lobi faaliyetinde bulunulmus, kurum goérisinin
degistirilerek CED surecinin kaldigl yerden devam ettiriimesi
amaclanmistir.

Gerze Termik Santrali CED Siirecinde Sirket, CED
Raporunu Tadil Etmek Istedi

Gerze Enerji Santraline iliskin CED raporunu hazirlayan Dokay-
CED Cevre Miihendisligi Limited Sirketi Cevre ve Sehircilik
Bakanligr'na ilettigi 14 Aralik 2012 tarihli dilekgesinin ekinde,
Revize CED raporu ile Orman Genel Mudurligi’'niin 2 Ekim
2012 tarih ve 1317 sayili yazisini sunarak, CED Yonetmeliginin
12. Maddesinin 7. fikrasi geregince, inceleme degerlendirme
surecinin kaldig| yerden devam etmesi igin toplanti tarihi veril-
mesini talep etti.

Orman Genel Mudurligu’'niin 2 Ekim 2012 tarih ve 1317 sa-
yill yazisinda, 6831 sayili Orman Kanunu’nun 17. Maddesinde
yer alan hukme dayanilarak, uygulamada orman alani icinde
kémdr rezervinin bulunmadigl termik santral ve enerji Gretim
Unitelerinin orman sayilan alanda planlanmasi uygun gorulme-
mekle birlikte zaruret sartinin olmasi halinde orman alaninda
yapilabilecegi, bunun yaninda ana Unitesi orman alani disinda
yapilan termik santral i¢in gerekli ve zorunlu trafo binasi, ener-
ji nakil hatti, yol gibi tamamlayici Unitelere iliskin 6831 sayil
Orman Kanunu’'nun 17. Maddesi Ugtnci fikrasinda ve Orman
Kanununun 17 ve 18. Maddelerinin Uygulama Y&netmeligin-
de belirtilen izinlerin talep edilmesi durumunda, talep edilen
bu tur izinlerin orman sayilan alanlarda yapiimasinda zaruret
olmamasi halinde izin verilebilecegi gorisu sunuldu. Cevre ve
Sehircilik Bakanligl Cevresel Etki Degerlendirmesi izin ve De-
netim Genel MUdurltgi, 27 Kasim 2012 tarih ve 19971 sayil
karari ile Dokay isimli firmanin 14 Kasim 2012 tarihli dilekcesi
ile yapilan basvuruyu CED surecinin devam edilmesi acisindan
yetersiz buldu ve sunulan GED raporlarini, basvuru sahibine
iade etti. CED Genel Mudurligi’'niin anilan yazisinda, “enerji
tesisi igin s6z konusu orman alaninin kullanilmasinin zorunlu-
luk arz ettigine dair herhangi bir kamu yarari ya da resmi bir
kabul bulunmadig|” gerekcesini dayanak gosterdi.

2013 Yih Gerze Termik Santrali CED Siirecinde
Sona Dogru

CED Yonetmeliginin 12. Maddesinin 8. fikrasinda proje sahi-
binden CED raporunda degisiklik yapiimasinin en ¢ok iki kez
istenebilecegi, yapilan dizeltmenin komisyonca yeterli gorul-
memesi halinde, bu durumun tutanakla saptanacagl ve bas-
vurunun Bakanlikgca gecersiz sayillacagl belirtiimektedir. Ger-
ze Enerji Santrali'ne iliskin CED slrecinin devam ettiriimesi
talebiyle yapilan 14 Kasim 2012 tarihli basvurunun, slrecin
devam ettirilmesi acisindan yetersiz gérilmesi ve CED raporla-
rinin iade edilmesine karar verilmesi, Gerze’de termik santral
yapmak isteyen sirket igin sona dogru gelindiginin ilk sinyaliydi.

Bakanlikga, Sirketin 19 Aralik 2011, 14 Kasim 2012 tarihli
basvurularini, termik santralin orman alaninda bulunmasi CED
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slirecinin devam edemeyecegini ilgili Firma'ya iletilmistir. ilgili
Firma, 25 Mart 2013 tarihinde Termik Santral CED raporunu
tadil ettigini belirterek ve slrecin baslatiimasini talep etti. Ba-
kanlk; sunulan GED raporlarinda herhangi bir degisiklige gi-
dilmedigini, dolayisiyla CED suresinin durmasina neden olan,
termik santral alaninin bir kisminin orman icerisinde olmasi
gerceginin devam ettigini tespit etti. Bakanlik, “Gerek proje
sahasi igerisinde, gerekse yakin cevresinde orman alani bu-
lundugunun tespit edilmesi, kaynagl orman alani igerisinde
bulunmayan ithal kbmdre dayali Gerze Enerji Santralinin CED
surecinin yeniden baslatiimasi uygun gortulmemistir” seklinde
gerekce belirterek Termik Santral surecinde Anadolu Grubu’na
kotl haberi iletti. Bu gerekcgeyle Bakanlik, 25 Mart 2013 tari-
hinde Bakanliga sunulan CED raporunu, 2 Agustos 2013 tarih
ve 12592 sayili yazi ile firmaya iade etti.

Sonuc Olarak;

Karardaki slrecin yeniden baslatiilmasi olarak nitelendirme
Uzerine, CED Ydnetmeliginin CED Surecinin Baslatiimasi ve Ko-
misyonun Kurulusu baslkli 8. maddesi kapsaminda inceleme
yaptigimizda; Bakanlik, kararinda firmanin CED slrecini bas-
latan raporu ile CED sireci sonrasinda tadil ederek Bakanliga
sunulan CED raporlarini birlikte degerlendirdigi gérilmektedir.
CED raporlarinin birlikte degerlendirilmesi, raporlar arasinda
karsilastirma yapilmasi nedeniyle, son yapilan 25 Mart 2013
tarihli bagvurunun yeni ve bagimsiz bir CED slreci basvurusu
olmadigl ortaya ¢cikmaktadir. Zira, yeni ve bagimsiz bir basvu-
ruda, daha onceki raporlar baglayici oimayacaktir. Bu nedenle,
yapilan basvuru, CED Yénetmeliginin 12. maddesi kapsaminda
30 Nisan 2012'de durdurulan CED surecinin devam ettirilmesi-
ne yoneliktir.

CED Yonetmeliginin 14. Maddesinin 4. Fikrasinda, CED olum-
suz kararinin verilmesi durumunda, olumsuz kararda ileri sU-
rilen sartlarinin tamaminin degistirilmesi durumunda yeni
basvuru yapilabilecegi dizenlenmistir. CED olumsuz karari igin
yapilan bu dizenlemeye benzer bir diizenleme YOnetmeligin
12. Maddesi kapsaminda verilen durdurulma karari acisindan
dlzenlenmemistir. Buna iliskin tek diizenleme, CED Yénetmeli-
ginin 12. Maddesinin 8. Fikrasinda yer alan, raporda degisiklik
talebinin, en cok iki kere istenebilecegine iliskin diizenlemedir.
ilk rapor ve sonradan degistirilerek sunulan iki raporun varlig
nedeniyle, bu hak tiketilmigtir.

Bakanligin bu iade islemi ile CED sUrecinin gecgersiz sayllma-
sina iliskin kosullar dogmustur. CED surecinin sonlandiriimasi
nedeniyle muhtemeldir ki, ilgili firmaya EPDK tarafindan verilen
ve daha 6nce mahkeme tarafindan yGrGtmesi durdurulan ener-
ji Uretim lisanslarinin da iptali gerekmektedir.

Uretim Lisansinin iptali Gerekmektedir

Gerze Enerji Santraline iliskin olarak EPDK tarafindan
20.11.2008 tarihinde uretim lisansi verilmistir. Danistay 13.
Dairesi karariyla, CED Olumlu veya GED Gerekli Degildir kara-
ri olmaksizin verilen Uretim lisansinin ylritmesi durdurulmus,
ancak EPDK tarafindan anilan Uretim lisansi iptal edilmemistir.

Lisans basvurusuna konu Uretim tesisi projesinin, CED Yonet-
meligi kapsaminda olmasi nedeniyle, s6z konusu Yonetmelik
kapsaminda projenin “CED Olumlu” karari almasi gerekmekte-

dir. Bu kosul, lisans verilmesine esas sartlardandir. Gerze Ener-
ji Santrali projesine iliskin CED surecinin sirket adina olumsuz
sonuglanmis olmasi dolayisiyla, Uretim lisansi dosyasina CED
Olumlu kararinin ibraz edilmesi hukuken imkansiz hale gelmis,
lisans verilmesine esas sart olusturan bir husus kaybedilmistir.

Cevre Kanunu’'nun 10.maddesinin 2. Fikrasina gore, CED
Olumlu ya da CED Gerekli Degildir karari alinmadikga, ilgili pro-
jeye iliskin onay, izin, tesvik, yapi ve kullanim ruhsati verilemez;
proje icin yatirrma baslanamaz, ihale edilemez. 6446 sayili
Elektrik Piyasasi Kanunu’na gore de, mducbir sebep halleri ile
lisans sahibinden kaynaklanmayan hakli sebepler disinda ure-
tim tesisinin lisansinda belirlenen insaat suresi icerisinde ku-
rulmamasl veya kalan sire igerisinde kurulamayacaginin tes-
pit edilmesi hallerinde lisansin iptal edilir. 2008 yilinda Uretim
lisansi verilmesine ragmen, gerek yuritmeyi durdurma karari,
gerekse gecen sure igerisinde sirketin CED Olumlu karar ala-
mamasl nedeniyle, projeye iliskin insaat asamasina gecis hu-
kuken imkansiz hale gelmistir.

6446 sayili Yasa'nin Yaptirimlar ve yaptirnmlarin uygulanmasin-
da esaslar baslikli 16. Maddesinin 1. Fikrasinin f bendi gere-
gince, Lisans verilmesine esas olan sartlarin lisansin yUrdrlGgu
sirasinda ortadan kalktiginin veya bu sartlarin bastan mevcut
olmadiginin saptanmasi halinde lisans iptal edilir.

Gerze Enerji Santrali projesine iliskin CED Yénetmeligi kapsa-
minda yurutlilen surecin sonlanmis olmasi dolayisiyla, CED
Olumlu Kararinin sunulmasinin hukuken imkaninin kalmamis
olmasi, CED karar olmaksizin ingaat asamasina gecisin de im-
kansiz hale gelmesi nedeniyle, Uretim lisansinin gecikmeksizin
iptali gerekmektedir.

Uretim lisansinin iptal edilmesi durumunda, Anadolu Grubu-
nun, bu sirkette en az %10 pay sahibi olan ortaklarin, yonetim
kurulu baskan ve Uyelerinin, 6446 sayili Elektrik Piyasas! Ya-
sasl geregince, lisans iptalini takip eden Uc¢ yil slreyle Gerze
Termik Santraliyle ilgili yeni lisans alabilmesi, lisans basvuru-
sunda bulunabilmesi, lisans basvurusu yapan tizel kisiliklerde
dogrudan veya dolayl pay sahibi olabilmesi, ydonetim kurullarin-
da gorev alabilmesi yasak olacaktir.

Hukuki Esik, Uretim Lisansinin iptalidir

Cevre ve Sehircilik Bakanhgr'nin 2 Agustos 2013 tarihli kara-
r ile Gerze Enerji Santrali projesinin CED basvurusu gecersiz
hale gelmistir. Ancak bu projenin, kesin olarak iptal edildigini
sdyleyebilmek mimkin degildir. Projeye iliskin CED slreci ge-
cersiz hale gelmistir. Ancak bu slrecin hukuken bittiginin soy-
lenebilmesi icin, firmanin enerji Uretim lisansinin iptali gerek-
mektedir.

Termik santral kurulmasi planlanan alanda ve cevresinde, ter-
mik santral kurulabilmesi, bélgede ormanlik alanlarin ve Tabiat
Koruma alanlarinin bulunuyor olmasi nedeniyle hukuken im-
kansizdir. Nitekim, CED slreci bu gerekge ile sirket agisindan
olumsuz sonlanmistir. Gerze’de CED Siirecinin gecersiz kilin-
masini basaran mucadele, bu yeni evrede daha 6nceden “yU-
ratmesi durdurulan” Uretim lisansinin EPDK tarafindan iptaline
ybnelecektir.
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Tarimsal Hafizamiz: Yedikule Bostanlan

Beste Bal * Yedikule Bostanlar Girisimi

Yedikule Bostanlari, Gezi Parki direnisini takip eden surecte
istanbul’un giindemine geldi. Planlanmasina 2006’da basla-
nan Yedikule Rekreasyon Projesi, Kurul onayini alip belediyeden
oy cogunlugu ile gecer gecmez 6 Temmuz gunu insa edilmeye
baslandi. insasina hizlica ‘moloz dékiimil’ ile baslanan ve hatta
bostancilarin mahsullerini dahi bu molozlarin altinda birakan
projeye karsi tarihciler tarafindan ilk tepkiler belediye yetkili-
lerine iletildiginde verilen yanit neyle karsi karsiya oldugumu-
zun gostergesiydi: “Topragin tarihi mi olur, ben inanmiyorum”.

Topragin Tarihi

Evet, topragin tarihi olur. Ustelik sdz konusu olan Ye-
dikule Bostanlarinin tarihi ise kara surlarinin tarihi ka-
dar eski bir tarih s6z konusu ve arkeobotani! tam da
bu tarihin bilgisini UGretmek icin var. Buglinine gelme-

den Once bostanlarin tarihinden bahsetmekte fayda var.
Kara surlarina paralel uzanan Yedikule Bostanlari’'nin tari-
hi Bizans’a kadar uzaniyor. 10. yuzyllda Constantinople’deki
tarimsal bilgiyi derleyen 20 ciltlik Geoponica 'da? resmedilen
Urdnleri bugiin dahi bostanlarda gorebilmek heyecan verici.
10. yuzyillda hazirlanan bu dokimana bakildiginda Yediku-
le bostanlarinda Uretilmekte olan Urlin cesitliliginin benzeri-
ne rastlaniyor: roka, pirasa, sogan, pancar, dereotu, kirmizi-
turp. Dokumanda 400 yillik bir bahceden de bahsediliyor.
Bizans’tan kalma bu bahce, buglinki Bayrampasa Bostani.
Bostanlarda yer alan blylk su kuyulari da mevcut zirai kaynak-
larca dogrulaniyor. Bilingli bir sekilde ekilmemis olan ama var-
g strdUren farkli bitki trlerine de rastlaniyor olmasi, topra-
gin tarihinden kaynaklaniyor. Zaman icerisinde artik alicisinin
bulunmamasi ya da Uretiminin karli olmamasi gibi cesitli ge-
rekcelerle Uretimine son verilen Granler yer alti filizlienmesi yo-
luyla topraga tutunup yabani ot olarak varligini surdurebiliyor.

1-Tarih &ncesi ve tarihi donemlere ait yerlesim yerlerinde korunan topragi ve tohumlarini inceleyen bilim dall.

2-Yazik ki bu denli énemli bir kaynagin Tlrkc¢e baskisi yok. Osmanli déneminde tarimla ilgili yazilmis en eski eserlerden biri olmasiyla bilinen Revnak-1 Bustan’da,

bu eserden kimi alintilara rastliyoruz. Alintilarda da eserin Arapca baskisindan faydalaniimistir.
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Osmanli’da tarimin izini sUren tarihci Aleksandar Sopov®
cumhuriyet déneminden o6nce bostanlarda Makedonya ve
Arnavutluk’tan gelen bostancilarin ekim yaptigini, zaman ige-
risinde gunumuz bostancilarina usta-cirak iliskisi ile deneyim
aktardiklarini da belirtiyor. Yedikule Bostanlarinin tarimsal
arun cesitliligini, goc ile getirilen bostancilara borglu oldugu-
muzu séylemek pek de yanlis olmayacaktir. Farkh kaltirlerden
gelen bostancilar, kendi tohumlarini da beraberinde getiriyor
ve Urinlerini yetistirmeye koyuluyor. Ornegin bugiin bir yaba-
ni ot olarak bostan alanlarinin kenarlarinda ve sur diplerinde
varligini surdiren hindiba, Rum nlfusu tarafindan oldukca
tlketilen bir tarimsal Uranken 6-7 EylUl olaylarinin ardindan
yasanan Rum gocu ile artik ekilmez hale gelmistir. Bundan 5
sene once Silivrikapi tarafindaki bostanlardan birinde calisan
Arnavut Bostanci 18 armut c¢esidi sayabiliyorken bugin bu
tarim alanlarinin yok olmasi gindemde. Bu yaniyla bostanlar-
da, deneysel diyebilecegimiz bir tarimsal faaliyet s6z konusu.

Bostanlar yalnizca bir ‘ekim alanr’ degil, ayni zamanda bir kil-
tlrin/gelenegin de taslyicisi. Belgradkapi Panagia Kilisesi'nin
bostaninda c¢alisan Mehmet Bey, bostanciligl gunumuizde
100 yasinda olan Foti Bey'den 68renmis ve devralmis. Ayni
sekilde sur ceperinde tarimsal faaliyet ylriten bostancila-
rin tarihinde de devralinan bir klltlre rastliyoruz. Belgradka-
p1 Panagia Kilisesi’'nin bostanlara 6zgu bir ritteli de var. Her
sene 8 Eylul'de bostancilari ve ekinleri kutsama toreni ger-
ceklesiyor ve tOreni Patrik yonetiyor. Bostanlar yok etmek
demek, yalnizca bir kentsel tarim alanini yok etmekle kal-
mayip tum bu kiltirin Uzerine de beton ddokmek demek...

Yedikule Bostanlari’'nin, tarihi boyunca Urlin cesitliligi aci-
sindan oldukga zenginken gunumuze bunu ‘gbrece’ yansi-
tabilmesi ise bir yaniyla pazar nedeniyle yasanan tarihsel bir
kayiptir. Zamaninda “bayrami” kutlanan Yedikule marulunun
hikayesini ¢ kusak boyunca ayni bostanda ekim yapan aile-
den gelen Bostanci Ahmet Bey bdyle anlatiyor: “ Tohumumu-
zu kendimiz sakliyorduk. Ben marullara yetisemedim. O za-
manlar bostanlarin altindaki bu yol yokmus, 10bin metrekare
alandan bahsediyoruz. Hava kirliligi de tohumlarin yapisini
cok etkiledi. O déonemde bostanlarda yapilan sulama da cok
farkhymis. ‘Dénme dolap’ dedigimiz usulle sulama yapiliyor,
ardn ihtiyaci olan bol suyu alabiliyormus. Su anda bu bostan-
larda uretilen Urlnlerin yazik ki yarisindan fazlasi organik de-

gil. Alicilanimiz ¢ok cesitli; hal, esnaf, marketler... Ama pazar
ihtiyacini karsilayabilmek igin kullandigimiz tohumlar da de-
gisiyor yazik ki.” Bu arada ekimde kullanilan tohum ve gubre
soruldugunda 0Ogreniyoruz ki 6nceleri gibre icin inek yetisti-
rilirken cevreden, koku nedeniyle belediyeye sikayet gidiyor.
Arkeobotani alaninda calisan Chantel White* , bostanlarda yap-
t1ig1 calisma Uzerine bugtn kimi Urlnlerin ekimlerinin yapiima-
masini bes temel nedenle acikhyor. Birincisi artik blyuk oranda
maddi gelir saglamayan (rinler olmalari. Ornegin karnabahar
Uretim icin genis alan istiyor ama ona uygun alani ayirdigi-
nizda diger Grinler icin yer kalmiyor. ikincisi ekim ve sulama
teknikleri degisiyor. Bu degisiklikler daha 6zenli Uretim slreci
gerektiren Urinlerin belirli bir standardizasyona uyum sagla-
yamamasina yol aglyor ve onlarin uretiminden vazgecilmek zo-
runda kaliniyor. Hava kirliligi bir diger unsur. Onceden bostan-
larin etrafinda dere yatagi yer alirken, yerel yonetim tarafindan
kapatilip yol haline getiriliyor ve haliyle islekligi tartisilabilecek
olan bu yol Urlnlerin yetismesi icin elverisli ortami olumsuz
etkiliyor. Hava kirliligi, tohumlarn da deforme ediyor, hatta yok
ediyor. Onceden yetisen pek cok Uriiniin tohumu zaman iceri-
sinde yok olmaya yuz tutuyor. Pazar da baska bir etken. Eger
talep yoksa eskiden yetistirilen bir Grin artik yetistiriimiyor.

Yedikule Bostanlari ve Kentsel Tarim Alanlari Neyle
Karsi Karsiya?

Yedikule Bostanlari, kentsel tarim alanlari icerisinde 6zel yeri
olanlardan biri. istanbul gibi kékll bir tarihe sahip olan kentin
tarihteki izlerini toprakta da stirme imkani sagliyor. Ayrica tarim-
sal vasfini strekli korudugu i¢in topragin da verimini yitirmesi-
nin énune gecildigini séylemek mimkdin. Kentin merkezinde ti-
rine az rastlanir degerde bir tarimsal alan, Fatih Belediyesi’'nin
bir ‘park’ projesi olarak sundugu insaatin altinda kalmak Uzere.

Elbette ki yalnizca Yedikule Bostanlar degil, istanbul’da pek
cok kentsel tarim alani bu vasfindan azade gosterilerek ima-
ra acilir hale getiriimis ve de getiriimekte. Bunda kentsel d6-
nisumdin etkisi blyuk. ‘Avrupa Kiltur Baskenti’, ‘Uluslararasi
Finans Merkezi’ sifatlarinin yani sira Kanal istanbul ve Ugiincii
Kopri ile yeni bir niifusu cagiran istanbul profilinin insa siire-
cinden geciyoruz. Bu insa sireci, ugruna kentin besin kaynak-
larinin, icme suyu kaynaklarinin, ormanlarinin feda edildigi bir
slrec. Yedikule bostancilarindan kimileri, daha 6nce Atatirk

3-Konu ile ilgili Ayhan Han ile birlikte yazdigl “Osmanli istanbul’'unda Kent ici Tarimsal Toprak Kullanimi ve Ddnusiimleri: Yedikule Bostanlari” baslikli makaleyi

Toplumsal Tarih dergisinin 236. sayisinda bulabilirsiniz

4-Chantel White ile yapilan “Arkeobotani Atblyesi’nin notlari igin: ‘Yedikule bostaniyla glzel, bostanlar da yerinde glzell’http://www.yesilgazete.org/
blog/2013/08/19/yedikule-bostaniyla-guzel-bostanlar-da-yerinde-guzel-beste-bal/
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Havalimani ¢evresindeki tarim alanlarinda calisirken o bdlge-
nin ‘projelendiriimesi’ ile topragindan olan bostancilar. Tarim-
sal faaliyetlerini strdUrlirken hicbir muhataplari olmayan bos-
tancilar, topraklari ellerinden alindiginda ge¢gmise donuk olarak
isgaliye bedeli 6demek zorunda da birakildigindan, halen iki
bostanin isgaliye bedeli birden ¢ikarmaya calisiyor. Burada da
ardnlerini molozlarin altinda birakan ve zararlarinin katmer-
lenmesine yol acan belediyeye karsi yazik ki elleri kollari bagli.

Yalnizca Tarihi Yarimada kapsaminda kalan ve artik blyuk
Olcide varligini korumayan tarim alanlarinin konumlarina ba-
kildiginda, her birinin yerinde su anda bir ‘proje’ oldugu go-
rulmektedir. Marmaray ile baslayan ve ihaleler ile bir takim
yap! firmalarina devredilerek imara acilan alanlari kapsayan
bir hat izliyor artik deniz surlarini. Kara surlarini ise Erdogan
Bayraktar'in ilk projelerinden biri olan Yedikule Konaklari ve ti-
revi yapilarin izlemesinin planlandigi ortaya cikti.® Yedikule Bos-
tanlarinin yerine bir yesil alan olarak sunulan projenin uygulama
planinda bos birakilan 4 dénUmlUk arazi, Fatih Belediyesi'nin
dagittigl planlarda ‘park’ olarak isaretlenirken ayni alanlarin,
avan projede imara acik gorindigu tespit edildi. Karasurlarinin
Restorasyonunu projelendirme ¢abalarn ve 2020 Olimpiyatlan
icin Zeytinburnu sinirlarinda insa edilmesi planlanan Olimpiyat
Tesisi ile bolgenin rantsal acidan da oldukca degerli hale gel-
mesi bekleniyor. Her ne kadar istanbul 2020 Olimpiyatlar’na
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ev sahipligi yapmayacak olsa da bu durumun imar planlarin-
da ne gibi degisiklikler yapiimasina vesile olacagi bilinmiyor.

‘Kendine yeten ve cevresini de besleyen Istanbul’ pro-
filinden, icme suyunu Melen’den saglayan ve yazik
ki yakin zamanda icme suyu havzalarinin imara acl-
st ile tamamen suyunu disaridan alan, nufusunu
besleyemeyen bir megapol profiline gecilecek. Sadece Kanal
istanbul projesi ile kentin cekecegi olasi niifusun bir milyon
oldugu disundldiuginde kenti zor ginlerin bekledigi asikar.

Giizel Seyler Bizim Tarafta

Bununla birlikte iyi seyler de oluyor. Yedikule Bostanlarini Ko-
ruma Girsimi® bir yandan hukuki ve kurumsal micadelesini
sUrduardrken bir yandan da insanlarin bu kentsel tarim alan-
lari ile bag kurmalarini saglamak icin bir dizi faaliyet gercek-
lestirdi. Bunlardan biri ve belki de en énemlisi Yedikule Tarihi
Bostan Okulu’nun kurulmasi oldu. Bostan Okulu, bostancilarla
katihmcilar arasinda bilgi ve deneyim paylasimini saglayan, in-
sanlarin topraga temas ettigi bir alan oldu. Yedikule Bostanlari
bu vesileyle bostancilarin egitmen oldugu tarimsal faaliyetler
ile tarimla, toprakla, ekolojiyle ilgilenen uzmanlarin bilgi ve
deneyim paylasiminda bulunabildigi atdlyelerin gerceklestigi,
daha 6nce temas etme imkani olmayan insanlarin bir araya
geldigi yerler haline geldi. Bostanlarda klcik ¢apli bir kitlp-
hane de olusturulmaya baslandi. Ama¢ hem Yedikule Bostan-
larinin hem de istanbul’un tarimsal hafizasini taze tutabilmek.
Yedikule Bostanlarinin gelecegine dair hukuki sire¢ devam
etmekteyken bir glizel haber Beykoz'un ishakli Kdyii'nden gel-
di. Kéyun tarim alanlarinin imara acilmasina izin veren karara
itiraz edip dava acan Ziraat Mihendisleri OdasI’'nin davasi ka-
bul edildi ve Danistay ‘dan imara onay ¢ikmadi. Sariyer’in taze
sebze-meyve Uretim alani olan ve Tarim, Gida ve Hayvancilik
Bakanlig tarafindan koruma altina alinan tarim topraklari ara-
sinda bulunan Gimusdere’ye ISKI tarafindan aritma tesisi ya-
piimasinin planlandigl ortaya ciktl. Bakanlk tarafindan koruma
altina alinan bélge igin tarim yapilmiyor raporu verilmesi tarimla
ugrasanlarin tepkisi ile karsilandi. Hukuksal mucadele yurtte-
bilmek icin hizlica derneklesen Giimusdereliler’in istegi calistik-
lari topraklari modern bir tarim tretim merkezi haline getirmek.
Ve bunca mucadelenin icinde son sb6z Yedikuleli c¢o-
cuklardan gelsin: Gelecek nesile tas degil tarih gerek!

5-Bostandan 3 plan ¢iktr’, 20/08/2013, Radikal Gazetesi, http://www.radikal.com.tr/turkiye/bostandan_3_plan_cikti-1146869

6-Girisime dair detayl bilgi icin: http://yedikulebostanlari.tumblr.com/



Eko-Jin:Kendi Kendini Yonetme Sorunu

En Onemli Ekolojik Sorundur

Roéportaj: Sinan Erensii

Kolektif Ekososyalist Dergi (KED): Eko-Jin nedir? Ne-
rede, ne zaman ve nasil kuruldu?

Ferat: Jin, kirtce yasam demek. Kendimizi Kolektifa Jiyana
Ekolojik (Ekolojik Yasam Kolektifi) olarak adlandirdik. Yerylzu-
nln kardi cocuklar da diyebiliriz. Biz birarada neler yapabiliriz
diye arayis icindeydik. Ama kolektif mi, kooperatif mi, dernek
mi olsun, diye tartisma yuritirken, 2013 mayis ayl basinda,
Hasankeyf'de dogal yontemlerle deterjan Uretim atdlyesi igin
toplanip orada netlestirme karari aldik ve orada Eko-Jin Kolek-
tifi ortaya cikti.

Gencay: Eko-Jin, bir arazinin sulanmasi sirasinda yorgunluk
cayl icerken ne yapabiliriz sorusundan sonra ortaya ¢ikti biraz
da.

Lokman: Eko-Jin, yasama daha dogrusu yeni bir yasama dair
kaygllari olan insanlarin ¢ézimlerini ortaklastirma cabasinin
ortaya c¢ikardigl bir kollektiftir.

KED: Eko-Jin Ekoloji nasil bir boslugu doldurmak
iizere yola cikti, neler yapmak, nasil bir dil yarat-
mayi planlaniyor? Su ana kadar yapilan faaliyetler ve
bundan sonrasi icin planlar nelerdir?

Gencay: Eko-Jin bana goére bir boslugu dolduruyor. Eko-Jin i¢in
Ekolojik Yasam Kolektifi'nden Serhat'in cok glzel bir tanimla-
masi var, “dlnya ekolojik hareketinin Kirdistani rengi” diye. Bu
cografyada ekolojik calismalarin blyuk cogunlugu disardan,
yani bolgede yasamayan insanlar tarafindan yapildi. Doga ko-
ruma ve ekolojik ¢alismalar yapmak Uzere bolgeye cok fazla
sayida sivil toplum 6rgltl geldi ama higbiri uzun sure kalmadi,
kalmamalari da normal aslinda. Eko-Jin yerelde ve yerinde ¢a-
lismanin en guzel érneklerinden biri olacaktir. Ekolojik calisma-
lara katilan arkadaslarin bir kismi ekolojik kavramlarla daha
yeni yeni tanisiyorlar. Dolayislyla elitist bir sbylemden uzak, hep
beraber 6grenme ve yol alma Uzerinde yuruyen bir hareket.
Eko-Jin’in dilini de yerellik belirliliyor, belirleyecek.

Ferat: Eko-Jin bosluk doldurmak icin ortaya c¢ikmadi ama
Adnan’in dedigi gibi bir boslugu da dolduruyor. Kurdistan'da
ekolojik calismalar yapan dernek ve ya olusumlar var. Biz ken-
dimize nasil bir yasam istiyoruz ve hayatimizi inandigimiz sekil-
de nasll degistirip donUsturebiliriz diye basladik. Dil konusunu
kendi icimizde de tartisiyoruz. Ozgirlikci ve bize dayatilan ha-
yati degistirmeye donuk bir dil ve Uslup igin cabaliyoruz. Baska-
larina akil vermek yerine, kendimizden yola ¢ikarak dinyamizi
degistirmeye ¢abaliyoruz.

Lokman: Baris surecinin konusuldugu bir donemde faaliyetleri-
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ne baslayan Eko-Jin, savasin doga Uzerinde yarattig) tahribatla-
rin telafisinin de slrecin bir parcasi olmasi gerektigine dair bir
farkindalk yaratma ¢abasindadir.

Miraz: Fizikte kuraldir, birseyin ortaya ¢ikmasi igin 6nce hacmi
kadar bosluga ihtiyaci vardi. Eko-Jin’i su boslugu dolduralim
diye kurmadik. Bosluklar Eko-Jin’in ortaya ¢ikmasi icin kendini
dayatti. Eko-Jin, dusleri ve cesareti oraninda bosluklara akma-
ya basladi. Genelde Tirkiye'de, yerelde Dersim-Roboski hat-
tindaki -ki bu hat, ayni zamanda insan katliami hattidir- doga
katliamlarina sessiz kalamazdik. Dinyanin en bereketli toprak-
lariyla yoksulluk haritasinin ayni anda Mezopotamya ovalarini
gostermesine karsi bir seyler yapiimaliydi. Dunyada ve kendi
tarihimizde kendine yeten slrdurulebilir ekolojik evlerle ilgili
binlerce 6rnek varken, konut sorunumuzda en iyi secenegin
tokiler olmasina itirazimiz var. Koyler bile tiuketim alanlarina
doénustl. Kentler soluk alinmaz yerlere dénusuyor. Evet, bos-
luk kolektifimizi var etti. Burada ismini sayamayacagimiz kadar
¢ok boslugun icini, ekolojinin sundugu sonsuz olanaklarla dol-
durabilecegimizin farkina vardik.

KED: Eko-Jin iiyelerinin profillerinden bahsedebilir
miyiz? Eko-Jin an itibari ile ka¢ kisilik bir topluluk,
iiyelerin daha onceki ekoloji yada siyasi gecmisleri,
seriivenleri nedir? Bir baska degisle Eko-Jin ilyeleri
hangi yollardan gecerek bir araya geldi?

Ferat: Eko-Jin’in, icerisinde ideolojik olarak farkli diisinen ar-
kadaslar olmakla beraber, daha ¢ok anarsizan bir egilimi var.
Eko-Jin Kolektifi, ekolojik ve 6zgur bir yasam icin bir arada,
kiguk de olsa bir seyler yapmak isteyen ve bunu yaparken de
kendi hayatini degistirip donUstirmekle yola ¢ikanlardan olu-
san bir kolektif. Eko-Jin i¢in net bir sayr vermek dogru olmaz
herhalde. Clinku etkinliklerde birgok insan ile bir araya geliyo-
ruz. O an itibari ile katilan herkes Eko-Jin icerisinde yer alyor.
Sonrasinda iliski igerisinde olmaya devam ediyoruz ve bu konu-
da da elden geldigince sosyal medyayi kullaniyoruz.

Aramizda anarsistler, 6zgurlukguler, yurtseverler, sosyalistler
var. Bir de kendini isimlendirmeyenler var. iktidarin ve tahak-
kimin olmadigl bir yasam icin caba icinde olan arkadaslari-
miz da var. Eko-kOy kurma girisimlerinde bulunan, 6zgir yasam
alanlari olusturmak icin ¢calismis olan arkadaslar da var. Hepi-
mizin birey olarak farkli tecribeleri var; fakat ortak noktalardan
baslayarak birarada olmayi basariyoruz.

Lokman: Gerek bireysel gerekse toplumsal yasama dair prob-
lemleri kendisine dert edinmis, temelde 6zglrlukcl - antioto-
riter paydada bulusmus insanlardan olusan bir yapi. Kolektif
hareket tarzinin bir sonucu olarak, sayi etkinlikler ¢cercevesinde
degiskenlik gosteriyor.

Gencay: Kolektifte herkesin politik bir ge¢misi var kuskusuz, fa-
kat politik cekismelerden ve teorik analizlerin boguculugundan
olsa gerek, kimse politik kimligiyle gelmiyor ya da bu kimlikle
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yer almiyor. Herkesin ortak bir derdi var, yeni bir yasam. Hal
bdyle olunca politik ya da siyasi gorusler sorun olmaktan ¢ikip
bir avantaja donusebiliyor.

Miraz: Eko-Jin’i olusturan bireylerin timu 78-85 dogumlulular-
dan olusuyorlar. Kurdistan’daki savasla ilgili korkun¢ anilarimiz
var. Kentte blylimus, kéylerinden edilse de topragina 6zlemin-
den olmamis ailelerden geliyoruz. Politik sdylemlerden sikiimis,
yasama yonelik pratik ¢cozimler arzuluyoruz. Anarsizan yanimiz
agir baslyor. Sosyalist arkadaslarimiz sosyalistler icinde, yurt-
sever arkadaslarimiz yurtseverler icinde biraz anarsist. Ozgiir-
Uk tutkusu ve dogaya olan 6zlem bizi ortadogunun hippyleri
yapliyor biraz da.

KED: Kurt cografyasinin en dnemli ekolojik sorunlari nelerdir?
Kurt cografyasinda ekoloji sorunlarini, tam da ¢6zum slireci do-
neminde disinmek bizlere nasil bir katki sunabilir?

Ferat: Bence Kurdistan cografyasinin en blytk sorunu bu cog-
rafyada yasayanlarin kendi kendini yonetememesidir. Biz ““Yeni
Bir Yasam icin Pedalla” bisiklet yolculugundan yeni déndik.
Kuzey ve gliney Kiirdistan arasindaki farki gordum. Kuzeyde ik-
tidar dag), tasl, topragl, suyu, ormani ve hatta insani amaclari
dogrultusunda kullanma hakkini géruyor kendisinde. Ve bunun
icin zor kullaniyor. Bolgede yasayan insan yasadigl cografyayi
koruyamiyor ve birsey yapamiyor. Ama glineyde gorduk ki, cog-
rafya daha az talan edilmis durumda. Barzan bdlgesinde ise
yabani hayat ve insanlar neredeyse icice yasiyor. Bunun en
biylk nedeni halkin yasadig cografya ile olan iliskisi ve kendi
kararlarini alabilmesi. Kuzeyde iktidar buna izin vermiyor.
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Gencay: Dogru zamanda ve dogru yerde atilan bir adim binler-
ce s6zden ve teoriden daha degerlidir, diye bir s6z okumustum.
Eko-Jin hareketi tam da olmasi gereken bir zamanda ve cograf-
yada ortaya ¢iktl. Biz barisin ¢ok gindem oldugu bir dénemde
kolektifi kurduk ve baris olacaksa tum canlilar arasinda sag-
lanmasi gerektigine inandik ve dyle yola koyulduk. Ki Simdi
geldigimiz noktada bdlgesel sorunlardan ileri gelen yeni bir
savas trendi s6z konusu. Biz savasin tekrar konusulmaya bas-
landigl bir donemde baristan, yeni bir yasamdan bahsetmeye
devam edecegiz. Dogamiz lzerindeki yikimlarin bitmesi, somu-
rindn bitmesi icin cabalayacagiz. Dersim’de, Hasankeyf'de,
Sirnak’da derhal durdurulmasi gereken baraj ve HES projeleri
var. Silopi’de insanlik ve doga icin yikimdan baska bir sey ifa-
de etmeyen termik santrallerin durdurulmalidir. Diyarbakir bol-
gesinde 6nemli kus alanlari ve ayni zamanda doga i¢in aritim
sistemi gorevi goren sazlk alanlarin kurutulmasi, tarim faali-
yetlerin yogunluguyla beraber asiri ila¢ kullanimi dogamiz igin
baslica tehditledir.

KED: Kiirt siyaseti/toplumu ekolojiyi nasil algihyor?
Ekolojik bakis acisi iilkenin/bdlgenin geri kalanina
nazaran farkh bir yere sahip mi? Kirt siyasitinde
Eko-Jin nasil algilandi1?

Ferat: Kirt siyaseti derken bircok siyasi anlayisi icine almis
oluruz. Kurtler arasinda ulusalci, sosyalist, muhafazakar, libe-
ral egilimleri olan bircok siyaset mevcut. Bunlardan yalnizca
Baris ve Demokrasi Partisi tizuglnde ekolojiye yer veren bir
parti ve “Yeni Bir Yasam icin Pedalla” bisiklet yolculugunda
belediyeler ellerinden gelen her destegi sundular. Onlara tekrar
tesekkur ederiz. Ekolojiyi salt siyaset olarak ele almak ise basli
basina buyik bir sorun. Gunlik hayatta bir¢cok sorun var. Bun-
lar tek basina siyaset yapamaz. Ama yasam tarzini ve aliskan-
liklarini degistirerek siyasetlerin yapamadigini bireyler yapa-
bilir. Kurt toplumu sehirde yasiyor olsa bile, bir sekilde kdy ve
toprakla iliskisini yitirmis degil. Doga ile iliskisi olan bir toplum.
Ama son bir iki kusak bu iliskinin dneminin farkinda degil gibi.

Lokman: Kiirt siyasetinde ekoloji, teorik ve siyaset tarzi olarak,
uygulamada eksiklikler olsa bile, benimsenmis ve altyapisi
olusturulmaya calisilan bir kavram. Eko-Jin uygulama Uzerine
hareket eden bir yapi oldugu icin belirli bir diizeyde heyecan
yaratti

Gencay: Kiirt siyasetinde ekolojik okumalar, analizler kiigim-
senmeyecek dizeyde bence. Teorik anlamda ¢ok fazla inisiya-
tif var. Fakat pratige, uygulamalara dair sikintilar mevcut.

Miraz: Burada yer ¢ekimi, bizler ne dusunirsek diisiinelim, ayni
yone ceker. Ne kadar anarsizan-sosyalist yada ekolojist olursak
olalim biz de timuyle Kurt siyasetinden bagimsiz degiliz. Kirt
siyaseti derken PKK- BDP cizgisinden bahsediyorsaniz eger,
size soyle diyeyim: Ekolojiyi politik sOylevlerinde kullanmaya
basladiktan sonra agir bir yikun altina girdiler. Bir gcok Kurt po-
litikaci ekolojinin bir sGylev olmadigini, yasami toprak-hava-suy-
la ishirligi yaparak yeniden kurmak anlamina geldiginin farkina

vardilar. Ozellikle Murray Bookchinle baslayan, bence dogru
yonde ilerleyen, okumalar var. Bu okumalar zamanla evrilecek,
belki de ekolojik politikalarin en gugli pratik sonuclari bu top-
raklarda cikacak. En azindan ben bdyle olacagina inaniyorum.
Biz kendi adimiza Eko-Jin olarak, Kurt hareketlerinin ekolojik
odaklarini kaybetmemeleri icin elimizde geleni yapacag)z.

KED: Kiirt cografyasi ve ekoloji sorunlari ile ilgilenen
baska grup, topluluk ve siyasi yapilanmalar da var.
O yapilanmalar nasil goriiyorsunuz, onlarla igbirligi
halinde misiniz?

Ferat: Ben Eko-Jin’e, “YerylUzunun Kirdi "¢ocuklari diyorum.
Yasadigimiz cografyaya iliskin kaygilarimiz var. Bu konuda Kr-
distanda bulunan 6zgurltkeu, sivil grup ve yapilanmalarla iliski
kurmak istiyoruz. iliskilendigimiz gruplar ve yapilanmalar var.
Bircok kurumun Ekoloji komisyonu mevcut. Bazilaryla iligki ice-
risindeyiz. ““Yeni Bir Yasam igin Pedalla” bisiklet etkinliginde de
bircok aktivist ve platform yer aldi.

Gencay: Kolektiflik mantigl GUzerinde yarudigumuiz i¢in her ke-
simden farkli gruplar ve inisiyatifler, kolektifin icinde rahathkla
yer alabiliyor, nitekim aliyor da.

Miraz: Bence ekolojiyle ugrasan kisi veya grup kim olursa olsun
iyi bir sey yapiyordur. Ekoloji odakli ¢alisan tum gruplar bizleri
sevindiriyor. Onlarla elbette is birligine girecek, ortak micadele
hatti olusturmak icin caba harciyacagz.

KED: Tiirkiye ekoloji hareketinin son dénem halini ve
gelisimini nasil degerlendiriyorsunuz?

Gencay: Turkiye’'nin batisinda, 6zellikle de Ege bolgesinde, eko-
lojik calismalar oldukea iyi diizeyde. istanbul’da ve Ege bélge-
sinde Bugday dergisinin ve tabii ki Victor Ananias’in 6ncilugin-
de ciddi bir ekolojik biling olusturuldu. Bu bélgelerde faaliyet
gosteren kisi ve kuruluslarin dinyadaki ekolojik hareketlerle
iletisimleri cok guglu. Bu ¢ok ciddi bir avantaj. Ayrica son yillar-
da Karadenizin dogas! Uzerindeki talan ve ylkim beraberinde
buralarda ekolojik hareketleri de dogurdu. Hani “iktidar hayat
hedef aldiginda hayat iktidara direnis alir” s6zini dogrularca-
sina...

Miraz: Basta bosluklardan bahsetmistiniz, Tlrkiye'de ekoloji
alaninda buyuk bir bosluk var. Ekoloji dedigimiz yasamin kendi-
si, bu bosluk kendini dayatiyor. Siyasi hareketler, farkina varsin
varmasin, kara bir delik gibi tum siyaseti icine ¢ekiyor. Toprak-
lar altin madenleriyle kirletilirken, ormanlar satilirken en kiguk
dere yatag bile borulara hapsediliyor. Ustiine istlik kentlere
sikismis halkla kentsel dénlisim ve benzeri uygulamalarla kent
mimari iliskisini iyi bilen toplum muhendislerince deney faresi
muamelesi goriyor. Tum bunlar g6z 6nlne alirsak, bundan
sonra bence ekolojiyle iligkili Gezi olaylarindaki gibi kiicik bing
banglara cokga sahit olacagz.
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Miisterekler Siyasetini Dusiinmek

Sinan Erensii

Gezi direnisinin sundugu ve kismen de olsa basariyla kulla-
nilan imkanlardan belki de en énemlisi birbirinden ¢ok farkli
goziiken metalasma surecleri arasina saklanmis illiyet baginin
aciga cikarilmasi oldu. Gezi Parki’nin dénusturtlmesi, evveli ve
sonrasi olmayan yapayalniz bir proje, benzeri bulunamayacak
bir istisna degildi. Tarlabasi Sulukule’ye, Dikmen 3. Kopru'ye,
Ataturk Orman Ciftligi Gerze'ye, Firtina Vadisi Kaz Daglari’'na,
universiteler mahalle carsilarina, sahil seritleri yaylalara ve
tim bu mekanlar bir sekli ile Gezi Parki’'na fena halde benzi-
yordu. Ortak kullanima acgik mekanlar, o mekani kullananlarin
ne diusundigune bakilmaksizin vasif degistiriyor ve siklikla 6zel
mulkiyet eline geciyordu. Bu tarz sirecler dontsturdugl meka-
nin ekolojik, sinifsal ve kulturel yapisini geri déntlmez sekilde
yipratiyor ancak bu yipranma her seferinde bir sermaye grubu-
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na yeni bir birikim olarak geri dénuyordu. Siregler benzer, ak-
torler sasirtici derecede ayni, donlstmlerden zararli cikanlar
ortak ve el konulan mekanlar musterekti. 2008 kuresel krizi
ile daha glicli yankilanmaya baslayan musterekler* (gavurca
commons) kavrami Gezi sireci ile birlikte Glkemizde toplum-
sallasma, genis kesimler tarafindan taninma imkani buldu.

Sermaye ve iktidar kapitalizmin bu doénemecinde kendini
¢cok yakindan bildigimiz ve beraberce kullandigimiz mekan-
lari donlsturerek yenilerken, mustereklerin gundeme gel-
mesi hi¢ de rastlanti degil. Peki parlak bir kavramin ya da
kapitalizmin yeni bir talan alaninin 6tesinde “musterekler”
kavrami neyi ifade ediyor? Musterekler perspektifi teorik bir
ara¢ olmanin otesinde bir miicadele yontemi de olabilir mi?

1-Turkiye'de musterekler fikriyatinin Gezi 6ncesi, ama 6zellikle sonrasinda yayginlasmasinda Mustereklerimiz'in (http://mustereklerimiz.org) payini elbette at-

lamamak gerekir. Ancak musterekler kavraminin tarihcesi ve glinimuzdeki etki alanini gz 6nline aldigimizda ne kavramin kendisini ne de bu yazlyl sadece

Miustereklerimiz’e mal etmek dogru olur.
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Bunun bir ihtimal olabilmesi kavrami daha c¢ok tartismak,
onun bosluklarina isaret etmek ve mustereklerin kendili-
ginden bir sihirli degnek olmadigini kabul etmekten gegiyor.

Tarihsel Baglamina Oturtmak

Adettendir, hi¢ bir kavram tarihsel baglamindan bagimsiz bir
sekilde tartisiimaz. Sikca yapildigl Uzere musterekler kavra-
mini Marks’a referansla 18. yiizyil ingiltere’sine gétiirmek ve
kapitalizmin dogus hikayesi cercevesinde anlatmak elbette
mUmkun. Ancak Kapital'in o kisa 26. béliminde apar-topar
gecistirilen ve acikcasi 2000’li yillarin bagina - taa Hardt ve
Negri’nin imparatorluk’'una ve Harvey’in Yeni Emperyalizm’ine
- kadar da unutulmus olan Marksist musterekler okumasini
simdilik bir kenara koymamiz gerekebilir.? Keza her ne kadar
burun kivirsak da uluslararasi taninirliga ulasmis ve sosyalizan
olmayan bir muUsterekler tanimi ve tarihi de var. Bugin mus-
terekleri yeniden kurmadan bu tarihle de yuzlesmek gerek.
Hardin’in 1968 tarihli Gnli Mistereklerin Trajedisi ile baslayan
ve surdurdlebilir kalkinmanin kutsal kitabi, 1987 tarihli Birles-
mis Milletler yayini, Musterek Gelecegimiz ile devam eden bu
liberal musterekler soyagaci toplumsal bellekte ortak miras adi
altinda 6nemli bir yere sahip.® Ekoloji hareketi icin yadsinamaz
bir kurucu gucu olan bu kavram insanligin yagmur ormanlari,
balik habitati, taze su kaynaklari, temiz hava, buzullar vb. gibi
ortak miraslarinin korunarak (tabi en verimli ve ekonomik yol-
larla) gelecek nesillere aktarilabilmesi prensibine dayaniyor.
O halde ortak miras kavramsallastirmasi ile mustereklerin
kesistigi noktalar sosyalizen bir noktadan okumak i¢in sade-
ce verili pratiklere gomiulerek distinmek ve bu pratikler zemi-
ninde musterekleri tanimlamak yeterli olmuyor, olmayacak.

Sagdan ve Soldan Miisterekler

Elbette sosyalistlerin aklindaki musterekler kavrami ile libe-
ral anlamiyla “ortak miras” disuUncesinin ¢ercevesini ¢Gizdigi
misterekler kavrami ayni degil. Peki onlari ayiran ne? ilk akla
gelen elbette mustereklerin mulkiyeti. Malum, Hardin igin
0zel mulkiyet musterekleri korumanin en dogru yolu. Buna
gore yUksek talep goren kiymetli ortak alanlarin kontrolsiiz
kullaniminin éndne ancak 6zel mulkiyetle gegilebilir. Ancak
Hardin’in Ustliinden c¢ok sular gecti ve 6zel mulkiyet temelli
¢6zumler her kosulda populer degil. Bugliin uluslararasi ca-
mia nezdinde mustereklerin korunmasi igin, kamu mulkiyeti,
STK mulkiyeti, yerel mulkiyet ve karma miulkiyet secenek-
lerinin hepsi kabul gorebiliyor. Yine de Hardt musterekleri
kamu ve 6zel milkiyet disinda Gguncu bir alternatif mulkiyet
cesidi olarak gorlyor ve kavrama bu ylzden umut baghyor.*

Peki musterekler sadece bir mulkiyet durumu tartismasi mi-

2-Hardt, M. ve Negri. A. (2012 [2000]). imparatorluk. istanbul: Ayrinti Yayinlari.

dir? Mustereken kullanilan her mekan, her sey dogal olarak
ve otomatikman daha iyi, hatta daha sosyalist bir dinyanin
kapilarini acar mi? Aslinda Gezi Parki’'nin kendisi bu sorunun
cevabini ¢ok iyi veriyor. Park, direnisten 6nce de kagit Ustlin-
de bir musterekti. Ancak direnis surecinde yUzlerce sohbetin
konusu oldugu Uzere, ve durust olmak gerekirse, Park ¢ok da
populer bir mekan, ortaklasa zevk alinan, beklenmedik etkile-
simlere, karsilasmalara sahne olan, kolektif bir bilincin yeser-
digi bir ortam degildi. Gezi Parkini gercek anlamiyla muste-
rek yapan direnisin kendisi oldu. Parkin musterekligi, Ustelik
mulkiyet statlisl de degismeden, 2 hafta icinde milyonlarca
kisinin katildig bir direnis sayesinde tescillendi. Gezi Parki
icin sokaklara dokullen insanlar bir duzeyde parkin musterek
statlstnu savunurken, aslinda bir baska diizeyde parki muls-
tereken yeniden kurmus oldular. CUnkl musterek tek basina
duragan bir milk degildir. Aksine belli bir caba ve Uretkenlik
etrafinda kurgulanan bir iligki bicimidir. Nasil ki kapitalizm sa-
dece bir ekonomik model degil bir sosyal iliskiler blitunu ise,
musterekler de bir esya, mekan, ve kurum olmanin ¢ok o&te-
sinde bir iliskilenme turudur. Hatta esas olan milke sahip
cikmaktansa toplumsal musterekleri iliski boyutunda kurabil-
mektir. Bu iligkinin insa edilmesi i¢in zorunlu kamusal tartisma
zemininin ortaya ¢ikmadigl durumlarda, musterekler de verili
ve 6nceden belirlenmis olduguna vehmedilebilir. Bu anlamiy-
la musterekleri bir isim, marka, érgutsel form temelinde dura-
ganlastirmanin 6n0 acilir. MUsterekleri, verili bir 6rgitlenme-
nin ismi olarak kodlamak, kavramin toplumsal géndereni olan
toplumsal Uretim iliskilerini gériinmez kilmaya yol acacaktir.
Ya da asil ¢c6zllmesi gereken, kapitalist toplumsal formasyonu
asmaya zemin olacak mulcadele pratiklerinin, tekil bir pratigin
adi olarak kodlanmasina yol agacaktir. Sol agisindan da afili sa-
yilacak bir isim Uzerinde kurulacak boylesine bir mulkiyet ilis-
Kisinin bizi solda tutmasini ummak pek olanakli gériinmuyor.

Bu anlamiyla musterekleri -Marks’'in sinif tartismasindan
esinlenerek- belki de iki farkh kategoride ele alabiliriz: (a)
kendi icinde musterekler, (b) kendisi icin musterekler. Or-
taklasa kullanilan ve kullaniima potansiyeli olan her mekan,
kurum ve slre¢ ilk kategorinin konusu olabilirken, ikinci ka-
tegori etkin bir sekilde kurgulanmis, Uzerinde calisiimig, or-
taklasiimis toplumsal iliski aglarina isaret eder. Ornegin her
park kendi icinde zaten musterektir; ancak bircok parkin ger-
cek anlami ile mustereklesmesi, yani yepyeni bir toplumsal
iliskiler agl icinde yeniden kurgulanmasi, Gezi sureci icinde
mumkUn olabilmistir. Bir diger degisle mustereklerin ken-
disi kadar mustereklesmeden (commoning)® bahsedilebilir
. Hatta, daha da ileri gidip kendi kendine var olan musterek-
lerden bahsedemeyecegimiz, muistereklerin ancak ortaklasa
kurulabilen toplumsal iliski aglar oldugu dahi iddia edilebilir.

3-Harvey, D. (2004 [2003]) Yeni Emperyalizm. istanbul: Everest Yayinlari. Hardin, G. (1968). ‘The tragedy of the commons’. Science. 163: 1243-48.
4-Hardt, A. (2010). ‘The common in communism’, C. Douzinas ve S. ZiZek (eds.) The Idea of Communism. New York: Verso.

5-Mistereklesme hakkinda Harvey'in son kitabinin ‘kentsel miistereklerin yaratimas’’ baslikli 3. bélimi okunabilir: Harvey, D. (2013). Asi Sehirler. istanbul:

Metis Yayinlari
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Peki bu mustereklesme perspektifi bize ne kazandinr?
1)Musterekler siyasetinin son on yilda populerlesmesini
neoliberal saldirilara bir cevap verme c¢abasi kadar, isci
sinifi eksenli siyaset sonrasi yeni bir siyaset arayisi ola-
rak da okuyabiliriz. Bunda da hig bir problem yok elbette.
Ancak sikinti bu durumun goz ardi edilmesinden, mus-
tereklerin her hali ile her sinifi, statliyl, sosyal/kulttrel
arkaplani ve toplumsal cinsiyet pozisyonunu esit élgtide
kucaklayabilecegi yanilgisindan kaynaklaniyor olabilir.
Bir park, bir sehir, bir mahalle, bir yayla, bir dere kendi
icinde musterek haliyle bir ¢ok esitsizlik barindirr. Ka-
dinlar genelde parklarda rahat gezemez, fakirler sehrin
her imkanindan faydalanamaz, mahalleler baskici olur,
dereler ve yaylalar Ust ve alt koyleri birbirine dusurur.
Tum bu potansiyel esitsizlikleri musterekleri oldugu gibi
kabul edip, statik olarak savunarak degil, musterekles-
meyi 6ne c¢ikarip kendisi icin musterekleri kurarak asa-
biliriz. Bu anlamiyla da orgltsel yeniden kurulus surec-
lerinde, yapisal gondermelere maruz kalmis, Ustten insa
bicimleri yerine; tarinsel baglama sadik kalan tabandan
ve esitsizlikleri veri alan ve bu esitsizlikleri asmaya yuzu
dénuk bir mustereklesme asil olandir. Bu saglanamadigl
slirece, mevcut siyaset arenasinda, toplumsal yeniden
bicimlenisin siyasal formlarini insaya girisen bir top-
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lumsal pratik, olsa olsa alana hapsolmus ve eylemlilik-
ler etrafinda bir araya gelebilen siyasal vecheleri isaret
ederek zemin tarif edebilir. Bu tarzin kendisi de sol acl-
sindan hi¢ de yabanci degildir. Onlarca, birlik, platform,
dayanisma ag| ve koordinasyon bu deneyimleri yasamis-
tir. Verili tarihsel esitsizlikleri dondurarak, sirekli pratige
isaret ederek kendini asmaya odaklanmanin olasi en
O6nemli tehlikesi de tam da budur. Tarihsel olarak, 6zel
mulkiyet iliskilerinin getirdigi adaletsizligin ve esitsizligin
sadece 6zgurlesmeyi isaret eden pratiklerle asilabilece-
ginin saniimasidir. Ozgirliik, adalet ve esitlik arasindaki
konsolidasyonu kendi tarihsel blogu icinde insa etmek,
musterekler zeminin ilk kurucu adimi olmaldir oysa.
Cephenin gerisinde bu saglanamadiginda, kapitalizmin
icsel dengelerine karsi topyekun bir blok olusturacak
harmanlanma yaratilamadigl zamanlarda, toplumsal
hareketin daralma anlarina denk gelen bir kiigik “mus-
terekler” siyaseti bu kavrami tim toplumsal baglamin-
dan uzaklastiracak pratige bizi mahkum birakabilir.

2)Mustereklesme kamu ve 06zel mulkiyete alternatif
degil; mulkiyet distncesini asan bir bakis agisi suna-
bilir. Bir Universitenin kamu Universitesi olmasi onu
dogrudan musterek yapmaz. Ancak Universiteler mul-
kiyet yapisindan bagimsiz olarak mustereklesebilir;
sermaye ve devlet hedeflerinin 6tesinde vatandaslarin
emegi ile ortak amaglar etrafinda yeniden kurgulana-
bilir. Keza 6zel milkiyete ait bir sinema salonu (Emek
?) barindirdigl kentsel birikim ve bellek sayesinde mus-
tereklesebilir. Bu yonuyle de musterekler kavrami,
mulkiyet iliskilerinin gondermeleri kadar, kulttrel form-
larin yeniden ingas! ac¢isindan da elzem bir kavramdir.

3)Mekan merkezli direnislerin surekli savunmada kal-
ma, hatta savundugu alana sikisma gibi bir riski vardir.
Dagitilmis kartlarla oynamanin, tarifi verili tanimlar ici-
ne sikismanin mucadeleyi sinirlandirici bir etkisi vardir.
Musterekleri bir iliskilenme, ortakliklari yeniden insa
etme agl olarak kurgulamak mucadele edenleri kuru-
cu guc konumuna yukseltebilir, onlara ge¢misi savun-
manin oOtesinde gelecegi kurgulama imkani sunabilir.

Nasil bir 6rgiit sorusuna yanit yillardir benzer sekillerde cevap-
laniyor: Hiyerarsik ve kapall devre olmayan, yatay, abilere ve
merkeze degil taban 6rglitlenmesine dayali, kurulu degil kuru-
cu, vb. Belki de hicbir siyasi yaklasim mustereklesme seklin-
de anlasilan musterekler siyaseti kadar bu érgutlenme amacg-
larina uygun olmamistir. Muhtevasi zarfini, yani 6rgitlenme
pratigini dogrudan sekillendiren bir siyasi ufuk ile karsi karsi-
yayiz. Ancak, yukarida da belirtmeye calistigim gibi musterek-
ler siyasetinin yuzlesilmesi gereken liberal bagajlarin karistig
bir tarihgesi; liberallesme potansiyeli, mekani romantize eden
egilimleri, sinifsal, kultlrel vb. tuzaklari var. Tim bu ¢ekinceler
her adimda musterekleserek ilerlemeyi, gelecegi ezbere degil
ortaklasarak kurgulamayi gerektiriyor. Buna sabrimiz var mi?
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Devlet Siddetinde Kurguyla

Gercek Arasindaki Fark Yok Oldu!

Dogu Eroglu

Polis siddetinde yeni teamliller g6zalti otoblslinde iskence ve
zorla alikoymayi da kapsiyor ‘Devlet siddetinde kurguyla gercek
arasindaki fark yok oldu’

2011’den beri emniyet birimlerinin gézalti uygulamalari ara-
sinda yerini alan otobls iskenceleri ve keyfi alikoymalar, Gezi
Parki olaylari sirasinda iyiden iyiye yayginlasti ve siradan bir
hal aldi. Bu yeni polis ydnteminden nasibini alanlardan biri de,
Ankarali bir 68retim Uyesiydi. Gezi Parki olaylari sirasinda so-
kaklardaki varligini ¢cevre hakki lzerinden tanimlayan ve polis
siddetinin hedefi olan 68retim (yesi, kamusal alanda vatan-
dasa yer birakmayan ceberut devlet uygulamalarini Kolektif'e
anlatti.

Ogretim Uyesi (OU): Gézalti otobiisiindeki iskencenin hem ta-
nigl hem de hedefi oldugu gunin 6ncesinde isler hayli karis-
misti. 1-2 Haziran olaylarinin ardindan polis Kizilay'i ele gegir-
mis, merkeze cikan yollar keserek kimseyi kendi mevzilerine
yaklastirmamaya calisiyordu. 3 Haziran’da saat 21.00 sularin-

Fotograf: Cinar Livane Ozer

da Sihhiye tarafindan ylUrimeye basladik. Hicbir orgutle veya
kurumla birlikte hareket etmiyordum; tamamen kendiliginden
gelisen bir surecti. Cevre duyarlii§im Uzerinden harekete ka-
tihyordum, tim polis olaylarina karsin hala da ayni fikirdeyim.
Guncel sorunlarimizin kdkeninde yatanin insan merkezli yakla-
sim oldugunu dusunuyorum ve ancak canh merkezli bir disU-
nlsin yasamimizi degistirebilecegini tahmin ediyorum. Ahlaki
olarak, doga korumacilig tzerinden baslayan bdylesi bir eylem-
lilige katlmamam s6z konusu degildi. Orgiitsiiz olarak katildI-
gim yurlyuste, cok gecmeden polisle karsi karslya geldik. Bir
hengame yasandi ve kacmaya basladik.

Kolektif Ekososyalist Dergi (KED) Kalabalhk polis
miildahalesi sonrasinda mi hareketlendi?

Polis o bélgede saldirdigl bir grubu kovallyormus; biz de tam ara
sokaklara mudahale etmeye hazirlandigl sirada sans eseri poli-
sin 6nune ¢ikmis olduk. Boyle olaylarda bireysel hareket edemi-
yorsunuz, genellikle bir siire sonra kalabalik sizi yonlendirmeye
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basliyor. Ben de bir sure etraftaki genclerle beraber kagtim
ama girdigimiz sokakta kapall bir apartman kapisi 6niinde si-
kistik. Hemen bir arkadasima telefon edip, “Ben buyuk ihtimal-
le gozaltina alacaklar, belki dévip birakirlar, haberiniz olsun”
dedim. O anda telefona sariimamin sebebi, gbzaltina alinanlar-
dan zaman zaman haber alinamadigini biliyor olmamdi. Ne ka-
rakterim, ne de binyem siddete meyilli veya dayanikli degildir.
Siddetin bana yonelmesi halinde de buyuk bir direng uygula-
yabilecegimi sanmiyordum. Etraftaki siddeti gormemek igin te-
lefon gorismemin ardindan yere uzanip beklemeye basladim.

KED: Telefon goriismesini yaptigimiz sirada, sokagin
sizin oldugunuz bolgesine dogru ilerleyen bir darp ve
gozalti dalgasi var miydi?

OU: Sokagin arkalarindaydim ama 6n taraftaki cocuklara polisin
nasil muamele ettigini goruyordum; cekistirip vurarak, yerlerde
surukleyerek gozalti araclarina géturuyorlardi. Nihayetinde sira
bana da geldi ve her tarafim mosmor olana dek darp edilerek
araca goturildim. Hicbir direnis gostermememe, zarar gorme-
mek icin yere yatmis olmama ragmen bu sekilde davrandilar.
Sokaktan alinan digerleriyle birlikte belediye otobusu gibi bir
araca goturildim. Gecmisteki eylemlerde kelepcelemezler,
bir késeye koyarlardi ama o gin hayatimda ilk defa kelepce
gordum. Koltuklarin tzerindeki kolcaklardan kelepge zincirle-
rini gecirdiler ve kelepcenin bir ucunu benim, diger ucunu bir
baska eylemcinin eline taktilar ve sabaha kadar o halde kaldik.
Otobusten indigimde sol bilegimdeki etler tamamen kalkmisti.

KED: Otobiisiin icerisinde kac saat tutuldunuz?

OU: Zaman mefhumu olarak net bir sey sdyleyemeyecegim;
olaylar basladiginda saat 21.00 sulariydi ve sabah glines do-
gana kadar iceride tutuldum. isittigimiz hakaretler ve kiifiirler
disinda hicbir konuda hicbir bilgi alamadik.

KED: Gozaltina alinirken, sonraki saatlerde yasanabi-
leceklere iliskin tahmininiz neydi?

OU: “Bizi alacaklar, savciliZa gidecegiz, adli tip-ifade derken né-
betci savcilik bizi serbest birakacak” diye disliniyordum. En
nihayetinde isledigimiz bir su¢ yok; bir sey yilkmamisiz, polise
mukavemet etmemisiz, kamu malina zarar vermemisiz... Sade-
ce kamusal bir alanda yuruyoruz. Belirsiz bir sebepten 6tiiri
gozaltina alinmama ragmen, gozaltl sirasinda da direnmemi-
sim. Tum bunlara ragmen niye aracta alikondugumuzu hala
anlayamiyorum.

KED: Gézalt islemi tamamlandiktan sonra neler ya-
sandi?

OU: Otobiis agzina kadar dolduktan iki saat sonra hareket
etti. Bir sure sonra, zannedersem Demirtepe taraflarinda dur-
duk. O sirada iceride de konusmalar oluyordu; pek cok Kisi-
nin gozaltina alindigini gen¢ arkadaslar cep telefonlarindan
Twitter'a girerek 6greniyorlardi. Hepsi ¢ok korkmuslardi; kor-
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kularindan olsa gerek, devamh konusuyorlar ve cesaret bul-
ma arzusunun bir belirtisi olarak slogan atiyorlardi. Benimle
birlikte gbézaltina alinanlarin ¢ogu cevre meselelerinden ziya-
de, devrim uzerinden sokaktaki varliklarini kurgulayan kisiler-
di ve sloganlar da bu baglamdaydi. Bazilariysa daha sakindi,
muhtemelen gbzaltina alinanlar arasinda benim gibi kisiler,
belki de sadece oradan gecenler de vardi. Her sloganin kar-
siigl yeni bir siddet dalgasi oluyordu; slogan atildik¢ca oto-
blislin on taraflarindaki 18 yasindan kuguk kizlari polis ya
doviyor ya da biber gazi sikiyordu. Slogan atildikg¢a, polis ki-
min bagirdigini dikkate almadan herkesi dévmeye basliyor-
du. Vicudumun darp edilen yerleri en az bir ay mosmordu.
Otobusun icerisinde sikilan biber gazi sizi nasil etkiledi?

Her itiraza ellerindeki spreylerden siktiklari biber gaziyla kar-
silik verdiler. Onlar 6nden siktikga hepimiz perisan oluyorduk.
Sigara bile kullanmamama ragmen sikilan gazdan 6turl ne-
fes alamaz hale geldim. Anlayacaginiz, araca goturulirken
ugradigimiz siddet baska, otoblsteki siddet baskaydi. Ayni
zamanda su da sikiyorlardi ama onun sebebini uzun sire
anlamadim. Cunkl meydanlardaki gibi tazyikli su sikmiyor-
lardi; bahge hortumu gibi bir seyle islatiyorlardi otobusteki-
leri. Biz konustukca, ses cikardik¢a islattiklarini sonradan
anladim. insan olmanin utanci bdyle bir seydir herhalde...

KED: Otobiis iskencesinden nasil kurtuldunuz?

OU: Her hareketimizde bileklerimiz sikisiyor ve canimiz yani-
yordu. Caniniz acidiginda bir siire sonra direnmekten vazgegi-
yorsunuz, en azindan ben Oyle yaptim. Caba sarf ettikce zarari
ben gériyordum, dolayisiyla durmaktan taraf oldum. isin asl,
karsimda muicadele edebilecegim birileri de yoktu; hicbir ileti-
sim kuramadigimiz polislerle degil, kendimizle mucadele edi-
yorduk. Sikilan su, coplamalar, adi dayak ve biber gazi saatler
boyunca slrdu. Artik glnesin dogmayacagini sanmaya basladi-
gim bir anda sabah oldu. Kelepceli oldugum tarafa gelen bir po-
lise akademisyen oldugumu, herhangi bir siddet olayina dahil
olmamamiza karsin hukuksuz bir muameleye tabi tutuldugu-
muzu anlattim. Bizi gbzaltina alabileceklerini ancak alikoymaya
haklari olmadigini séyledim. “Bizi bir yere gétirmeniz gerekiyor.
Saatlerdir iskence ediyorsunuz! Hakli bile olsaniz beni burada
tutma hakkiniz yok” dedim. Haklarimi bildigimi anlamis olacak-
lar, iki polis otobUsten indiler ve bir sure sonra gelip benimle
beraber birkag kisiyi aractan indirdiler. Otoblsten Kentpark’in
6nuande atilir gibi indirildim. OtobuUsten atildigimizda sabah ol-
mustu. Etrafta sabah mesaisinin trafigi bile olusmustu, hayat
normal akisina dénmeye baslamisti yani. Otobusten indim ama
oldugum yerden kipirdayamadim. Ayaklarim o kadar sismisti
ki ayakkabilarima bile sigmiyorlardi. Ne kadar utansam da kiz
kardesimi arayip beni almasini rica ettim. Arabadan inip eve
kadar yuriyemedim, kardesim eve kadar koluma girip yUruttu.
Tekrar yurlyebilir hale iki glin yattiktan sonra geldim. Gece bo-
yunca geri planda kalmis olmama ragmen bu kadar hirpalan-
diysam, daha 6ne cikan kisilerin neler yasadigini, otobusten in-
dirilmemizden sonra neler oldugunu tahmin bile edemiyorum.
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KED: Ayagimizdaki sisliklere darptan mi kaynaklandi?

OU: Dayaktan her yanim morardi ama ayagimdaki sislikleri oto-
blsln icine siktiklari suya bagliyorum. Cunki darbe alan yerle-
rim degil, ayaklanm sisti. Ayagimdaki bez ayakkabilar otobise
sikilan suyu oldugu gibi emdi. Kendi memleketimde deniz var-
dir, sudan sismis ayak nedir bilirim. Oyle bir durum degildi bu;
ayakta durmaktan da olmadi. Otobusteki diger kisilerden de su-
dan rahatsiz olanlar vardi. Bu etkinin suyun i¢ine karnistiriimis bir
kimyasal maddeden kaynaklanmis olabilecegini dustiniyorum.

KED: Otobiisten sizle birlikte birkac kisinin indiril-
mesini neye baghyorsunuz? Sizi alelacele aractan in-
dirip digerlerini otobiiste tutmayi tercih etmelerinin
sebebi neydi?

OU: O gayrimesru durumu benim daha iyi algiladigimi polisle-
rin fark etmesi Uzerine birakildigimi dusuntyorum. Hukuku
biliyorum, bunun egitimini aldim. Sakin ve kibar bir bicimde,
anlayabilecekleri bir hukuk diliyle durumu onlara anlattim.
Belki akademisyen olusum da onlar korkuttu. Belki de kar-
silarindaki liseli gocuklardan farkli géziktim onlara; “hak”
dedigimde o hakkin anayasal hak oldugunu biliyordum.

KED: Gordiigiiniiz iskence ve alikonulma olayr hak-
kinda Ankara Emniyet Miidiirliigi’nden sikayetci ol-
dunuz mu?

OU: Ogrencilik donemimde de haksizliklara higbir zaman sessiz
kalmamistim ama hicbir zaman bu kadar gayrimesru bir zulim-
le, mezalimle karsilasmamistim. Suriye’deki olaylardan higbir
farki yoktu yasadiklarimizin. Benim karsimdakiler kimlerdi? Bir
kurum yoktu karsimda! Karsimizda Emniyet’e bagli memurlar
degil, keyfi davranan bir insanlar toplulugu vardi. O halde onla-
ri bir gu¢ olarak tanimlamami veya otoritelerini kabul etmemi
saglayan sey nedir? Gézimde higbirinin en ufak bir mesruiyeti
yoktur. insanlarin keyfi eylemleri karsiiginda herhangi bir ce-
zai mueyyideyle karsilasmamalari, bu olaylarin tekrarlanabile-
cegini gosterir. Yurlyebilir hale gelip darp raporu almak Uzere
hastaneye gittig§imde, olay ginlinde muracaatta bulunmus ol-
mam gerektigini sdylediler. Darp izlerini, morluklari ve sislikleri
gosterdigimdeyse, “Bu bulgulan iddialarinizla iliskilendireme-
yiz” dediler. Bunun Uzerine tesadufen orada bulunan bir doktor
arkadasimdan yardim istedim. “Bence bdyle bir rapor hazirla-
mayalim” diyerek darp raporu istegimi onaylamadigini belirtti.
Meseleyi sonradan anladim tabii; megerse arkadasim, hazir-
lanan her darp raporu igisleri Bakanlig'na génderildigi icin,
beni fislenmekten korumaya calisiyormus. Dolayisiyla Ankara
Barosu’na gidip basvurumu yaptim ve su¢ duyurusunda bulu-
nuldu. Benimle benzer olaylari yasayan kisilerden toplanan di-
lekgelerle toplu bir dava acilacak.

KED: Gozaltindan once arkadasiniza telefonla haber
verdiginizi ifade ettiniz. Arkadasimiz sizi bulmak icin
emniyet birimlerine basvurdugunda ne yanit almis?

OU: Aradigim kisi, arkadaslariyla beraber gidebildigi tim kara-
kollarl gezmis ama gidilen her yerden ve basvurulan her ma-
kamdan gozaltina alinanlar arasinda ismimin olmadig| yanitini
almislar. Zaten hakkimizda bir gézalti islemi yapiimamisti. Yani
gayri resmi olarak saatlerce alikonulduk ve iskence gérduk.

KED: Yasadiklariniz polis veya kolluk kuvveti anlayi-
simizda bir degisiklik yaratti ni?

OU: Polis algim hicbir ddnem iyi degildi ama kolluk kuvvetlerine
yonelen hislerim hi¢cbir dénemde bugunki gibi sevmemeyle tik-
sinme arasinda gidip gelmemisti. Tiksinmek evresine bu kadar
hizli gececegimi dusinmemistim. “Korumak” fiilinin bu kadar
carpitildigini ilk defa bu kadar net goérdim. Kimi veya neyi koru-
duklarinin ¢ok farkinda degillerdi bence. Dogu Anadolu’da pek
cok alan arastirmasina gittig§im icin devletin siddetli ylzana
taniyordum zaten. Ancak oradaki siddeti ¢ok farkl bir sekilde
algihyordum. Kurguyla gercek arasinda bulyuk bir fark vardir;
kurgu gercegi animsatmak zorundadir ama gercek kurguya
benzemek zorunda degildir. Dogu’dayken etrafta olanlar bize
kurgu gibi gelirdi; hep anlatirlardi, biz de gérirduk ama “Yahu
Oyle degildir, mutlaka baska bir is vardir” derdik. Gezi olaylar
devletin ceberut yuzini cografya gézetmeksizin ortaya koya-
bilecegini gosterdi. Siddet illa 6tekilere uygulanmak zorunda
degilmis yani. Genel polis algisinin disinda, polisle dogrudan
kurulan temas sirasinda da beni sasirtan seyler oldu. Ameri-
kanvari polis tiplemelerine hep ¢ok gllerdim ama otobuUste onu
da gérdum. Daha babacan gorunenleri iki dakika 6nce darp
ettikleri kizlara, “Aslinda biz de ¢ok uzlluyoruz, benim de ho-
suma gitmiyor. Benim senin yasinda kizim var” diyorlardi. Ama
az once sagcini ¢cekerken hi¢ kendi kizin aklina gelmiyordu? O
otobustekilerin hepsi, o polisin kizi da gelecekte nefes alabilsin
diye meydanlardaydilar. Karsimizdaki durusu, yalnizca toplum-
sal mucadeleyi degil, kizinin gelecekteki varligina da, oksijen
soluma hakkina da engel oluyordu.

KED: Gezi olaylariyla kamu-vatandas iliskisi bagla-
minda bir kirllma yasandigim diisiinityor musunuz?

istanbul’da bulundugum ve Gezi Parki'na ¢adir kurdugum siire
ile Ankara’da yasadiklarimdan, kamunun insanlara biraktig
alanin ¢ok daraldigini anliyorum. Artik bunun Habermas’in ta-
nimladigl anlamda bir alan oldugunu sdylemek pek mimkin
degil. Zaten artik 6zel alanimiz yok biliyorsunuz; devlet bir seyi
tiketmemize bile mudahil oluyorsa, 6zel alanimiz kalmamis
demektir. Dolayisiyla siginilacak tek alan kamusal alandir. Ka-
musal alanda da haklarla ne yapip yapamayacagimiz bellidir.
Devletin kolluk kuvvetleri oradaki gérunurliginizden 6turl
size siddet uyguluyorsa, kamusal alan sizin igin kapanmis de-
mektir. Dolayisiyla vatandas olmakla tebaa olmak arasindaki
cizgi kaybolmustur. Turkiye'de artik yeni bir toplumsal sozles-
meye ihtiyacimiz var.
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Ilk Manifesto: Ekososyalizm Uzerine 18 Tez

Fransiz Sol Parti

Ceviren: Merthan Ozcan

“BlyUk cogunlugun - ki tek bir cogunluk vardir: herkes - konu-
sabilmesi, okuyabilmesi, dinleyebilmesi, blyuyebilmesi ve geli-
sebilmesini istiyorum. Acimasizligl sone erdirecek bir yol olma-
nin 6tesinde bir sey olarak hi¢ disinmedim ben mucadeleyi.
Bu yolu sectim ¢unkU hepimizi kalici guzellige gotlrecek seyin
bu olduguna inaniyorum. Bu genel, blyuyen, bitip tikenmek
bilmeyen iyilik i¢in savasiyorum.”

Pablo Neruda (Yasadigimi itiraf Ediyorum, 1974)

Yeni bir politik tasavvurun zeminini hazirlamak igin Ekososya-
lizm Konferanslar’'nda ortaya cikan bu manifesto, 2002'de
yayimlanan uluslararasi Ekososyalizm Manifestosu ve 2009
Belem Ekososyalist Bildirgesi ile uyusuyor.

Manifesto, 1 Kasim 2012’'de (Fransiz) Sol Parti (Parti de Ga-
uche) tarafindan dlizenlenen Ekososyalizm Konferanslari’'nda

genis bir tartisma icerisinde sekillendi. O zamandan beri, ¢ce-
sitli arkaplanlara sahip 30’un Uzerinde yazardan 133 temel
degisiklik 6nerisi geldi ve bunlar degerlendirmeye alindi.

Su an elimizdeki sentez metin, ekososyalizme ilgisi olan ve
kendisini ekososyalizmle anlamlandiran herkese - Fransa’nin
ve dinyanin doért bir tarafindaki tim birey ve 6rgitlere - sunul-
mus durumda.

Bu “Ekososyalizm Manifestosu” sene boyunca tartisila-
cak ve Mathieu Agostini, Paul Ariés, Guillaume Etievant,
Laurent Garrouste, Susan George, Janette Habel, Dami-
en Joliton, Matthieu le Quang, Jacques Lerichomme, Mic-
hael Lowy, Laurent Maffeis, Corinne Morel Darleux, Arno
Munster, Daniéle Obono, Anita Rozenholc gibi isimlerin
yer aldigi konferanslar komitesince 2013 Aralik ayinda du-
zenlenecek olan Ekososyalizm Konferanslari’'nin  ikinci



o0

turu vesilesiyle yeni tartismalari da beraberinde getirecek.

Devam eden Ekososyalizm Konferanslari’'na dair tim bilgiler
ecosocialisme.com adresinden edinilebilir.

l.Ekososyalizm Nedir?

1. Somut ve radikal bir alternatiftir. Ekososyalizm reel duru-
ma uyum saglamasi gereken bir topya degildir. insanlari ve
cevreyi tuketen gunimuz Uretim ve tlketim tarzlari nedeniy-
le insanhgin icinde mahsur kaldig| cifte kérdigume en makul
insani yanittir. Bu da olayin temelindeki nedenlere inmemiz
bakimindan radikal dusinmeyi ve politik eylemi gerektirir. Bu
ylzden de mevcut sistemin iki itici gicl ile miUcadele ediyo-
ruz: kapitalizm ve Uretimcilik. Kapitalizm yeni rant kaynaklari
icin her seyin metalastiriimasini dayatiyor. Bu yluzden de sos-
yal esitsizlik ugurumunu genigleten ve devam etmekte olan,
Ozgurllige zararli liberal kuresellesmeden sorumlu. Sosyal ve
cevresel atik dékum{, kirliligin bolgeler arasinda yer degistir-
mesi ve ekosistemlerin tahribati ile hiikiim siriyor. Uretimcilik
dogal kaynaklar tiketiyor ve iklimin dengesini bozuyor. Tuke-
tim ideolojisi de bunun dogal bir sonucu. Asla tatmin edileme-
yecek gereksinimler yaratmak igin blyuk reklam kampanyalari
ile metalarin yiginlar halinde tuketimini kural haline getiriyor.
Bu sistemin gercek faillerine parmagimizi dogrultuyoruz: kure-
sel finans oligarsisi, demokratik kontrolden yoksun ¢okuluslu
lobilere bagl olan hiikimetler, “serbest ve midahaleye kapa-
II” rekabet ideologlari, yesil kapitalizm ve serbest ticaret. Diger
yandan, ekososyalizm, krizin Ustesinden gelmenin ve insan
yararini bir 6ncelik olarak yerlestirmenin alternatifidir: Zengin-
ligin vakit gegirmeden paylastiriimasi, gercek ihtiyaclara ve 6l-
cull bir tuketime dayanan yeni bir ekonomi kurulmasi, iklimin,
ekosistemin ve biyogesitliliginin korunmasi.

2. Bir kamu yarari paradigmasidir. Oziinde insanlar heniiz
daha bunun Uzerine dislinmeye baslamadan 6nceden beri
icinde yasadiklari ekosistemin ayrilmaz bir par¢asidir. Bu iKisi
birbirinden ayrilmazlar. insan yasamina uygun yalnizca bir tane
kuresel ekosistem mevcuttur. Bu nedenle, hepimiz ekosisteme
bagimliigimiz agisindan benzeriz. Tim farkliliklarimiza ragmen
bu gercek hepimiz icin gegerlidir. Bu yuzden tim diger tlrlerin
yarari ile baglantili bir insan yarari bulunuyor: insan yasamini
mumkin kilan ekosistemin korunmasi. Peki onu 6zgur iradeli
bireylerin tartismasi olmadan nasil tanimlayabiliriz ki? Ve sa-
yet birileri baskalarini Gzerinde tahakkim kurar ve bazi dogru-
lar empoze edilirse bu tartisma nasil 6zgur olabilir ki? Cevreci
paradigma demokrasiyi, sosyal esitligi, sekulerligi ve feminizmi
gerektirir. Bunlar oligarsik, dogmatik ya da patriarkal midaha-
leler olmadan toplumsal bir tartismanin gerceklesebilmesi icin
gerekli kosullardir. Son olarak, genel insan yararini belirleme
tartismasinda her birimizin “kendisi icin” iyi olani degil her-
kes icin iyi olanin ne oldugunu sdylemesi gerekmektedir. Bu
da insan haklarinin evrenselligini, bir ddev olarak vatandaslhgi
ve bir gereklilik olarak cumhuriyeti tesis eder. Politik ekoloji ile
evrensel bir sosyal cumhuriyeti birlestiren iste bdylesi bir se-
bepten dogan bagdir. Ekososyalizm adini verdigimiz de iste bu

kuresel politik teoridir. Ekososyalizm, hiimanizmle de sosyalist
ve somut bir evrenselcilikle de iligkilidir.

3. Solda yeni bir politik sentezdir. Ekososyalizm, dogasi itiba-
riyle anti-kapitalist bir ekoloji ve Uretimcilik mantigindan aza-
de bir sosyalizmi butlnlestiren yeni bir politik projedir. Soldaki
ana akimlarin yeni bir politik paradigma ile yollarinin kesisme-
sine olanak tanir. Kapitalizme alternatif bir toplum projesi ola-
rak buna ihtiyacimiz var. Ekososyalizm, ¢evrenin yikiminin ve
insanin insani sdmurmesinin silinip yok edilecegi bir toplumun
gelisimi ve 6zgurlesmesi icin micadeleye yonelik bir perspektif
cizer. Bizim ekososyalist tasavvurumuz insanin gereksinimle-
rini ve gezegenin sinirlarini hesaba katmaktadir. Uretimin top-
lumsal yarari, tiketim sekillerimiz, gercek ihtiyaclarimiz, Gretti-
gimiz seylerin amaci ve onlari nasil Urettigimiz Gzerine yeni bir
disinme imkani saglar.

4. Sosyalizmin yenilenmesidir. Sosyalizm her zaman insanin
0zgurlesmesi pesinde kosmustur. Bu da zenginligin paylasimi-
ni, erkin demokratiklestirilmesini ve kiresel ¢apta her kadin
ve erkegin egitilmesini beraberinde getirir. Bu, bizim program
olarak 6nimuizde durmaktadir. Ama artik biliyoruz ki sonsuz
blyime yoluyla 6zgirlesme elde edilemez: insan yasamini
mUmkuan kilan ekosistem buna izin vermiyor. Bu gbézlem de
bize kapitalizmle tum iligskisini koparmis yeni bir ilerleme mo-
deli tanimlamay gerektiriyor. Uretim ve degis-tokus sisteminin
ama ayni zamanda Uretim ve tiketim modellerinin iceriginin
de yeniden degerlendiriimesi gerekiyor. Bu yuzden bu yakla-
sim tum toplumsal ve politik 6rgiitlenmeyi iceriyor. Bu da biz-
leri, insan ilerlemesinin gercekten ne anlama geldigi Uzerine
ekosistemi koruma baglaminda yeni bir tarzda distinmeye zor-
luyor. Dolayislyla, insanhgin gelecegi icin yeni bir dizi 6zgurles-
tirici stratejiler 6neriyoruz.

Il. ideolojik Kérdiigiimlerden Cikis Yolu

5. Yesil kapitalizm yalani ve c¢evreciligin riski. Bizim ekoloji-
miz toplumsaldir. Soldaki tarihsel miicadeleleri devam ettirir.
Liberalizmle uyumlu bir ekoloji vizyonu aldatmacasini redde-
diyoruz. Surdurulebilir kalkinma maskesi altinda, maksimum
kar arayiglari i¢in yeni bir alan agan, emperyalist dinamikler
ve kisa vadeli vizyonlari besleyen “yesil kapitalizmi” acikca ifsa
ediyoruz. Basitge sucu bireylerin sirtina ylkleyen ve bu yolla
dizginlenmemis Uretimciligin esas sorumlulugunun altini giz-
mekten sakinan muhafazakar konumlaniglan reddediyoruz.
Bu tir konumlanislar, kapitalist Uretim ve tlketim tarzlarina
karsi verilen miicadeleden yUz cevirerek isbu Uretim tarzlari-
nin en kirllgan ve savunmasiz kesimleri sémurdigunu ve ge-
lismekte olan Ulkeleri yagmaladigl gercegini kabul etmeyi red-
detmekteler. Emekgi kesimlerle baglarini koparmis, kuresel
ekonomiye ciddi bir elestirel yaklasimdan ve toplumsal vizyon-
dan uzak, dolayisiyla da cevresel verimlilikten yoksun boylesi
bir masabasi ekolojisini reddediyoruz. Bizim ekolojimiz, cevre
sorunlarini sistematik olarak ekonomik sistemin elestirisiyle
ve toplumsal mucadelelerle iliskilendirerek ve tum dlnya va-
tandaslarini dahil ederek ele alr.
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6. Sosyal demokrat kérdugum. Zenginligin herhangi bir yeni-
den bolusimuanin éncelikle gayri safi yurtici hasilada bir atisa
ve toplamda artan meta tiuketimine dayanmasi gerektigini soy-
leyen sosyal demokrat doktrini reddediyoruz. Bu gifte sagma-
hktir. Bir yandan, finans sermayesinin gucuna surdirmesini
saglar ve zenginligin paylasiminin “blyumenin getirdigi fayda-
lara” bagh oldugunu varsayar. Coktan elde edilmis sermaye bi-
rikimini dert edinmez. Lakin bizler zenginligin orada oldugunuz
biliyoruz ve onu bdélustirmek icin beklemeye ihtiyacimiz yok.
S6z konusu olan kapitalist soygunculuk yoluyla bu zenginligin
biriktirildigi gercegidir. Diger yandan sosyal demokrat dokt-
rin, insan uygarhg icin intihar demek olan sinirsiz bir blyume
modeline dayanmaktadir. Gayri safi yurtici hasila “iyi yasami”
yansitmayan bir 6lguttur. Tabii ki her insanin temel gereksinim
mallarina erisimi bir mecburiyettir. Dahasi tabii ki kamu yara-
r gozeten farkl aktiviteler de gereklidir. Ancak nereye gittigini
gormeyen kor bir ekonomik blylimeyi hizlandirmak toplumsal
aciliyetlere bir cevap olusturmaz. Hatta ekosistemi, dogal kay-
naklari ve iklimi koruma agisindan bakarsak daha da az katla-
nilabilir veya istenilir bir durumdur. Dolayisiyla ne blylimenin
surdurtlmesinden ne de kesintilerden mutesekkil bir yasamin
faydalarindan medet umuyoruz. ikisine de inanmiyoruz.

lil.insanin Gelismesine Hizmet Eden Yeni Bir Politik
Ekonomi Kurmak

7. Ekonomiyi insan ihtiyaglarinin hizmetine sunmak. Ekososya-
lizm, ekonomik ve Uretim sistemlerini insan gereksinimlerinin
hizmetine sunmayi arzu eder. Bu noktada, liberaller tarafindan
savunulan arz tarafi politikalarina karsi ¢ikar. Blyuk ¢apli rek-
lam harcamalar yoluyla sadece pazarda satabilmek ugruna
akla gelen her seyi, akla gelen her kosulda tUretmeye dayanan
bu Uretimci mantigl reddediyoruz. Sistemin boylesi bir amagla
ve karlari arttirmak icin bizlere bozulmaya veya er ya da geg
modasi ge¢cmeye, kullanim disi kalmaya programl Grtnler sat-
1181 cok acik degil mi? Uygarhgimizin durmak bilmeyen atik yi-
ginina daha ne kadar katlanmamiz gerekiyor? Bu atigin buyuk
boliminun kuresel Gliney Ulkelerine, bu Ulkelerdeki insanla-
rn ve gevrenin zarari pahasina ihra¢ edildigi gercegini daha
ne kadar gérmezlikten gelecegiz? Tam tersine, kolektif kararla-
rnmiz gercek ihtiyaclarimizin karsilanmasi tarafindan yénlendi-
rilmeli. Ekolojik planlamanin anlami budur. Bu planlama, her-
kesin saglikli bir cevrede yasama hakki ve ekosistemi koruma
gorevimiz dogrultusunda, gercek gereksinimlere dayanmak
suretiyle var olan carpik mantigi ters yiiz eder. Uretim sistemini
bu gerekliliklerle uyumlu hale getirir.

8. Geleneksel duslince kaliplariyla ipleri koparmak. Ekososya-
lizm, menfaatlerin ve Uretim araclarinin 6zel mulkiyetinin dik-
tatérligline meydan okur. Calisma iliskilerini sorgular. Uretim
araclarinin toplumsal mulkiyetini ve toplumsal bir ekonomi icin
O6zybnetim ve kooperatifler Gzerinden gelisen alternatif 6ne-
rileri destekliyoruz. Ozellikle bankacilik ve kredi alanlarinda,
kamu politikasinin araglari olarak gérdigumuz mali bagimsiz-
g1 ve kamulastirmay savunuyoruz. insani gelisim gostergele-
rinin tutulmasi, kuresellesmenin geri cevrilmesi ve sosyal ve
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ekonomik korumacilik, yurttaslik geliri garantisi, maaslarin
toplumsallasmasi ve maas tavani gibi oneriler bildik yollarin
disina ¢cikmak ve sisteme destek verme tuzagindan kaginmak
icin aklimizda olan pek ¢ok perspektif arasindalar. Calismanin
zorunlulugunu yeniden degerlendirirken ayni zamanda tam
istihdami hedefimiz olarak belirleyerek ve “daha az ve daha
iyi calisma, herkes igin is diyerek” ¢alisma zamanini ciddi bir
sekilde dislrme yolunda ilerleme kaydetmeliyiz. ihtiyacimiz
olanlari turetmek icin gerekli olandan daha uzun sure ¢alisma-
nin bir anlami yok. Boylelikle, 6zgurlestirilen zaman, giinimuz-
de “Uretken olmadigl” duslnllen ama “iyi yasam” icin gerekli
olan faaliyetlere ayrilabilir.

9. Farkl sekilde Uretmek. Uretim sistemimizin genel revizyo-
nu 4R olarak adlandirdigimiz seye dayaniyor: Ekonomik faali-
yetlerin yer degistirmesi (relocation), ekolojik bicimde yeniden
endustrilesme (re-industrialization), enduUstriyel faaliyetlerin
yeniden yapilandiriimasi (re-structuring) ve isin yeniden dagi-
timi (redistribution). Pek ¢ok ihtiya¢ ise halen karsilanmamis
durumda: yeniden yapilandirilmis bir ekonominin ihtiyaclari,
bireysel hizmetlerin ihtiyaclari, agro-ekolojinin ihtiyaclari, gida
egemenligi ve herkes icin gidayl ama¢ edinmis ciftciliklerin
ihtiyaclari, yenilenemez kaynaklara bagimliligimizi azaltmakla
ugrasan arastirma alanlarinin ve “yesil” sektorlerin (yesil bina-
lar, enerji verimliligi, evlerin termal restorasyonu, yenilenebilir
enerjiler gibi) ihtiyaglan vs. Artan issizlik ve sosyal kriz ile bir-
likte, yeni isler yaratma ya da olanlari koruma ihtiyaci ¢cok sik
bicimde ¢evreyi koruma zorunlulugunun karsisina konulur. Bu
bir sagcmaliktir. Buyurun size liberal “birakiniz yapsinlar” poli-
tikalarinin sosyal ve ekonomik maliyetlerinden biri. Aksine,
ekonomik faaliyetlerin yer degistirmesi ve ekolojik dénisim
tim Ulkelerde hem yerel hem surdirulebilir pek ¢ok isi koru-
ma altina almaya, dénUstlirmeye ya da ortaya cikarmaya firsat
taniyacaktir.

10. "Yesil ilkeyi” politik pusulamiz olarak tayin etmek. Yesil ilke,
ekonomi ydnetimimizin temel gostergesidir. Dunya Bankasi,
IMF, Avrupa Komisyonu ve Avrupa Merkez Bankasi tarafindan
dayatilan “yapisal uyum” ve kemer sikma politikalarina dayali
“altin kural”1 degistirir. Ekolojik borcumuzu kademeli olarak or-
tadan kaldirarak insanliga ve icinde yasadigl ekosisteme olan
sorumlulugumuzu tesis etmeyi amaclar. Belirli bazi mallarin
tiketiminin azaltiimasi gerekliligiyle ve bazi diger faaliyetlerin
ihtiyac duyulan sekilde hizlandiriimasi gerekliligini (her birinin
yol actigl ekolojik ayak izini sistematik bir sekilde hesaba kat-
mak suretiyle) bir araya getirir. Sera gazlari ve biyogesitliligin
kaybl nedeniyle su ana dek ortaya ¢ikan zararin iyilestiriimesi
gerekiyor. Buna ek olarak, “ekolojik bor¢ geri 6deme gunu”nu
her yil biraz daha ileri bir tarihe ¢cekmek kamu politikalarinin
etkinligini degerlendirmenin bir araci olarak benimsenecek-
tir. Bu tarih, dliinya 6lceginde gezegenin 1 yilda kaldirabilece-
gi atik yuklne ve (kendini yenileme kapasitesi de géz 6nliinde
bulundurularak) yenilenebilir kaynak kullanimi seviyesine ula-
silan giine denk gelen gundur. Bizim hedefimiz ise bu tarihi 31
Aralik tarihine kadar ¢cekmek, yani bir baska deyisle ekolojik
ayak izimizin etkilerini yok etmektir. Bu da sera gazlarini ciddi
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Olclde dusurmeyi ve ayrica kontroll imkansiz olan radyoaktif
atiklar Ureten, insanlar icin oldugu kadar ekosistem icin de ka-
bul edilemez riskler tasiyan nukleer enerjiyi kademeli olarak
sonlandirmayi gerektirmektedir.

IV. Ekososyalist Devrimi insa Etmek

11. Mucadelelerimiz birlesmek zorunda. Bu uygarliktan bir
cikis yolu bulma hedefimiz politik eylemlilige en genis sayida
insanin dahil olmasini gerektiriyor. Bu basitge birbirleriyle ben-
zer gorlsU paylasanlarin arasinda olmak ya da daha da kotu-
su, bazilarinin diger gruplarin karsisinda orgutlemesi degil, bir
birlesebilme ve birlikte eyleyebilme meselesi. Emekcilerle ve
alternatif bir toplum ve cevre projesi icin micadele eden, sis-
tem tarafindan disariya itilmislerle yan yana duruyoruz. Ekolo-
jik yeniden yapilanmanin onlara ragmen gerceklesmesi soyle
dursun, bu onlar olmadan asla basarilamaz. Toplumun rota-
sindaki bu radikal degisiklik micadelemizde hasimlarimiz en-
dlstrinin bilimsel arastirmacilari ya da iscileri degil; bankalar,
cokuluslu sirketler ve tim Uretim modellerini kamunun ¢ikarla-
ri yerine 6zel ¢ikarlari dogrultusunda yoénlendiren hissedarlar.

12. Yeniden olusum icin micadele etmek ve direnmek. Eko-
sosyalist devrim, tim direnmeyi slrdUrenlerle birlikte, top-
lumsal mucadeleler ve cevre mucadelelerinde bir durus ve
program 6nerilerini harmanlar. Bu kurulusun icinde yer alacak
yurttaslar sunlar gibi bir dizi pratik deneyimin ve alternatiflerin
gelismesinde rol oynarlar: yerel dagitim aglari, kicuk olgekli
koylu tariminin srdarulmesi icin kooperatifler, kirsal gida Gru-
nu ciftciligine destek, tarima elverisli arazilerin kentlesmesine
karsli faaliyetler, degisim kenti (transition town) aglari, sirketle-
rin ¢calisanlarin kontrolline gecmesi, yerel takas sistemi, mev-
duatlarn sorumlu bicimde degerlendiren tasarruf sistemleriyle
yerel para birimleri, kolektif ev ve araba kullanimi. Reklamcilik
karsiti eylem ve bos mesken isgalleri gibi siddetsiz sivil itaat-
sizlik eylemlerinde aktiftirler. Ekososyalist kurulusa destek
veren insanlarin secilmis temsilcileri séyledikleriyle yaptiklari
arasinda tutarli bir yaklasima kendilerini adamislardir. Orne-
gin, reklamciligl yasaklama, kamu hizmeti veren kurumlari ye-
niden kamulastirma, savurgan tuketimi asir vergilendirme ya
da kamu hizmetlerine Ucretsiz erisimi genisletmek icin adimlar
atarak solu canli tutarlar.

13. Cevresel planlamayi uygulamaya gecirme. Cevresel planla-
ma, uzun vadeli kontrollu oldugu kadar tamamen emekgi, yurt-
tas ve tuketicilerin kontroll altinda olan bir kamusal kontrolu
de hesaba katmayi gerektirir. Buradaki sorun sanayi, bilimsel
arastirmalar ya da teknolojinin kendisi degil, insanlarin se¢im
yapabilme ve kontrol edebilme eksikligidir. Bu kontrol kapasi-
tesini elde etmek icin bir yurttas devrimi gerekmektedir. Amac
edindigimiz devrimci Utopyacilikla teknik uzmanhgin patlayici
birlesiminden olusan bdylesi bir devrimdir. Bu baglamda Eko-
lojik Plan, gereksinimlerimizi sorgulayarak ve Uretim, degis-to-
kus ve tuketimin yonini kendi sosyal ve ekolojik degerlerimiz
dogrultusunda degistirerek baska bir gelisme modeline dogru
yeni bir rota ¢izmemize olanak tanimaktadir. Bilimsel arastir-

ma sektorld kamu yarari ve gergek ihtiyaclar etrafinda yeniden
dizenlenmeli ve 6rnegin vatandas bulusmalar gibi yeni kati-
Iim sekilleri kesfetmeliler. Devlet okullari, bu rota degisimini
desteklemek, yeni faaliyetlerin meydana ¢ikmasini saglayacak
yollarin taslarini désemek icin mesleki ve genel egitim yoluy-
la tim yas gruplarinin genel bilgi ve beceri seviyesini artirma
Uzerine calismalidir. Sosyal ve cevresel yararlilik kriterlerini ve
Avrupa Birligi'nden yerel yonetimlere dek politika tretiminin
cesitli kademeleri arasindaki calisma iligkilerini yeniden tanim-
lamak icin en genis ifadesiyle halkin katihmini saglayan konfe-
ranslar diizenlenmelidir. Cevresel planlama, toplumsal ve cev-
resel micadelelerin blylyen yakinsamasi ile birlikte kurumsal
yonetisimde personelin artan sekilde s6z hakki ve katihmini
saglar.

14. Kurucu bir meclis olmadan esitlik ve sosyal egemenlik ola-
naksiz. Devlet okullari yoluyla, ¢evre egitimini de iceren yluksek
dizey bir ortak klltlre olan gereksinimi bu vesileyle tekrarla-
maktayiz. Herkes tarafindan paylasilan toplumsal bir sozles-
me hazirlama yolundaki uzlaslyl 6recek bireysel ve kolektif
O6zgurlesmeyi baska tirlli nasil basarabiliriz ki? Ekososyalist
tasavvur; bu uygarlktan cikis yolunu planlama, 6zglrlestirici
bir toplum insa etme ve herkes icin, her yerde temel haklara
erisimi garanti altina almak icin temel araglar olan olan devle-
tin, halkin ve kamu hizmetlerinin roliinii bir kez daha teyit eder.
Bunlar kurucu bir meclis vasitasiyla yeniden tasarlanmahdir.
Bu meclisin, kurumlari bastan asagi yenilemesi ve tim bolge-
lerde yurttaslarin ve halklarin egemenliginin surekli katilimini
garanti altina alacak demokratik yol ve aracglar olusturma-
sI gerekecektir. Bu devrimci goérev buyUktur. Aslina bakilirsa,
carpik kentlesmeye, blylk kentlerdeki nufus yogunluguna ve
bolgeler arasindaki 6rgutli rekabete taban tabana zit olan bir
kent ve kir tahayyUliiniin tesisini destekliyoruz. “iyi yasam” icin
vazgecilmez olan iglevleri bir araya getiren yeni bir kentlesme
tarzini savunuyoruz. Yasamin ticarilestiriimesini ve GDO’lari
oldugu kadar su, enerji ve bilgi gibi musterek varliklarin tica-
rilestiriimesini ve kamu hizmetlerinin 6zellestiriimesini de red-
dediyoruz. Bu musterekler, cumhuriyet altindaki esitligin temi-
nati olan devlet, yerel yonetimler ve sendikalar, dernekler ve
tUketici birlikleri ve bu mustereklerden faydalanan vatandaslar
arasindaki ¢alisma iliskileri yeniden kurgulanarak kamusal y6-
netim altinda toplanmalidir.

15. Kdiltirel Micadeleyi Sirdirmek. Ekososyalist tasavvu-
rumuz ideolojik micadelesini halkin kendi tarafindan, kendi-
si icin egitimi Uzerinden surdurir. Hayal gucind boyunduruk
altindan kurtarmak ister. Yetersiz ya da hi¢c olmayan cevre
mevzuatlari ile yiz kizartici calisma kosullar altinda dinyanin
bir ucunda Uretilen, zararl ve gereksiz Urunleri arzulamamiz
saglayan uretimciligin gerektirdiklerini ve s6zde uzmanlarin
goruslerine boyun egmis bir uysal tlketici-birey Uretme caba-
sinl acikca ifsa eder. Uretimciligin silahli kanadiyla carpisir:
insan bedenin itaatkar bicimde ticarilestiriimesi ve seksizmi
kullanan reklamcilikla, moda kulturuyle, bizi strekli satin alma
ve tuketmeye yonelik tahrike maruz birakan ve kosullandiran
kredi kurumlarn tarafindan el degistiren medyayla. Bu ideolo-
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jik savas ayni zamanda sozcuklerin de bir savasidir. Kendisiy-
le celisen ve aldatici bir dil politikasini reddediyoruz: “Gider”
haline gelen “emek Ucreti”, “kilfet” olarak yeniden siniflandiri-
lan “sosyal sigorta katkilar”, “kanuni yaptirrm” adiyla yeniden
adlandirilan “polis gugleri”, “video koruma” kiligina giren “vi-
deo gozetimi” ya da “temiz ve karbonsuzdur” kiyafeti giydirilen
nukleer enerji.

16. Liberal anlasmalar ylksek sesle elestirmek. Kiuresel Gu-
ney halklarinin somurilmesi ve dogal kaynaklarin yok olmasi-
na, ayni zamanda gelismis ulkelerde marjinalizasyona katkida
bulunan serbest ticaret anlasmalari ve ekonomik ortaklik an-
lasmalari gibi kiresel 6lcekte Diinya Ticaret Orgitii tarafindan
ileri surlilen anlasmalari tarihin ¢opliglne atiyoruz. Dinyadaki
ilk ekonomik bdlge olmasi sebebiyle, Avrupa Birligi'nin gecirdi-
8i degisimler tim gezegeni etkiliyor. Liberal politikalar, haliha-
zirdaki anlagsmalar ve kemer sikma projeleri tarafindan koru-
nuyor. Ekonomi ve finans lobilerinin liderliginde kurulu tim bu
politikalar kamusal hizmetlerin ortadan kalkmasini, 6zel ticari
cikarlarin ve serbest ticaretin genislemesini hedefliyorlar. Bu
durum, kamu hizmetlerinin ve ortak zenginligin yok edilmesi
kadar ticari rekabetin neden oldugu bir atik kaynagl da ayni
zamanda- ki bunlarin hepsi de 6zel ¢ikarlarin dimenine su
tasiyor. Avrupa’daki liberal politikalar ve kemer sikma politi-
kalari ayni zamanda Uretim ve degis-tokusu insan gelisimine
yonelik amaglar dogrultusunda kontrol etmeyi ve yonlendirme-
yi imkansiz kiliyor. Bu kosullar altinda, Avupa’da ekososyalist
bir politikanin liberal Avrupa ve onun verdigi direktiflere karsi
cikmayi gerektirdigi gorisini savunuyoruz. Bunu basarmak
icin vatandaslar, finans cevreleri ve Avrupa Birligi’'ndeki anti-
demokratik kurumlar arasinda baska bir glic dengesi insa et-
mek sart. Avrupa Birligi, genis capl ¢evre politikalar ve sosyal
politikalar icin uygun bir 6lcek olarak degerlendirilebilecekse
de, bu politikalarin hayata gecirilmesi ancak insanlarin demok-
ratik kontrollyle insa edilecek baska bir Avrupa ile mumkin
olacaktir.

17. Uluslararasi ve evrensel bir micadele sirdiirmek. insan
yasamiyla uyumlu sadece tek bir ekosistem var. Bu yluzden de
bu gercegi tum meselelerde g6z 6niinde bulundurmaliyiz. Ge-
zegenin herhangi bir yerinde alinan kararlarin diger her yerin-
de yansimalar oluyor. Ekososyalist proje, kiiresel Kuzey Ulke-
lerinin, Diinya Ticaret Orgiti’niin, Uluslararasi Para Fonu’nun
(IMF) ve Dunya BankasI’'nin Kuresel Guney’in halklarina karsi
olan sorumluluklarinin farkina varmasi gerektigine isaret eder.
Bunu yaparken isbirligi yerine konan o6rgutli rekabeti, Ure-
timcilik ve onu kuresel iklim Uzerindeki yikici etkilerini, dogal
kaynaklarin yagmalanmasini, tarim arazileri Uzerindeki yari-
sl ve ayni zamanda (AB, Avrupa Merkez Bankasi ve IMF'den
mutesekkil) Troika tarafindan dayatilan kemer sikma politika-
larini agikca suglar. Bunlara ek olarak, ayni zamanda insan
Haklarn Evrensel Beyannamesi’'nin taninmasini ve ¢evre sug-
larina yonelik uluslar arasi bir mahkemenin olusturulmasini
isaret eder. Ekososyalizm, ilerleme ve sosyal gelismeye yone-
lik politikalar cevre koruma ile iliskilendiren tartismaya katki
koymamiza ihtiya¢ duyar. Bu amacla, Arap Bahari, Arjantin'de
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borglarin ve medya tekellerinin reddedilmesi, izlanda ve Vene-
zuela'daki Kurucu Meclisler, Ekvador’da petroll yeraltinda tut-
mak igin micadele eden Yasuni ITT girisimi gibi diinyanin diger
yerlerindeki alternatif politikalar ve gelismeleri destekliyor ve
ilhamimizi onlardan aliyoruz. Bu mevzilerde edinilen bilgi, de-
neyim ve metotlar bir araya getirilmelidir. Ekososyalist proje,
onu cagimizin halk devriminin gayesi haline getirecek kuresel
bir forum tarafindan desteklenmelidir.

18. Ekososyalizmin yolunu agacak bir halk devirimi. Hedefimi-

zin olcegi dusunuldugliinde, kapitalist Uretimci modelden vaz-
gecip rotayl yeni bir ufka dogru kirmak basitce bir secimle ik-
tidari devralma seklinde ya da yukaridan dikte edilen kararlar
sonucu gerceklesemez. Bu durum insanlarin tim cesitlilikleriy-
le yeterli derecece temsil edilmesini saglayacak orantili temsi-
le dayali secimlerin yapilmasi, cinsiyet esitliginin saglanmasi
ve burokrasi ¢cogulculuguna bir son verilmesini de igeren, yer-
lesmis uygulamalarin radikal bir revizyonunu da beraberinde
getirir. Mevzubahis olan oligarsiyi dize getirmek ve her kosulda
gercek demokrasi yoluyla halkin egemenligini tesis etmektir.
Bu da ekososyalist parlamenter cogunluklarin, toplumun tim
yasam alanlarina mudahil olan halk hareketleriyle cabalarini
ortaklastirmasini gerektiriyor. Her yerde ve her konuda, kamu-
sal ¢ikarin nerede yattigini belirlemek amaciyla her kadin ve
erkegin inisiyatifi geri almasi bizim “halk devrimi” dedigimiz
seydir. Bu bir devrimdir ¢unkU mulkiyet bigimlerini, kurumsal-
lasmis sistemi, toplumu ve ekonomiyi duzenleyen yasal, sosyal
ve cevresel standartlar hiyerarsisini degistirmeyi hedefler. Da-
hasi, bu bir halk devrimidir cunki her insani belli bir toplum ke-
siminin ¢ikari icin degil, tim insanlarin iyiligi icin giclendirmeyi
hedeflerken kurumsal yapilar saglayip politik ¢ogulculuk cer-
cevesinde kuresel oy verme hakkini savunur. Bizler, caresizlik
ve 6fkenin nefrete donmesini reddediyoruz. Ne aydinlanmis bir
Oncullik, ne yesil bir diktatorlik ne de insan-merkezli bir dar
gorusluluk bizim istedigimiz; aksine biz halklarin devriminin
demokratik yolunu destekliyoruz. Halklar degil sorun olan, tam
tersine ¢6zUm onlarin elinde. Glncel krizin bize verebilecegi
en kot zarar, insanhgin yeni bir gelecege acilma konusunda
basarisizligini kanitlamasi olur. Bu yeni gelecek ekososyalizm
olabilir. Onun yesermesine izin verelim!

Subat 2013

Kaynakg¢a:

Bu manifesto http://ecosocialisme.com/2013/04/05/first/-
manifesto-18-theses-on-eco-socialism adresinden alinmistir.
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Fransiz Sol Parti’nin

Ekososyalist Manifestosu’nun Bir Elestirisi

Daniel Tanuro

Ceviren: Zeynep Elif Tarkan

Yesil Kapitalizm imkansizdir (Limpossible capitalisme vert,
Turkge cevirisi Ekoloji Kolektifi-EMO isbirligiyle Habitus yayinla-
rindan 2011’de yayinlandi) kitabinin yazari Belgikali ekososya-
list Daniel Tanuro, Kolektif Ekososyalist Dergi'nin bu sayisinda
yayinladigimiz Fransiz Sol Parti’nin (Parti de Gauche) Ekososya-
list Manifestosuna dost ve yoldasca elestirilerini siraladig| bir
elestiri yayinladi. Burada sundugumuz bu makale Ekososyalist
Manifesto’da yer alan 6nemli noktalari vurgulamanin yani sira
eksikliklerine de deginerek, ihtiya¢ duyulan ekososyalist strate-
ji Uizerine dénen 6nemli tartismalara katkida bulunmaktadir. lyi
okumalarl...

Sol Parti (Parti de Gauche, kisa adiyla PG)'nin Ekososyalist
Manifestosu 6nemli bir belgedir. Fransa’da parlamentoda tem-
sil edilen bir politik gug ilk defa, toplumsal ve ekolojik talep-
leri gerceklestirmek ve birlestirmek icin, kapitalizmden kopus
perspektifi barindiran bir ekososyalist konsepti benimsedi.

Uretimciligin reddiyesi ise hala belirsiz. Belgenin; toplumsal
adaletsizlikler iceren ve ekolojik alanda sabikall olan sosyal
demokrat strateji ile sistemin kendini yeniden (retimini red-
detmesi (bkz. Madde 6: “ne blylimenin sirdlrilmesinden ne
de kesintilerden mutesekkil bir yasamin faydalarindan medet
umuyoruz. ikisine de inanmiyoruz.”) durumun ciddiyetinin ve
bu durumla ylzlesmek icin alinmasi gereken 6nlemlerin farkin-
da olundugunu gostermektedir. Bu da manifestonun énemli bir
politik tartismaya su basliklarin etrafinda katkida bulundugu-
nun isaretidir: Kapitalizmin yesiller ve sosyal-liberalizm ortakli-
ginda ydnetilmesine nasil bir alternatif yaratiimal? Uretimcilige
karsi bir sosyalizm i¢in nasil bir plan, nasil bir toplum vizyonu,
nasil bir strateji olusturulmali?

Bu tartisma henliz yeni basladi. Sol, bu tartismayi derinlesti-
rebilmek i¢in su an ucundan tuttugu cevresel sorunlarin daha
da icine girerek fayda saglayabilir. Bu anlamda, Sosyalist
Parti'nin (Parti Socialiste) kuruculari bu partiden ayrildigindan
bu yana, Sol Parti (Parti de Gauche) gozle gorullr bir ilerleme
kaydetmistir. Ancak bana gore aktivistler hala ug¢suz bucak-
siz zorluklann farkinda degiller. Diger konular bir yana, kate-
dilmesi gereken yolun ne kadar oldugu: PG’nin Ekososyalist
Manifestosu’nun teknolojiyi toplumsal anlamda etkisiz gorme-
sinden (bkz. Madde 13: “Sorun teknigin kendisi degil, secenek-
lerin azligl ve vatandaslarin onun Ustindeki kontroll”... sanki
“sosyalist nukleer gug” hipotezi mimkinmus gibi!) ve biyoya-
kitlar, kaya gazi ya da karbon yakalama ve depolamasindan hi¢
bahsetmemesinden de anlasilabilir. Ancak bizim elestirdigimiz
aslil nokta; PG’nin fosil yakitlarin terkedilmesi yoninde net bir
gorus ortaya koymamasi ve tamamiyle yenilenebilir enerjiye
dayall bir sisteme gegisin yarattigl bazi biyuk tehditlerle sami-
mi bir sekilde ylizlesmemesidir. Aslinda icerdigi bitin mikem-
mel seylere ragmen PG manifestosu, 6nimuzdeki 40 yil icinde
yakalanmasi gereken enerji/iklim micadele seviyesini- ki bu
bence ekososyalizmi ivedi bir ihtiya¢c haline getiren en 6nemli
nedendir- yakalayamamis gibi gézukuyor.

Sorunun Temel Unsurlan

Sorunun temel unsurlarini yeterince sik dillendirmiyoruz: sana-
yilesme 6ncesi déneme kiyasla 1.5°C derecenin 6tesinde bir
IsI artisl, atmosferin alt kisminin i1sinmasi ¢ok buyuk ihtimalle
geri dénUsu olmayan ekolojik ve sosyal yikimlara sebep olacak.
Felaket makinasi simdiden is basinda, asin hava olaylarinin
artmasindan bunu anlayabiliriz. Oysa en koti ihtimal bile -bil-
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hassa, goreceli olarak kisa vadede milyonlarca insanin yerin-
den edilmesine de sebep olacak olan, okyanuslarda olusabile-
cek bir-i¢ metre arasi ylikselme- hala engellenebilir. Ancak Isi
artisinin 2.4° C’nin altinda kalabilmesi i¢in, gelismis Ulkelerin
2050’ye kadar fosil yakitlan terk etmeleri ve sera gazi emis-
yonlarini yizde 50 ile 80 arasi azaltmalari, 2100’e kadar da
sifira indirmeleri gerekmekte (aslinda o seviyedeyken eksiye
dismeye baslamis olmasi, ki bu da Dlunya ekosisteminin saldi-
gindan daha fazla karbondioksiti emmesi demek). Yenilenebilir
enerjiler bu asamadan sonra devreye girebilir. Bu enerjilerin
teknik olarak uygulanabilirligi oldukca tatmin edicidir. Fakat ge-
¢isi saglamak oldukca karmasik bir surectir. Gunku buradaki
asil mesele, mevcut enerji sistemini, ¢cok kisa bir sure icinde
tamamiyla farkli ve cok daha pahali bir sistemle degistirip de-
gistirememektir.

Enerji Sisteminin Degistirilmesi
Dikkat edilmesi gereken unsurlari séyle siralayabiliriz:

1) Eger nlkleer enerjiyi reddedeceksek (ki burada deginmeye-
ceg8im pek cok sebepten reddetmeliyiz) ve eger Ulkelerin fark-
hlasmis sorumluluklar yerine ortak ilkelere itibar edeceksek
(Kuzey/Glney adaletini saglayacak bariz nedenler icin itibar
edilmeli) bu durum, yenilenebilir enerjiye gecisin basarisi ile
enerji talebinin Avrupa Birligi’'nde yariya yakin, Amerika Birlesik
Devletleri’'nde ise dortte Uge yakin oranda azalmasiyla devam
etmeli.

2) Bu miktarda bir tiketim azaltimi sadece enerji tasarrufu 6n-
lemleriyle mumkin degildir. Meta Uretim ve dagitiminin kontro-
[G de bir o kadar zorunludur. Bu nedenle, bir taraftan gereksiz
ya da zararli Urlnlerin Gretimini durdururken diger taraftan da
cevreci Urlnleri tesvik etmek yetmez; hepsi azaltilarak bir den-
ge kurulabilir.

3) Sera gazi salimlaryla ilgili hedefler; bilinen kdmr, petrol ve
dogal gaz kaynaklarinin yaklasik ytuzde 80’inin yeraltinda kal-
masini gerektirmektedir. Ancak bu kaynaklar kapitalist sirket-
lerin veya kapitalist devlet istiraklerinin, bilango tablolarinda
varlik olarak goésterdikleri mulkleridir. Bu kaynaklarin sému-
rulmemesi sermayenin yikimina yol acacaktir. Sdylemeye bile
gerek yok fakat bu, hissedarlar tarafindan kabul edilemez bir
durumdur.

4) Baz istisnalar haric, yenilenebilir enerji fosil yakitlardan
daha pahall ve asagl yukar bir 20 yil daha Oyle olacak. Pra-
tikte, petrolun fiyatinin artmasinin dogurdugu temel etki sudur:
kapitalist bakis acisiyla karl bir is, ekolojik bakis acisiyla ise
fazlasiyla yikici olan ve ek olarak enerji verimliligi (enerji girdi
¢iktisi arasindaki oran) genelde ¢ok az olan katranh kumullari,
kaya gazi, ham petrol ve derin deniz kuyularinin sémurisinu
daha karl bir hale getirmekten gecer.

5)Genel olarak yenilenebilir enerjiye gecis henluz baslamadi.
Birlesmis Milletlere gére “1970’lerden bu yana, enerji teknolo-
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jisindeki degisim, dunyadaki enerji bilesimi dlceginde dikkate
deger bir sekilde yavasladi ve bu degisimin arttigina olan genel
inanisi destekleyen higbir kanit yok. (...) Yenilenebilir enerji tek-
nolojilerinin 2000’lerden beri yayilimindaki etkileyici artisa rag-
men, mevcut gidisatin, 2050’ye kadar kuresel enerji sisteminin
tamamiyla karbonsuzlastirimasini saglayacak gercekgci bir ¢iz-
giyi tutturamadig) acik¢a ortadadir” (BM, Dlnya’nin Ekonomik
ve Sosyal Gériinimu Raporu 2011, s. 49-50).

6) Bu durumun sebeplerinden biri sudur. Medyada yaratilan iz-
lenimin aksine, yenilenebilir enerjinin rasyonel kullanimi; tama-
miyla yeni, ademi merkeziyetci, verimli ve depolama tesisleriyle
donatilmis alternatif bir enerji sisteminin kurulmasini gerekti-
riyor. Mevcut merkeziyetci ve israfa dayall sistemde, 1 GW’lik
ruzgar enerjisi Uretebilmek icin 0.9 GW’lik fosil enerjiye ihtiyac
duyulmakta yani yenilenebilirler sadece varolan enerjilere ek-
lenmekte. Bu birlesimden kaginmanin yolu 6nimuzdeki 10 yil
icinde “akill” bir sebeke kurmaktan gecmekte. Bu “teknolojik
ilerlemeyi, uluslararasi dayanismayi ve benzeri gorilmemis giri-
simleri gerektiren, devasa” bir girisim demek (age., s.52).

Sermaye Engeli

Enerji sistemini degistirmenin ekonomik, haliyle politik ve top-
lumsal yansimalari, adi gecen Birlesmis Milletler raporunda
iyi bir sekilde 6zetlenmis: “Mevcut fosil ve nikleer altyapiyi ta-
mamiyla degistirmenin maliyeti en az 15-20 trilyon dolar arasi
(diinyanin GSYIH'nin dértte biri ile Gigte biri arasinda bir degere
denk geliyor). Tek basina Cin kdmure dayal elektrik Gretimini
2000-2008 yillarn arasinda 300 GW’tan fazla arttirdi. Bu kar
etmeye 2030-2040 yillari arasinda baglayacak ve muhteme-
len 2050-2060'a kadar isleyecek 300 milyar dolardan fazla bir
yatinm anlamina gelir. Aslinda gelismekte olan ekonomilere ge-
tirilen enerji altyapilarinin gogu tamamiyla yeni ve 40-60 yillk
Omdrleri olan altyapilardir. Dinyanin “bir gecede 15-20 trilyon
dolarlik altyapilarn ortadan kaldirip yerine daha pahall olan ye-
nilenebilir enerjiyi getirmeye karar vermeyecegi agikga ortada”
(BM, Diinya’nin Ekonomik ve Sosyal GorinimU Raporu 2011,
s. 53).

Eger danisilsa ve sorunlar hakkinda layikiyla bilgilendirilse,
dinya hic¢ stphesiz ki fosil yakitlarla bezeli sistemin yenilene-
bilir bir yapiyla degistiriimesine karar verir. Ancak, kapitalist
devletler sorunlar hakkinda bilgilendirilseler bile bu karari al-
maz. Genel anlamda sbylemek gerekirse, yukarida bahsedilen
problemler yumagina, énamuzdeki 40 yil icinde kabul edilebi-
lir, insancil bir ¢6zim bulmak konusunda kesinlikle yetersizler.
Cikarlari engel olur. Hicbir kdmur vergisi, hicbir emisyon hakki
pazar ¢6zum getirmeyecektir. Etkili olabilmesi i¢in ulasim gibi
alanlarda CO2'nin ton basina fiyatinin 600-700 dolar civarina
yukselmesi gerekir ki bu hayal bile edilemeyecek bir durumdur.
Ekonominin tum kilit noktalar (otomotiv, uzay, gemi yapimi,
kimya ve petrokimya, gli¢ Uretimi, celik, cimento, gida vb. ) agir
bir sekilde cezalandiriimis olur. S6z konusu isletme patronlari-
nin kar marjlarina el atmamiza razi olacaklarina inanmak, bu
patronlari temsil eden rakip devletlerin tim Ulkelerdeki tim
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patronlarin kar marjlarina ayni zamanda el atacagina inanmak
Noel Baba'ya inanmakla ayni sey. iklim (zerine uluslararasi
zirvelerin 20 yillik (yirmi yil!) basarisizliklan yeterli kaniti sun-
makta. Ve bu durum 2008’den beri alip basini giden rekabet
savaslarl baglaminda degismeyecek!

Uclii Bir Yikam

Hicbir sliphe yok ki bu sistemin catisi altinda Uclu bir felake-
te dogru hizla ilerliyoruz: ekolojik, toplumsal ve teknolojik. Bu
bakis acisi Uluslararasi Enerji Ajansi tarafindan gelistirilen ve
OECD (Ekonomik ishirligi ve Kalkinma Orgiit(i), Diinya Bankasi,
UNEP (Birlesmis Milletler Cevre Programi) ve diger uluslararasi
kurumlar tarafindan da varyasyonlariyla benimsenen senaryo-
lardan ortaya ¢cikmaktadir. Enerji sistemini degistirmeden kapi-
talist blyumeyi iklimsel hedeflere uydurup uygulayabilmek igin
tim bu kuruluslar aslinda ayni teklif bilesimlerini (ayni “enerji
karisimini”) ortaya atiyor: nukleer santrallerin sayisini tice kat-
lamak, kdmur, katran kumullari ve kaya gazi kullanimini art-
tirmak, biyoyakit Uretimini epeyce arttirmak, 6zellikle genetigi
degistirilmis bitkilerin (bilhassa agaclarin) yardimiyla biyokut-
le kullanimini genelde arttirmak... Eger bu senaryolar uygula-
nacak olurlarsa, CO2 konsantrasyonunu en iyi ihtimalle 550
ppm’e (milyonda bir birim) denk gelecek kadar sinirlanabilir Ki
bu 2.8 - 3.2°C aras! bir sicaklik artisina denk geliyor... Bu ise
kesinlikle kabul edilemez!

Tum bu durumlarda karbon yakalama ve depolama teknolojisi;
fosil yakitlarin yakilmasina, Uretilen onca karbon dioksiti atmos-
fere gondermeden devam edilebilmesini saglayacak Columbus
yumurtasi olarak sunuluyor. Dogrusu, bu teknolojinin uzun vade-
deki kitlesel yayilimi, blytcu ¢iragi tarzi “yeni” bir ¢ézimdur. Bu
bir nevi pisligi halinin altina stipirme eyleminden endise etmek
icin saglam nedenler var. Genel olarak s@ylemek gerekirse eko-
sosyalistlerin bu duruma (kapatiimasi planlanmis belirli kirletici
tesislerdeki isgilerin yeni bir sektére donusumleri gerceklesmesi
gibi belirli istisna dénemleri haric olmak Uzere) karsi cikmasi ge-
rekir. Bilinmelidir ki Florange’daki ULCOS projesinde kullanilan
teknoloji de tam anlamiyla budur. Bu durum, giiniimUzdeki asiri
korumaci ortamda toplumsal ve cgevresel sorunlarin somut ve
net bir sekilde dillendiriimesinin zorlugunu gostermektedir

Bilyiimek, Bilyiimemek, Planh Ekonomik Kiiciilme

Ekolojik baglamda ele alininca, PG’nin manifestosunun en bu-
yUk zaafiyeti bize gore enerji donisimu sorunuyla ve bu yonde
yUrutllen kapitalist politikayla koktenci bir sekilde yuzleseme-
mesidir. “Ekonomik buyumenin yeniden baslatiimasina” karsi
cikmak (Madde 6) ya da “bazi maddi tiketim alanlarinda yapil-
masi gereken azaltma ile diger bazi faaliyetleri yeniden baslatma
gereksinimini” bir araya getirmek yeterli degil (Madde 10): daha
da ileri adimlar atilmali; basarili bir gecis saglayabilmek ve ¢evre-
nin yikici toplumsal sonuglara yol acacak, geri donust olmayan
donlsimuni engelleyebilmek icin en azindan gelismis kapitalist
Ulkelerde meta Uretimi ve dolasiminda agik bir kiigilme olmasi
gerektigi kabul edilmelidir.

Hangi “Yesil ilke”?

Manifestonun bazi faaliyetlerin yeniden bagslatiimasini olus-
turulan karbon ayak izini sistematik bir sekilde ele almakla
iliskilendirdigi dogru. Jean-Luc Mélenchon’un baskanlik kam-
panyasinin ana fikrini bunyesinde bulunduran manifesto, yesil
ilkeyi “ekonomi yonetiminde asil belirleyici” olarak gostermeyi
oneriyor. Agiklamasi ise soyle (Madde 10): “Sera gazlari ve bi-
yocesitliligin kaybi nedeniyle su ana dek ortaya ¢ikan zararin
iyilestiriimesi gerekiyor. Buna ek olarak, “ekolojik bor¢ geri
6deme ginl”nu her yil biraz daha ileri bir tarihe gekmek kamu
politikalarinin etkinligini degerlendirmenin bir araci olarak be-
nimsenecektir. Bu tarih, diinya 6lgceginde gezegenin 1 yilda kal-
dirabilecegi atik yukine ve (kendini yenileme kapasitesi de g6z
oninde bulundurularak) yenilenebilir kaynak kullanimi seviye-
sine ulasilan gune denk gelen giindur. Bizim hedefimiz ise bu
tarihi 31 Aralik tarihine kadar ¢cekmek, yani bir baska deyisle
ekolojik ayak izimizin etkilerini yok etmektir. Bu da sera gaz-
larini ciddi 6l¢ide dusurmeyi ve ayrica kontroll imkansiz olan
radyoaktif atiklar Ureten, insanlar igin oldugu kadar ekosistem
icin de kabul edilemez riskler tasiyan nikleer enerjiyi kademeli
olarak sonlandirmayi gerektirmektedir.”

Metnin, Aralik 2012’de yapilan Ekososyalizm Konferansi’'nda
sunulan ilk halinde sera gazi emisyonlarinda esasli azalmaya
ve nukleer santrallerin sonunun getiriimesine deginilmemisti.
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Bu degisikliklerin eklenmesi oldukga olumlu fakat tatmin edi-
ci degil. ilk olarak; metin “tiikenebilir kaynaklara olan bagim-
hhgimizi azaltmak” (Madde 9) gibi muglak ve butcesi olmayan
bir amacin 6tesine gecemedigi icin, ikinci olarak ise “kiresel
ekolojik ayak izi” kavrami gercekte bir pratik anlami olmayan,
tartismali bir betimleme oldugu igin:

Tartismali ¢unki; yenilenebilen ve yenilenemeyen kaynaklari
birlestirerek, bu kaynaklarin nifusla olan baglantisini hesapla-
yinca ulasilan karbon ayak izinin olusturdugu surdurilemezlik
gorunumu yaniltici bir kani. Dikkatleri asil sorumlu olan fosil ya-
kitlardan cekerek (karbon ayak izinin yuzde 80’ini bu yakitlarin
yakilmasiyla olusuyor) kémur, petrol ve gaz lobilerine yonlendi-
riyor. Diger taraftan da, yeni-Malthuscularin gézde konusu olan
nufus sorununa dikkat cekiyor;

Gergek bir pratik anlami yok ¢inku ekolojik ayak izinin devam-
hhginin “dunya 6lceginde” saglanabilmesi ancak onun, belirli
bir Ulkenin hukimeti tarafindan, “kuresel ekolojik kriz” bagla-
minda Ulkenin tarihi sorumluluguna uyan, él¢ulebilir ve kanitla-
nabilir ulusal hedefler haline getiriimesiyle olur ki bu kolay bir
sekilde gerceklestirilebilecek bir dontsim degildir.

Yesil ilke, mevcut krizi asabilmek icin kesinlikle sahiplenilmesi
gereken bir fikir olmakla beraber secilen gosterge belirli, acik,
Olculebilir ve kanitlanabilir olmak zorundadir. Bir gosterge ola-
rak ekolojik ayak izi hayal glicinu canlandirmakla beraber (“l¢
gezegene ihtiyacimiz olacak!”) ayni zamanda fazlasiyla kafa ka-
nsikhgl da yaratmakta. Fransa’nin karbon kredilerine basvur-
madan nukleer santralleri terk etmesi, fosil yakit kaynakli CO2
emisyonunun 2020’ye (1990’a kiyasla) kadar yluzde 25 ile 40
civarinda bir azalma safhasindan gecerek 2050’ye kadar en
az yuzde 80 ile 95 ve 2050 ile 2100 arasinda ylzde 100’den
daha fazla (yani eksiye diiserek) azalmasini sart kosan bir yasa
getirmesi daha iyi olur.

Enternasyonalizm: Biraz Daha Yol Var!

Bahsedilen sekilde bir yasa ¢ikarilmasi Fransa - ya da herhan-
gi bir gelismis Ulke- tarafindan “insanliga karsi olan sorumlulu-
gunu ekolojik borcunu bitirerek tamamlamanin” en mikemmel
yollarindan biri ancak tek yolu degil. Bu bakimdan, ekososyaliz-
min uluslararasi boyutu hakkinda 17. maddede pek ¢ok 6nem-
li ve dogru tespitlerde bulunulmus (“Uluslararasi ve evrensel
bir micadele surdirmek”). Ancak metin ana sorunu ¢ozmeyi
basaramiyor: Guney halklarinin gelisme hakkina engel olma-
dan iklim dengesi nasil kurulacak? Sorunun ne kadar devasa
boyutta oldugunun altini ¢cizmekte fayda var: Bir taraftan Uc
milyar insan temel ihtiyaclarinin kargsilanmamasindan ya da ye-
tersiz kalmasindan muzdarip oldugundan daha fazla tretmek
gerekiyor. Diger yandan ise, simdiyle 2050 arasinda uyulmasi
gereken iklimsel kisitlamalar, kuresel diizeyde buylk 6lgekli bir
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meta Uretiminin yeniden baslatiimasini yasaklamakla kalmayip
gelismis ulkelerde azaltiimasi gerektigini buyuruyor.

Peki ¢ikis yolu nedir? Kimse kesin cevabi bildigini dogru diizglin
iddia edemez. Ancak ne olursa olsun, “kalkinma politikalarini,
toplumsal kalkinmayl ve de ¢evre korunmasini birlestirmeyi
amaglayan tartismalara katilmak” ve Yasuni ITT inisiyatifi'nin?
yaklasimlarini desteklemek yeterli degildir. PG, “Klzey Ulkele-
rinin, Diinya Ticaret Orgiiti’niin, Uluslararasi Para Fonu’nun ve
Dlinya Bankasi’'nin Guney halklarina karsl olan sorumlulugu-
nu” taniyor. Dolayisiyla bundan bazi planli sonuclar ¢ikarmali:
Fransa tarafindan sera gazi emisyonlarini azaltmak i¢in kabul
edilecek tek tarafli bir planin yani sira atilabilecek diger adim-
lar 6rnegin sunlar olabilir: borglari iptal etmek, biyoyakit ithal
etmemek, gidaya serbestce ulasim hakkini tanimak, ormanlar-
dan karbon kredisi Ureten REDD+ projelerini tanimamak Uc-
retsiz yesil teknoloji transferi saglamak ve iklim degisikligine
uyum igin bor¢ degil hibe olarak 6demeler yapmak. Bu birkac
adim, bana gore kalici bir ekososyalist enternasyonalizmin te-
mel 6g8elerini olusturmakta.

Gecis Stratejisi

Kuaresel degisim Uzerine yapilan bilimsel incelemeler, enerji/
iklim sorununun insanligin yizlesmek zorunda kaldigl en bu-
yUk cevresel ve toplumsal problem oldugunu ortaya ¢ikarmis-
tir. EKososyalistler bu ana sorundan yola cikarak musterek bir
program, strateji, taktik ve mucadele bigimleri olusturmaldir.
Bunun ideolojik durusla, PG'ye karsi Ustunlik taslamakla ya
da kutsal dogmalar kapsaminda daha radikal oldugunu kanit-
lamakla alakasi yok. Bu nesnelligin getirdigi agir sorumlulugun
farkina varmak ve dolayisiyla gerekli siyasi sonuclari ¢cikarmak
gerekmektedir. S6z konusu sonuclar sadece anti-kapitalist ve
enternasyonalist olabilir. Sorgulanmakta olan, bizzat Uretim
sekillerinin esaslaridir. Bu saptama, PG’'nin manifestosunda da
ayni sekilde belirtilmistir ve tartismalar bu gercevede yurime-
lidir.

Nasil harekete gecmeliyiz? Esas sorun, (eko)sosyalist bir alter-
natife olan acil ihtiyacla, nufusun, 6zellikle de sémdrilen ve
ezilen sinifin biling dlzeyi arasindaki buylyen ucurumdadir.
Mevcut dizenden kopmayi saglayan, toplumsal ihtiyaclarla acil
ekolojik sorunlar arasinda kopri kuran bir plan olusturulmali-
dir. Bu plani gerek ulusal gerekse kuresel dlceklerde uygulaya-
bilecek bir ydnetim bicimine ihtiyac var. Ancak bu yonetim bigi-
mi, s6z konusu plani kapitalist sistemden kopmayi saglayacak
sekilde uygulayabilmelidir. Jean-Luc Mélenchon’un Ekososya-
lizm Konferansi’'ndan birkag¢ glin dnce Sol’un Sosyalist Parti ve
Yesiller'le kuracagl hukimetin basbakanligina adayhgini koy-
masi bu konuda bir anlasmaya varilip variimadigina dair bazi
supheler ortaya cikarmaktadir.

1- Hakkinda gokca konusulan, Ekvator hiikiimetinin petrolU yerin altinda birakmayi amaclayan inisiyatifi olan Yasuni-ITT inisiyatifi, 15 Agustos
2013 tarihinde devlet baskani Correa’nin “yeterince para toplanmadi” olarak 6ne surdigu sebeple iptal edildi. Ayrintilar: http://www.ejolt.

org/2013/08/yasuni-itt-is-dead-blame-president-correa/
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Enerji ve Finans Sektoriiniin Kamulastiriimasi

PG manifestosunun ilk versiyonunda enerji sektorinin ka-
mulastiriimasi talebinde bulunulmus olmasina ragmen finans
sektorinden bahsedilmemistir. Ancak bu eksiklik daha son-
raki gincellemelerle giderilmistir. i¢ ice gecmis iki sektériin
kamulastiriimasi, mevcut sistemden s6z konusu kopusun ger-
ceklesmesi icin olmazsa olmaz (sine qua non) bir kosuldur.
Bu kapsamda yuUrutilecek ¢alismalar, konut yalitimi ve bakimi
icin belediye meclisleri olusturmaktan Ucretsiz toplu tasimanin
gelistiriimesine, organik tarimin tesvikine, planl eskitmenin
yasaklanmasina, temel ihtiyaclar karsilayacak Ucretsiz hizmet-
lerin (su, elektrik, ulasim, i1sitma) saglanmasina ve bu dlzeyin
Ustlindeki hizmetlerin tedrici olarak artan bir sekilde Ucretlen-
dirilmesine kadar bir dizi talepleri icerir. Dahasi, cevreyi Kirle-
ten isletmelerin calisanlarinin hak ve kidemlerini koruyarak
yeniden egitilmesinin ya da Ucret kaybina ugramadan haftalik
calisma suresinin 30 saate indirilmesinin tesviki gibi birbiriyle
ilintili bir takim ekososyalist talepleri iceren bir érgutlenme de
temel alinmalidir. Boyle bir 6rgitlenme saglanamadig takdir-
de, bu talepler kimisi kapitalist sistem tarafindan yutulan, tu-
tarliigi olmayan bir plan ve yanhs hesaplar zincirine dénusur.

Kapitalist sistemden kopusa kendini adayacak bir yonetimin,
uluslararasi burjuvazinin, 6zellikle Avrupa Birligi Uzerinden
verecegi tepkiyle karsilasmasi kacinilmazdir. Bu kaginilmazlik
beraberinde politikasindan 6din vermeyen bir durusu gerek-
tirir. Bu durus sadece belli bir ulus adina degil, diger halkla-
ra da 6rnek olacak yeni bir Avrupa adina gerceklestiriimelidir.
Her ne kadar Manifesto’da bu yonde degisiklik yapiimis olsa
da (bkz. Madde 16: “Avrupa Birligi, genis capl ¢evre politikalari
ve sosyal politikalar icin uygun bir dlcek olarak degerlendirile-
bilecekse de, bu politikalarin hayata gecirilmesi ancak insan-
larin demokratik kontrolUyle insa edilecek baska bir Avrupa
ile mumkln olacaktir.”), Avrupa halklarinin kurucu bir meclise
olan ihtiyacini g6z 6ntinde bulundurarak daha israrci bir tutum
sergilenmelidir. Ekososyalist bir plan ancak eneriji, su, ulasim,
barinma gibi temel ihtiyaclarin Avrupa kamu hizmetiyle saglan-
masl, arastirma ve sanayinin bu hizmetlerin gereksinimlerini
karsilamak amaciyla yeniden yapilandirilmasi ve dogal kaynak-
larin ortak yonetiminin bolgesel olarak uygulanmaya baslama-
slyla hedefledigi amaca ulasabilir.

Ozyonetim mi Devletcilik mi?

PG manifestosunun 18. maddesinde “Hedefimizin 6lgegi dusu-
nuldigunde, kapitalist Gretimci modelden vazgecip rotayi yeni
bir ufka dogru kirmak basitce bir secimle iktidari devralma sek-
linde ya da yukaridan dikte edilen kararlar sonucu gerceklese-
mez” ifadelerine yer verilmistir. Bdyle bir meydan okuma ancak
inan¢ ve gorlsu ne olursa olsun herkesi icine alan, kapsaml
bir toplumsal seferberlikle mumkindir. Bu, 6zellikle irdelen-
mesi gereken bir meseledir. Bizim i¢in ekososyalist mucadele,

2Nachlass I, pp. 382-3. [1843 mektuplasmalari].

PG’nin anladigl sekilde bir laiklige sahip olmayi gerektirmez.
Ongoriillen bu kosul, yaklasmakta olan felakete karsi koymak
icin gerekli beraberligi saglamaya bir engeldir. Tim dinlerin ve
kozmolojilerin himanist temelleri, dinya ekosisteminin “so-
rumluluk sahibi bir sekilde yonetimine” uyum saglar. Bu yoneti-
me dabhil olanlarin, kadin erkek tum insanhgin 6zglrlestiriimesi
icin (cennette degil, dinyada) savastigl g6z 6ninde bulundurul-
dugunda Tanri'ya inanip inanmamanin bir 6nemi yoktur.

Kilit nokta, bu seferberligin demokratik bir 6zyonetimle gercek-
lestirilebilmesidir. izlememiz gereken yol; isgilerin isyerlerinde
denetimi saglamasi, grev komitelerini secmek, grev oldugunda
isyerlerini isgal etmek, belediyelerin kriter ve énceliklerini be-
lirleyecek mahalle 6rgitlenmeleri olusturmak, ¢ilgin teknolojik
projelere karsi kitle mucadelelerini tesvik etmek, sermaye ve
piyasa isbirliginden kacarak her alanda uretici ve tuketici ara-
sinda dogrudan bir bag kurulmasinin 6niinti agmak, kadinlarin
ve diger tum ezilenlerin bagimsizlik micadelelerine destek ver-
mektir.

“Iscilerin, isyerlerinin ydnetimine siiregelen midahalesi’ne ve
“farkh duzeylerdeki ekolojik planlamalarin ifade edilmesi ve
toplumsal ve cevresel fayda kriterlerinin, halkin katildig) toplan-
tilarla yeniden belirlenmesi’ne (Madde 13) deginerek PG’nin
manifestosunda bu yénde dnemli adimlar atiimistir. Genel ola-
rak manifestonun bakis acisi adem-i merkeziyetci ve 6zydne-
time dayall olmaktan daha cok devletci ve merkeziyetgi oldu-
gundan, bu tekliflerin daha da somutlastiriimasi fayda saglar.
Manifesto, devletin sinif karakterini yok sayarak Cumhuriyeti
sahip olmadigl erdemlerle ylceltmekte baska bir deyisle sos-
yalist 6zgurlesmeyi “yukaridan asaglya” idare edilebilecek bir
anlayisla ele almaktadir (Madde 4: “Sosyalizm her zaman insa-
nin 6zgurlesmesi pesinde kosmustur. Bu da zenginligin paylasi-
mini, erkin demokratiklestiriimesini ve kiresel capta her kadin
ve erkegin egitilmesini beraberinde getirir”).

Oniimiizde tuzaklarla dolu uzun ve zor bir yol var: anti-kapi-
talist bir alternatifin yolu. Marx “Uzun zaman boyunca dlinya
gercekten sahip olmak igin sadece farkina varmasi gereken
birseyih hayalini kurup durmustur”?demisti. Bu, bugiin ekosos-
yalizmdir: Yerylzii Bahgesi’'nde nese, sagduyu ve sorumlulukla
kolektif olarak yasamanin slrdurtldugu bir insanlik rlyasidir.
Bu kestirmeden ya da ylce bir kurtaricinin mucizesiyle olma-
yacaktir. Firtina bulutlarinin gok gurlltisiunu getirmesi gibi, bu
sacma sistem de ekolojik ve toplumsal felaketleri beraberinde
getirmektedir. Bu sisteme karsi koymanin tek yolu, sinir tani-
mayan ve dayanismaya dayanan bir micadeledir.

Bu makale ilk olarak 24 Mart 2013 tarihinde http://internatio-
nalviewpoint.org/spip.php?article2930#nh1 adresinde yayin-
lanmigtir.
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Ekososyalizm ve “Buen Vivir” iizerine Quito Deklarasyonu

10-12 Haziran 2013 tarihinde Ekvator'un baskenti Quito’da
Ekvator Ulusal ileri Arastirmalar Enstitlisu (IAEN) tarafindan
“Uygarlik krizi, ekososyalizm ve ‘buen vivir’ (yerli dilinde sumak
kawsay - iyi yasam anlamina gelen bu kavram gezegenin sinir-
larina ‘uygun yasamak’ olarak da dusunulebilir) Gzerine ulus-
lararas! bir sempozyum diizenlendi. Ug giin siiren bu sempoz-
yum boyunca katilimcilar, Ekvator devlet bagkani Rafael Correa
ve ekibi tarafindan yurdtilen “yurttas devrimi”’nin sundugu im-
kanlar, sorunlar, zorluklar ve belirsizlikler (izerinde yogunlasa-
rak kendi aralarinda, organizatorlerle ve hikimet temsilcileri
ile konuyu gorisUlp, tartisma firsati buldu. Bizler de Climate &
Capitalism sitesi igin Richard Fidler'in ispanyolca aslindan ingi-
lizceye cevirdigi bu sonug deklarasyonunu sizlerle paylasiyoruz.

Cesitli Amerika, Afrika ve Avrupa ulkelerinden militanlar, akti-
vistler, 68retmenler ve profesorler olarak, “Uygarlik krizi, eko-
sosyalizm ve Buen Vivir” Gzerine U¢ gunlik yogun bir gorisme
ve kolektif calisma icin 10-12 Haziran 2013 tarihleri arasin-
da Quito’da biraraya geldik. Karsilikli diyaloglarla 6grendik-
lerimizi paylasmaya ve birbirimizi daha iyi anlamaya calistig|-
miz bu bulusma firsatini saglayan Instituto de Altos Estudios
Nacionales’e (Ekvador'daki Yurttas Devrimi ile gelen degisim-
lere daha etkin bir sekilde katkida bulunmak amaciyla kendini
yeniden yapilandirma asamasinda olan bir enstitl) cok tesek-
kur ederiz.

Ekososyalist 6neriler ile Buen Vivire (ya da benzer kavramla-

ra) bagl gelismeler arasindaki uzlasmayi cok degerli buluyoruz.
Bunlarin, modern, kiresel, kapitalist uygarligin yikici ekolojik
ve toplumsal krizine verilen, dogrudan olmasa bile ¢ok yakin-
dan ilgili tepkiler olduguna ikna olduk.

Bu uluslararasi seminerin Latin Amerika gibi; cokuluslu serma-
yenin yok edici buylimesine karsi halkin, yerlilerin, kdéylUlerin,
ekolojistlerin ve kadinlarin direnisinin blyuk élcude gelistigi ve
ayrica toplumsal hareketlerin destek ve katilimiyla Buen Vivir'in
amagclarinin ve dahasi ekososyalizmin bélgedeki sol gugler ara-
sinda fark edilir bir sekilde olgunlastigl bir kitada gerceklesmis
olmasi 6nemlidir.

Ayrica bu sempozyumun Ekvator gibi, sera gazi emisyonlarina
ve kuresel isinmaya karsi verdigi micadelede uygun bir stra-
tejiye; petrol ve diger fosil yakitlar yeraltinda birakirken, yerel
yerlesimlere sayg| gosteren ve toplumu karbon-sonrasi done-
me yonlendiren, dinya capinda 6rnek olusturan bir inisiyatife
sahip bir Ulkede gerceklesmis olmasi da 6nemlidir. Bahsettigi-
miz inisiyatif; gelistiriimesi, guclendiriimesi ve ekososyalist bir
kamu politikasi olarak baska yerlerde de 6rnek alinmasi gere-
ken Yasuni-ITT inisiyatifi'dir.

Venezuela, Bolivya ya da Ekvator gibi Ulkelerin, kuvvetlerin ilis-
kisini tadil etmek ve sonunda neoliberal kapitalizme bagl oli-
garsilerin etkisini azaltmak icin verdikleri toplumsal ve ekolojik
mucadelelerinde buylk zorluklarin Ustesinden geldiklerinin
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(yavas ve on yillar stren bir slreg) ve hala gelmekte olduklari-
nin, bu sayede de bitln dliinyada uyandirdiklart umut dolu bek-
lentilerin fazlasiyla farkindayiz.

Latin Amerika’daki sol hiklimetlerin ekososyalist girisimlerini
(bazen daha muglak bir sekilde “ilerici” olarak adlandirilan)
desteklemenin ve guglendirmenin yolunun sémiurgecilik sonra-
sI olusan yoksulluk ve dislanmanin giderilmesinden gectigine
inaniyoruz. Ancak bu devasa toplumsal ihtiyaclarla yuzlesme-
nin diger temel sorunlarn gérmezden gelen tiketim odakli, yeni
kalkinmacihk temelli sivil toplumculugu hakh ¢ikarmadigini sa-
vunmaktayiz. Bu anlamda:

-Kitlesel miicadeleler ve toplumsal hareketlerle ortak mul-
kiyetin (musterekler), kamusal alanlarin, yasama hakkinin
ve 6zgurligun korunmasinin talep edildigi, kendi 6zerkligi-
ne saygil, yapici bir bag kurmak,

Yerel, ulusal ve bolgesel 6lceklerde musterek ve komuni-
ter girisimleri tesvik etmek (Venezuela’da kurulan komunal
devletteki ilerlemeler, Brezilya Cevresel Adalet Agi (Brazilian
Environmental Justice Network), Britanya Adalari’ndaki De-
gisim Sehirleri (Transition Towns) hareketi ya da Avrupa ve
baska yerlerdeki eko-kdyler bu anlamda ilham verici 6rnek-
lerden bazilari),

-Madde Uretiminin biyofiziksel ve ekosistemsel sinirlarini
belirlemek,

-Doganin, ekosistemlerin ve ortak miulkiyetin metalastiril-
masina karsi savasmak,

-Biyocesitliligi korumak ve varolan biyocesitliligi genetik ma-
nipulasyon, patentleme ve diger tir bilginin 6zellestiriimesi
gibi yollarla ele gecirmeye calisan ticari sirket mekanizmala-
riyla dogrudan ylizlesmek,

-Fosil hidrokarbonlar tzerine kurulu enerji Gretimini degisti-
recek ve dogal kaynaklarin israfini azaltacak sekilde uygun
planlarla, yagmaci tuketime dayali sivil toplumculugun Uste-
sinden gelebilecek bir strateji olusturmalk,

-Latin Amerika’da; Kuzey-Guney esitsizligini degistiren, Gu-
ney-Guney dayanismasini destekleyen gercek bir ekososya-
list enternasyonalizm politikasiyla diinya ekonomisine ortak
katihmi saglayan bir birlik kurmak (CELAC, UNASUR, Banco
del Sur, ALBA-TSP, Petrocaribe gibi girisimlerle birlikte),

-Kusaktan kusaga aktarilan bilgi ve deneyimleri tanimak ve
korumalk,

-Tiketim modellerine karsi mucadele etmek, karsit 6znel-
likler insa etmek ve Buen Vivir'i glinluk hayat pratiklerinde
somutlastirmak,

Bir diger deyisle Buen Vivir, ekososyalizm, ekofeminizm,

radikal politik ekoloji, ekolojik adalet ve diger 6zgurlikgu
akimlarin ilkelerini uygulayabilmek icin dinya capinda ve
Ozellikle Latin Amerika’da verilen ¢abalara olan baghhgimizi
tekrar belirtmek isteriz.

Tum kesimleri hWalklar arasinda olmasi gereken baris ve
uyumu saglayabilmek ve bunlari giiclendirebilmek igin halk-
larin 6zgur iradelerine ve topraklarinin battnligune saygiya
davet ediyoruz.

Uzun dénemli planlari ve 6ngoruleri hayata gecirmeyi sag-
layacak uygun kosullari yaratabilmek igin 6zel bir gaba har-
canmasi gerektigini disunlyoruz. Bu yolda harcanacak tim
emeklere destek olabilmemizi saglayacak uluslararasi agla-
ri kurmak icin olan kararliigimizi tekrar belirtmek isteriz.

Quito, 12 Haziran, 2013
imzacilar:

e Carlos Prieto, IAEN, Ekvator

*Michael Lowy, Centre National de la Recherche Scientifi-
que, Fransa

* Joel Kovel, International Ecosocialist Network, ABD

* Joao Alfredo Telles Melo, PSOL, Brezilya

* Matthieu Le Quang, IAEN, Ekvator

e Tamia Vercoutére, proyecto Yachay, Ekvator

e Ximena Gonzales Broquen, Instituto Venezolano de Inves-
tigaciones Cientificas, Venezuela

e Fabio Grobart, Universidad de La Habana, Kuba

*Daniel Tanuro, International Ecosocialist Network, “Climat
et justice sociale,” Belgika

e Terisa Turner, University of Guelph, Kanada

*Guido Galafassi, Universidad de Quilmes, Arjantin

«Jorge Riechmann, Universidad Auténoma de Madrid, is-
panya

* Miguel Ruiz, IAEN, Ekvador

* John Fagan, Earth Open Source, ABD

* Gian Carlo Delgado, UNAM, Meksika

* Miguel Angel Nunez, Instituto Universitario Latinoamerica-
no de Agroecologia “Paulo Freire”, Venezuela

* Christopher Kay, International Institute of Social Studies,
Hollanda

e Francisco Caporal, Universidade Federal Rural de Per-
nambuco, Brezilya

* Pablo Bertinat, Universidad Tecnolégica Nacional, Arjantin
* Patrick Bond, University of KwaZulu, Guney Afrika
*Esquisa Oman, Instituto Venezolano de Investigaciones
Cientificas, Venezuela

* Antonio Salamanca, IAEN, Ekvator

¢ Fernando Gomez, Fundacion Nueva Republica, Kolombiya

Bu metnin orijinali 20 Haziran 2013 tarihinde http://cli-
mateandcapitalism.com/2013/06/20/quito-declaration-
ecosocialism-and-buen-vivir/ adresinde yayinlanmistir.
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