KOI9KTif 12115

ekososyalist dergi | aralk 2012 | say

15

AR Y.




Fotograf: Pelin Kilic



iCINDEKILER

Platon Devlet’ten Seslenir:

2 «Yeni Devlet Yeni Hukuk

Fevzi Ozliier

5 « Niliifer Cayl Simsiyah, Sirketler Bembeyaz

Arca Atay

7 » Tarlabasi’'ndan Taksim’e Bir Yol Gider

Can Atalay

10 - Termik Santral Karsiti Miicadelede Goniillii Kuvvetler:
igneada Son Durak Roportaj: Goksu Deniz

13 » Soyledim ve Ruhumu Kurtardim

(J'ai dit et j'ai sauvé mon ame) Alptekin Ocak

14 - Sosyalist Hareketin Fetret Devri ve “Modern Prens”

Foti Benlisoy

17 e+ Devletin Hukuku, Yurttasin Hukuku

Cem Altiparmak

23 » Doga Koruma Hukuku’nda Doniisiim ve Ciplak Doga
Yakup Okumusoglu

27 + Gosteri Hakki ve Demokratik Odevier

ligin Ozkaya Ozliier

30 * Doniisen Hukukun Katalog Sugclar ve Potansiyel Suglulan
Comert Uygar Erdem

33 « insan Haklan Miicadelesi Yiiriiten Bu Defa Polis: Emniyet-Sen
Dogu Eroglu

39 ¢ Unuttuk... Mahlagha Mallah ile Soylesi

Akgiin ilhan

41 - Karaburun Riizgara Doyarken, Enerji Ne Pahasina!
Hatice Kursuncu

43 » Kiiresel Yesil Ekonomi:imparator'u

Yeni Kiyafetleri icinde Gormek

Avery Pittman  Geviren: Ethemcan Turhan

45 « Yeni Bir Doga Kanunu”:Ekvador'da Doga Neoliberalizm Sonrasi
Kalkinma ve Devlet

Murat Arsel

50 » Talisman Peru Amazonlan’ni Terkederken...

Didem Giirdiir

52+ Bolivva BM Biyocesitlilik Sozlesmesi Miizakerecisi Diego
Pacheco: “Biyocesitlilik Sozlesmesi (CBD) yolunu kaybetti”
M. Suchitra

Geviren: Arif Cem Giindogan

54 « Gezegenin Simirlarinda Savasin Ekolojisi

Ahmet Eren Oztiirk

56 » Cevre Miiltecileri, iklim Savaglan ve Neoliberal

Jeopolitik Mantigin Reddi

Ethemcan Turhan

58 « Diinya Deneyimleriyle Kooperatifcilik ve Gida Gelecegimiz
Olcay Bingol

ekoloji kolektifi dernegi adina sahibi: h. hande atay
sorumlu yazi isleri miidiirii: comert uygar erdem
dergi editorii: ethemcan turhan, fevzi ozliier

kapak foto: pelin kili

ISSN 2146-9288 5rka kapak:pelin kili¢
tasanim konsept: harman saner cakmak * samet zeydan
tasanim uygulama: emin bans tarim, bilal kolbiiken

yonetim yeri: inkilap sok. 26/4 kizilay/ankara
http://kolektifdergisi.wordpress.com

www.ekolojistler.org * ekolojikolektifi @yahoo.com

telefon/ faks (0312) 425 77 64

yayim tarihi: Arahk 2012

yayin tiirii: yerel siireli yayin

basim yeri: korza yayincilik, bilyiik sanayii 1. cad. 95/1 iskitler/ankara
tel: (0312) 342 22 08

Platon Devlet’ten Seslenir:

()

- Su da var ki, Sokrates, baskalarinin géruslerini agiklamay! bece-
rip de, kendi géruslerimizi ortaya koyamamak aklin alacagi bir
sey degildir. Hele bu konu Ustiinde bunca zaman durduktan
sonra.

- Evet ama, bir insanin bilmedigi seyden bilirmis gibi konusmasi
dogru mudur, sence?

- Biliyormus gibi konusmasin, ama kendi dlislncesini sOyltyor-
mus gibi konussun

()



Jeviet Yeni Hukuk

Neoliberal glvenlik devletinin son bes yil icindeki savunma
harcamalarina bile baktigimizda manzarayl anlamak zor ol-
muyor. Milli Savunma Bakanligi’'nin resmi verilerine gore,

2008 yilinda 13.272.707.000 TL, 2009 yI-
iInda 14.405.122.000, 2010 yilinda 15.058.234.000,
2011 yilinda 16.975.986.900, 2012 yI-

inda 18.229.672.000 TL savunmaya butceden pay ayril-
mis.t Bu rakamlar bildiklerimiz. Glvenlik harcamalarimiz her
yil artmis. Guvenlik harcamalarindaki artis egemenlerin go-
zinde bir tlkenin kalkinmishginin bir gostergesi olarak oku-
nuyor.?2 2013 yilinin savunma giderleri icin Bakanlik bltgesi
ise, 20.36 milyar TL. Bakanlk butcesinin 2014 yilinda ylzde
9.7, 2015 yilinda ise yuzde 9 oraninda artiriimasi 6ngorali-
yor. Komisyonda kabul edilen tasariya gore, bakanhgin bit-
cesinde en blyuk kalem 9.54 milyar TL ile personel giderleri
oldu. “Mal ve Hizmet Aiim Giderleri” ise 8.60 milyar TL olarak
biutceye konuldu.® Bakanhgin 2012 bitcesinde yer almayan
“Ozel 6denek” payi ise bu yilki butcede yerini aldi. 2013 yI-
linda 69.4 milyon TL olarak belirlenen 6zel 6denegin neyi
icerdigi konusunda ise bilgi verilmedi. Bakanligin 2014 ve
2015 butce tahminlerinde “gayrimenkul onarim giderleri” ka-
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leminde ise buyuk bir artis goruldu. Bu kalemde yaklasik
ylzde 700 oraninda bir artis 6ngoriltyor.* Belli ki mayis
ayinda yururluge giren 6306 sayili Yasa ile askeriyenin
hiikiim ve tasarrufu altindaki arazilerin TOKi’ye devri ve sa-
tisindan énemli bir gelir bekleniyor. Glvenlik rejiminin but-
cesi acisindan o6nemli bir kalem bu arazilerin satisi
olusturuyor. “Verilecek tek bir ¢cakil tasimiz yok” konsepti pi-
yasayl uzun suredir kapsamiyor. Lakin, mili bttinlik konsep-
tini olusturan cografi butlnlik, piyasaya arz ediliyor. Bedelli
askerlikten beklentiler, kamuoyunda 2 B yasasi olarak bili-
nen arazilerin satisindan elde edilecek gelirler, Afet Alanlari-
nin DonUstUrdlmesi Hakkinda Kanun kapsaminda elde
edilecek gelirlerin Gnemlice bir kismi bu guvenlik konseptinin
emrine amade. Savunma harcamalari demek, oncelikle yik-
sek teknolojili silah harcamalari demektir. Silahlanmaya ya-
pilan harcamalarin gerceklesmesi icin de oncelikle savas
konseptinin acil bir gindem olarak surekli sicak tutulmasi
gerekiyor. Bu aslinda tum bir cumhuriyet tarihinin hikayesi:
savas gindeminin sicak tutulmasi. Ama iddia, bolgesel guc
olma iddiasi haline donusunce; tabi ki silahlanmaya yapilan
harcamalar da hizla artiyor. Ama tabi bu harcamalar, dogru-

1-Milli Savunma Bakanligl Kurumsal Mali Durum ve Beklentiler Raporu (2008-2012), www.msb.gov.tr
2-Bu konuda ilging bir makale olarak, Filiz Giray, Savunma Harcamalari ve Ekonomik Buyime, C.U. iktisadi ve idari Bilimler Dergisi, Cilt 5, Sayi 1, s.181-

199

3-2013 Yil Merkezi Yonetim Bltge Kanunu Tasarisi ve Bagli Cetveller, www.tbmm.gov.tr, Bitgenin icinde 98 tane savunma s6zcigi, 44 tane gevre s0zcigu
(bakanlikla iliskili), 28 tane adalet s6zcigu, O tane doga, kadin, esitlik, 6zglrlik, insan haklar s6zcigl, 6 tane insan s6zcligu bulduk.
4-Milli Savunma Bakanhg’'nin Butgesi Yiizde 12 Artti, www.milliyet.com.tr, 4.11.2012
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dan silah alimina yapilan harcamalar. Ortiilii deneklerin ra-
kamlari degil. Aslan gibi yerli mali tankimizi saymadan gec-
meyelim tabi. Bir yeni “Anadol” macerasi olarak.

Guvenlik devletinin butce kalemleri Gzerinden toplumsal Gre-
timi, tuketimi ve tim siyasal, kulturel rejimi de yeniden belir-
ledigi bir gercek. Toplumsal tabani milliyetci, mukaddesatcl,
muhafazakar bir gizgide tutmak, bu harcamalarin toplumsal
mesruiyetinin sorgulanmamasinin da bir olanagi haline geli-
yor. Toplumun guce tapinici kilinmasi, devletin veya rejimin
sorgulanmasini glclestiriyor. En temel hak arama eylemleri-
nin bile hizli bicimde kriminalize edilmesinin yolu aciliyor.
Toplum adina karar verenler, siyasal rejimin garantisi olarak,
toplumun karar alma sireclerinde yer almasini saglamayi
degil, dogrudan kendilerini gorlyor. Rejimin temsilcileri,
“milli irade” adina konusup, onun iradelesmesinin hicbir ola-
nagini birakmazlarsa, rejim, mesruiyetinin irade unsurunu
kaybeder. Bu durumda da rejim, hicbir sekilde kendi varhgi-
nin kaynagi olarak bu iradeyi gormemeye baslar. Neoliberal
glvenlik devleti, tam da bu iradelesmeye karsi varligini ko-
ruyabildigi 6lciide, sermaye icin zorunlu kosullari yaratabilir.

iradelesmenin Kirimi

Milli bir iradeden s6z edebilmek icin, dnce ortada bir iradenin
olmasi gerekir. Yani devlet ile toplumun kaynasmasi igin ya
da devletin karsisinda toplumun cikarlarinin korunmasi
adina devletten bagimsiz bir toplumsal yapinin var olmasi ge-
rekir. Tum bir seksen sonrasinin liberal sol sdéylemlerinde,
yeni islamci muhafazkarlikta egemen olan bu devlet ve sivil
toplum arasindaki ayrima dayali toplumsal diizeni gorebilme-
miz icin devlet gibi toplumun da 6rgltlu olmasi gerekir. Kendi
kilturel, siyasal, sosyal intiyaclarini tartisabilecek, bu ihtiyac-
lari talep edecek ya da karsilayabilecek bir toplumun var sa-
yildig1 anda bir toplumsal iradeden s6z etmek mimkun hale
gelir. Toplum, kendi varhiginin bilincinde degilse, bu bilincin
farkindaligina yol acacak kulturel, sosyal ve siyasal ihtiyac-
larini tanimlayamiyorsa, tanimlanmasinin olanaklari ilga edi-
liyorsa ortada bir toplumdan degil, bir insanlar
toplulugundan; bir iradeden, suurdan degil, bir heyuladan
s6z etmek gerekir. Basitce sdylemek gerekir ki, toplum, hangi
ideolojik referansla konusursa konussun, orgutlu olabilirse
irade sahibi olacaktir. Milli bir irade adina konusmak icin de
toplumun érgutlenmesini engellemeyecek bir temsil yaklasi-
mina ihtiya¢ vardir. Ama eger “milli irade” tekil insan toplu-
luklarinin, farazi rizasi ise ortada bir onay ve riza degil;
toplumsal bir irade fesadindan s6z etmek gerekir. Cunku top-
lumsal riza ile bir Kisinin medeni haklari ile ilgili bir onay
degil, tim bir yasamini belirleyen siyasal, kiltirel ve sosyal
haklariyla ilgili bir riza alinir. Milli iradenin temsilcisiyim
demek, toplumsal rizay! aliyorum demektir. Toplumsal riza,
kisinin medeni halini degil, medeniyet halini belirler.

Toplumsal Riza ve Medeniyet

Medeniyet halimizle ilgili en yogun elestirilerin ortaya ciktig|
zeminlerden birisi Turkiye'de ekoloji mucadelesidir. Tum bir
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kalkinma sevdamiz boyunca, bize yol, su, elektrik gelecek
hayalleri bir yandan sénuyor, bir yandan da kapitalizmin ice-
rici gucuyle bu hayal diriltiliyor. Hesapli, kitapli ama sorgusuz,
sualsiz buyuk enerji yatinmlari, insaat sektoriniin gézu don-
muUs tas ocaklari, cimento fabrikalari, nukleer santraller bir
sorgulamaya tabi tutuluyor. Sinirli mi sinirli bir sorgulama bu.
Ciliz mi ciliz bir 6rgutlulikle yapiliyor tim bunlar. Ama pek
cok kalkinma hamlesi sirasinda, toplum “bu bana ne getire-
cek?” sorusunu soruyor. Bu soruyu kimi kez, “G¢, bes donim
arazim degerlenir mi?, kaygisi ile soruyor kimi kez de, “hayir
istemem, ben sizin istediginiz gibi yasamak istemiyorum” in-
lemiyle soruyor. Yanitlarsa hep ayni, is, as, glc, para, pul, iti-
bar.. Ama bu yanitlar da sinandikca ve toplum bu yatirmlarla
zenginlesmedigini gordiikee, sikintilari ve 6rgltsiiz hallerinde
doénlsum yasaniyor. Ekoloji mucadelesinin yillar 6ncesi uyari
atislan bir bir kara bir Utopya olarak canlaniyor. Is kazalari,
isci 6lumleri, glivencesiz calisma bicimleri, toprak, hava, su
kirliligi kacacak en ufak, Ucra kose bile birakmiyor. Ekoturiz-
min akil yatirimcilari bile finans kapitalizmin gébeginde dikis
tutturamiyor. Bu kosullarin yarattigl sorgulamalar, medeniye-
tin getirdigi bu acinasi yasam bicimi karsisinda baska turlu
yasamak icin olusan pek cok irade bicimi olgunlasmaya ¢a-
lisiyor. Ancak, bu iradelerin mevcut demokrasi pratigi icinde
s6zUnun akcelesmesinin iki yolu var. Birincisi, toplum se¢im-
ler yoluyla temsilcilerini veya yoneticilerini seciyor; ikincisi de,
yoneticilerin aldigi kararlarin hukuka aykiri oldugunu disun-
digu anda bu kararlari yarglya denetlettirerek yargisal yolla
karar alma slreclerine katilabiliyor.

Yargisal yolla yonetenlerin denetlenmesi ve onlarin aldiklar
yatirim kararlarina karsi ¢cikma biciminin en iyi 6rnegi, hepi-
mizin iyi bildigi, Bergama siyantirll altin madenine karsi acl-
lan davalar sureciydi. Bu davalar surecinde koylller,
yurttaslar altin madeni kurulmasi igin verilen izinleri yarglya
denetlettirmis ve yargl, bu kararlarin cevre sagligina, insan
saglina ve hukuka aykiri olduguna karar vermisti. Tabi yine
hepimizin bildigi gibi, bu yargisal denetim bicimleri, toplumun
karar alma sureclerinde etkin olmasi topluma hem bir gliven
hem de o6rgitli yasama aliskanhgl kazandiriyordu. Ancak,
90’ yillarla birlikte hukukumuzda yeni devlet konseptine
uygun bir kavram sikca zikredilir oldu: Yargl kararlarinin uy-
gulanmamasi.

Toplumun yarglya tasidigl idari islemler hakkinda verilen
iptal kararlarini, idareciler uygulamadi. Bu kararlari uygula-
mamanin pratik ¢céztmleri dretildi. Bu ¢bzimlere hukukcular,
akademisyenler, miihendisler omuz verdi. Ulkemizin “kalkin-
masinin dnunde bir engel” olarak goérilmeye baslanan bu de-
netim, uzmanlarin “yatirnm topluma faydalidir” fetvalariyla
silkelendi ve yari kararlar ¢cop kutusuna atilmak Uzere ictihat
dolaplarina kaldiriimaya baslandi. Belki de bu dénemecg, yar-
gisal yolla karar alma surecine katim ve yonetimde etkin
olma niyetlerine bir “dur” ihtariydi. Yarg| kararlarini uygulan-
masi i¢in davacilarin isletme ve santiyelerin 6ntnde yaptik-
lari gosteriler de Toplanti ve GOsteri YUruyuUsleri Yasasi'na
muhalefetle cezalandirilinca, devleti denetlemeye kalkaninin
burnu mahkeme kapilarindan ¢cikmamaya basladi. Medeni-
yetin bekgileri, toplumsal rizaya ihtiya¢ duymuyordu. ihtiyac-
lar toplumunda, neye ihtiya¢ oldugunu medeniyet bekgileri
karar verecekti; toplum degil.
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Esikte Unutulmus Bir Toplum

Devlet kapisinda mahkeme kararlariyla bekleyen o kadar ¢cok
kisi olmaya baslamisti ki, bu soruna daha kestirme bir ¢6ziim
buldular. Once yargilama faaliyetlerinin agir harclari, yiiksek
bilirkisi Ucretleri geldi. Zar zor toplanan dava masraflarini top-
lamak icin caba sarf etmek basli basina bir faaliyet oldu. G6-
nullt surecler icinde acilan onlarca davanin sadece dava
takipleri icin bile binlerce lira toplanmak zorundaydi. Sonra bu
davalari aganlarin ehliyetlerinin Danistay tarafindan sorgulan-
masli gundeme geldi. Sonra dava konusu islemi 6grenme su-
resi. Pek cok ekoloji, cevre, kent dernegi; meslek odasi,
sendika tarafindan acilan dava birer birer reddedilmeye bas-
landi. Dernekler, sendikalar, yurttas girisimleri bir toplumun
orgutlenmesinin en temel araclariydi oysa ki.. Hak arama, top-
lanma, birlikte karar verme ve karar alma sureclerini etkin kul-
lanmaya ylzU donik demokratik orgutlerdir. Ama onlarca hes,
otoyol davasi reddedilmeye baslandi. Danistay, bu davayi ac-
maya ehliyetiniz yok, diyordu. Ekoloji Kolektifi tarafindan nuk-
leer santrale karsi acilan davada da, dernegin tiziglnde,
nlkleer santrale karsi ekolojik degerleri korumak icin dava
acabileceginin yaziyor olmasi, dernegin dava agabilecegi an-
lamina gelmiyor, diyordu kararda. Peki neden 6rgltlenecekti,
nasil 6rgltlenecekti toplum? Ya da hak arama 6zgurligunu
nasil kullanacakti? Buna yanitt mayis ayinda, Danistay Baskani
vermisti. “Danistay’in 144. kurulus yil dénimu dolayisiyla
11.05.2012 tarihinde TBMM’de verilen kokteylde, nikleer
santrallere iliskin soru Uzerine, Enerji ve Tabii Kaynaklar Ba-
kani Taner Yildiz “Yasamanin, yUratmenin ve yarginin yekne-
sak bir halde oldugunu goériyoruz. Bu bizim i¢in sevindirici bir
durum” demisti. Hemen ardindan Danistay Baskani HUseyin
Karakullukgu ise ayni soruyu, “Ne varsa durduruyoruz. Yok,
durdurma yok artik. ilerleme var. Ben espri yapiyorum, siz cid-
diye alip yaziyorsunuz. Devletin, milletin lehine ne varsa yaplI-
lacak. Bunun lami cimi yok. Oyle bir sey mi var? Onu durdur,
bunu durdur. Durdurduk ne oldu? Bir sey gorelim, begenmez-
sek...”® diye yanitlamisti. Bu aciklamadan kisa bir siire sonra
yUritmeyi durdurma ve dava retler yagdi. Artik uygulanmayan
yargl kararlari tartismasi bitiyordu. Cunku uygulanmasi halinde
kalkinmamiza zeval verecek bir dava, davaci birakilmayacakti.
Bu tablo bir yaniyla yeni hukuk rejiminin usul kurallariyla top-
lumun karar alma sureclerini bicimlendiriyordu. Toplumun
karar alma sureclerinden kopartilmasi, temsili demokrasi sis-
teminin bodylesine bir katihmi bile kaldirmaya gucu kalmadi-
gina mi delalet yoksa; iradelesme yonindeki her tirli
Orgutltlugin ilgasina mi isaretti ? Saniriz ikisi de..

Sec¢men, Segim ve Yerelin Krizi

Verili parlamenter sistem iginde karar alma sureclerinin ilgasi

K

sadece bununla sinirli degijl. Bir yandan yargisal denetim yol-
lari islevsiz kilinirken diger yandan secime dayall temsil me-
kanizmasi da gézden dusuyor. Temsili demokrasinin bilindik
tartismalarini bir kenara birakacak olursak, yeni bir durumla
karsi karsiyayiz: Yonetenlerin secime de ihtiya¢ duymayacak-
lan bir irade temellUkU sureciyle. Bir yandan devletin mulki-
yet iliskilerini donustirme sirecinde temel aktor olmasi, bu
konuda yasal degisiklikler, diger yandan da sermaye birikimi
oncelikli politikalara ayak bagi olacak her tirli toplumsal de-
netim surecinin ortadan kalkmasi bir arada gelisiyor. Bu y6-
nuyle temsili demokrasi agisindan, katihm kavrami gibi yerel
demokrasi kavrami da islevsiz bir kavram haline déntsuUyor.
Son BuyuUksehir Belediye Yasasi degisiklikleri bu konuda atil-
mis 6nemli bir adim olarak gorilebilir. 6Blylksehirlerde koy
thzel kisiliginin kaldiriimasi, bir gecede milyonlarca insanin
temel temsil mekanizmalarinin yok edilmesi bir yandan se-
cimle is basina gelmis ve belli yetkiler verilmis ihtiyar heyeti-
nin, kdy muhtarinin, belde belediyesi baskaninin ya da
bunlarin destekledigi partilerin iradesinin bir gecede bulyUk-
sehir belediyesine aktarilabilecegini gosterdi. Diger yandan
da bu blyuksehirlerde il 6zel idaresi tizel kisiliginin kaldiril-
maslyla, il 6zel idaresinin karar organi olan ve secimle goreve
gelen il genel meclisinin de dogrudan ortadan kalkti. Bu iki
6nemli adim, temsilde atanmislara, secilmislere gore bir 6n-
celik taninmasi sonucunu dogruyordu. Atanmis vali ile secil-
mis il genel meclisi Uyeleri arasindaki dengede irade,
atanmislardan yana tecelli ettirildi.

Tabi Bunun Toplumsal Bir Bedeli de Var

Guvenlik icin ayrilan bu buyuk butce, ideolojik riza ve toplum-
salin kendi gelecegi ile ilgili karar verme mekanizmalarinin
yoksunlastiriimasi, belli ki toplumda ayni zamanda guvensiz-
lik, huzursuzluk, yalnizlik, kaygl bozuklugu gibi toplumsal
hastaliklari da tetikleyen iliskilere zemin hazirliyor. Prof. Dr.
Nazan Aydin yillar itibariyle Turkiye’de antidepresan kullanimi
rakamlarini sdyle acikliyor: “Ulkemizde 2003 yilinda 14 mil-
yon 238 bin kutu antidepresan kullanilirken, 2008 yilinda 31
milyon 302 bin, 2010 yilinda 34 milyon 2012 yilinda ise 36
milyon 881 bin kutu antidepresan kullanimi gerceklesti.” Bu
durumda ulkenin nerdeyse yarisi antidepresan ilacgla ayakta
duruyor.

Devletin yeni hukuku kendi krizi icinde riza mekanizmala-
rint ilga ederken, yeni toplumun siyasal olarak var olabile-
cegi zeminler elbette mimkun olacak. Bunun igin,
antidepresanlardan daha etkili bir ila¢ hala ve hala toplum-
sal 6rgutlenmedir.

5-Kalkinma ideolojisi Gucu Adina: Butun Erkler Birlesin, Ekoloji Kolektifi, 16.5.2012, Basin Agiklamasi, www. ekolojistler.org
6-6360 sayil bu yasanin tam adi“On (¢ ilde blyUksehir belediyesi ve yirmi alti ilce kurulmasi ile bazi kanun ve kanun hiikmiinde kararnamelerde degisiklik

yapilmasina dair kanun”dur.
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Nilifer Cay: Simsiyah, Sirketler Bembeyaz

Arca Atay

Bursa yaklasik 2.7 milyonluk nUifusu ile Turkiye'nin en buyUk
endistri sehirlerinden birisi. Ozellikle 1980 sonrasi Endiis-
triyel gelisme sureci daha 6nce tarim yapilabilen alanlarin
sanayi tesislerine donusturilmesine neden oldu ve bu tesis-
lerin atik sulari ile de 6nemli kirlilikler meydana geldi.

Nillfer cay ve kollari Bursa’nin en énemli su kaynag) duru-
mundadir. Uludag'dan dogup, Kocasu ile birleserek Karacabey
Bogazi'ndan Marmara Denizi'ne dokilen 203 km uzunlugun-
daki Nilufer Cayl, kat ettigi yol boyunca gectigi sanayi ve yerle-
sim yerlerinin atiklan ile Kirleniyor. Verimli topraklarin
sulanmasinda kullanilan Nilufer Cayl suyu artik buyUk bir
sorun haline donustu. Tarimsal Urlinlerin sulanmasi amaciyla
kullanilan sularin icerdigi agir metal ve toksik bilesenlerin ¢ok
dusuk miktarlar bile basta bitkiler olmak Uzere, bitki yetisti-
ricilig§inde buyuk sorunlar yaratiyor. Ayrica, agir metallerin bitki
blnyesine alinabilirligi asidik toprak kosullarinda (pH<5.5)
artis gosteriyor. Kimyasal icerikleri yonunden, tarimsal alan-
larda atik sularin sulama icin kullanilmasinda dikkat edilmesi
gereken temel sorun, toksik kimyasallarin toprakta birikmesi

ve yikanarak ylzey ve yeralti suyu kaynaklarina karismalaridir.
Sonucta da endustriyel atik sularin kontrolsuiz olarak dogal or-
tamlara birakilmasi, tasidiklari Kirlilik etmenlerinin toprak alan-
lara tasinmasina ve besin zinciri yolu ile insana kadar
ulasmasina neden olabilmektedir.

Bursa sanayisinin NilUfer ve kollarina desarj ettigi atik sularin
kirlilik yuku, yillardir yapilan analizlerde daima limitler Uize-
rinde c¢iktigl halde, resmi otoritelerin bu durumu engelleme
yonunde ciddi bir faaliyeti oldugu sdylenemez. Bu isin kesilen
para cezalari ile 6nlenemeyecegi bilmelerine ragmen ilgili ba-
kanliklar, valilik, yerel yonetim kokten bir ¢6zim yoluna git-
meyi belki mevzuat bosluklari, belki de politik baskilar
nedeniyle su ana kadar basaramamistir. Bursa’da faaliyet
gosteren sanayi gruplari; Tekstil isletmeleri, Deri sanayi, Gida
sanayi, Otomotiv Sanayi, Metal Sanayi, Kaucuk ve Plastik Sa-
nayi olup bunlarin bir kisminin aritma tesisleri ya yok, ya da
usulline uygun sekilde calistinimamaktadir.
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Caydni Kéyliileri Yagamlarnni Geri istiyor

Gectigimiz Temmuz ayinda Cayonu Koyluleri'nin baslatmis
oldugu “Niltfer Cayl Temiz Aksin” kampanyasi kisa bir sure
icinde Bursa’dan yanki bulmus, cesitli meslek odalari, sivil
toplum orgutleri koyltlerin bu hakh direnisine destek ama-
ctyla Nilufer Cayini tekrar Bursa giindemine sokmuslardi.
Agustos ayindan baslamak Uzere ¢evre, ekoloji 6rgutleri ve
meslek odalari ile birlikte yasam alanlari NilUfer cayina odakh
olan koylerin muhtarlar, Nilifer Cayinin zehrinden ve koku-
sundan en ¢ok sikayet eden ve zarar goren koylerde halki bil-
gilendirme toplantilar yaptilar.

15 Agustosta, kampanyanin 6nclsu olan Cayonu kdyunden
baslamak Uzere; 29 Agustosta Cayli, 12 Eylulde Seyran, 19
Eyliilde Kumlukalan, 30 Eyliilde inkaya kdylerinde bilgilen-
dirme toplantilari gergeklestirildi. Bursa basininin yakindan
takip ettigi bu etkinliklerde TMMOB’a bagh Kimya Muhend-
isleri Odasi, Ziraat Muhendisleri Odasi, Sehir Plancilari Odasi
basta olmak Uzere il Koordinasyon Kurulu, Ziraat Odalari,
Bursa Tabip Odasi ve Bursa Barosu Cevre Komisyonu, DO-
GADER, EKODER ve Karacabeyliler Dernegine bagh Uyeler;
akademisyenler, doktorlar, hukukcular, mihendisler bu top-
lantilarda uzman olduklari konularda halki bilgilendirdiler.
Kampanyanin yurGttilmesi sirasinda katilimci orgutler Nilufer
cayl temiz akana kadar mulcadeleye devam edilmesi ve
bunun da “Niltfer Cayl Temiz Aksin Platformu” araciliglyla ya-
pilmasi kararini aldilar.

Gerek internet Uzerinden, gerekse i1slak imzalar ile bu ko-
nuda halkta duyarhlik olusturma amacli imza kampanyasi da
sUrdiruldid. Kampanya sirasinda NilUfer cayini kirlettikleri
tespit edilen c¢esitli sanayi kuruluslarina ait desarj noktala-
rindan atik su numuneleri alindi ve TUBITAK laboratuvarina
analiz icin gonderildi. Platformun cagrisi ile 25 Kasim pazar
gunu Setbasi kdprusinde toplanan ve basta Nillfer ¢ayinin
zehrine ve pis kokusuna maruz kalan koyluler olmak Uzere,
Bursa’daki platform bileseni olan 6rgutlerin Uyeleri seslerini
ve taleplerini yetkililere duyurmak icin ve Heykel Kent MUize-
sine bir ylruyUs gerceklestirdiler. Kent Miize meydaninda du-
zenlenen basin aciklamasinda koyltler adina okunan bildiri
sanayi uygarliginin blyUksehirlerde yarattigl tahribatin
onemli bir uyar atisiydi.

Sanayi Toplumuna Uyari Atesi

Koyluler tarafindan yapilan aciklamada “ Bizler Nillfer Cayi
kenari koylUleriyiz. Bugliin burada, dere kenari 52 koyun tem-
silcileri ve destekgilerimizle birlikte, Bursa’mizin can damari
ve doga harikasi iken, sanayi atiklari rezaletine donusturilen
Nilufer Cayi'na sahip ¢cikmak icin toplandik! Bugun buraya,
rengiyle kirlendigini bagiran, kokusuyla yasami zorlastiran Ni-
[ufer Cayr’ nin nasil bir tehlike sactigini bir kez daha haykir-
mak i¢in geldik.

icinde artik canlinin yasamadigi bu su bizleri hasta ediyor.
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Derimiz temas ettiginde, cildimizde yaniklar ve dokuntuler
olusuyor. Cesitli solunum rahatsizliklari, deri hastaliklar
derken koylerimizde artik kanser vakalari da artmaya bas-
ladi. Neden mi suyla temas icindeyiz? CuUnku bizler ciftciyiz!
NilUfer Cayini tarla Urlinlerimizin sulamasinda kullanmak
zorundayiz. Ama Atadan beri bizim sulama kaynagimiz olan
bu su, artik zehirli. Uzilerek belirtmeliyiz ki, siz sehirliler
de bu zehirle sulanmis sebze ve meyveleri tlketiyorsunuz.
Bununla da kalmiyor,

zehirli suyla temas eden ya da bu suyu icmek zorunda
kalan hayvanlarimizin sutleriyle de ¢cocuklarinizin korpecik
bedenlerine zehir akiyor.

Vicdanimiz bu isin bdyle devam etmesine el vermiyor. Bizler
artik buna yeter diyoruz. (...) Nilifer cayinin zehriyle ve ko-
Kusuyla birlikte yasamamiza sessiz kalan, buna izin veren,
gdz yuman resmi makamlari géreve cagiriyoruz. Oncelikle,
Niltferin kirlenmesine neden olan Sanayicileri parasal
yada siyasi guclerine gore degil, verdikleri zarara gore de-
gerlendirin.

HUkumet, Cevre Bakanlhg), Valilik, BuyUksehir Belediyesi..!
bizimle kim ilgilenecek is , dertlerimize kim ¢are bulmak
zorunda ise onlara sesleniyoruz...

Yéneticilerden istediklerimiz Sunlar:

Aritmasi olmayan, oldugu halde calistirmayan ve ruh-
satsiz calisan fabrikalarin kapatiimasi,

Sanayi kuruluslarinin ve Aritma tesislerinin kontrollerin
daha sik ve ciddi olarak yapilmasi

Nilifer Cayinin temizleme ve islah ¢alismalarina hemen
baslanmasi

Bizlerin baska gidecek topragi yok! Ya Sizin?”

Basin aciklamasi sonrasinda yapilan konusmalarda ortak
talep, yetkililerin Niltfer cayinin kirletiimesini 6nleyici tedbir
almasi, yani gorevlerini yapmaya davet edilmeleri oldu. De-
sarj noktalarindan alinan numunelerin Kirlilik kriterlerini
¢cok asan degerleri basin ve kamuoyu ile paylasildi ve 26
Kasim gunu Valilik makami ziyaret edilerek bu analiz so-
nuclari ile beraber Nillfer Cayl Temiz Aksin Platformunun
talepleri Bursa valisine iletildi. Valinin verdigi “bu taleplerin
dikkate alinacag) ve gerekenlerin yapilacagl” s6zinln ta-
Kipcisi olunacaktir.

Dogayi yok eden, insan sagligini hice sayan unsurlarin orta-
dan kaldiriimasini, tehlikeli atiklarin cayimiza karismasinin
engellenmesini, ilgili isletmelerin denetlenmesini, NilUfer ¢a-
yinda islah calismalarinin yapilmasini ve Niltfer cayinin, es-
kisi gibi, icindeki ve cevresindeki canlilarin saglikh yasadig
,topraga ve tarima can veren, icinde yUzulebilir temiz bir doga
varligl haline getirilmesini istiyoruz. Evet, butun renkler Kir-
leniyordu ve bunu sirketler Kirletiyordu.
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Tarlabasi’ndan Taksim’e Bir Yol Gider

Can Atalay

istanbul 1 Numarali Kiiltiir ve Tabiat Varliklarini Koruma Ku-
rulu'nun 06.01.1999 gun ve 10621 sayili kararinda Ozetle der
Ki:

..... Atatdrk Kdlttr Merkezi’nin, Cumhuriyetin simgesi olan Tak-
sim Cumhuriyet Alani’ni (taksim Meydani) kuran 6gelerden biri
olmasi, Cumhuriyet Aniti’ni, tarihi su yollarinin Taksim’deki da-
gitim noktasi olan I. Sultan Mahmut dénemi yapilarindan ti-
rinun tek 6rnegi, Gayrimenkul Eski Eserler ve Anitlar Yiksek
Kurulu’nun 24.03.1962 giin ve 1804 sayili karari ile tescilli
tarihi Maksem’in, Kentin en 6nemli yesil alanlarindan biri olan
Taksim Gezisi’nin ve bunlarin olusturdugu aksta bulunan Ata-
tdrk Kdlttr Merkezi’nin birbirinden ayriimaz ve Taksim Cum-

huriyet Alani ile bir bittin oldugu yoniyle anilan bu anitlarin
timdndn korunmasi gerektigine....”

Ahvadimizin ¢ok sevdigi bir kalip s6z ile sdyleyecek olursak;
“Taksim Bir Butindur Bélunemez”

Taksim Meydani, Turkiye tipi modernlesmenin kent mekanin-
daki en 6nemli ifadelerinden birisidir. 1930’larda, eski rejim-
den yadigar eski payitahtin tarihsel merkezinde degil ancak
bir baska tarihselligin, Pera bolgesinin kiyisinda “muasir me-
deniyetler seviyesine” uygun olma/ait olma iddiasi ile gercek-
lestirilen bir imar faaliyetinin sonucu olarak ortaya ¢ikmstir...
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Taksim Meydaninin nasil “tekemm

|u

ettigi bu yazinin sinirini
asacaktir ancak Meydanimizda an itibari ile olup biten acisin-
dan cok 6nemli hale gelen, Meydanimizda yapiimak istenenin
ne oldugunu anlamak igin animsamamiz gereken doért mese-
leye deginmeksizin de s6ze devam edilmesi eksik olacaktir.

Birincisi, Topcu Kislasi'nin birden cok kez degismis oldugu
kabul edilen, daha 2. Mahmut déneminde topa tutularak yik-
tinlan, su an fotograflar piyasa strtulmus olan cephesinin Ab-
dulaziz doneminde “yenilenmis” oldugu kabul edilen Topcu
Kislasidir. iki asamada yikilmistir ve aradan seksen yillik bir
sure gectikten sonra hangi bilgi ve/veya belgeye dayanildig
anlasilamayan bir bicimde istanbul 2 Numarali Kiltir Varlik-
larini Koruma Kurulu'nun 09.02.2011 gun ve 4225 sayili ka-
rari ile tescil (1) edilmistir.

ikincisi, 27.11.2012 tarihi itibari ile Tirkiye Cumhuriyeti Bas-
bakani’'nin (Turkiye Cumhuriyeti Belediye Baskanhg maka-
minin ihdasina kadar bu unvan kullaniimak durumunda)
“elbette yapilacak” dedigi “Taksim Camii” ...

Taksim Camisi’'nin yapilacagl alan olarak 6teden beri isaret
edilen, Basbakan Recep Tayyip Erdogan’in da “zikrettigi”
alan su makseminin hemen arkasinda bulunan ve su anda
da “Kasimpasa Spor Kultibl Otoparki” olarak kullanilan ara-
zidir. 2699 m2’lik bu arazi Gzerinde yapilacak yapi ile ilgili
tartismanin 1977 yili itibari ile Milliyetci Cephe Hukimeti do-
neminde Kultir Bakanhgl’'nin (1 Mayis 1977 ’den sadece on
iki gin sonra) 13 Mayis 1977 tarihli bir yazi ile basladigini,
Bedrettin Dalan’in gayretkesligi ile devam ettigini ve bugin
ise bir Bagbakan buyrugu ile surdigunu ancak anilan arazide
bir dini tesis yapilmasinin hukuka aykiriligina iliskin kesinles-
mis bir mahkeme karari bulundugunu (Danistay 6. Daire-
si'nin 07.02.1983 gun, 1981/2960 Esas ve 1983/556
Karar sayill karari) not etmek isteriz.

Uclinciisii; 1980’lerin ortasinda o gunun muktediri Bedrettin
Dalan’in hig¢ bir kural tanimaksizin Tarlabasi Bulvarini (levan-
ten mimarisinin canim drneklerini yikarak) genisletmesi, ken-
tin ortasinda bir “yirtik” yarattigini ve daha sonra bu yirtigin
Tarlabasi Bulvarinin iki yani arasindaki sosyal farklilasmayi
misli ile arttirmasi gerekce gosterilerek, adina “Tarlabasi Ye-
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nileme Projesi” denilen bir garabete ug verdigini bir an dahi
unutmamak gerekir.

“Tarlabas! Yenileme Projesi” adi verilen garabetin salt gar-
sonlarin, selpak satanlarin, tornacilarin, kaportacilarin, yok-
sul Kurtlerin, issiz Turklerin, epeydir oral Cingenelerin,
ascilarin, fahiselerin, son Utlculerin, midyecilerin, romey6z-
culerin, Gniversite 6grencilerinin emeklerini satmaya yUruye-
rek (yurUyerek ve ulasim igin higbir Ucret 6demeden) gidip
geldikleri bir yasam alanindan tehcir edilmelerine neden ol-
masi nedeni ile degil, bugiinin muktedirlerinin “Taksim Ya-
yalastirma Projesi” adini verdikleri uygulamanin en dnemli
gerekcelerinden birisi oldugu icin de daha fazla bilinmesi,
Uzerinde daha fazla konusulmasi gerekmektedir.

Taksim Yayalastirma (insansizlastirma Anlayiniz) Projesi

S6z konusu proje, Ug tarihsel sac ayagl Uzerinde inkisaf et-
mistir. Pera’nin kiyisinda kentin “modern” ylzu olarak ortaya
¢ikmis, emegi ile gecinen yurttaslarin asagidan micadelesi
sonucunda bu topraklardaki toplumsal micadeleler acisin-
dan simgesel bir anlam kazanan bir meydanin ezilenlerin iti-
razina kapatilmasi girisimidir karsi karsiya bulunulan.
DlsUnsenize, on yillik iktidar suresince AKP tek parti iktida-
rinin en fazla canini sikan, zorlayan ya da lafi dolandirmadan
soyleyecek olursak “yitirdigi” Taksim disinda baska bir “alan”
var midir?

31 Mart ayaklanmasinin merkezi olarak kabul edilen Topcu
Kislasi'nin kent mekanina yeniden c¢akilmasinin kuskusuz
“Hareket Ordusu” imgesine karsi sembolik bir anlami da var-
dir, ancak 2007 ’den itibaren toplumsal taleplerin en guclu
bicimde ifade edildigi Taksim Meydani'nin piyasaci bir devlet
tarafindan hem piyasalastiriilmasi hem de devletlestiriimesi-
nin esas anlami kamusal mekanin asagidan itirazlara mim-
kin oldugunca kapatilmasi cabasidir....

Ote yandan, gectigimiz iki yillik slire boyunca Taksim civarin-
daki kafelerin, barlarin ya da buralara giden insanlarin ha-
sandalye
zorlastiriimasinin sebebinin salt muhafazakar/dinsel gerek-

yatlarinin “masa operasyonlart” ile

celer oldugu ileri strulebilir mi?
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90’lardan bu yana 6grenciler (dnemli oranda da solcu 6gren-
ciler) araciligi ile bardan, pavyondan “temizlenen” ; Beyog-
lu'nda gorece ucuz icki icmenin de dahil oldugu orta ve alt
gelir gruplarindan insanlarin bulustugu, siyaset konustugu,
siyaset yaptigl, eyleme durdugu, sinemaya ya da tiyatroya git-
tigi bir kamusal alan, bir sosyallesme/toplumsallasma bigimi
artik o bolgede (ya da hig bir yerde) istenmiyor ve insanlarin
bu bicimde bulusmalarina mekana midahale ederek bir son
verilmeye calisiliyor...

Beyoglu'nu marjinallerden temizlemek olarak ifade ettikleri
baskasi degil tam da bizleriz bir baska soyleyisle ....

Ancak, bizlerin (solun) dahi salt simgeler dunyasindan ko-
nusmamizda bir eksiklik ve bu eksikten kaynaklanan bir yan
lishk olmaz mi?

Taksim Projesi adi verilen uygulamaya kuskusuz Cumhuriyet
Caddesi'ndeki agaclara, Taksim Gezisi’ndeki parkimiza, in-
sanlarin meydana ulasmasini zorlastirilan U¢ dort metreye
kadar daraltiimis yaya yollari, 1 Mayis Alanimizin elimizden
alinmasi ya da yer altina alinan otobus duraklarinin “geceleri
de sokaklari da isteyen” kadinlarin hayatina dogrudan etkide
bulunacak olmasi nedeni ile degil Tarlabasi tehciri, Tarlabasi
tehcirinin sonucu ve 6nimuzdeki dénem planlanan yoksul-
larin tehcirine iliskin “yeni projeler” icin bir kaldirac olacak
olmasi nedeni ile de karsi ¢ikmiyor muyuz?

Tarlabasi Yenileme Projesi adi verilen uygulama ile yoksullar
kent merkezinin anilan bolgesinden slrgun edildi, oranin
yeni sahibi varsillara Beyoglu'nun timu “guvenlikli” hale ge-
tirilene yani tim civardaki yoksullar sirllene kadar “donis-
tlrtlen” alana arabalari ile dogrudan ulasacaklari, dogrudan
otoparka girecekleri, otoparktan da disari ile iligkisi kesilmis
avlulara cikacaklar propaganda ediliyordu.

Dikkatinizi cektiyse en az bes yillik bir sureden s6z ediliyor
ve “Tarlabasli Yenileme Alani” olarak adlandirilan s6zU edilen
bolgedeki yer alti otoparklarindan, o otoparklara ulasimdan
s0z edildigine iliskin bir vurgu s6z konusudur.

Otesi, Calik Holding'in insa edecegi bu ucube yapilarla ika-
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met edecek insanciklarla istanbul’'un “kremas!” istiklal Cad-
desi arasinda adina Tarlabasi Bulvari dedikleri bir yirtigin bu-
artik
edilemez olmustur.

lunmasi muktedirler/sermaye acisindan kabul

Tarlabasi Bulvar’'nda trafik yer altina alinacak, Calik Hol-
ding’e essiz karlilikta bir olanak daha yaratilacak ve sanzeli-
zelesen (!) Tarlabasi Bulvari’nda acilacak turistik (ama
alkolsuz) kafeler, nargileciler ve envai cesit dikkan ile hem
muazzam karlar elde edilecek, hem kamusa mekanlarin
nasil kullanilacagi tayin edilecek hem de yeni “ddénusum pro-
jeleri” icin esasli bir mevzi elde edilecektir.

Sulukule icin ¢ikartilabilen sesin onda birinin dahi (tim israrh
cabalara karsin) Tarlabasi icin ¢ikartilamamis olmasi iste bu
nedenle kabul edilemez...

En asagidakinin derdini dert etmeyen salt simgeler diinya-
sindan konusmak zorunda kalirmis....

Kentimize ve meydanimiza sahip ¢ikabilmemiz icin emegi-
mize, emegi ile gecinene hatta emegini dahi satma olanagini
bulamayanin derdine sahip ¢cikmamiz, derdini dert etmemiz
gerekir.

istanbul’'un kamusal alanini tarumar etmeye heves edenin
Tarlabasl tehcirinden gug aldigini ve Tarlabasi’ndaki eksikli-
gimiz nedeni ile de buglin elimizin biraz daha zayif oldugunu
kabul etmemiz, dine ait bir mesele oldugu icin degil 6nu-
muzdeki yolu nasil yUrlyecegimizi tayin edecek olmasi bag-
laminda 6nemlidir.

Taksim Meydani’'nda atilan sloganlardan birisini tum isaret
ettigi micadele basliklari ile bélinmez bir bitin olarak va-

zifelerimiz arasina yazmamiz zorunludur

Emegine, Kentine, Meydanina Sahip Cik!
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Termik Santral Karsiti Miicadelede Goniillii Kuvvetler:

o
-

Igneada Son Durak

Roportaj: Goksu Deniz

Dilek Ozcan igneadali. Diinyanin yuvarlagini hissettiren bal-
konlarinda, termik santral bacasi titmesin diye mucadele
ediyor. Tabi ki bu kadar degil. Dilek, “Beni ekoloji miicadele-
sine yaklastiran 6ncelikle igneada gecmisim. Cocukluk ve ilk
genclik yillarim ormanlar, tarlalar, dereler.. alt alta Ust Uste
gecti. Longoz’'un diunyada ¢ok az kula nasip olan kokusuyla
blyludim. Meslek hayatim geregi kanser hastalariyla yakin
calistigim yillar icerisinde doga, insan ve c¢evreyle ilgili soru-
lar-sorunlar kafami mesgul etmeye basladi. 98 yilinda Yesil-
ler, A8ackakan Dergisi ve gevresi arkasindan NKP(Nukleer
Karsiti Platform) icerisindeki arkadasliklar, eylemler, etkin-
likler benim ekolojiyle yakinlastigim dénem. Ardindan 'GDO’
ya Hayir Platform’u geldi. Bana gbre hayatimin en dikkate
deger zamanlari. GDO’ya Hayir Platformu glinlerimde ¢evre
icin mUcadelenin ideolojik yoninu kavradim. Ve kendi nok-
tami koydum; 'antikapitalist olmadan cevreci olamazsin’ “
diyor.

Dilek, igneada dogmus ve 15 yasina kadar orada biyims.
Ortaokul bitince dayisi Ayhan Cermen’in yakin destegiyle An-
kara Hacettepe Saglik Meslek Yiksekokulu’na girmis. 4 yillik
egitimin sonunda Radyoterapi Teknikeri olmus. Hacettepe’'de
daha sonra 1985 yilindan itibaren Capa Tip Fakultesi Rad-
yasyon Onkoloji'sinde 25 yil radyoterapi teknikeri olarak ¢a-
lisan Dilek Ozcan, “Bizim meslekte emeklilik yasi erken
geliyor. Emekli olmaya ‘bes kala’ Longoz'un da isin isine ka-
ristigl hos bir tesaduf sonucu Can San’la karsilasip evlendik.
6 yildir igneada- Limankdy’de yasiyoruz. “ derken, ayni anda
bir termik bir de nUkleer telasesini hissettiriyordu. Onunla
GDO karsiti mucadele iginde tanistik ve yol yuraduk. Simdi
de igneada termik santraline karsi ylriirken, dertlestik. iste
o0 muhabbet.

igneada’da kurulmasi diisiiniilen termik santral projesinden
nasil haberdar oldunuz?

igneada Belediyesi'nden aradilar. Begendik’te kurulmasi dii-
sunulen termik santral’le ilgili bir CED raporunun belediyeye
teblig edildigini sdyledi arkadasimiz.

Ced toplantisi bildigimiz kadanyla yapilamadi, kéy kahvesi
aciimadi, o gin Bakanlik yetkilileri ve sirket temsilcileri ora-
daydi? Siz toplanti giiniini nasil degerlendiriyorsunuz?

Bu isler béyle mi yuruyor bilmiyorum ama CED hazirlanma
sUrecini, ben tam bir ‘yangindan mal kacirma’ operasyonu
olarak gorlyorum. Projenin sahibi EMBA sirketi ve CED’i ha-
zirlayan MGS Proje Musavirlik Mhendislik blrosu aylar boyu
¢it cikarmadan hazirlik yapmis. Begendik’e defalarca gelip
gitmisler. Santralle burun buruna ‘yasayacak’ igneada Be-
lediyesi ve Begendik Muhtarhgl santral yapimindan bihaber
tutuluyor. Rapor hazirlandiktan sonra ihale sireci baslamis.
ihale eyliilde askiya cikmis. Hadi igneada ve Demirkdy Bele-
diye’si ve Begendik Muhtarhigl bilingli bir sekilde ‘uyandiril-
miyor’. Ya Valilik makami. Bu isten bir tek haberi olan
Kirklareli Valiligi o da malum sebeplerden olsa gerek halki
bilgilendirme geregi duymamis . CED raporuna itiraz sUresi
bir hafta da boylece ‘atladildiktan’ sonra EMBA sirketi ‘per-
deyi aciyor’. Kurban Bayram’i éncesi igneada Belediyesi’'ne
CED raporu teblig ediliyor ve 31 Ekim tarihinde Begendik’te
CED halkin katihmi toplantisi yapilacagi bildiriliyor. CED’in
Sirketler nazarinda anlami su galiba, Halka ragmen, halk
icin. Termik santralin yapilacagl haberi yayilir yayllmaz ben o
kisilere ‘gondlli kuvvetler’ diyorum yani cevreye duyarli
gonul gozu acik insanlar. Birbirleriyle 1sik hizinda iletisim ku-
rarak hemen harekete gecti. Basin bildirisi hazirlanmasi, ig-
neada Limankdy, Begendik, Sivriler, Avcilar kdy halkinin
bilgilendiriimesi ve CED toplantisina katihma ikna, afis pano
hazirlig, yazil-s6zIi medyayi durtikleme, santral giindemini
sosyal medyaya tasima gibi eylemler ‘gdnullu kuvvetler’in
marifetiyle hayata gecti. igneada Belediyesi de bu asamada
atik davrandi. Milletvekilleri, basin, cevre belediyelerin ha-
berdar edilmesi, cevre avukatlarina ulasiimasinda baskan
Tahir Isik caba sarfetti. CED toplantisinin bir gun éncesinde
Belediye Baskan’i Tahir Isik’'in igneada Belediyesi'nde di-
zenledigi toplanti da bana gore cok 6nemliydi. Bu toplantiya
muhtarlar, ‘gdonulla kuvvetler”, Demirkdy Belediye Baskani,
DAYKO Vakfi , igneada’da kurulu cevre dernegi katildi. Ama
bana gore bu toplantiya Avukat Bllent Kacar'in agiklamalari
damga vurdu. Avukat Kacar ‘ne yapip edip bu CED toplanti-
sinl yaptirmayacaksiniz’ dedi ve hukuki prosedurt anlatti. O
zaman toplantiya katilan herkesin kafasi birden aydinlandi.
Begendik’te CED toplantisinin yapildigl 31 Ekim giinl, beni
en cok hayrete disuren jandarma ve polis sayisinin ¢oklu-
guydu. Silahli Kuvvetlerin basinda, Kirklareli Alay Komuta-
ni'ni da gorince ‘is cigrindan cikiyor’ gibi bir duyguya
kapilmadim degil. Begendik halki toplantinin yapilacag) kah-
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veyi kapattirmis. Alay Komutan’inin Begendik Muhtar’ini
yakin markaja almasina karsilik muhtar ve halk kahveyi a¢-
tirmadi. Cevre kdy ve kasabalardan 6zellikle kadinlarin kati-
limi ve enerjisi ¢ok etkileyiciydi. Bulgar basin temsilcilerinin
yani sira bizim basinin da toplantiya ilgisi yuksekti. Kirklareli,
Vize, Demirkdy, Edirne, Lileburgaz, Corlu, Tekirdag ve istan-
bul’dan gonulli kuvvetler, onlarin kuruluslari, temsilcileri
geldi. Sirket temsilcileri alana geldiginde tansiyon binden
yUkseldi. Halk slogan atarak, dudukler, calparalar calarak
sirket temsilcilerini jandarma barikatinin arkasina saklan-
maya zorladi. Avukatlar ve sirket temsilcileri bu gergin atmos-
ferde tartisti. Sonucta CED halkin katilimi toplantisi
gerceklesmedi.

Ankara’da proje ile ilgili CED kapsam belirleme toplantisi ya-
pildi? Bu projenin igneada’ya yapiimasinin gerekgeleri sizce
nedir? Projeyi gerceklestiren sirket hakkinda ne disuniyor-
sunuz?

Bana gore igneada Basta Karadeniz limanlari olmak iizere
Avrupa ve istanbul’a deniz ve kara yoluyla yakinligindan kay-
nakli cazibe merkezi konumunda. igneada son on yildir dev-
let ve sirketler tarafindan ‘kurcalaniyor’. Once ISKi
Tarkiye-Bulgaristan sinirindaki Rezve Deresi’nin suyunu bo-
rularla istanbul’a nakletmeye kalkisti. Ormana, longoz’a ve
igneada korfezine yikici etkiler birakacak bu projeyle mu-
cadele ettik. Sonra Vize'de kurulu TRAGIM Cimento Fabrikasi
cimento nakli icin igneada Limani'na cengeli takti. SOYAK fir-
masinin tstlendigi bu liman icin Limankdy Balikgilar Koopa-
ratifi Avukat Ergin Cinmen’in girisimiyle dava acti. Mahkeme
yurutmeyi durdurma karar verdi. Proje iptal oldu. Derken
Ulastirma Bakanligl Begendik’te bir balik¢l barinagl insaati
baslattl. Begendik’te toplasan bes tane balikcl teknesi yok-
ken; 100-150 balikci teknesinin baglanacagi akla ziyan bir
barinak. insaat bitmek lizere. Derken Pinarhisar Demirkdy
arasinda duble yol yapimi cikti ortaya. igneada’ya gelirken
dikkatinizi cekmistir. Binlerce agac kestiler. Varolan yolu iyi-
lestirme yaparak kullanmak varken 700 milyon dolar harca-
mak neden? Simdi 6nimize EMBA Sirketi ve Begendik
Termik  Santral’i geldi. 2011'de kurulan EMBA Sirketi'nin
icerisinde en dikkat cekici isim Dunya Go6z Hastaneleri
Grubu Yonetim Kurulu Baskani Eray Kapicioglu. Basbakan
Erdogan’a ¢ok yakin bir isadami. Yénetim Kurulu’nun diger
bir ilgi ceken ismi Ayta¢ Gida kurucusu ve ANAP eski millet-
vekili Mete Bulgln. Eray Kapicioglu bir dergiye verdigi ropor-
tajda, “yakin gelecekte enerji, cimento ve tasimacilik isinde
blyutyeceklerini “ aciklamis. Nitekim EMBA Elektrik disinda
iki sirket daha kurulmus. EMBA Cimento ve EMBA Liman is-
letmeleri._

Bu sirket cikacak kiilleri Trabzon Tonya’daki ¢cimento fabrika-
larina gotiireceklerini ve orda ¢imento Ureteceklerini syli-
yor, Termik santral yatinmi, ¢cimentoya ve ingaat girisimleriyle
baglantili gériintyor. Sirketin Kafkas bélgesine yonelik in-
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saat hammaddesi hazirhigj iginde oldugu belirtiliyor? Bu ko-
nuda ne distnlyorsunuz?

Hani cocuklari parmaklarla oyalayan bir oyun vardir. Biri
tutar, biri pisirir 6teki ham yapar diye. EMBA'da Oyle bir ‘en-
tegre’tesis. Santral’in igneada’ya kurulmak istenmesi bu aci-
dan cok ‘yerinde’ bir girisim. EMBA Liman isletmeleri
Begendik’e liman kuracak, EMBA Elektrik santrali yapacak.
Santralin kulleri Trabzon Tonya’da kurulu ¢cimento fabrikasina
tasinacak. Sonra Kafkasya’'daki sehirler icin ‘kaldinmtasl’
Uretilecek.

igneada Belediyesi, diger toprak sahipleri de bu projeye karsi
olduklarini séyliyor. igneada’da termik santral karsiti toplum
kesimlerinin beklentileri neler?

igneada ve cevresi orman bélgesi. . Hal boyle olunca insaat
icin yeterli arsa yok. Var olan buyUk tarlalar, ¢iftlikler yérenin
yerlisi varlikh kisiler tarafindan toplaniyor. Begendik'te son
yillarda yorenin en ¢ok prim yapan alanlarindan birisi. Hal
bdyle olunca toprak sahipleri “kendiliginden cevreci” oldu.

Halkimiza gelince; igneada ve cevre kdylerde yasayanlarin
cogunlugu yoksul insanlar. Orman, balik¢ilik ve hayvancilik
yorenin en gecer gelir kaynagl. Ancak, orman emvali eskisi
kadar gelir getirmiyor. Balikclilikta ise balik veriminin azal-
masi yaninda istanbul ve Karadeniz’den gelen biiyiik tekne-
ler igneadali ve Limankdyli kiigiik balikgilarin ¢anina ot
tikiyor. Hayvancilik dersen, salma hayvancilik yapiliyor, sa-
dece ev gecindiriyor. Halkin beklentisi yorenin ekonomik ha-
yatini canlandiracak girisimler. Bana goére kucuk Ureticiye
destek projeleri hayata gecirilebilir. Ornegin pansiyonculuk,
aricilik, manda Uretiminin canlandirilmasi, doga turizmi..

iBneada’ya santralin kurulmasinin yanlis bir tercih oldugunu,
baska bir yere kurulmasi gerektigini sdyleyen bolge yatirnm-
cilan var? igneada’nin limanindan yararlanmak isteyen ter-
mik santral proje sahibi sirket bu fikre sicak bakmiyor?
Tlrkiye’'nin her yerinde topraga dayal lretim yapan yatirim-
cllar, kendi bélgelerinin yanlis oldugunu sdyllyor, acaba bu
sdylem, kdmure dayall enerji tiretimini aklayan bir yaklasim
degil mi?

Dogru. Ben bu durumu soyle resmediyorum Turkiye'de ser-
maye birikiminin artmasiyla birlikte yatinm alanlarindaki de-
gisim hepimizin malumu. Ak Parti iktidariyla birlikte enerji,
cimento, insaat madencilik gibi sektorlerin yildizi parladi. AK
Parti bu yatirnm alanlari igcin sermayedarlara kapilari sonuna
kadar aciyor. ise enerji cephesinden bakacak olursak tablo
ortada.Bir yandan HES’ler 6te yandan nUkleer santral ve ter-
mik santral yatirmlarinda ‘istah’ cok ylksek. Termik sant-
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rallerle ilgili yayinlanan bir rapor Turkiye'nin 14 yeni termik
santralle bu pazarda Uglincu sirada oldugunu belirtiyor. AB
ve ABD Kirli sanayi olarak tanimlanan termik santrallerden
kaciyor. Cliinki dogaya ve insan sagligina verdikleri zarar can
yakicl. Ama kapitalist ekonomi diliyle “gelismekte olan Ul-
keler” acisindan durum farkl. “Gelismis Ulkelerin” kacindik-
lari ‘kirli sanayi’ yani ¢cimento, celik, nukleer ve termik santral
vb gibi yatirnmlar ‘gelismekte olan’ Ulkelerin topraklarina
‘ekiliyor’. Ulkenin gelecegini kendisinin iktidarda kalma sii-
resi olarak hesaplayan bir hikimet olunca da ne oluyor;
enerjide disa bagimliligimizi bir an 6nce azaltmallyiz ‘gaziyla’
alternatif enerjiymis, enerji tuketimini azaltmakmis gibi bir
yaklasim ‘hikaye’ oluyor.

igneada’nin 6zel bir konumu var ve Bulgaristan basta olmak
tizere pek cok llke bu proje ile ilgileniyor? igneada’yl bu
kadar 6nemli kilan dogal ve kiiltiirel 6zellikleri neler?

Trakya'nin 27 bin hektara yayilan orman alani, bir batun
alan. Yani Turkiye'de bozulmadan korunmus cok el degme-
mis ender ormanlik alanlardan birisi. icerisindeki “igneada
Longoz Milli Parki” da bu ormanin en nadide parcasi. Dunya
mirasi. Neden? CunkU 3700 hektar alana yayilan bu parkta,
uc ekosistem yani deniz,kumul ve orman i¢ ice yasiyor. Lon-
goz'un sinirlari igerisinde 27 km’lik bir sahil seridi bes tane
gol var, iki blyuk dere yer alyor. Endemik bitki, kus goc yol-
lari, yaban hayatiyla istanbul’a kusucumu 100 km’de yesil
bir vaha’. Bu dogal mekanin ‘bassehri ‘ de igneada.

AB ve Bulgaristan acgisindan bakarsak; Longoz'un kig¢uk bir
bolimu ve orman sinirlari asarak Bulgaristan’da devam edi-
yor. Bulgarlar bu bolgeyi turizm bolgesi olara ilan etmigler
ve gozleri gibi bakiyorlar. AB’de bolgeyi cok dnemsiyor.
UNESCO Longoz’'u dinya mirasi listesine almak istiyor. Bul-
garistan ve Turkiye'yi ilgilendiren bu projede, Bulgaristan bu
konuda yaptigl calismayr UNESCO’ya iletti. Ancak bizim
Orman Bakanlig’'nin dosyayi UNESCQO’ya géndermedigini bi-
liyoruz. Ote yandan Karadeniz'le ilgili yuriitiilen iki projenin
ikisinde de i8neada cevresi kiyilari ve Longoz Milli Park’i yla
ilgili arastirma c¢alismalari yuruyor.

Begendik kodylinde gectigimiz glinlerde bir eylem oldu ve Bul-
garistan sinir kdyl olan Rezova ile ortak eylem yapildi, bu
tarz enternasyonal miicadelelerin etkisi proje lizerinde nasil
olur?

16-17 Mayis'ta, Begendik eylemi yapilmadan Bulgaristan
Cevre Bakani Begendik ‘e geldi. Rezova Belediyesi termik
santral haberi ¢iktigl giinden beri igneada Belediyesi'yle sii-
rekli irtibat icerisinde. Bulgaristan disinda, Romanya ve Yu-
nanistan’da termik santralle ilgili gelismeleri yakindan izliyor.

iki Glke insanlarinin bu eylemde birbirlerine destek olmasi
her iki GUlkenin kamuoyunda ve AB Ulkelerinde ¢ok ses getirdi.
Sosyal medyanin da yogun olarak isin icerisinde olmasi iki

K

Ulkenin insanlarini birbirlerine yakinlastirdi. Bulgarlar ve Tlrk-
ler arasinda c¢ok duyarl mesajlar gidip geldi. Bu arada 6zel-
likle doga bilimleri, meteoroloji ile ilgili yabanci
akademisyenler santrale ¢ok tepkili. Bu bilim insanlari, Tur-
kiye'nin sinirda yapacagl termik santralin Ulkelerarasi yapilan
birtakim anlasmalara (meteoroloji, deniz kirliligiyle ilgili ) ay-
kiri oldugunu belirtiyorlar.

Tirkiye Longoz Ormanlarini koruma konusunda neden du-
yarli oimahdir?

Baska bir ‘longoz’ yok ta ondan. Yukarida dzelliklerinden bah-
settim. Milyonlarca yilda olusan bu ender doga parcasi has-
sas dengeler Uzerinde duruyor. TUm bu 6nemine karsilik
Longoz Milli Park’1 bugtn bile hak ettigi gibi korunup kollan-
miyor. Bir tek bekgisi koruyani gézeteni yok. igneada’yl ko-
ruyacak olan gonulli kuvvetler var. Ama, orman ¢coplige
cevriliyor, kacak agac kesimi, kacak avcilik, endemik bitkile-
rin ‘yokedilmesi’, orman kiyilarinda off-road kepazeligi girla
gidiyor. Hal boyleyken bir de termik santral yap, arkasindan
asit yagmurlari gelsin ve Longoz’un kokiine kibrit suyu..

igneada termik santrali sorununa duyarl gruplara, sizin de-
yisinizle gdnllli kuvvetlere nasil bir mesajiniz var?

Cevre ve Sehircilik Bakan’t Begendik Termik Santral’i igin
CED kapsami verilmedigini sOyledi. Sirkete yazilan yazida da,
yuzbin oOlcekli ¢cevre duzeni planinda acikca, bolgeye termik
santral yapilamayacagl yazdig| ve ancak bu plan degisikli-
giyle CED kapsami verilecegi belirtilmis. Sirketin ilk isi plani
degistirmek icin ¢calismak olacak. Sonra bir de CED yonet-
meligi degisikligi gindemde.. Bu yonetmelik degisirse, plan
degisikligini CED olumlu raporunu alincaya kadar yapabile-
cek sirket. Bu nedenle bu proje dosyasi bakanlikta durdugu
surece bu termik projesi bitmis denemez. Ayni zamanda, biz
igneada Ekoloji Kolektifi bilesenleri olarak, Longoz Ormanla-
rinin Biyosfer Rezerv alani olarak ilan edilmesini istiyoruz. Bu
konuda gerekli girisimlere de basladik. Simdi bolge bir ko-
ruma statlsu kazanmali ve bdlgede orman, tarim ve balikgl-
likla yasayan halk bir baska faniye kulluk etmeden ekmegini
yiyebilmeli. Yoksa, termikgi gider, turizmci gelir. Ne seragazi,
ne vahsi turizm. Bu nedenle, Santralle ilgili gelismeleri yakin-
dan takip ederek ne olup bittiginden halki haberdar etme-
miz, kisacas! santral karsiti micadeleyi ‘ates’te tutmamiz
gerekiyor. Bizim igneada son duragimiz, zenginlerin ise du-
ragl bitmez.
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Soyledim ve Ruhumu Kurtardim

(J’ai dit et j’ai sauvé mon ame)

Alptekin Ocak

Oykii yoksul bir basrali hakkindadir. Basrali glinlerce a¢ kalmis
ve Basralilardan bir dilim ekmek dilenmis. Ama hi¢ kimse bir
dilim ekmek vermemis. Sadece bir kasap acimis, bir parca ¢ig
et atmis 6nline. Basrali ¢ig yiyemeyecegine gore ya eti pisire-
cektir ya da acliktan Olecektir. Bu sefer de kimden ates iste-
misse, olumsuz yanit almis; allaha siginmaktan, ondan yardim
istemekten baska caresi kalmamistir. Ve allaha yakarir; “alla-
him”der, “su eti pisirecek bir parca ates ver.” Duasi biter bitmez
blyuk bir yangin ¢ikar Basra’da. Basrali caninin derdindeyken,
adam bir kdsede eti pisirmekle mesguldur. Daha 6nce ates is-
tediklerinden birisi gérur adami ve “sonunda atesi buldun” der,
“bad-el harab-Ul basra” (basra harap olduktan)..

Sinop Ayancik’'ta yapimina devam edilen neredeyse bitmis HES
faaliyeti Mahkeme tarafindan durduruldugunda bu hikaye geldi
aklima. Mahkemenin HES faaliyetinin ekosistem Uzerinde ya-
ratacagl muhtemel yikim ve bu faaliyetin akut etkileri sebebiyle
Ayanciklilar nezdinde ciddi kaygilar uyandirmasina ragmen s6z
konusu HES’e karsi 1 yil 6nce acilan davada durdurma kararini
ancak yapilan kesif ve sonrasinda alinan bilirkisi raporu so-
nucu, faaliyetin hukuka aykirihiginin tescillenmesi sonrasi ver-
mis olmasi bagdat hikayesini akla getirdi.

“Ayancik HES Telafisi Gii¢ veya imkansiz Zararlar Dogura-
bilir”

Aslinda Ayancik HES yetkilileri hakkinda, faaliyetin yapimi
sirasinda ¢ikan hafriyatlarin etrafa gelisi glizel atilmasi se-
bebiyle bolge halki tarafindan ¢evreyi kasten kirletmek se-
bebiyle yapilan suc¢ duyurusu uzerine Ayancik Asliye Ceza
Mahkemesi’'nde (TCK. madde 181 vd. kapsaminda) firma
sorumlulari hakkinda dava aciimisti.

Konuyla ilgili olarak Sinop Bélge Orman Mudurligu Ayancik
Orman isletme Mdirligi tarafindan yapilan tahkikat so-
nucunda hazirlanan 25 Ocak 2011 tarihli yazida ilgili fir-
manin almis oldugu izin disinda orman arazisine girdigini,
3. sahislara zarar verdigini ve firmanin hafriyat topragi in-
saat ve yikinti artiklarinin kontroll yonetmeligi hikumlerine
aykiri davranildigl kanaatine varilmisti.

Ayni sekilde Devlet Su isleri 7. Bélge Miidiirl(igi tarafindan
24 Subat 2011 tarih 351 sayili inceleme degerlendirme-
sinde; yerinde inceleme yapildigl acik kanal olarak devam
eden bolumde kazidan ¢ikan hafriyatin depo alanlari yerine
hicbir 6nlem alinmaksizin dogrudan vadi tarafindaki or-
manlk alana dokuldigu kontrolslz olarak dokulen hafriyat
topraginin ormanlik alanda tahrifata yol agtigl duyarlilig
dustk orman topragini harekete gecirerek blyuk kitleler
halinde heyelanlara yol actigl bu durumun iletim kanalinin
asagisinda bulunan Ayancik ilce Merkezi'ni tehdit eder bo-
yuta ulastig belirtilmis ve sirkete bunlarin telafisi icin 1
aylik slire taninmis, tim bu tehlikelilik ve muhtemel yikici-
iga ragmen ne firma tarafindan gerekli tedbirler alinmis
ne de sorumlu idareler tarafindan yuklendikleri kamusal
yukUmlultkler hakkiyla yerine getirilebilmisti.. Gec gelen
adalet Uzerine yangini seyretmenin keyfini mi ¢ikartsak
yoksa, yangini seyretmek yerine adalet mi arasak diye du-
sunmuyor degilim. Simdi bu karari cerceveletip duvarimiza
mi assak yoksa, baraj kapaklarinin arasina bir salincak mi
kagittan bir salincak mi kursak..



Sosyalist Hareketin Fetret Devri ve “Modern Prens”

Foti Benlisoy

Sadece yasayanlarin degil, “ecdadimizin” da “milli iradesini”
bedeninde cisimlestirdigi iddiasindaki Erdogan’in “Muhte-
sem YUzyill” cikisiyla emperyal nostalji kamusal sdylemimizin
bas kosesine yerlesti. Dolayisiyla sosyalist hareketin iceri-
sinde bulundugu durumu Osmanl tarihinden analojilerle
tarif etmek yadirganmamali. Saka bir yana, “fetret devri”, ah-
valimizi tasvir etmek igin pekala faydali bir tabir. Bilindigi gibi
“fetret devri”, 1402 tarihinde Yildirim Bayezid’in Timur ordu-
larina yenik dusmesiyle baslayan, Bayezid'in sehzadeleri ara-
sinda taht kavgalariyla gecen ve 1413’e kadar suren
dénemin adidir. Bizde taht kavgalari yok elbette; ancak

ODP’nin 2000’lerin ilk yarisinda birlesik parti olma vasfini
tedricen kaybetmesiyle, fetret devrinde oldugu gibi bir “fa-
slla-i saltanat” haliyle karsi karsiya oldugumuz asikar. Hemen
hemen bitlun sol parti ve olusumlarin iri ya da ciliz propa-
ganda gruplari haline geldigi kosullarda sosyalist hareketin
merkezinde bir dUzenleyici, derleyici glictin eksikligi uzun za-
mandir hissediliyor. Sosyalist hareketin yeniden insasinda to-
parlayici bir rol Ustlenecek merkezi (hegemonik) bir siyasal
6znenin, bir partinin eksikligi, bizim fetret devrimizin en acik
ifadesi.
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Ortada birbirine rakip sehzadeler mi var denerek “fetret
devri” benzetmesinin zorlama oldugu iddia edilebilir elbette.
Ancak unutmayalim: Gramsci, partiyi (elbette “dlizen” parti-
lerini degil, “devrim” partisini) “modern prens” (ecdadimizin
diliyle “asri sehzade” de diyebiliriz pekala) olarak tanimli-
yordu. Devrim partisi Gramsci’ye gore “modern” bir prenstir;
cunku artik s6z konusu olan eskinin tek adami, bireysel lideri
degil, kolektif, kitlesel bir siyasal 6znedir. Devrim partisi za-
manimiza 6zgl de olsa hala bir “prens”tir, ¢clinkl o bir kah-
ramandir. Tipki eskinin prensi gibi insanlardan fedakarlik,
sevgi ve baglilik ister. Muhtaclarin, sesi kisiimiglarin, haksiz-
liga ugramislarin, kenara atiimislarin safinda kavga verir ve
boylece insanlarin renksiz ve siradan hayatina “asalet” ve
anlam katar. Nasil bir parti, nasil bir siyasal aygit sorusuna
yanit aramaya donuk her cabanin, partinin “modern” boyu-
tuyla onun “kahramanlik” yoninU birarada ele almasi, aya-
gini bu iki alana birden koymasi gerekir. Modern bir siyasal
aygit olmanin beraberinde getirdigi form ya da islev 6zellik-
leriyle toplumsal kurtulus ugruna verilen mucadelenin asa-
gidakilerin hayatini anlamli kilan, yani onlari tarihsel bir fail
haline getiren yonu birlikte hesaba katilmali. Yani “devrim
partisinin” tanimlayici 6zelligi, onun dizen partileri gibi mo-
dern iktisadi isletme rasyonellerini esas alan burokratik, is-
levsel rasyonalite temelli teknik bir aygit olmasi degil, tam
tersine asagidakilerin hayatina “asalet” katan kolektif bir si-
yasal fail olmasidir.

Konumuza geri donelim. Sosyalist hareketi olusturan yapila-
rin politik, programatik ve orgutsel bir dagilma haliyle karsi
karsiyayiz. Sosyalist hareket icerisinde gercek bir hegemonya
sorunu yasaniyor. Bu hegemonya bunalimi, sol yapi ve 6rgit-
lerin mevcut halleriyle bir insa surecini sirtlanamayacag| an-
lamini tasiyor. Ancak bu hegemonya bunalimi sosyalist
hareketin uzatmali krizinin nedeni degil, sonucu. Sosyalist
hareketin fetret devri daha buyUk bir krizin, alt siniflarin ko-
lektif eyleme ve 6rgutlenme kapasitelerindeki dususun,
kendi 6zglclerine olan guvenlerindeki erozyonun bir teza-
hirl. Bu kolektif eyleme kapasitesi ve ona olan inan¢ gun-
delik mucadeleler icerisinde tazelenmedikce sosyalist
hareketin hayat damarlarindan herhangi biri degil, en 6nem-
lisi kesik kalacak. Sosyalist hareketin yenilenebilmesi, yeni-
den anlamli ve etkili bir siyasal aktor halini alabilmesi ancak
toplumsal mucadelelerde bir canlanmayla mimkun olabilir
gorunuyor. Turkiye'de alt siniflarin kendi kaderine sahip cik-
maya donUk kolektif enerjisinde gozlemlenen blylk azalma
telafi edilmedigi middetge, yani ‘pratikte’ bu kolektif enerjiyi
kiskirtip kitlelere yeniden 6zguven kazandiracak direnisler
yasanmadigl middetce solda bir yenilenme ya da canlanma
beklemek ham hayal. Bu anlamda sosyalist hareketin kendi
imkanlariyla (yani kendi orglitsel, programatik ve kadrosal
birikimiyle) ve kendi kendine kendini yenileyebilmesinin ko-
sullar yok gibi gortnUyor. Ancak “disaridan”, yani toplumsal
mucadeleler alanindan bir faktdriin devreye girmesi halinde
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(is¢i hareketinde bir canlanma, radikal bir 6grenci-genclik
muhalefetinin u¢ vermesi vs.) yeniden insa ve harmanlan-
manin kosullari sz konusu olabilir.

Dolayisiyla sosyalist hareket dahilinde her yeni birlik yahut
yeniden harmanlanma girisimi ancak toplumsal mucadeleler
alaninda bir yeniden ingsa faaliyetiyle bakisimli olarak kurgu-
lanabilir, kurgulanmali. GUnUimuzde bir dizi yeni parti kurma
ya da birlik kurma girisimi olmuyor degil elbette. Fakat bu
derlenme girisimleri sosyalist hareketin yeniden insaslyla isgi
sinifi hareketinin yeniden kurulusu arasinda bir dogrudan bir
bag kurma yoluna girmiyor. Oysa yeniden insa meselesini
sodylemsel ya da dar anlamda orgutsel bir cerceveye sikistir-
mak, bu anlamda sosyalizm davasini alt siniflarin kendi ka-
derini tayin micadele dizey ve bicimlerinden bagimsiz
kilmak oldukga sorunlu. Toplumsal micadelelerden, isci sI-
nifl hareketinin aktiel gl¢ ve kapasitesinden bagimsiz yeni-
den insa veya Dbirlik girisimleri, sosyalizmi bu
mucadelelerden, somut ezme-ezilme iliskilerinden bagimsiz
bir “sdylem” addetmekle malul. Bdyle addedince de yenilen-
meyi pratikte ve pratik vasitasiyla degil, taktikler ya da soy-
lem duzeyine (“yeni bir dil”) sikistiran bir anlayis hakim oluyor
maalesef.

Bu anlamda, toplumsal miicadelelerle, sinif hareketinin ye-
niden insaslyla paralel bir cercevede cereyan etmeyen, me-
seleyi sdylemsel bir yenilenmeye ya da dar anlamda 6rgutsel
birlik meselesine indirgeyen yeni parti girisimlerinin fetret
devrine nihayet verecek “modern prens” olabilmesi pek
muUmkun gérinmuyor. Bélunme ve birlesmenin kendi basina
pozitif bir ivme yaratamayacagl yeterince deneyimlendi
zaten. Dolayisiyla politik olan ile sosyal olan arasinda meka-
nik bir ayrimi degil, bunlarin ic iceligini, birbirini besleyen kar-
silikli diyalektik bir etkilesimi esas alan bir yeniden insaya
perspektifine ihtiyac var. Sosyalist hareketin politik merkezi-
nin kalmadig, “dik durmamizi” saglayacak bir 6rgutsel-politik
omurganin varolmadigl kosullarda, siyasal insayl gz ardi
eden bir “direniscilikle” sosyalist hareketin insasinin ancak
toplumsal direnigler araciliglyla gerceklesebilecegini goz ardi
eden “bUyUk siyasetcilik” birbirinin ayna yansimasi aslinda.
Sosyalist hareketin son yillarina rengini veren de bu iki kutup
arasinda, yani ifratla tefrit arasinda surekli bir gidis gelis oldu
denebilir.

Son yirmi yilda uzun soluklu, kitlesel, militan toplumsal mu-
cadelelerin kimi istisnalar hari¢ ciliz olusu, bir yeniden kuru-
lusa enerji taslyacak kanallarin dar ve kisitli olmasi anlamina
geliyor. Ancak bu cihizhg “kizil bir safagl” beklemenin maze-
reti ya da kolay yoldan buyuk siyaset kulvarina gecme arayi-
sinin vesilesi haline getirmemeliyiz. Son on kusur yilda
konjonkturel ve kolayci girisimlerin yarattigl hayal kirikliklari
zaten yeterince zarar verdi. Sosyalist yeniden kurulusu yuka-
ridan degil toplumsal miicadeleler icerisinden gerceklestire-
biliriz. Fakat unutmayalim: Sosyalist hareketin yenilenmesi
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toplumsal mucadeleler icerisinde koklesmekten gecse de si-
yasal olani toplumsal olana teslim eden bir “dernekgilik” an-
layisindan kaciniimali. Toplumsal hareketlerle komunizmin
kurtuluscu iddiasi arasinda baglantilar kurabilmek ancak si-
yasal dolayimla mumkun. Sosyal direnis ve mlcadelelerle
komunizmin kurtuluscu iddiasi arasinda képruler kuracak
“organiklesmis” bir partiye ihtiyacin anlami budur. Dolayisiyla
siyasetin kurumsal/parlamenter bir dar alana sikistiriima-
sina da, siyasetin STK’lastiriimasina da, siyasal olani atlayip
toplumsal mucadelelerin tek belirleyici kilinmasina da karsi
cikmak gerekiyor. Bunun icin de toplumsal direnis ve hare-
ketlerle siyasal aygit (parti) arasinda dinamik bir iliskiyi tarif
etmek, buglnln gindelik mucadeleleriyle sosyalist toplum-
sal donlsum hedefi arasinda somut baglar kuran antikapi-
talist bir zihniyetle eylemek elzem.

Asagidan bir insanin zaruretinde israr etmenin, bilhassa her
secim déneminde glindeme gelen “blyuk” projelerin kolay-
cihgina nazaran hayli mesakkatli bir yola isaret ettigi ortada.
Ancak etkisi kisitli da olsa degisik toplumsal miicadele de-
neyimlerinin kirsis( olabilen ve ¢cogulcu, demokratik, femi-
nist, ekolojist, antiemperyalist ve antikapitalist bir siyasal
odagin insasinin anlamini ezilenlere anlatabilmenin yasam-
salligina inanmis bir faaliyet yuritmek belki kolay ¢dzimler
vermeyecek ama sosyalist solun bagimsiz bir siyasal alter-
natif olarak insasina katki saglayacaktir. Bu anlamda, ser-
mayenin yeni ve kapsamli “citleme” harekati karsisinda
toplumsal mucadeleleri musterekleri temelinde bir araya ge-
tirmeyi hedefleyen, yani basitce yan yana gelisi ya da aritme-
tik bir toplami degil, harmanlanmayi ve butunlesik bir
mucadeleyi 6nline koyan birlesik eylem zeminlerinin insasi
temel hedefimiz olmali. Sendikal burokrasilerin ya da oda yo-
netimlerinin kisitlarini asan birlesik eylem zeminleri teme-
linde bir derlenme faaliyeti mevcudun muhafazasini degil,
mevcutta asagidan ve kékten bir yenilenmeyi 6nline koymall.
Bu birlesik eylem zeminlerini sosyalist hareketin fetret done-
mine has politik ve Orglitsel karmasayi sadelestirecek bir bi-
cimde islevli kilmak pekald mimkin olabilir. Acil ve yakicl
talepler etrafinda yUratilebilecek ortak faaliyetler, asagidan
bir derlenmeye girdi olusturabilir. Bu tarz birlesik eylem ze-
minlerini emekgi ve ezilenlerin kendi hayatlari Gzerindeki de-
netimlerini artiracak, onlarin kolektif eylem ve érgutlenme
kapasitelerinde artisa yol acacak bir bicimde tasarlamak kri-
tik Gnemde.

Kastedilen mutat basin aciklamalari yahut protesto eylemle-
riyle yetinen birliktelikler, platformlar, bloklar, catilar vs. degil.
Sosyalist hareketin antikapitalist temelde yeniden insasina
anlamli bir girdi olusturacak birlesik eylem zeminlerinin he-
defi, a) parcali mucadeleler arasinda once iletisim, koordi-
nasyon ve deneyim paylasimini, giderek de bunlar arasinda
bir harmanlanmayr mimkun kilmak ve b) emekgi ve ezilen-
lerin kendi kendini érgutleme ve eyleme kapasitesinde bir
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artisa imkan vermek olmali. Ozellikle ikinci husus, yani alt
siniflarin kendi kaderlerine sahip ¢ikma guclerinde bir artisin
mecralarini olusturacak eylem ve dayanisma zeminlerinin in-
sasl kritik 6nemde. Boylesi mecralarin yaratiimasi halinde
sosyalist hareketin bu mecralar araciligl ve bunlar yoluyla
kendini yenileyebilmek imkan ve kapasitesinde ciddi bir artis
s6z konusu olabilecektir. Bdylesi mecralara, birlesik eylem
ve dayanisma zeminlerine yaslanmayan her birlik yahut ye-
nilenme girisimi bastan kisirlikla malul kalmaya mahkim gibi
goranuyor.

Ortada bir hanedan olmadigindan bizim fetret devrimiz bir
sehzadenin hikumdar olmasiyla nihayet bulmayacak el-
bette. Yani bizim fasila-i saltanatimiz yukaridan degil asagi-
dan, genis kitlelerin siyasal ve sosyal mucadeleler alanina
girmesiyle, kendi kaderlerine sahip cikmaya donuk mudaha-
lelerinin artisiyla gindeme gelecek. Agikcasi asagidaki bu
hareketlenmeye imkan verecek, onu mimkun kilacak yollari
ve yordamlari mesele edinmeyen hicbir yeniden insa tartis-
masi ya da arayisinin ehemmiyeti yok. Toplumsal micadele-
ler alaninda yeni bir hareketlenmenin ipuglari dahi sosyalist
hareketin yeniden yapilanmasi, antikapitalist temelde der-
lenmesi icin muazzam bir enerjiyi ve iyimserligi aciga cikara-
caktir. Mevcudu yan yana getirmekle yetinen, ufku mevcut
siyasal ve sosyal faaliyetlerin aritmetik toplamin yaratacagi
muhayyel carpan etkisiyle sinirh birlik girisimlerinin sonuclari
ortada, yanlista israr etmenin lizumu yok. Sanki emrimizi
bekleyen bulyuk sosyal aktorler varmis gibi askersiz maresali
oynamanin da manasi yok. Kirt hareketiyle 29 Ekim’de so-
kaklara ¢cikan Kemalistleri hangi cambazlikla yan yana geti-
ririm tlrinden siyasal simyacilik girisimleriyle kaybedecek
vaktimiz yok. Teraziye vurulabilecek bir toplumsal karsilig ol-
mayan sosyalist kiimelerin CHP’ye (ya da baskasina) akil 6g-
reterek onlar Gzerinde bir hegemonya tesis edebilecegini
tasavvur edebilmek ancak bize 6zgu bir siyasal bilim kurgu
thriintn 6rnegi olabilir. Secimler araciliglyla, parlamentoda
ya da mahalli idarelerde elde edilecek “basarilarin”, ardinda
bir mucadele-direnis birikimi olmaksizin boslukta kalmaya
mahkdm olduguna dair de cokca deneyim biriktirdik. Mec-
liste Uc degil de mesela alti sosyalist vekilin bulunmasinin
sosyalist hareketin derlenmesine nasil bir girdi olusturaca-
ginin hicbir makul cevabi yok.

Geriye tek yol kaliyor: Toplumsal mucadeleler icerisinde (gu-
nubirlik faaliyetle yetinmeyen) bitunltkli bir insa perspekti-
fiyle koklesmek. Kicuk blUylk demeden birlesik eylem
zeminleri araciliglyla toplumsal direnisleri kiskirtmak, bunlari
harmanlamak ve bunlar icerisinde antikapitalist bir derlen-
menin navelerini biriktirmek. Bu yolla direnis mevziileri olus-
turmak. Fetret devrimize son verecek bizim sehzade, modern
prensimiz, sebatla dusulecek bu yolda mamkun olacak.
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Deviletin Hukuku, Yurttasin Hukuku

Cem Altiparmak

Sol politik jargonda bazi tumturakh laflar, klise tespit cimle-
leri vardir. Bir yazinin veya bir sdylevin baslangicinda bu cim-
leleri sGylemez ise, sbyleyecegin s6zin de bir ciddiyetinin
kalmayacagini zannedersin.

Mesela, “glin gecmiyor ki fasizmin yeni bir saldirisiyla karsi
karsiya kalmayalim” bunlardan biridir. Ya da “Ulke toprakla-
rint emperyalistlere peskes ¢ekme”yi konusmana eklemez
isen, arkandan aglar.

Son dénemde gundeme oturan yeni bir klise adayi cimle ise
“Yargidaki yapisal degisiklikler”dir. Ozellikle Anayasa’da ya-

pilan son degisiklikler sonrasi yargl/HSYK camiasinda ortaya
cikan dalgalanmalar, “Yargidaki yapisal degisiklikler” cimlesi
ile izah edilmeye calisilmaktadir. Yargida yapisal degisiklikten
maksadin ise -haydi itiraf edelim- AKP’nin, Anayasa degisik-
ligi sonrasl ilk derece mahkemeleri ile yuksek yargi mevkile-
rine, programina uygun dusecek hakim/savci ekibini
yerlestirme cabasina isaret etmek oldugu aciktir.

Bununla birlikte, yargida yapisal degisiklik vurgusunda bir
haklilik payi olup olmadigini, hamasete dismeden belirleye-
cek olan sey ise yargida degisen hakim/savci kadrolarinin,
yargl kararlarina nasil etki ettigini tespit etmekten gecmek-
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tedir. Yani klise olmaya aday bir ciimleyi, yine bir baska klise
ile test etmekten baska ¢aremiz yok: “Hakimler kararlari ile
konusur”.

Yuksek yargl ictihatlarinin ve mahkeme kararlarinin gecmis
30 yilini karsilastirma imkanina eristigimizde, ilkedeki politik
degisikliklerin mahkeme kararlarina nasil yansidigini, yiksek
yargl ve mahkeme kararlarinin, tlkedeki hangi politik kiril-
malar sonrasi degismeye basladigini, bu degisimde yeni kad-
rolarin ne derece payl oldugunu, ne tir kararlarin hangi
degisiklikler sonrasi ortaya ¢iktigini, hakim/savci kadrolarinin
sistem icindeki rotasyonunu ve bu rotasyonlarin kararlara et-
Kisini somut verilerle tespit ettigimiz anda, kararlar ile ko-
nustugu iddia olunan yarginin muthis bir fotografini cekme
sansini da yakalamis olacagiz.

Suphesiz ki bu tur bir calismanin, her bir fakli hukuk disiplini
acisindan, ayri ayri yuruttlmesi, yarginin politik rizgarlarin
etkisine ne derece acik oldugunun, ne siklikta ve siddette
enfekte oldugunun tespiti agisindan ¢ok yerinde bir galisma
olacaktir. Bununla birlikte konuyu biraz daha somutlastir-
mak acisindan, yaziyl idari yarginin durumu ile sinirlayip, ya-
zinin merkezini, insan ve ¢evre haklarl micadelesinde idari
yarginin aldig pozisyona, bu micadelenin bir parcasi ve sa-
vunucu orgutl olarak barolarin dava agma ehliyetlerinin elin-
den alinmasina yonelik idari yargl kararlarina ayiracagiz.

Oncelikle séylenmelidir ki bu yazi, HSYK’nin ve yargi camia-
sinin bir bagka iktidar grubunun temsilcisi oldugu ge¢cmis do-
nemlere methiyeler dizmeye, o dénemi guzellemeye hic de
niyetli degildir. Yapisal degisiklik denilen sey AKP donemi ile
baslamamistir. Lakin AKP’nin, bu degisikligi nihayete erdir-
mek konusunda gecmis tim hukimetlerden ¢ok daha ma-
haretli oldugunu da teslim etmek gerekir.

Gercekten de yargidaki yapisal degisikliklerden ne anlasil-
masi gerektiginin dogru tespit edilmesi icin, Turkiye'de ikti-
dar acisindan hukuk yapmanin ne anlama geldiginin,
hukukun ikili yapisinin dogru tespit edilmesi sarttir.

Turkiye idare gelenegi agisindan hukuk yapma-uygulama su-
reci, idarenin bir takim kurallara uymayi ya da bazi davranis
sekillerinden vazgecmeyi taahhut etmesi kadar, ayni za-
manda o kurallari dolanma faaliyeti olarak ortaya ¢cikmak-
tadrr.

Tlrkiye'de cevre ihlallerine karsi hukukun etkili bir savunu-
culuk yontemi olarak kullaniimaya baslanmasi, daha dogru
bir tespitle bu ydntemin kamuoyunda gérunur hale gelmesi,
1990l yillarin ikinci yarisina tekabul etmektedir. 1990’1 yil-
larla birlikte Turkiye, kiresel enerji politikalarinin bir yansi-
masi olarak nukleer enerji tartismalariyla, Mersin Akkuyu’da
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yapilacak nukleer santralin ihale edilmesinin ardindan ta-
nisti.

Yine bu yillarda Mugla Kemerkdy (Gokova), Yenikdy ve Yata-
gan termik santrallerinin cevresel etkisini ve yarattig| tahri-
bati gozardi eden uygulamalara karsi acilan davalar;
siyanarli altin aramaya karsi ¢ikan Bergamali kdylulerinin
AIHM’e varan hukuk miicadelesi, 1990’l yillarda giindeme
oturan davalardan bir kaci oldu.

Avrupa insan Haklari Mahkemesi gibi uluslararasi nitelikli
mahkemelerin bu gibi davalara yonelik olarak vermis oldugu
Tlrkiye aleyhindeki hak ihlali kararlari, basin ve kamuo-
yunda yanki buldu. Cevre ihlallerine karsi hukuk ve dava yo-
lunun bir savunuculuk yontemi olarak gelismesine katki
sagladu.

Bununla birlikte, yukarida ifade edilen savunuculuk prati-
ginden zarar gordugunu duslnen yatirrmci sinif ve ¢cogun-
lukla bu sinifin temsilciligini yiriten politik irade ve onun
idari 6rgitlenmesi, bu pratigin kendi iktidar alanlarinda ya-
rattigl “maglubiyetlerden” kendi lehine dersler ¢cikarmasini
bildi:

Savunuculuk micadelesinin temel dayanagi olan cevre
mevzuati yeniden revize edildi. Kapsami ¢cevre aleyhinde so-
nuclara yol acacak sekilde daraltildi ve esnetildi;

Cevre mevzuatinda yapilan degisiklikler sonucunda, hukuk
ve adalet sistemi, cevrenin ve doganin tahribi yolunda bir
arac haline getirildi. Cevrenin korunmasi hususunda kendi-
sine yasal zorunluluklar ylklenilen idare, bu sorumlulugunu
goérmezden geldi ve dava konusu edilen gevresel sorunlarin
yol actigi toplumsal maliyeti g6z ardi etti.

idareye karsi acilan davalarda yargilama siirecleri, yatirim-
cinin savunuculugunu idarenin Gstlendigi bir istikamette yol
aldi. idarenin destekledigi yatirimcinin yatirimlari adeta
‘milli menfaat’ haline getirilirken, bu “menfaate” karsi
duran hak savunuculari ise vatan haini olmakla itham
edildi.

Politik bir tercih ile yatirnmcinin yaninda yer alan deviet, idari
ve yargisal mekanizmasini ve glvenlik gliclerini ¢evre ihlal-
lerinden magdur olan ya da olma riski tasiyan vatandasla-
rinin karsisina dikmekten cekinmedi;

Devletin jandarma ve polis glicu, hak ihlallerine karsi ¢ikan
savunuculara yonelik 6zel yetkili operasyonlarla, yatirimci
icin ‘sahayi temizlerken’, medya ve Universiteler bu temiz-
ligin toplumsal alanda mesrulastiriimasi gbrevini tstlendi.

idari Yargidaki Degisim Siirecinin Barolara Etkisi:
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Yukarida ana basliklarla vermeye ¢alistigimiz degisim sure-
cinden olumsuz etkilenen kurumlarin basinda barolar geliyor.
1136 sayili Avukatlik Kanunu'nun 76 ve 95. maddelerinde
yer alan “hukukun GstlnlGgind ve insan haklarini savunma,
koruma ve bu kavramlara islerlik kazandirma” diizenlemesi
nedeniyle, adeta bir kamu savunuculugu goérevi de yuklenen
barolar, uzun yillardan bu yana, insan haklari, kent ve cevre
haklari ihlalleri gibi konularda davalar agmakta ve elde et-
tikleri kararlara ictihatlarla, kent, cevre ve insan haklari hu-
kukunun gelismesine ciddi katkilar sunmaktalar.

Barolarin 6zellikle ¢evre ihlallerine yol acan idari islemlerin
engellenmesi ve iptali amaciyla actigl davalar, kaginiimaz ola-
rak Barolar ile idari Yarg’nin yollarinin sik sik kesismesine
yol acmaktadir.

Oncelikle sdylenmelidir ki iptal davasinda davacinin rol{iniin,
hukuka aykiri islemlerini ortadan kaldirmak suretiyle idare-
nin hukuka bagliligini saglamak ve boylece hukuk dizenini
korumaktan ibaret oldugu dikkate alindiginda, iptal davasi
ve hukuk devleti arasindaki iliski, oldukca berrak bir sekilde
ortaya cikmaktadir.

Ne var ki bu iliski ve denge, politik iradenin idari yargl kuru-
munda, tercihleri dogrultusunda yaptig) degisiklikler sonrasi
ciddi bir dejenerasyon slrecine girmistir.

Basbakan Yardimcisi Bulent Arin¢’in Danistay Baskani Ka-
rakullukcu’nun baskanliga secilmesi sonrasi séylemis ol-
dugu “Kurban oldugum Allah verdikce veriyor” sdzleri; Enerji
ve Tabii Kaynaklar Bakani Taner Yildiz'in nukleer santrallere
iliskin soru Uzerine, “Bu konuda yasamanin, yuritmenin ve
yarginin yeknesak bir halde oldugunu gértiyoruz. Bu bizim
icin sevindirici bir durum. Bu Tlrkiye’nin meselesi, hepimi-
zin meselesi...O ylizden yasama, ydritme ve yarginin tim
mensuplarina tesekkdr ediyoruz ” demesi; Akabinde Danis-
tay Baskani Karakullukcu’'nun “Ne varsa durduruyoruz. Yok,
durdurma yok artik. ilerleme var... Devietin, milletin lehine
ne varsa yapilacak. Bunun lami cimi yok. Oyle bir sey mi
var? Onu durdur, bunu durdur. Durdurduk ne oldu?” seklin-
deki aciklamasi; idari Yargilama Usul Kanunu’nda mahke-
melerin yarutmeyi durdurma karari vermesini zorlastiracak
duzenlemeler de dahil olmak Uzere, yatirnmci lehine yasal
mevzuat olusturma cabalari; yeni ddnemde, ylritme ve yar-
ginin ic ice girdigi yeni bir iliski bicimini bize “mdjdeliyordu”.

Bu yeni donemin Barolarin savunuculuk faaliyetlerine yone-
lik olumsuz etkisi cok gecmeden kendisini gosterdi.

ilk olarak, izmir ve Balikesir Barolar’'nin 2011 yili Mayis ay!
icerisinde ayri ayri olarak actiklari,Gebze-Orhangazi-izmir
Otoyolu’nun CED raporu alinmadan insaata baslamasina
yonelik idari kararinin ve CED Yénetmeligi'nin gecici 3.mad-
desinin iptal icin actiklari davada, Danistay 14.Dairesi, ver-
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mis oldugu iki kararda da, her iki baronun, ayni gerekgelerle,
dava ehliyetlerinin bulunmadigina, karar verdi.

Danistay 14.Daire Bagkani’'nin “Barolarin; mesleki bir 6rgtit
olmanin 6tesinde hukukun Gstdnligund, insan haklarini sa-
vunmak ve korumak gibi bir islev yliklenmesi nedeniyle diger
meslek drgltlerinden farkli bir konuma sahip oldugu agiktir.
Cevre, tarihi ve kdilttirel degerlerin korunmasi, imar uygula-
malari gibi kamu yararini ilgilendiren konularda dava acma
ehliyetinin bu durum g6z dniinde bulundurularak genis yo-
rumlanmak suretiyle saptanacagi, cografi alana bagli kalin-
mayacagl, Danistay ictihatlariyla  kabul  edilmis
bulunmaktadir” serhiyle, karsi oy kullandig) kararda, “Baro-
larin hukukun GstGnligdnd savunma gorevinin avukatlik
mesleginin gelistiriimesi gercevesinde degerlendiriimesi ge-
rektiginden, Baronun avukatlik meslegini ilgilendirmeyen ve
avukatlik ortak menfaatlerini koruma amaci disinda kalan
islemleri dava konusu etmesi durumunda, bu davalarin stib-
Jjektif ehliyet kosulunun bulunmamasi nedeniyle reddedile-
cegi tabiidir” , denilerek, barolarin bu tir davalari
acamayacaklari vurgulandi.

14.Daire’nin bu gorlisline gore barolar, hukukun UstinlGgu
ve insan haklari ile ilgileneceklerdir, ancak bu ilgilenme sa-
dece ve sadece “avukatin hukuki Ustinligi” ve “avukatin
insan hakki” konulari ile sinirli olacaktir. Barolarin subjektif
ehliyeti konusunda bdylesine zorlama bir yorumu hukuk dun-
yasinda kabul edecek bir otorite var midir acaba?

Slphesiz ki 14.Daire’nin bu kararlari oldugu yerde
durmadi.Hemen Danistay Dergisi'nde yayinlandi. Ulkedeki
farkli idare Mahkemeleri’ne génderildi ve neticede, kararin
Uzerinden gecen iki yilhk sire icinde, Barolar tarafindan aci-
lan bircok benzer nitelikteki davada, ehliyetten ret kararlari
yagmaya baslad:

Danistay 6.Dairesi, 2011 yili Kasim ayinda verdigi kararda,
14.Daire kararina atif yaparak, Bursa Barosu’nun, imar plani
iptali istemli actigi davada, Bursa 1.[dare Mahkemesi’nin da-
vayl kabul yéniinde verdigi karari, Baronun, iptali istenen is-
lemle kisisel, gtincel ve mesru bir hakkinin ihlal olmadigi,
yani bu tur davalari agma ehliyetinin bulunmadigi gerekgesi
ile bozdu.

Hemen akabinde, bir ay sonra, Bursa Barosu’nun Cargill sir-
keti ile ilgili bir baska plan iptali davasinda, Bursa 1.idare
Mahkemesi, Danistay 6.Daire’nin daha énce vermis oldugu
ehliyetten ret kararinin da etkisinde kalarak, bu sefer isi Da-
nistay’a birakmadan, ayni gerekcelerle Baro’nun ehliyetli ol-
madigina karar verdi.

Ankara 3.idare Mahkemesi, 2012 Mart ayinda verdigi ka-
rarda, [zmir Barosu’nun, demokratik gésteri ve eylemlerde
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kolluk tarafindan kullanilan kimyasal gazlarin kullaniminin
yasaklanmasi istemiyle davali idareye basvurusunun reddine
iliskin idari islemin iptali amaciyla acmis oldugu davada,
[zmir Barosu’nun dava ehliyetinin bulunmadigina karar verdi.

Danistay 6.Dairesi, 2012 yili Haziran ayinda verdigi kararda,
Edirne Barosu’nun Trakya’'nin gelecegine dénik yasamsal
karar ve notlar iceren 1/100.000 Olcekli Trakya Alt Bolgesi
Ergene Havzasi Revizyon Cevre Dlizeni Plani’nin iptali istemli
actigl davada, dava konusu Plan dolayisiyla Edirne Baro-
su’nun menfaatinin ihlal edilmedigi gerekcgesiyle ehliyet y6-
niinden ret karari verdi.

Danistay 8.Dairesi, 2012 yili Haziran ayinda verdigi kararda,
Antalya, Aydin, Balikesir, Bursa, Canakkale, [zmir, Manisa ve
Mugla Barolari’nin ortak actiklari, Zeytincilik Yénetmeli-
gi'nde degisiklik yaparak, zeytinlik sahalari basta madencilik
olmak tzere, tarim digi faaliyetlere acan idari diizenlemenin
iptalini amacglayan davada, barolarin dava ehliyeti olmadi-
gina karar verdi.

isin enteresan yani, ehliyetten ret karari verilen bu kararin
cogunun, - Danistay 14.Dairesi’nin Gebze-Orhangazi-izmir
Otoyolu ile ilgili olarak actig) davada vermis oldugu ehliyetten
ret kararina dair gerekgeyi, kes-kopyala-yapistir yoluyla, cim-
lesi climlesine kendi kararina tasiyan Ankara 3.idare Mah-
kemesi'nin biber gazi kararinda oldugu gibi- ayni tornadan
cikmisgasina, ayni kelime ve cumlelerle yazilmis olmasidir.

Bu kararlarin higcbirinde, mahkemeler, davanin icerik ve bo-
yutunu, bu icerik ve boyutun insan ve ¢evre haklari ile olan
iliskisini, Barolarin hukukun Ustinlugu ve insan haklarini ko-
rumak ve bu kavramlara islevsellik kazandirma gorevinin bu
davalarda ne anlama geldigini, hicbir sekilde irdeleme gere-
gini duymamislardir.

Oysa, bu ulkeyi ilgilendiren bir¢ok yasal duzenlemenin hazir-
lanmasinda s6z sahibi olan, yasama organi tarafindan goru-
stine basvurulan, hukukun, temel hak ve 6zgurluklerin
korunmasinda ve gelistiriimesinde vazgecilemez ve devredi-
lemez gorev ve sorumluluklari olan savunmayi ve onun 0r-
gutli glch olan barolari, herhangi bir esnaf derneginin dar
kaliplariyla yorumlamaya ve bundan sonuc cikarmaya calis-
mak, uluslararasi hukuk ve Anayasa ile korunan temel hak
ve 6zgurllklere saygili bir yargilama alanindan geriye gidisin
gostergesi olmasi acisindan, ¢ok tehlikeli bir gelismedir.

Oysa Barolarin ehliyet sorununun sorun olmaktan ¢iktigina
dair, gecmis 10 yillik siire icinde, ozellikle Danistay idari
Dava Daireleri Kurulu ve Danistay Daireleri tarafindan veril-
mis onlarca ictihat bulunmaktadir. Ardan 10 yili askin bir
slre gectikten sonra, Danistay Dairelerinin ve idare mahke-
melerinin yeniden barolarin ehliyetini tartismaya a¢cmis ol-
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masi, yapisal degisiklik ile ne anlasiimasi gerektigine en car-
pici érnektir.

Bu ictihatlardan bazilarina burada yer vermek, konunun an-
lasiimasi acisindan yerinde olacaktir:

Izmir Barosu’nun Mimarlar Odasi ile birlikte agmis oldugu
Kordonboyu’nun, kordon otoyolu olarak dolgu yontemiyle or-
tadan kaldiriimasina iliskin idari islemin iptali davasinda, Da-
nistay 6. Dairesi, 1998 yili Kasim ayinda davanin kabulline
karar vermis, ve bu karar Danistay idari Dava Daireleri Ku-
rulu’nun temyiz incelemesi sonucunda vermis oldugu onama
karar ile kesinlesmistir. Bu davada; izmir Barosu’nun dava
ehliyetinin bulunup-bulanmadigi tartisma konusu dahi yapil-
mamigtir.

Tlrkiye Cimento ve Toprak Sanayi T.A.S’ye ait 5 ¢cimento sir-
ketindeki kamu hisselerinin bir 6zel firmaya satisina dair Ba-
kanlar Kurulu kararinin iptali istemiyle acilan davada; davaci
olan Ttirkiye Barolar Birligi’nin davaci olabilme ehliyeti tarti-
silmistir. Bu tartismalar sonunda; Danistay idari Dava Daire-
leri Genel Kurulu’nun 2001 Mayis ayinda verdigi kararla,
Turkiye Barolar Birligi’nin “davayr acmaya ehliyeti bulundu-
guna” karar verilmistir.

Zonguldak'in Alapli licesi’ne bagli Aydinyayla kéyii sinirlari
icinde kalker Uretimi yapan sirketin Uretimi esnasinda ¢ev-
reye verdigi zararin giderilerek, Uretiminde mevzuata uygun-
lugunun saglanmasi, aksi takdirde isletme ruhsatinin iptali
istemli Zonguldak Barosu’nun actigi davada, DIDDK’nin
2001 yih Eylil ayinda verdigi kararda Baro’nun dava ehliye-
tinin bulunduguna karar verilmistir.

“Uludag Kis Sporlar Merkezi” ile ilgili islemin iptali icin agilan
davada; Danistay dari Dava Daireleri Kurulu’nun 2003 yili
Haziran ayinda verdigi kararda, Bursa Barosu’nun, yargi ka-
rarinin uygulanmadigini 6ne surerek dava konusu islemin ip-
tali istemiyle agtigi davada menfaat ilgisi bulunduguna karar
verilmistir.

Yine Bursa Barosu tarafindan, Orhangazi Acmatepe’de bu-
lunan bazi parsellerin Cimento Fabrikasi Sanayi Alani olarak
belirlenmesine dair 1/25.000 dicekli plan degisikligine ilis-
kin Bayindirlik ve iskan Bakanligi isleminin iptali istemiyle
acilan davada; Danistay Idari Dava Daireleri Kurulu'nun
2004 yili Nisan ayinda verdigi kararda; hukukun dstunlu-
gunu ve kamu yararini koruma gorev ve yukumlaligu tasiyan
meslek kurulusu olan Bursa Barosu Baskanligi’'nin dava
acma ehliyeti bulunduguna karar verilmistir.

DIDDK, 2004 yili Kasim ayinda verdigi kararinda, tarihli daha
sonraki bir kararinda da, izmir ili, Bergama licesi,Ovacik-
Camkdy-Narlica koyleri mlki hudutlari dahilinde, bir maden-
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cilik sirketi tarafindan siyanur lici ydntemiyle altin ¢ikarilmasi
amaciyla kurulan isletmenin faaliyetine izin verilmesine ilis-
kin 29.3.2002 guinli Bakanlar Kurulu Prensip Karari’nin
[zmir Barosu Baskanligi tarafindan, kesinlesmis yargi kara-
rini etkisiz hale getirmeyi amacladigi ve cevre sorunlarina
neden olabilecek nitelikte oldugu gerekgesi ile iptali istemiyle
acilan davada, “...hukukun dstunltgini savunmak ve koru-
makla gorevli bulunan Baronun yargi kararinin uygulanma-
digini ve ¢evre sorunlarina yol actigini éne sdrdugu bu idari
islemle menfaat ilgisinin bulundugu acik olmasi nedeniyle
bakiimakta olan davayl agmakta ehliyeti bulunduguna...”
karar vermistir.

DIDDK, 2005 yili Nisan ayinda verdigi kararinda, Saglik Ba-
kanligi Meslek Liseleri Od(il ve Disiplin Yénetmeliginin ‘Orgiin
Egitim Disina Cikarma’ baslikli 41. maddesinin (d) bendinde
yer alan “fuhus yapmak ya da cinsel iliskiye girmis oldugu
tespit edilmis olmak” htikmd ile 46.maddesinde yer alan
“Uyarma, kinama ve mahrumiyet cezalarina itirazda bulunu-
lamaz” hikmdindn, Anayasa ile gliivence altina alinan esitlik
ilkesine, kisinin dokunulmazligi ilkesine, 6zel hayatin gizliligi
ilkesine, kanunsuz su¢ ve ceza olmaz ilkesine, temel hak ve
6zgurluklerin ancak kanunla sinirlanabilecegi ilkesine aykiri
oldugu, 6grenim 6zglirligind engelledigi, s6z konusu 41.
maddenin (d) bendinde bekaret kontroli yontinden var olan
sakincanin Genelge ile giderilemeyecegi, Yénetmeligin bu
hikmunun keyfi uygulamalara neden olabilecegi ve dolayisi
ile Yénetmeligin 46. maddesinin hukuka aykiri oldugu gerek-
cesiyle istanbul Barosu Baskanligi tarafindan iptali istemiyle
acilan davada; “...1136 sayili Avukatlik Kanunu’nun Baro Y-
netim Kurulu’nun gérevlerinin sayildigi 95. maddesinin 21.
bendinde,Yonetim Kurulu’nun hukukun dstunligani ve
insan haklarini savunmak, korumak ve bu kavramlara islerlik
kazandirmakla gérevli oldugunun belirlendigi, dolayisi ile hu-
kukun Gstdnligu ve insan haklarini savunmakla gérevli olan
Baronun dava konusu islemle menfaat ilgisinin acik oldugu...
” gerekgesiyle istanbul Barosu’nun dava ehliyetini kabul et-
mistir.

Danistay 6.Dairesi’nin 2008 yili Mayis ayinda verdigi YD ka-
rarinda, Mugla Bodrum Yarimadasi’nin Bakanlar Kurulu Ka-
rari ve Kdltdr ve Turizm Koruma ve Gelisme Bélgesi Olarak
Belirlenmesinin Iptali ile Yirttiilmesinin Durdurulmasi is-
temli olarak, Mugla Barosu Baskanligi’'nin agcmis oldugu da-
vada, Mugla Barosu’nun yukarida ifade edilen ve kanundan
kaynaklanan gorevleri kapsaminda, dava ehliyetinin bulun-
duguna karar vermistir.

Son olarak DIDDK, 10.12.2009 tarihli cok yeni bir kararinda,
yuksek 68renime giriste katsay! puani uygulamasinin kaldi-
rilmasina yonelik kararin iptali amaciyla Istanbul Barosu’nun
Danistay 8.Dairesi’ne actigi davayla ilgili olarak, davali ida-
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renin, davaci Baro Baskanligi’'nin dava agcma ehliyetinin bu-
lunmadigina ydnelik itirazini, oldukga genis bir perspektifte
ve Barolarin dava ehliyeti konusunda DIDDK’nin su ana
kadar verdigi ictihatlari da karsilastirarak degerlendirme fir-
sati bulmus ve “... Esitlik ilkesinin zedelendigi, kazaniimis
haklarin ¢ignendigi, Anayasa’ya ve yasalara aykiri diizen-
leme yapildigl, yargi kararlarinin uygulanmadigi saviyla aci-
lan bu davada, islemin hukuki niteligi ile hukukun
ustunlugind koruma goérev ve yikumluliga bulunan davaci
Baro Baskanhigi’'nin iddialari birlikte dikkate alindiginda da-
vacinin dava konusu kararla menfaat ilgisinin bulundu-
guna...” karar vermistir.

“Yasa Koyucu” Ne is Yapar ?

Hukuk Fakultesinde okuyan her 6grencinin ilk 6grenecegi ku-
rallardan birisi de yasalari sadece lafziyla degil ruhuyla da
degerlendirmek ve yasa koyucunun neyi amacladigini dik-
kate almaktir. Peki bir yasal dizenlemeye kim ruh Ufler? Yasa
koyucu kimdir?

Suphesiz ki bu soruya, sahip oldugunuz ideolojik-politik cer-
ceve icinde vereceginiz envai cesit cevap bulunmaktadir.
Herhangi bir politik angajmana mahal vermeden sdylemek
gerekirse, siyaset bilimi, “Yasa Koyucu” denilen seyin, Meclis
iradesi oldugunu sdylemektedir. Yani, -yine secme ve secilme
Uzerine herhangi bir polemige diismekten uzak kalarak soy-
lemek gerekirse- segcmenin iradesinin vekilleri eliyle somut-
lastigl Parlamento.

Bu tespiti yaptiktan sonra, barolarin ehliyeti ile ilgili karanlik-
lar kapisini acan Danistay 14.Dairesi’nin kararina doner
isek, kararda aynen soyle denmektedir: “Barolarin hukukun
ustunltugind savunma gérevinin avukatlik mesleginin gelis-
tirilmesi cergevesinde degerlendirilmesi gerektiginden, Ba-
ronun avukatlik meslegini ilgilendirmeyen ve avukatlik ortak
menfaatlerini koruma amaci disinda kalan islemleri dava
konusu etmesi durumunda, bu davalarin stbjektif ehliyet ko-
sulunun bulunmamasi nedeniyle reddedilecegi tabiidir”

iste bu “tabiidir” kelimesindeki vurgu, verdigi kararin dogru-
luguna duyulan -bizce i¢i bos- guven tinisi, kanunun ruhunu
degil ama idari yargidaki yeniden yapilanmanin ruhunu agik
etmektedir.

14. Daire kararindan yapmis oldugumuz s6zkonusu alinti,
yukarida izah edildigi gibi, benzer nitelikli davalarda Barolarin
ehliyetinin bulunmadiginin sablon gerekgesi haline getirildi-
ginden, 1136 sayili Avukatlik Kanunu’nun 76 ve 95. madde-
sinde ifade edilen “hukukun Gstinliginu ve insan haklarini
savunma, koruma ve bu kavramlara islerlik kazandirma” gor-
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evinin ne anlama geldiginin, ne amagla Avukatlik Kanu-
nu’nda yer aldiginin bir kez daha ve ciddi bir sekilde izah edil-
mesi zorunlulugu dogmaktadir.

Bu cercevede sunu aciklikla séylemeliyiz ki gerek 14.Daire,
gerekse 14.Daire’nin bu kararini dayanak yapan diger mah-
keme ve daireler, aslinda Yasa Koyucu’nun TBMM catisi al-
tinda cisimlesmis iradenin yerine gecerek, Barolara
“hukukun Usttnldgund ve insan haklarini savunma, koruma
ve bu kavramlara islerlik kazandirma” gorevi getirirken Yasa
Koyucu’nun neyi amacladigini, bu iradenin ne olmasi gerek-
tigini, yani kanunun ruhunu kendisi belirlemeye ¢alismakta-
dir. Bu durum, acik bir irade gaspi halidir ve ayni zamanda
bir Anayasal suctur.

Gercekten de s6z konusu kararlarda, 1136 Sayili avukatlik
Kanunu md.76 ve 95’te yer alan diizenlemelerin, “...Barola-
rin hukukun dstiinligini savunma gérevinin avukatlik mes-
leginin gelistiriimesi c¢ercevesinde degerlendirilmesi...”
gerektigi iddia edilmektedir.

Barolara “hukukun Ustinltgini ve insan haklarini sa-
vunma, koruma ve bu kavramlara islerlik kazandirma” gor-
evini getiren yasal duzenleme, 02.05.2001 tarih ve 4667
saylll “Avukatlik Kanunu’nda Degisiklik Yapilmasina Dair
Kanun” ile mimkun olmustur.

Bu kanun ile 1136 Sayili Kanun’da degisiklige gidilme-
den 6nce de, gerek 1136 sayili Kanun ile yurarlukten kal-
dirllan 3499 sayil eski Avukatlik Kanunu’'nda, gerekse
1136 sayilh Avukatlik Kanunu’'nda, barolara avukatlik
mesleginin gelistiriimesi kapsaminda zaten yasal gorev-
ler yiklenmis bulunmaktadir.Yani Yasa Koyucu, 4667 sa-
yili Kanun ile hukukun UstunlGgind ve insan haklarini
savunma, koruma ve bu kavramlara islerlik kazandirma
dizenlemesini yapmamis olsaydi dahi, Barolarin mesle-
gin gelisimiyle iliskin gbrevlerine dair bircok yasa mad-
desine sahip oldugu, gézden kaciriimamalidir.

Yani, Yasa Koyucu’'nun 4667 sayili Kanun ile Barolara
“hukukun ustunlGgind ve insan haklarini savunma, ko-
ruma ve bu kavramlara islerlik kazandirma” gérevini yuk-
lemesinin ardinda, meslegin i¢ isleyisinin ya da mesleki
gelisiminin dizenlemesi niyetinden farkl bir iradesinin
bulundugu agiktir.

Bu durumda, Yasa Koyucu’nun, yani TBMM’nin bu du-
zenlemeyi yaparken tasidigl iradenin, yani kanunun ya-
pilis amacinin/ruhunun ne oldugunun iyi tespit edilmesi,
barolarin dava ehliyeti sorununun ¢6zimuinde 6nemli bir
noktayi isgal etmektedir.
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Yasa Koyucu’'nun iradesinin ne sekilde somutlastigini
gormek icin bakacagimiz yer stphesiz ki TBMM Genel
Kurulu tutanaklaridir. 4667 sayili Kanun hakkindaki
Meclis gorusmeleri 01/Mayis /2001 Sali gunu, 21.
Donem 3. Yasama YilI'nin 94. Birlesimi'nde gercekles-
mistir.

Bu birlesimin ikinci oturumunda, 4667 sayili Kanun
tasarisini hazirlayan Adalet Komisyonu Uyesi milletvekil-
leri s6z alarak, Avukatlik Kanunu’'nda yapilan dizen-
lemeler ile ilgili olarak gerekcelerini Meclis’e
anlatmislardir. Komisyon adina s6z alan Dogru Yol Par-
tisi Amasya Milletvekili Ahmet lyimaya, Barolara huku-
kun UstUnlGglnu ve insan haklarini savunma, koruma ve
bu kavramlara islerlik kazandirma goérevini niye ylUkledik-
lerini su sekilde ifade etmistir: Degerli arkadaslar. Bu
noktada dikkatlerinize sunmam gereken bir husus, Ba-
rolar ve Barolar Birligi’'nin su ana kadar avukatlik tarihi-
mizde Gstlenmedigi bir gorev veriliyor kendilerine; o da,
insan haklarinin korunmasi ve insan haklarinin Baro ba-
kimindan ve o aracla UGstunliguntn korunmasi igin ge-
rekli 6nlemlerin alinmasi gérevi. Bu gorev, gercekten, bu
yasaya reform mdihrint veya damgasini vurdurtacak
énemli bir yeniliktir. insan haklarinin ihlal edildigi hal-
lerde - ceza olsun, hukuk davasi olsun, diger davalar
olsu, eylem olsun, islem olsun, hatta yasa olsun- Baro-
nun ve Barolar Birligi’nin dogrudan midahale hakki or-
taya konulmaktadir. O hakla, o yetkiyle donatiimis
olmaktadir ki, Ttrk insan haklarinin, bizim insan haklari
rejimimizin déndstlrmesini saglayacak énemli manive-
lalardan, dinamiklerden birisidir...” ( 94.Birlesim Tu-
tanaklari, shf.52-54).

Avukatlik yasasi’'nin gortsuldigi Meclis Gérisme Tuta-
naklari toplam 99 sayfadir ve bu tutanaklar icinde, yuka-
ridaki alintinin haricinde, Barolarin hukukun Gstinluginu
ve insan haklarini savunma, koruma ve bu kavramlara
islerlik kazandirma gorevinin ne anlama geldigini ifade
eden onlarca benzer gorus bulunmaktadir.

Yukarida yazmis olduklarimiz ve bu yazdiklarimizin ge-
rekcesini olusturan mahkeme kararlari ve Meclis go-
risme tutanaklari, Barolarin ehliyeti konusunda lafla
peynir gemisi yiiritmek isteyen idari Yargr'nin, is ruha gel-
diginde, Mephistofeles ile pazarliga tutusan Faustus’tan
bir farkinin kalmadigini ortaya ¢ikarmaktadir.

Barolarin hukukun Ustinltginu ve insan haklarini sa-
vunma, koruma ve bu kavramlara islerlik kazandirma
gorevinin geregi olarak, tartismasiz bir sekilde sahip ol-
dugu ehliyeti konusunda sdylemek isteyecegimiz son s6z
sudur: “Barolar bu ehliyeti bakkaldan almamistir”.



Doga Koruma Hukuku’nda Doniigiim ve Ciplak Doga

Yakup Okumusoglu

Herkes bilir; hukuk geneldir, kisiden kisiye degismez, herkese
esit uygulanir filan. Hatta Anayasamizda yazar:“Egemenligin
kullanilmasi, hicbir surette higbir kisiye, zimreye veya sinifa
birakilamaz. Hicbir kimse veya organ kaynagini Anayasadan
almayan bir Devlet yetkisi kullanamaz” ve hatta yine yazar
“Hicbir kisiye, aileye, zimreye veya sinifa imtiyaz taninamaz.”
Durum bu ise bu Ulkenin cevre duyarliligl olan yuttaslari
neden mahkeme kapilarindan ayrilamaz hale geldi? Ne olu-
yor da Ornegin Karadeniz’de hemen her vadinin hemen her
koyu, koy olarak yargiya kosuyor, hatta son zamanlarda koy
olarak yargilaniyor?

Bildiginiz Uzere Karadeniz'de hes diye bilinen nehir tipi hid-
roelektrik santraller var. Vadileri yikiyor, ormanlari hafriyat al-
tinda birakiyor, dereleri kurutuyor. Ulkenin her tarafinda
termik santraller de var. Havayi kirletiyor, kuruldugu yerlerde
gz gdzii gormuyor. insanlar adeta zehir soluyor. Madenler
var, guzelim daglarimizi yikiliyor. Ormanlarimizi dogruyor.
Daglarimiz kimyasal atik deposuna dénUyor. Bu faaliyetler
bulunduklari yerlerde Oyle yikimlara, dyle kirlilige ve zarara
neden oluyor ki, goren de yasayan da, vicdani olan da ve
hatta olmayan bile insafa gelip yok artik diyerek yUzlercesi
birlik olup mahkemeye kosuyor.

Sadece mahkemelere de kosmuyor, sokaga da kosuyor. Ba-
sina da kosuyor, akademisyenlere de kosuyor, kimden ne katki
olacaksa ona da kosuyor. Hatta o kuruma, bu burokrata, su
mustesara, bu bakana, basbakana kadar da kosuyor.

Ne care!

Kuruma, biirokrata gittiginizde; biz bize gelen projeyi bagli ol-
dugumuz mevzuat cercevesinde inceledik, mevzuat gere-
gince onay verdik, bizim elimizden bir sey gelmez, biz
devletin memuruyuz, yapacagimiz bir sey yok!

Mustesarina gitseniz; siz her seye karsi cikiyorsunuz! Neden
yapilmazmis, her sey yapilabilir! Biz hem koruyacagiz, hem
yapacagiz, hem kullanacagiz!

Bakana gitseniz; siz kotu niyetli, risvetgi, Ulkenin kalkinma-
sini istemeyen, hatta belki de vatan hainisiniz!

Basbakana gitseniz; en ¢evreci o, hem de siz ne demekse
men dakka dukka!

Akademisyene gitseniz bolim baskani var, bolim baskanina
gitseniz, dekan var, rektor var, daha yukarisi zaten yok! Ora-
lardan da care yok!
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Basina gitsen yazani var yazmayani var; yazani da zaten
ikinci kez yazdi mi basina ne gelir bilemez halde! Zaten pat-
ronu hesci, madenci,termikgi! Diger bir gurup zaten su akar
tlrk bakar degil, su akar turk yaparci!

Sivil toplum olsa...,

Olamiyor! Sarisi var, kirmizisi var, yesili var, g6zinun Ustinde
kasl, burnunun altinda agzi var! Ocusu var, bucusu var!
Geriye kallyor mahkemeler!

Mahkemeler tarafsiz ve bagimsiz ve akla ve vicdana goére
karar verir ya...
Kosuldu, Gidildi!

Sevgilim yurdum insani elinden geleni yapti. Simit parasina
adam vurulan Ulkemde inegini satip da dogasini korumak
icin mahkeme masraflarini karsilayan, yil boyunca calisip al-
dig1 U¢ kurus cay parasini bilirkisi Ucreti yapan, yargl giderle-
rini karsilayan guzel insanlari var Ulkemin. Bu erkekler,
kadinlar bir araya geldiler, komsulari ile dayanistilar, kdyler
yeniden birlik oldu, yeniden heyecanlandilar, kendi aralarin-
daki kirginliklarn biraktilar ve “belayl” dava ettiler.

Dava pesinde, Amerikan Universitelerinden beri suyun ne ol-
dugunu, topragin ne oldugunu, ormanin ne oldugunu, eko-
sistemi, yasami dgrendiler. Ogrendikleri gibi de yasamaya
basladilar. Bir arada durmayi, dayanismayi, micadele etmeyi
Ogretti onlara davalari...

Mahkemeler tarafsizdi ve mahkemeler bagimsizdi ve mah-
kemeler akil ile yani bilim ile karar verirdiler ve verdiler. Ul-
kenin her yerinden ylzlerce dava acildi. Yuzleri bulan
yurtutmeyi durdurma kararlari, iptal kararlari da elde ettiler.
Hukuk vardi! Bu tlkede hakimler vardi!

Mahkemeler iptal kararlar verdikce bu sefer sirketler bir
araya gelmeye basladi. Hesiad oldular, Resiad oldular, zaten
Mdusiad idiler, TUsiad idiler! Mahkemeler iptal karari verdikce
sirketler bir araya geldikleri platformlarda iptal gerekcelerini
calistilar. iptal kararlarinin éniine gecmek icin ilgili bakana
gittiler, ilgili bakan sizde mucadele edin kardesim, dedi. Siz
de elinizi tasin altina koyun deyince; paneller, toplantilar yap-
tilar. Basinda boy boy heslerin ne guizel seyler oldugunu,l-
keye yabanci sermaye aktigini, dinyanin 6nde gelen
yatirimcilarinin milyar dolarlik yatirimlar icin geldikleri haber-
leri  yer almaya basladiYatinmlar guzeldi, Ulke
kalkiniyordu,bir iki yatinm kotu izlenim birakti diye butiin hes-
ler kotiumuaydu ki! Zengin olunacakti, kdylere yatirim yapila-
cakti, yollar, okullar yapilacak hem de koyll yasadigl yerde
bu yatinmlar buinyesinde istihdam edilecekti. Bu kadar blyuk
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nimet olan heslere niye karsi cikiliyordu ki! Karsi cikmak cin-
net hali idi.

Kimileri bunlar yedi ise de koyluler hic yemedi. Ne de olsa
kral ¢iplakti. Gelen yatirimci yikimdan daha 6tesi degildi. Her
gun gordukleri yikim ortada idi.

Sonra bu koyluler bu paralari nereden buluveriyor, elimizde
bilgi var; Almanya bunlara para veriyor dendi. Hatta ilgili
bakan bu yatirnmlara karsi ¢cikanlarin iyi niyetlisi var, kotu ni-
yetlisi var demeye basladi. KdylUlerden bazilari iyiniyetliydi
ne de olsa. Kotu niyetlilerle iyiniyetliler bir sire ayni aile
icinde bile tartistilar; ama olmadi gittikleri her yerdeydi hesler
ve herkes yikimi gorlyordu. Koyluler kétuniyetli olmaya
devam etmek zorunda kaldilar!

Olmuyordu...

Mahkemeler akla, vicdana dayall “doga” lehine karar ver-
meye devam ediyorlardi. Kararlar geldik¢e heslerin “ne cici
seyler” olduguna dair séylemler havada kaliyordu.

Bu sefer dava acanlari dogal gaz lobisi destekliyor, kendi
enerjimizi kendi kaynaklarimizdan elde etmeyelim istiyorlar,
bazi guruplari destekleyip mahkemelerde dava actirip Ulke-
mizin kalkinmasinin énlne geciyorlar yaygarasi basladi. En
son vatan hainligine kadar gelindi. Ama bu davalari acanlar
belliydi, herkes de bir birini taniyordu. Konu vatan olunca, va-
tana hainliginin de ne oldugunu en iyi o davalari aganlar her
gun gozlerinin 6ntnde gorurken; kimse bu sdylenenlere
kulak asmadi. Mahkeme Kararlari gelmeye, insanlar mahke-
melere kosmaya devam ediyor, vatan hainligi strlyordu.

Sonra yakindan bildigimden aciklayim; Rize ve Trabzon illerinde
Valiliklerin ced slreci yurutmesi yetkisi geri alindi. Sorunca bu
illerde enerji yatinmlari ile ilgjli ced suregclerinin bakanlikta yu-
ritllmesine karar verildigini, bakanlhigin hassas olan bu yore-
lerde daha kapsamli degerlendirmeler yapilmasina ihtiyac
olduguna dair degerlendirme yaptigini, bu sebeple boyle bir
karar alindigini 68rendik. Sonra yaklasik bir yil boyunca Rize
ve Artvin’den enerji projesi haberleri almadik. Sonra bir sessiz-
lik oldu. Sonra insanlar bir stre islerinin basina déndu. Bir sure
konuya ilgi azaldl.

Bu arada ve bu “ara vermeden” dnce ise baska gelismeler ya-
sandl. Bilindigi lizere Anayasa degisikligi referandumu yapildi.
Referandum sonucu ise malum!

Anayasa degisiklig§inden sonra temel bazi degisimler yasandi.
Ornegin kamu yarari kavraminin artik mahkemelerce tartisila-
mayacagina dair degisiklikler yapildi. HSYK'nin yapisi, olusu-
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muna dair degjsiklikler oldu. Arkasindan Anayasa mahkemesi
dahil, yuksek mahkeme uUyeliklerine secilme usult degisti, yik-
sek yargida secimler filan yapildi. Sonra biliyorsunuz “Rabbime
SukurlAllah verdikge veriyor” ile taglanan Yargitay Baskani ve
Danistay baskani secildi.

Butan bunlar olurken ve mahkemelerde iptal karari vermeye
devam ederken, bu degisimlerin 6ncesinden baslayan bir si-
recte yasalar, yonetmelikler de degismeye basladi. Sadece
“hes”lerden yola cikarak aciklarsak hangi hesin neye ihtiyaci
varsa, ya da hangi mahkeme kararinda hangi yasanin hangi
maddesi iptal gerekcesi olmus ise, pesi sira 0 mevzuatlarda
degisiklikler gelmeye basladi.

Detaylarini bir baska yaziya birakarak hizlica sayarsak; Elek-
trik Piyasasi Kanunu, Elektrik Piyasasi Uretim Lisansi Yonet-
meligi, Cevresel Etki Degerlendirme Yonetmeligi defalarca
olmak uzere, heslere cogu zaman engel ¢cikardigindan Mera
Kanunu, Toprak Koruma ve Arazi Kullanim Kanunu,2863 sa-
yill Kultar ve Tabiat Varliklari Koruma Kanunu, Orman Ka-
nunu, Su Uriinleri Kanunu,6200 sayili DSi’nin Kurulus ve
Teskilat Kanunu ve bu kanuna dayal yonetmelikler, Yenile-
nebilir Enerji kaynaklarindan Elektrik Enerjisi Gretimi Amach
Kullanimina iliskin Kanunda degisiklige gidilerek bu kanunlar
kapsaminda yenilenebilir enerji Gretimi amacl talepler icin
isin yokusa da slrilmeden tahsisine donuk izin ve olurlarin
verilmesine donlk pek cok degisikliler yapildi.

Olsun dedik!

Anayasa’dan “cevre” hakki cikmadikca bu davalar acilr. Hig-
bir sey yoksa bile bu isin Uluslar arasi hukuku var! Dedik.

Batdn bunlar olup bittikten sonra bir sliredir sessiz olan
enerji piyasasli cedlerinde Rize ve Artvin dereleri icin hazir-
lanmis projeler icin ¢ed sureclerinin yeniden basladigl du-
yulmaya baslandi. Bu sure¢ sonunda elimize gelen Ced
raporlarinda éncekilerden farkh olarak ced raporu icinde ayri
birer rapor olarak “Ekolojik degerlendirme raporlari”,”Su hak-
lari raporu” gibi raporlar gormeye de basladik. Sordugu-
muzda artik ¢ed raporlariicin bu raporlari da istiyoruz, dendi.

Peki dedik!

Yeni ¢ed surecleri, yeni ced olumlu kararlari, ced gerekli de-
gildir kararlan geldikce davalar da acilmaya devam etti. Bu
arada mahkemelerden halen de iptal kararlari gelmeye
devam etmekteydi. Yasal diizlemde bu degisimler surerken
ylksek yargida da degisimler devam etmekteydi. Cevre ko-
nulu davalara bakan ve eskiden bu yana oturmus ictihatlar
ile Danistay 6. Dairesi bu davalarin temyiz mercii olmaktan
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ctkmis, Danistay’in yeni yapisi icinde 14.Daire kurulmus ve
cevre temali davalarin temyiz mercii olarak Danistay 14.Dai-
resi gorevlendirilmisti.

Olsun!

Derken Danistay 14.Dairesi’'nde temyiz incelemesinde olan
dosyalardan bozma kararlari gelmeye basladi. 3 akademis-
yen kisi ile hazirlanan bilirkisi raporlari taraflari tatmin edici
ve adilane olmazmis, zaten usul yasasi da degismis oldugun-
dan artik 3’10 bilirkisi heyeti degil, duruma goére 5'li,7’li he-
yetler olusturulabilirmis.

Olsun dedik!

Ama demez olsaymisiz. Cunku bu sefer de astronomik bilir-
Kisi Ucretleri ortaya ¢ikti. 11.000-TL, 9.000-TL gibi tcretler
istendi. Davacilar koylli. Bu paralar nasil toplanir dedikse
de... bor¢ harg, krediler de cekerek muvekkillerimiz bu be-
delleri de 6dediler. Pek cok kdy ise agmayi disindigu dava-
lari yargi giderleri arttikga acamaz hale geldi.

Ama yetmemisti.

Tam da bu siralarda 3.Yarg| reformu sahne aldi. Reform deni-
len degisiklik ile acilan davalarda yliritmeyi durdurma karari
verilmesi adeta yasaklandi. Denildi ki idarenin savunmasi alin-
madan yUrGtmeyi durdurma karari ancak kullaniimakla etkisi
tikenecek durumlarda mumkuin olacak! Hem de gerekgesiz
yuratmeyi durdurma karari verilemeyecek!

Bu degisimin pratikteki anlami; érnegin bir “Doga” koruma
davasinda; bilirkisi incelemesi yapilip da rapor mahkemeye
sunulup, taraflara teblig edilip varsa itirazlari alinip sonuc-
landinimadan yUriGtmeyi durdurma karari verilemeyecek ol-
maslydi. Dosyanin bilirkisi asamasina gelmesi normal bir
surecte 7-8 ay demekti. Reformdan sonra acilan davalarda
ise davali idareler ek cevap suresi istemeye basladilar. 1 ay
olan cevap sureleri ek slrelerle 2 ay oldu. Postadaki gecik-
meler ile stre Ug¢ aya ¢ikti. Cevap verildikten sonra da sirket-
ler madahillik icin basvurmaya basladilar. Bunlarla ilgili
yazismalar en hizli isleyen bir surecte bile 1.5 ay. Posta ge-
cikmeleri ile 2-2.5 ay. Diger yazismalar, ikinci cevaplar, bilir-
kisi Ucreti istenmesi, bilirkisilerin belirlenmesi, taraflara
bildiriimesi, kesif gunun belirlenmesi, kesife gidilmesi, bilir-
kisilerin raporlarini mahkemeye sunmalari, raporlarin taraf-
lara tebligi, raporlara itirazlarin sonuglandiriimasi derken
mahkemenin en erken yuritmeyi durdurma karari verebile-
cegi asama ortalama 10-11 aya cikmis oldu. Yani insaat
baslamis ise insaati durdurmadan davaya devam edeceksin
denilmis oldu. Birakin yatirimci calissin denmis oldu.
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10-11 ayda isin yarisi bitmekte, esas zarara neden olan yol-
lar, kanallar, tlneller, regulator insaatinin baslamasi icin bu
slre yetmektedir. Zaten bu tur projelerin is termin planla-
rinda insaat suresi 2-3 yil olarak verilmektedir. Yapilan bu
degisiklikle bir anda mahkemelere basvurmanin pratik
amaci ortadan kalkti.

Boylece de Danistay Baskaninin da “nedir kardesim bu gine
kadar durdurduk da ne oldu, bundan sonra durdurma yok”
ifadesi yerini bulmus oldu. Zaten uyulmayan idari yarg ka-
rarlarindan uyulmasini gerektiren karar vermeyen idari yargl
asamasina ulasiimis oldu. Yeri gelmisken bir stredir sirket-
lerin olusturdugu platformlarda idare mahkemelerinin kaldi-
rimasi gerektigi yoninde konusmalar yapildigini da
duymustuk. Anlasilan kaldiriimasi degil de etkisiz kilinmasina
karar vermisler. Sonucta mahkemeler yuritmeyi durdurma ka-
rari veremeyince, sirketler de dava devam etse de vadilere gir-
meye baslayinca ve yilkimda herkesin g6zt 6nlnde baslayinca
olanlar oldu ve neticede durum Tortum’a déndu. Solakl’'ya
doéndu. Gerze'ye dondu. Peri Suyu’na dondu. Yuzlerce Polis,
yuzlerce jandarma ile halkin karsisina cikildi. Olaylar cikti. Koy-
ler koy degil, adeta organize suc 6rgutl imisler gibi sarildilar.
Koyluler tutuklandi, hapislere atildi. Bu yazinin konusu degil
ama simdilerde koy tuzel kisilikleri de kaldirnimakta....

Her neyse yetti mi... maalesef yetmedi!

En son 6zellikle son iki aydir baska bir gelisme yasaniyor. Tur-
kiye’'nin dort bir yanindaki idare mahkemeleri 6zellikle ¢ed
izin/kararlari hakkindaki davalarda pesi sira davalari ret etmeye
basladilar. Gerekge davalarin sUresinde acilmamis olmamasi!

Nasil yani mi diyorsunuz, soyle; Son u¢ aydan beri mahke-
meler Danistay 14.Daire’nin verdigi bir karara atif yapiyorlar
ve ¢ed kararlarinin yére halkina Valilik ilan tahtasinda duyu-
rulduguna, anons edildigine dair Valilik tarafindan sunulan
“duyuru tutanaklarin” esas alip, bu duyurudan itibaren 60
gun icinde dava agilmadi diyerek ve idari yargida dava agcma
sUresi icinde acilmayan davanin sure yonunden reddine di-
yerek, bunu yapiyorlar.

Hukuku 6grendigimizden beri idari yargida dava acma slresi
idari islem/kararin tebliginden baslar. ilana tabi olanlarda
ilandan baslar. Teblig yoksa, ilana tabi degilse idareye yapilan
basvuruya verilen cevap ile 6g8renildigi kabul edilir, bu tarih-
ten baslar. Ced kararlar 6rnegin teblig edilmez. Bu kararlar
ilana da tabi degildir. Sadece Ced yonetmeliginde sdyle bir
hikUim var; denir ki “ced sUreci sonunda verilen kararlar
uygun vasitalarla halka duyurulur.”

Danistay 14. Dairesi’nin mahkemelerin sure ret yoninden
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verdikleri kararlarina emsal gosterdikleri bu ictihada pek ¢cok
cabamiza ragmen halen de ulasabilmis degilizama mahke-
melerin verdikleri kararlardan anladigimiza gére Danistay
14.Dairesi; “duyuruyu” uygun vasita olup olmadigina bak-
maksizin, ne sekilde duyuru yapildigina bakmaksizin, halkin
gercekten de bu duyuru ile sd6z konusu idari islem/karari
duyup duymadiklarina bakmaksizin, dahasi s6z konusu du-
yuru ile duyurunun ilgili oldugu ced raporunun halkin eline
gecip gecmedigine bakmaksizin hatta duyuru ile dava ko-
nusu islemin gin ve sayisinin dahi duyuru metninde olup ol-
madigina bakmaksizin her nasil olursa olsun “duyuru” var
ise gerisini teferruat olarak kabul etmis, ve duyuru tarihinden
itibaren 60 glin icinde dava agilmamis ise sure yonunden da-
valarin reddine karar verilmesi gerektigine hikmetmis! An-
ladik ki Danistay 6.Daire’nin igtihatlari ile bagh
hissedilmemis, “ittila” etme kavrami ile baglilk hissedilme-
mis. Anladik ki yeni bir hukuk ile karsi karslyayiz. Ve anladik
ki 6zellikle kisa vadede yeni hukuk yeni kurulan dairelerden
gelecek! Abartip abartmadigimiz, tim bu yorumlarimizin yan-
lis olup olmadigini yakinda goérecegiz ama su an icinde bu-
lundugumuz sartlarda;

Doga Koruma davalar mi dediniz... Yok artik bdyle davalar
demek durumundayiz! Clnkd bu davalarin temeli ¢cevresel
etki degerlendirme slirecleri sonunda verilen kararlardir. Bu
kararlara da ulasmak artik mucize. Koy dagda,Valilik deniz
kenarinda. Koylii tarlada, yaylada,”duyuru” Valilik ilan tahta-
sinda...Duymadin mi? Duyacaksin! Duysaydin!

Doga Koruma Hukuku mu dediniz? iste paradigmanin adim
adim sonu!

idare Hukuku mu dediniz? Kolay gelsin!
Kimin hukuku mu dediniz? Benim degil!
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Gosteri Hakki ve Demokratik Odevler

ligin Ozkaya Ozliier

“Bir kanun, hele dzgurluklere iliskin bir kanun fevkalade ay-
rintill, cok maddeli, kocaman bir kanun haline getirilirse, mut-
laka orda sinirlamalar agirlasir; clinki her dizenleme bir
sinirlamayi da bir 6lctide beraberinde getirir’* der Azrak. TUr-
kiye'de haklara iliskin tim kanunlarin 6zeti gibidir bu ifade.
Ozellikle de érglitlenme ve ifade dzgirliiklerine iliskin kanun-
lar s6z konusu oldugunda, hakkin ne oldugu kanunun amacg
maddesine sikistirilmis bir ya da iki cimlede anlatilir; geri
kalan onlarca maddede ise, o birkac cimlede anlatilan hak-
kin nasll sinirlandirilacagi dizenlenir. Temel hak ve 6zgurlik-
lere dair kanunlarda hakkin sinirinin ne olacagini
belirlenirken devletin iste o sinirdan daha 6teye gidemeye-
cegi de gosterilmis olunur, hakkimizi nasil kullanacagimizi
belirleyen devlet, iste 0 hakkin sinirindan iceriye girmeyecek,
“cekirdek alana” dokunamayacak diye ezberletilir hukuk fa-
kiltelerinde. “Birinin hakkinin bittigi yerde baskasinin hakki
baslar” tekerlemesi ise, hakkimiz hep devletin basladigl
yerde bittiginden, kanunlarin hep devletin basladig| yerde ya-
pilmasi gercegi karsisinda, dilemmaya takilir. 41 maddelik
toplanti ve gosteri yurUyusleri Kanunu’na dair yapmaya cali-
sacagimiz tartismanin bu elestirilerin golgesinde yirlyece-
gini bastan sdylemeliyim.

Ustelik 2001 yilinda Anayasa’da yapilan degisikle temel hak

ve OzgurlUklerin ancak Anayasa’da belirtilen sebeplerle si-
nirlandirilacagl dair diizenlemenin getiriimesi de, Anayasa-
daki haklara iliskin tim maddelerde kamu dizeni, sagligl,
glvenligi gibi gerekceler disinda sinirlama sebeplerinin ol-
mamasi da bu golgeden ayriimamiza yetmedi. Cunku kamu
dizeni, kamu sagligl ve milli glivenlik gibi kapsami ve anlami
kendinden menkul kavramlara, oldukca genis anlamlar yuk-
lenerek pek cok kanunun anayasadaki bu degisiklikten etki-
lenmeden varhgini korumasi saglandi. Anayasa’nin toplanti
ve gosteri ylriyusleri dizenleme hakki basligl tasiyan 34.
Maddesindeki, “milli gtivenlik, kamu dizeni, suc islenmesi-
nin énlenmesi, genel sagligin ve genel ahlakin veya baska-
larinin hak ve 6zgurltklerinin korunmasi amaciyla ve ancak
kanunla sinirlanabilir” ifadesinin de, Toplanti ve Gosteri YU-
riyUsleri Kanunu’'nun da somutlastigini biliyoruz. Bu nedenle
yazida, Toplanti ve Goésteri YUrUyusleri Kanunu’nun her tar
toplanmayi, gosteriyi, protestoyu kapsamina alan bir kanun
olup olmadigl, hakkin sinirini gizen devletin sinirinin ne ol-
masl gerektigini tartismaya calisacagiz.

Bir Kelime Bir islem

Sik¢a anacagimiz kanun numaralarinin ve madde numara-
larinin bir labirent yaratmasi korkusunu tasiyoruz. Ancak

1-Ulksi Azrak, Toplanti ve Gosteri Yirlylsleri Kanunu Agisindan Kolektif Ozgiirliikler, Anayasa ve Uyum Yasalari 13- 14 Aralik 2002, Tiirkiye Barolar Birligi

Yayinlari:50, Agustos 2003, s.237.
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madem devletin cezalandirma kudreti bu kanunlardan ve il-
gili maddelerden kaynaklaniyor, bu dilden konusamasak da
anlamamiz; anlamasak da mirildanabilmemiz gerektigini du-
stindiik. Ustelik konumuz toplanti ve gésteri yiirliylisi diizen-
leme hakki olunca kacinilmaz olarak bakmamiz gereken bir
de kanun olunca, bu bir zorunluluk oldu.

Bir Kelime, Bir islem’in ilk islemi olarak, Toplanti ve Gosteri
YUrlyusleri Kanunu’nun - nagmi diger 2911 sayil Kanun’un-
“amac ve kapsam” basligl tasiyan birinci maddesini bilmek
yeterli. Maddede, “toplanti ve gosteri yurtylst dizenleme
hakkinin kullaniimasinda uygulanacak sekil, sart ve usuller
ile gercek ve tizelkisilerin dizenleyecekleri toplanti ve gos-
teri ytrtyuslerinin yerini, zamanini, usul ve sartlarini, dizen-
leme kurulunun gérev ve sorumluluklarini, yetkili merciin
yasaklama ve erteleme hallerini, giivenlik kuvvetlerinin gorev
ve yetkileri ile yasaklari ve ceza hiikimlerini diizenler.” de-
niliyor. Bu maddeden, birinci olarak s6z konusu Kanun’un
toplanti ve gésteri yurtyUsu duzenleme hakki ile ilgili oldu-
gunu, ikincisi toplanti ve gosteri yuriyasinln yerini, zama-
nini, usul ve sartlarini hakki kullananlarin degil devletin
belirleyecegini; Gcuncisl bu hakkin kullaniminin yasaklana-
bildigini ve ertelenebildigini ve dérdiincli olarak da yasaklara
uymayanlar hakkinda cezalar uygulanacagini anliyoruz.
Ancak biz sadece toplanti ve gésteri ylruyusu dizenleme
hakkini diizenledigi anlayarak yolumuza devam etsek yeterli
olacak. Bu nedenle de bu hakkin ne oldugunu yine ayni Ka-
nundan 6g8renmeliyiz.

Oyleyse Kanun’un gésteri ylriylsin, “belirli konular (ize-
rinde halki aydinlatmak ve bir kamuoyu yaratmak suretiyle
0 konuyu benimsetmek i¢in gercek ve tlzelkisiler tarafindan
bu Kanun cercevesinde dlzenlenen ydruyusler”, olarak ya-
pilan tanim bizim i¢cin dnem kazaniyor. Clnku toplanti ve gos-
teri yudruyusleri hakki baslklh 4. maddedeki “Herkes,
onceden izin almaksizin, bu Kanun hikumlerine gore silah-
siz ve saldirisiz olarak kanunlarin su¢ saymadigi belirli amag-
larla toplanti ve godsteri yuruylstu diuzenleme hakkina
sahiptir.” ifadesini baskaca bir ydontemle anlamlandiramayiz.

Yalnizca Kanun’daki ifadelerden yola ¢ikarak yaptigimiz bu
aciklamalardan gikaracagimiz sonug oldukca nettir: anayasal
bir hak olarak gosteri yurtyusleri dizenleme hakkina iliskin,
Kaboglu'nun soyledigi gibi, temel ilke, herkesin dnceden izin
almadan dirlik ve duzenlik iginde bir araya gelmesidir; ancak
2911 sayili kanuna uygun olarak yapilmadik¢a sug¢ saylimak-
tadir. Bu kanuna uygun yapilacak gosteri ylrayusunun belirli
konular tizerine halki aydinlatmak ve bir kamuoyu yaratmak

K

suretiyle o konuyu benimsetmek igin yapilacagi ve izine degil
bildirim usulline tabi oldugunu Kanun sdylemektedir. Gosteri
yurlyusu icin yollara dusen Kisi, 6rgutlt olabilecegi gibi bi-
reysel olarak da yuruytse katilmis olabilir; Kanun bununla il-
gili bir sinir koymamis.

Peki, bu toplanan kisiler, yirimeden ve hatta bir konuyu be-
nimsetmek gibi bir amag¢ dahi tasimadan yani yalnizca basin
aciklamasi ve protesto yapmak icin bir araya gelmis kimse-
lerse, Ustelik bu aciklamalarina basin dahi gelmemis ya da
gelememisse, biz yine de s6z konusu hakkin gosteri yuriyus-
leri hakki oldugunu mu sdylemeliyiz? Bir Kelime, Bir islem’in
birinci kelimesi de bu sorudan bulunmalidir: Mevcut iktidar
protesto etmek, uygulama ve kararlarin alim sureclerine, ya
da belirli kimselerin yaptiklari aciklamalara, uygulamalara
dair itirazini toplu olarak dile getirmek icin bir araya gelenle-
rin yaptigl aciklamalar, gosteri ylrlytst yapmadiklari halde
gosteri ylrlyuslerine dair bir kanunun belirttigi usullerde mi
gerceklestirmelidirler?

Bu soru su nedenle dnemli, Gniversitelerde, kamu kurumlari
Onlnde veya tarihsel degeri olan, eski meclis binasi, ylksel
caddesi, taksim meydani gibi alanlarda toplanan basin acik-
lamasi ya da gosteri yapmak isteyen gruplara polisin ‘izinsiz
gosteri ylrlyUsU’ yapildigl gerekcesiyle midahale etmesi cok
alisilan uygulamalardan biri haline geldi. Bu tlir mudahale-
lerin yapildigl hallerde insan haklarinin 6nemini azicik anla-
yan herkesin aklina ilk gelen yanit, 2911 sayili Kanun’un bile
zaten bir izin mekanizmasi getirmedigi, sadece 48 saat 6n-
ceden bildirim yapilmasini yeterli gérdugl, diger yanit da,
2911 sayili Kanun’un getirdigi yasaklarin bile siddeti mesru
kilmayacagi bu nedenle, polisin buralarda uyguladigl oranti-
siz gliclin Avrupa insan Haklari Mahkemesi'nde defalarca
Tarkiye'yi cezaya mahkim ettirdigi olmalidir. Fakat “gdsteri
ve yurlyUsin” birlikte yapilmadigi?> sadece gosteri yapildig)
ve bir glzergahin degil bir alanin, bir mekanin bir araya gel-
mek icin kullanildigl durumlarda, acaba bir G¢lnci yaniti
2911 sayili Kanun’un kapsamina tartisarak bulabilir miyiz?

Hak Ama Hangj Hak?

Anayasa’nin 34. maddesinde “toplanti ve gosteri yuruyusu
duzenleme” hakki, Anayasa’nin 26. Maddesindeki distinceyi
aciklama ve yayma hrriyeti icinden dogmus bir haktir. Tipki
“bilim ve sanat hurriyetinin” ve “basin hurriyetinin” de du-
slinceyi aciklama ve yayma harriyetinin 6zel turleri olmasi ve
Anayasa’nin baskaca maddelerinde 6zel olarak dizenlendigi
gibi.3 Avrupa insan Haklari Mahkemesi de Avrupa insan Hak-

2-ibrahim Kaboglu, Dernekler ve Toplanti Ozglirliikleri, “ gdsteri ve yiirlyiis ayri ayri yapilabilecegi gibi birlikte de gerceklestirilebilir. (...) idare makamlarina
disen gorey, silahsiz ve saldirisiz olmasi kaydiyla adi gegen toplu eylem 6zgurliklerini glivence altina almaktir.”

3- Erdogan Tezig, Turkiye'de Siyasal Diisiince ve Orgiitlenme Ozgurliigl, Anayasa Yargisi, 1990, s. 34. Tezig, haberlesme hiirriyeti, din ve vicdan hirriyeti,
bilim ve sanat hirriyeti, basin hirriyeti, stireli ve siiresiz yayin hakki, dernek kurma hirriyeti, savunma hakkini da dlstince 6zgurliginin uzantilari olan
0zgurlikler olarak saymaktadir. Diger yandan Kaboglu'da, “bircok 6zglrllk, dislince 6zglrlGgu icin araci bir islev gormektedir. Buna karsilik, dislince
0zgurligunin kendisi de diger hak ve, 6zglrliklerin dnemli bir kismi icin "besleyici" bir islevi yerine getirir. Su halde, dlsiince 6zglrligu "eksen" 6zellige
sahip olup, ona iliskin hukuksal rejim 6tekileri dogrudan etkiler. Dlstince 6zgurligl, ayni zamanda ¢ogulculugun ve demokratik rejimin 6nkosuludur.” Diy-
erek bu hakkin diger pek cok hak ve ézgrliikle iliskisini vurgulamistir. ibrahim Kaboglu,insan Haklari Yillig, Cilt 15, 1993'ten ayri basi, http://www.ibrahimk-

aboglu.com/tr/BilimselDetay.aspx?ID=57.
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lar S6zlesmesinin toplanti ve gosteri yuruytsu hakkini du-
zenleyen 11. maddesi ile ilgili kararlarinda, S6zlesme’nin
ifade hurriyetine iliskin 10. maddesi 1siginda karar verilmesi
gerektigini, gosteri ylrlylsu duzenleme hakkinin ifade 6z-
gurligundn o6zel bir tird oldugunu kabul etmistir.*

Peki, distnceyi aciklama ve yayma hurriyetinin turlerinden biri
olarak kabul edilmesi gereken basin aciklamasi yapma, pro-
testo yapma hakki nedir? Kurallari ve usulleri nerede duzen-
lenmektedir? Hangi hallerde sinirlandinlabilir?

Bu sorunun yanitini da Anayasa’nin 26. Maddesinde duzen-
lenen “dusunceyi aciklama ve yayma hurriyeti” icinde arama-
liyiz. Bu madde, “ Herkes, dusunce ve kanaatlerini s6z, yazi,
resim veya baska yollarla tek basina veya toplu olarak acik-
lama ve yayma hakkina sahiptir” diyerek temel kurall koymus-
tur. Bu maddenin son fikrasinda ise “Disunceyi aciklama ve
yayma harriyetinin kullanilmasinda uygulanacak sekil, sart ve
usuller kanunla duzenlenir.” Denilmistir. Kuralin 6zgurluk ol-
dugunu, sekil, sart ve usullerin ancak kanunla belirtilebildigini
yine Anayasadan 6grendik. Peki, ylrulyus ve toplanti icermeyen
basin aciklamasi, protesto gibi gosteri yapma hakki ile ilgili
sekil, sart ve usuller hangi kanunda duzenlenmistir? Yanitini
tereddUtsuz verebiliriz: BOyle bir kanun yok. Yani bu hakkin
kullanimini sinirlayabilecek bir kanun yUrUrlukte degil.

iki Kiginin Bildigi Sey Sir Degildir

Bu tereddutsuz yanitimizin devlet tarafindan da kabul edil-
digini sdylemeliyim. Bu gosterilerde polisin miidahalesinin
yasal olmadigini, bu gosterilere katilanlar hakkinda 2911 sa-
yili yasaya aykiriliktan dava aciimasinin hukuksuz oldugunu,
bu konuda idarenin koydugu yasaklarin kanuna dayanmadi-
gini biliyorlar. O kadar biliyorlar ki, Abdilkadir Aksu’nun icis-
leri Bakanligi yaptig dénemde Bakanlhgin 19.06.2004 tarihli
ve 81 il valiligine yonelik yayimladig| genelgesinde bu konuyu
acikca yazmislar. Ustelik su ifadelerle : “yargl kuruluslarinin
Onlerine gelen davalara iliskin olarak verdikleri kararlarda
da, “idare”nin bakisindan farkli bir yaklasim icinde olduklari
degerlendirilmektedir. (...) Kolluk kuvvetleri tarafindan sivil
toplum érgitlerince (STO) yapilan basin aciklamalari sonu-
cunda yargl kuruluslarina intikal ettirilen dosyalarin yargl
mercileri tarafindan 2911 sayih Toplanti ve Gésteri YUrUyus-
leri Kanununun 28. maddesi kapsaminda degerlendirilme-
digi gorulmektedir. Bu keyfiyet, kolluk kuvvetlerini ve adli
makamlar gereksiz is yuku ile mesgul etmekle birlikte
zaman ve emek israfina da yol agcmaktadir. Butiin bu goster-
geler, s6zu edilen konularda acik yasal duzenlemeler yapi-
lincaya kadar, bazi idari tedbirlerin alinmasi zorunlulugunu
ortaya cikarmaktadir. (...) Yargl kararlarinda da siklikla vur-
gulandigl gibi, basin aciklamalari icerikleri itibari ile demo-
kratik tepki ve protesto mahiyetinde degerlendirilebilecek bir
etkinlik tiradar. (...)Dusunce ve ifade ile toplanti ve gosteri
yurUyuUsleri 6zgurliklerinin kullanimina iliskin bu tur etkinle-
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rin degerlendiriimesinde esnek davranilacak, (...) mulki amir-
ler ve kolluk kuvvetleri yetkilileri yasalarla kendilerine taninan
yetkileri sivil toplumun tesviki ve gelismesi amacina yonelik
olarak kullanacaklardir.”

O halde, basin aciklamalari ve protestolar ile ilgili yasal bos-
lugun “idare” tarafindan idari tedbirlerle doldurulacagi Ge-
nelge’de séylendigine, bu tedbirlerin hakkin sinirlandiriimasi
seklinde olamayacagini, bir hakkin ancak Kanunla sinirlan-
dirllabilecegini de Anayasa sdyledigine gore, bu polisin basin
aciklamalarindaki miidahalesinin yasal dayanagi nedir?

iste kanunlar degil ancak hayat bosluk tanimiyor. Hakkinda
6zel bir kanun olmadigl icin basin agiklamasi ve gosteri
yapma hakkinin sinirlandiriimamasi gerektigi séylenen Ge-
nelge’nin kendisi, basin aciklamalarinin tuzel kisiler icin yo-
netim ve denetim organlarinin asil ve yedek Uye sayilarinin
bes katinl asmayacak sekilde, giinlik hayatin dogal seyrini
onemli 6lclide kesintiye ugratmayacak bicimde, bir saati gec-
memek kosulu ile yapilabilecegini ve nerelerde basin agikla-
masi yaplilabileceginin mulki amir tarafindan belirlenecegini
de duzenleyerek kanunu olmayan bu hakki kendisi duzenle-
mistir. Cok sayida sivil toplum kurulusu, meslek 6rgutu ve
sendika Genelgeyi yarglya tasimis; fakat Danistay, basin agik-
lamalari ve gosterilerin demokratik toplum dizeninin gerek-
lerine uygun olarak yapilabilmesi icin bdylesi bir
dizenlemenin hukuka uygun oldugunu sdylemistir.

Kendi Kuyrugunu Yiyen Yilan: Demokratik Odevier

Hak kategorilerini olusturan siirecin mucadele ve orgitlene-
rek olustugunu soyler tim insan haklari kitaplarinin giris ki-
simlarl. Bu miucadele bir talep etrafinda o6rgutlenen
insanlarin, taleplerinin hak olarak kabul edilmesi ve uluslar-
arasl metinlere, anayasalara girmesi ve hukuk tarafindan da
taninmasi surecinden gecer der ayni kitaplar. Ancak tam da
bu sureclerden gecerek uluslararasi metinlere, anayasalara
giren dusunceyi aciklama ve yayma hurriyetinin hentz huku-
ken aslinda tam olarak kazanilamadigl bir hukuk dinya-
sinda, kamu duzeni, toplum glivenligi, demokratik toplum
duzeni gibi anlami ve tanimi kaygan bir zeminin Uzerinde kos-
maya benzeyen kavramlarla cevrilmis haklarin micadelesi
ancak tum hukukun dilinin ve kavramlarin da yeniden ve dur-
madan tartismasi ile mimkun olabilir. Demokratik toplum
duzeni, kamu duzeni, genel ahlak gibi kavramlarin demokra-
tik haklarin kullanilmasi halinde bozulan dizenler olduguna
dair egemen dile karsi, bu haklarin yasanabildigi, kullanila-
bildigi diizenin kamunun dizeni oldugu, bu dizenler ile de-
mokratik haklar arasinda yaratilan karsitlik iliskisinin ancak
demokratik haklarin kullanilabilecegi hukuk dinyasinin ku-
rulmasi ile asilabileceginde israr etmeliyiz. Bu nedenle, hak
mucadelesi ayni zamanda hukukun yeniden yazilmasi mu-
cadelesi de olmalidir.

4-Konuyla ilgili olarak Ziya Caga Tanyar, Avrupa insan Haklar Mahkemesi ictihadinda Toplanti ve Gésteri Yiirlylisti Hakki, Ankara Universitesi Hukuk Fakiil-

tesi Dergisi, Cilt60, Sayi 3, Yl 2011, s. 593-635.
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Donusen Hukukun Katalog

Suclarn ve Potansiyel Suclularn

Comert Uygar Erdem

Trabzon Caykara’ya bagli Karacam’daki Derebasi HES santi-
yesinin basiimasi, ates acilmasi, santiyedeki iscilerin darp edil-
mesi, bir is makinesi ile bir binek aracin atese verilmesi olayi
sonrasinda hazirlanan Jandarma fezlekesinin sonug ve teklif
kisminda yer alan “sdphelilerin daha énceki HES karsiti olay-
larda bulunduklar ve haklarinda islem yapildigi bu nedenle
sahislarin ayni olaya yénelik eylemleri devam etmektedir ” id-
dias|, sikayetgi ifadelerinde yer alan “isimli sahis oldugunu
68rendim” ibaresi “olagan stipheliler” Uzerindeki baskinin or-
neklerinden sadece bir tanesi. Sirket calisanlarinin, karakolda
kendilerine gosterilen fotograflardan yaptiklari teshis sonrasi
gbz altina alinan dort HES karsiti ¢cikarildiklart Mahkeme tara-
findan tutuklandi.

Bir diger olayda, 30 Mart 2011’de sondaj yapma amaciyla
Gerze Yaykil Kdyu’'ne gelen araglarin zarara ugradigi iddiasiyla
yapilan sikayette, Gerzeli termik santral karsitlarina ait gérun-
thler sikayetcilere gosterilerek, stpheliler teshis edildi, Teshis
edilen kisiler hakkinda kamu davasi acildi.

Bu iki 6rnekte goruldugu tzere, miting, basin aciklamalar gibi
etkinliklerde goruntuleri alinan kisiler deyimi yerinde ise kolluk
gucleri tarafindan figlenerek; faaliyetlerine karsi ciktiklari sir-
ketlere karsi islenen suglarin olagan slphelileri haline getirili-
yor. Bu ydntemlerle elde edilen delillerle hazirlanan fezlekeler
iddianamelere dayanak olusturmakta, potansiyel suclu haline
getirilen Kkisiler hakkinda kamu davalari aciliyor.

Yedi Ordegin Zarar...

Olagan devlet rejiminin, ekoloji mucadelesini kapsamina al-
masina iliskin 6rnekler yeni olmasa da bu drneklerin siklasa-
rak arttigl bir gercek. Hukuk sisteminin dolambach yollari
icinde hak arayanlar, bir de devletin cezalandirma ve hak mah-
rumiyeti pratiklerini tatmak zorunda kaliyor.

Katahya'daki siyanUrli maden isletmesinin atik barajinda ¢cok-
meler yasanmig, siyanurll su tesisin yakinindaki Dulkadir K6-
yu'nin icme suyuna karismis, Dulkadir Koyu'nde
zehirlenmeler ve hayvan 6limleri meydana gelmisti. Yasanan
olaylar sonrasinda kurulan Kiitahya Gimiskdy izleme Plat-
formu bileseni 6rgutler tarafindan, gérev ve sorumluluklarinin
geregini yerine getirmeyerek bu felaketin suc ortaklari olan
kamu kurumlarinin basindaki yoneticiler ve sirket yetkilileri
hakkinda yapilan sikayette bulunuldu. Sonrasi ise, hukuki bir

trajedinin baslangici oldu.

Yapilan sorusturmada; Savcilik¢a, Cevre ve Orman Bakani ile
Saglik Bakani hakkinda takipsizlik karari verildi. Kiitahya Valisi
ve Tavsanli Kaymakami’'nin aralarinda bulundugu kamu goé-
revlileri ile ilgili ise igisleri Bakanligl tarafindan ihbar ve sika-
yetin isleme konulmamasina karar verildi. Yapilan itiraz
sonrasinda, Icisleri Bakanliginin anilan kararinin, Danistay 1.
Dairesi tarafindan iptal edilmesi (izerine icisleri Bakanligi 6nin-
celeme yaparak sikayet edilen kamu gorevlileri ile ilgili sorus-
turma yapilmasina izin vermedi. Icisleri Bakanlig’nin
sorusturma izni verilmemesine dair kararina karsi itiraz edildi.

ETi GUmdis yetkilileri hakkinda, atik barajinin seddesinin ¢ok-
mesi olayi ilgili olarak, Genel Guvenligin Tehlikeye Sokulmasi
sucunu igledikleri iddiasiyla Kitahya Sulh Ceza Mahkeme-
si'nde, Siyanurlt suyun Dulkadir KOyunun icme sularina ka-
rismasi sonrasinda zehirlenme ve hayvan olumleri
yasanmasi ile ilgili olaraksa, Cevrenin Bilin¢li Taksirle Kirle-
tilmesi, Bilincli Taksirle Birden Fazla Kisinin Yaralanmasina
Neden Olma suclarindan Tavsanli Asliye Ceza Mahkeme-
si'nde olmak Uzere iki ayr kamu davasi acildi.

Kitahya’'da yasananlar; cevre ve kamu sagligl acisindan du-
yulan korkularin gerceklesmesi durumunda, sirketlerin ve
idarecilerin gosterecekleri reflekslerin neler olacagi yoninde
onemli ipuclarn veriyor.

Sirket sahibi ve yetkilileri ile kamusal gorevlerini yerine ge-
tirmeyerek bu suca istirak eden kamu gorevlileri hakkinda
yurutlilen sorusturmada, yasanan felaket toplumsal ve ka-
musal boyutlarindan arindirilip, birbirinden bagimsiz adli va-
kialar haline donusturllerek birbirinden ayri sorusturmalar
acildi. Boylece, birbirinden farkli dosyalar tzerinden yGratu-
len sorusturmalarda, olayin bltinligu ortadan kaldirildi ve
birbirinden bagimsiz ve farkli eylemlere dayanan sug tipleri-
nin islenip islenmedigine iliskin yargilamalarin yapildigl da-
valar ortaya cikarildi. Bu durum sikayet konusu edilen
meselenin bltlinlGgini kaybetmesine, basitlesmesine ve
toplumsal boyuttan uzaklasmasina yol acti.

Sirket sahibinin hicbir sekilde dahil edilmedigi yargilama-
larda, is yeri gorev semasindaki konumlari gozetilerek so-
rumluluk yuklenen sirket personelleri, sanik sifatiyla
yargilaniyor.
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Katahya’'da gorulen davada, magdurlarin davaya katiima ta-
lebi kabul edilmeyerek genel tehlikeden birinci derecede et-
kilenme riski tasiyan halkin, yargilama surecinde yer almasi
engellendi.

Tavsanli’da gorulen davada ise; kamu ve cevre sagligl acisin-
dan agir tehlike iceren faaliyette bulunan sirket, ugranilan
maddi zarari karsilayarak cezai sorumlulugunu kaldirmak ya
da azaltma cabasi icerisine girdi. Mahkeme ise saniklara,
Olen yedi 6rdegin masrafinin karsilanmasi i¢in slre verdi. Sa-
niklarin sorumluluklarinin arastirildig) bilirkisi raporunda ise;
tlm yasanilanlar bir vananin acilip kapanmasi meselesine
indirgendi, vanayl agma-kapama emri veren ve bu emri uy-
gulamak zorunda olan Kisilerin kimler oldugu tespit edildi.
Raporda, dort saniktan ikisi kusursuz, diger ikisi ise “tali” so-
rumlu olarak gosterildi.

Ulukigla’da Jandarma Tutanaklarinin Esas Alinmamasi Temyiz
Sebebi Yapild

Nigde Ulukisla koylUlerinin, maden arama ve isleme tesisi kur-
maya ¢alisan sirkete karsi gosterdikleri direnis sonrasinda,
ceza davalan acgiimis, yize yakin kisi; 2911 sayili Yasaya Mu-
halefet, Kamu Gérevlisine Gorevini Yaptirmamak icin Direnme,
Kamu Malina Zarar Verme suclarini isledikleri iddiasiyla yar-
gilandi.

Porsuk Goleti icin kamulastirilan arazinin, hukuka aykiri olarak
madenci sirkete satilmasi ile ilgili eylem yapan koylller hak-
kinda Kara Ulasim Araclarinin Hareketlerini Engelledikleri id-
diaslyla acilan davada, maden karsiti hareketin potansiyel
suclusu haline getirilen bir kdylu, olay yerinde hi¢ bulunma-
masina karsin, jandarma tutanaklari ve beyanlari esas alina-
rak cezalandirildi.

Somut deliller bulunmadan, kolluk tutanaklarina dayanilarak
acllan diger ceza davalarinda; delil yetersizligi degerlendiril-
mesi yapilarak beraat kararlar verildi. Savcilik, tim saniklar
hakkinda beraat karari verilen dosyalardan birinde, jandarma
tutanaklarindaki beyanlarin esas alinmadig gerekgesi ile tem-
yiz talebinde bulundu.

Porsuk Gdleti'nin hukuka aykir olarak satiimasi islemini iptal
eden Aksaray idare Mahkemesi kararini uygulamamakta israr
eden kamu gorevlileri hakkinda suc¢ duyurusunda bulunuldu,
idare hakkinda ise tazminat davasi acildi. Karari uygulamayan
idare tazminat 6demeye mahkum edilmesine karsin, icisleri
Bakanlig idareciler hakkinda yapilan sikayetin isleme konul-
mamasina karar verdi. Yapilan itiraz sonrasinda, icisleri Ba-
kanhgl kararinin Danistay tarafindan iptal edilmesi Gzerine
Bakanlik sorusturma izni verilmemesi karari verdi. Bakanlik
kararina karsi itirazda bulunuldu.

Gerze'de Sirketin Hukuksuzluklar Gerzelilere Ceza Sorustur-
masi Olarak Dénlyor
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Ulke ve diinya giindeminde genis yanki uyandiran ve diinya-
daki en 6nemli mucadeleler arasinda gosterilen Gerze’deki
termik santral karsiti miicadele, termik karsitlarinin Gzerindeki
baskilara ragmen surdarultyor.

30 Nisan 2012'de yapilan inceleme Degerlendirme Komis-
yonu l. Toplantisi sonucunda, Gerze Enerji Santrali projesine
ait CED sureci durduruldu. Sirket, bir yandan sirecin durdu-
rulmasinda biyUk etkisi olan Orman Genel MudurlGgu gori-
stnU degistirmek amaciyla kamu kurumlari Uzerinde, diger
yandan ise termik karsitlari Gzerine psikolojik baski olusturu-
yor.

Termikgi sirketin her isleminde halkin tepkisi ile karsi karsiya
kalmasi ve bu ylzden istedigi hicbir islemi gerceklestireme-
mesi, sirketi daha da hir¢inlastirdi. Termik karsitlarina karsi
topyekun bir savas ilan eden sirketin her midahalesine karsi
mucadele veren Gerzeliler deyimi yerindeyse her gin yeni bir
sorusturma kapsaminda ifade veriyor. Su ana kadar toplam
yedi kamu davasi acildi. Ayrica, ceza sorusturmalari yaratalu-
yor.

CED slreci kapsaminda diizenlenen halkin katihmi toplanti-
sinda, yuksek seviyede ses yayini yapilmasi, sirket ve Bakanlik
gorevlilerinin bulunduklar sahne ile halk arasina bariyerler ku-
rulmasi, bariyerler ile sahne arasina giivenlik gorevlilerinin yer-
lestirilmesi; halkin katihm toplantisinin mevzuat geregince
gerceklestirilebilmesine, halkin toplantiya dahil olmasina, aktif
olarak katihm saglamasina, toplanti konusu mesele ile ilgili
tim goruslerini 6zglirce sunabilmesine, karar alma mekaniz-
masina katilabilmesine engel oldu. Bu duruma tepki gosteren
halk, kapali salon icerisinde biber gazina maruz kald!.

Yapilamayan halkin katihmi toplantisi sonrasinda; termik kar-
sitlari hakkinda iki ayri kamu agcildi. Davalarin birinde termik
santral kurulmasini destekleyen iki kisiye hakaret ve tehditte
bulunmak sucundan termik karsitlari yargilandi. Bu davada
Gerzeliler tehdit sugundan beraat ederken; hakaret sucuna
konu olan eylemin ise “Dini, siyasi, sosyal, felsefi inang, du-
stince ve kanaatlerini agiklamasindan, degistirmesinden, yay-
maya calismasindan, mensup oldugu dinin emir ve
yasaklarina uygun davranmasindan dolay!” islenmis oldu-
guna hikmedildi. Diger davada ise, kapali spor salonu igeri-
sinde biber gazi kullanan kolluk gorevlilerine karsi gorevi
yaptirmamak icin direnme ve kasten yaralama suclar kapsa-
minda yargllama yapiliyor. Bu davanin son durusmasinda,
plastik sandalyenin silah kapsaminda degerlendirildi, sanik-
lardan bu yondeki savunmalarini yapmalari istendi.

Sirketin 30 Mart, 23 Agustos ve 5 Eylul'de izinsiz ya da izin al-
digi parsellerden farkli parsellerde sondaj yapma girisiminde
bulunmasi Uzerine gosterilen tepkiler ayri ayri ceza kovustur-
masina konu oldu.

Sondaj girisimleri sonrasinda ¢ikan olaylar kapsaminda, sika-
yette bulunan Kisilere; kollukta Gerzeli termik karsitlarinin yap-
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mis olduklar etkinlerde ¢ekilen fotograflar gosterilerek slp-
heliler teshis ettirildi. Nitekim 5 Eylil 2011 tarihindeki sondaj
girisimi sirasinda yaralanip hastaneye kaldirilan bir kisinin, sa-
risin bir kadinin hastaneye gelip kendisini darp ettigi yonun-
deki ifadesi sonrasinda; Gerze'deki termik santral karsiti
hareketin “potansiyel suclusu” haline getirilen bir kisi dogru-
dan sUpheli ilan edildi ve ifadeye ¢aginldi. Oysaki; ifadeye cag-
rilan kisi olay gunu hastaneye hi¢ gitmemisti.

5 EyluI'de halka karsi orantisiz glic kullanan kolluk ve ilgililer
hakkinda yapilan su¢ duyurusunda takipsizlik karari verildi.

Sirket faaliyetleri nedeniyle olusan suclarda, sirket sahibinin
ve yOneticilerinin ceza sorusturmasina dahil edilmesi ve ifa-
delerinin bizzat alinmasi zorunludur. Bu yonde verilen temsil
yetkisi hukuken yok hUkmundedir. Ancak, 5 Eylul'deki sondaj
girisimi sonrasinda sirket hakkinda yapilan su¢ duyurusunda,
sirketce temsil yetkisi verilen bir sirket personelinin ifadesi
alindi; sirket sahipleri ve yoneticileri hicbir sekilde sorusturma
slirecine dahil edilmedi. Sorusturma sonucunda, takipsizlik
karar verildi.

Peri Suyu’nda Savas Hukuku Uygulaniyor;
Koyluler Tutuklaniyor

Persi Suyu’'nda baraja karsi kurulan ndbet ¢cadirinin taciz ate-
sine ugramasi, sirketin tam donanimli 6zel glivenlik gliclerinin
her firsatta halkin Uzerine saldirmasi, silah dogrultmasi; Peri
Suyu’nda baraj karsitlarina karsi kullanilan siddetin diger bol-
gelere gore daha agir oldugunu ortaya koyuyor.

Acele kamulastirma uygulamalari, verilen yarg) kararlarina rag-
men faaliyetlerin devam etmesi, 6zel glivenlikcilerin bolge hal-
kina karsl kullandigl siddet Peri Suyu'nda savas hukuku
kurallarinin uygulandigi kanisini giclendiriyor.

Alevi inanci acisindan kutsallik olan mekanlarin baraj sulari
altinda kalma tehlikesine karsin; devletin gostermis oldugu
tavir, bolgedeki sirket kaynakli siddete sessiz kalmasi, tekles-
tirici politikanin icrasi niteligi olarak degerlendirilebilir.

Sirketinin calisma yaptigl alanda, iki kere orman yangini ¢ika-
riimis, bu orman yangini sonucunda koylUlerin mezarliklari
zarar gérmustu.

Sirketin Peri Suyunda yaptigl doga tahribati ve bu hukuksuz
calismalarinin durdurulmasi icin, koyluler tarafindan yapilan
su¢ duyurusu, Savciligin takipsizlik karari ile sonuclandi.

Tam bu uygulamalara karsi yurutilen mucadelelerde, baraj
karsiti hareketin “potansiyel” suclular haline getirilen kisiler,
sirketin sikayetleri sonrasinda birden fazla kez tutuklandi.

Sonug;

Ekoloji mUcadelesinin, sirket-devlet ikilisinin zor-siddet aygit-
larina karsi gosterdigi direnisin konu oldugu kamu davalarinda
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2911 sayili Toplanti ve Gosteri YurUyuUsleri Kanunu’na Muha-
lefet Etme, Kamu Malina Zarar Verme, GOrevi Yaptirmamak
icin Direnme, Kara Ulasim Araclarinin Hareketini Engelleme,
Tehdit, Hakaret suclari katalog suc haline getirilmis durumda.
YUrGtulen sorusturmalarda, ekoloji micadelesi yuruten birey-
lerin eylemleri katalogdaki suclardan biri veya bir kaginin kap-
samina sokulmaktadir.

Sirketlerin hukuka aykir hareketlerine karsi yuratilen maca-
dele, yukarida belirttigim katalog suclardan ¢ogunlukla 2911
sayill Yasaya Muhalefet Etme ya da Kamu Gorevlilerine Gor-
evini Yaptirmamak icin Direnme Sucu kapsamina sokulmaya

cahisihyor.

Anayasal ve demokratik bir hak olan toplanti ve gosteri yiru-
yusu yapma hakkinin engellenmesi sonrasinda gosterilen
mesru tepki, toplanti ve gosteri ylrtylst yapma hakkini di-
zenleyen 2911 sayill yasaya muhalefet etmek olarak deger-
lendiriliyor.

Yine sirketlerin hukuka aykir hareketlerine karsi, Anayasal ve
demokratik haklarini koruyan ve Anayasa’nin 56. Maddesi ile
yuklenmis ddevini yerine getiren halk, kamu gorevini yaptir-
mamak amaciyla hareket etmis olmakla sug¢laniyor. Bu durum
ise; kolluk gorevlilerinin, sirketin hukuka aykiri eylemde bulun-
masi igin gerekli glivenli ortami saglama goérevinin kamu gor-
evi niteligi tasidig gibi bir celiskiyi ortaya cikarmaktadir.

Gorulen ceza davalarinda verilen beraat kararlari, her tarlu
stipheden uzak somut delillerin yetersizligi gibi sekli gerekce-
lere dayanmakta; Mahkemeler, sirketlerin hukuka aykiri ey-
lemlerine karsi kisilerin yasama hakkini savunmasini mesru
midafaa kapsaminda degerlendirmiyor. Bu nedenle davalar,
toplumun yeniden kriminalize edilmesinin araci haline geliyor.
Adalet duygusu tatmin edilmiyor. Bu yargilamalarin 6zneleri
etrafinda 6rulen korku kultird, toplumun demokratiklesmesi-
nin 6nUnu tikiyor. Birer adli vakia haline donUsturerek fislenen
mucadelelerin demokratik hak arama mucadelesi oldugu ger-
cegini degistirmeye ise bu slirec yetmiyor.

Sirket yetkilileri ile kamu gorevlileri hakkinda ya takipsizlik ka-
rar veriliyor ya da hi¢ sorusturma aciimiyor. Bazi Ust duzey
kamu gorevlileri ile ilgili yapilan sikayetlerde ise sorusturma
izni verilmiyor.

Ekoloji mlicadelesinde bulunan kisilerin telefonlari dinleniyor,
gundelik hayatlar izleniyor, etkinliklerine midahale ediliyor.
Bu kisiler yasadiklari bolgelerin potansiyel suclulari haline ge-
tirilip; kolluk gorevlileri tarafindan alinan goruntuleri Uzerinden
yapilan supheli teshis islemlerine konu ediliyor.

Kalkinmaci siyesetin otoriterlesmeye donustugl bu sirecte,
adalet idesi de bir sakiz olarak yargillama ve hak arama su-
reclerinde pespaye kiinmamasi icin baski altina alinmaya ca-
lisilan tim cevre adaleti savunucularinin demokrasi kilici gibi
zarif ve direncli olmasi gerekiyor.
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Emniyet-Sen
Dogu Eroglu

Emek temelinde érgitlenmeye galisan emniyet mensuplari
sendikal haklarini talep ediyorlar. Polisin galisma kosulla-
rinda ve 6zlik haklarinda iyilestirmeler hedefleyen sendika-
nin, emniyetin insan haklari duyarliigina yapacag etki merak
konusu.

2009’da sosyal medyada konusulmaya baslayan, zaman ice-
risinde daha yuksek sesle telaffuz edilen “polis sendikas|”
fikri, 2012’nin Kasim ayina gelindiginde 7 kurucu Uyenin Em-
leriyle somutlasti. Once Valilik belgeleri almamakta direndi,
ardindan da Emniyet Genel Mudurligu (EGM) polisin sendika
kurma hakkinin olmadigini, kurucular hakkinda disiplin sorus-
turmasi baslatildigini duyurdu. Kurulusunda karsilastigl engel-
lemelerle glindeme gelen sendika, akillara 12 Eylll
dncesindeki POL-DER POL-BIR catismasini getirdi. Bir yandan
emniyet hizmetlerinin stratejik 6nemi oldugu gerekcesiyle
toplu s6zlesme ve grev hakki bulunan bir sendikaya sahip ol-
masinin kimi sakincalar dogurabilecegi tartisilirken, kimileri
ise daha simdiden Emniyet-Sen’e potansiyel bir “san sendika”
gozuyle bakiyor. Emniyet teskilatindaki uzun calisma sureleri,
usulsuz tayin ve surgunler, verilmeyen 6zluk haklar gibi konu-
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Fotograf:Pelin Kilig

Insan Haklan Miicadelesi Yiiriiten Bu Defa Polis:

larda calisacagini duyuran sendikanin karsisindaki en blyuk
engel ise polisin toplumla kurdugu olumsuz duygusal iliski.
Gozaltindaki kayiplarin, agik insan hakki ihlallerinin, anayasal
haklarin siddetle bastiriimasi eylemlerinin cezasiz kalmasi
veya tolere edilmesi, 2007’de cikartilan Polis Vazife ve Sela-
hiyetleri Kanunu’nun pek ¢ok yargisiz infaza hukuki zemin ha-
zirlamasi gibi meselelerde sendikanin takinacagl tavir,
toplumla gelecekteki iliskisini de belirleyecek.

Meselenin éncesi: POL-DER ve POL-BIR

Emniyet veya silahli kuvvetler mensuplarinin sendikalasmasi
gindeme geldiginde, iktidarlarin elestirilerinin ve “Turkiye
buna hazir degil, daha zamani gelmedi” gibi argiimanlarin
temel dayanak noktasini, 1980 6ncesinde polis arasinda
patlak verdigi ileri stirtilen “ikilik” olusturuyor. Ne zaman em-
niyet mensuplarinin sendika talebi birazcik olsun tartisiimaya
baslansa, dénemin iktidarinin sézcileri, “1980 6ncesinde
polis ikiye bélinmusti. Yeniden o géruntiler yasansin iste-
miyoruz” tiranden savunmalari siralayiveriyorlar. 2009’dan
beri yeniden gundemde olan Polis Sendikasi’'nin ylksek
sesle tartisildigl donemlerde de (Ocak 2012’deki tartismalar
ile su siralarda sendikanin tizel kisilik kazandig dénem de
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buna istisna degil) yetkili isimler bu bildik tartismay! ka-
muoyu éniinde dillendirmekten geri durmadilar. Oyle ki, bu
tartismalardan uzak kalmak isteyen Emniyet-Sen kuruculari,
sendikanin ismini secerken bile titiz davrandiklarini acikla-
maktan cekinmiyorlar. Sendikanin kurucu kadrosu, sendika-
nin ismini ilk olarak Polis Sendikasi olarak tasarladiklarini,
ancak bu ismin POL-SEN olarak kisaltilmasinin, kamuoyuna
POL-DER ve POL-BIR’i animsatabilecegi endisesiyle Emniyet
Sendikasi isminde karar kildiklarini belirtiyorlar.

Gercekten de, 12 Eyliil dncesindeki POL-DER POL-BIR ikiligi,
daha dogrusu kendini “halkin polisi” olarak nitelendiren POL-
DER’in varhgl, o giine dek bdyle bir olguyla karsilasmamis
TUrkiye sosyalistlerinin, populer tabirle, ezberini bozmustu.
Birikim Dergisi’'nin 1978’de yayimlanan 46-47 numaral sa-
yisinda, Robert Reiner’in ingiltere’deki Polis Federasyo-
nu’'nun (POLFED) tarihini ve polis sendikal hareketlerinin
siyasetle iliskilerini irdeledigi makalesi Uzerine kaleme alinan
isimsiz bir yazida, POL-DER’in olagandisilgl su kelimelerle
ifade ediliyordu:

“Yalnizca, ‘devlet egemen sinifin baski aracidir’ te-
zinin diz yorumundan hareket eden ve teoriyi bu
sigliga indirgeyen birgok egilim, POL-DER gibi bir
olgunun varliginda, gogu kez, ‘teoriye aykir’ bir du-
rumla karsilasildigi duygusuna kapilmaktadir. Ger-
cekten de bunyesinde polislerin 15 bine yaklasan
onemli bir bolimuan( toplayan ve kongrelerinde
sosyalist egilimlerin yonetim mucadelesi yapabil-
dikleri, yayin organinda herhangi bir sosyalist egi-
limli dernegin yayinini aratmayacak yazilarin
surekli yayinlandig bir polis derneginin varligi ile,
‘deviet egemen sinifin baski aracidir’ tezini birlikte
dustnmek ilk bakista hayli giclik yaratir gibidir.”

ilkin toplumun ortaklasa yaptigl “polislik” gérevi, kapitalist
ekonomiler ortaya ¢ikip da devletin tekeline girince, polislik
kurumuna da devletin siddet tekelini olusturma goérevini
distu. Ancak devletin, egemenlerin hizmetine soktugu polis
kurumunun bazi Uyeleri 1975te “halkin tarafina” gecmeye
karar verince, Server Tanilli'nin “Egemenleri korumak lizere
kurulmus glivenlik teskilatinin halkin yanina gegmesi diin-
yada ilk defa oluyor” diye tarif ettigi sey gerceklesti.

Faaliyette oldugu sure icerisinde POL-DER’in mensuplarin-
dan olan Avukat Ayhan Erdogan, 5 yilda 45 subeye ve yakla-
stk 15 bin Gyeye ulasan kurumun ortaya ¢ikmasini gerektiren
kosullari sdyle acikliyor: “O dénem paramiliter glicler ile dev-
letin resmi glglerinin halka saldirilan vardi. POL-DER, devlet
icerisindeki egemenlere hizmet etmek Gzere kurulmus polis
teskilatindaki bir grup insanin, fagizmin ve resmi gérevlilerin
halka saldirilar karsisinda ‘bir dakika!” deyip tutum almasi-
dir.” Erdogan, POL-DER’in bir savunma 6rgutl oldugunu, ken-
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disini ifade eden insanlarin basina devlet tarafindan ¢orap
Orulmesini, iskence gormesini engellemeye ¢alisan bir drgut
oldugunu belirtiyor. POL-DER’i, “Devletin polisine halkin polisi
diyen, polisin haysiyeti ve serefi ile oynamaya calisan bir ku-
rulus” diye tanimlayan POL-BiR’i ise Erdogan sdyle anlatiyor:
“POL-DER savunmada kalan devrimcilerin ve halkin, fagist
saldinlara karsi bir giivencesiydi. POL-BIR diye bir érgiit ise
yoktu. POL-BIR, bizim gok etkin olmamiz, paramiliter giiglere
ve devletin fagist saldirlarina direng olusturmamiz karsi-
sinda kamuoyu karsisinda disllen durumu kurtarmak igin,
devletin bizle muhatap olmasi igin olusturdugu bir yapiydi.
Giiya POL-DER’in karsisinda bir de POL-BIR diye bir drgiit
vardi, giya polis ikiye bolinmdisti. Hayir; gercekte fasist bir
devletin acik saldinlari vardi . Kahramanmarag'ta, Corum’da,
Dil Tarih ve Cografya Fakiiltesi’nde, Piyangotepe’de, Sen-
tepe’de ve her yerde...”

Kisaca, bundan 35 yil dnce oldukca hantal bir yapidaki dev-
let, kendi polisi icinden ¢ikan ayrik otlarini temizlemek icin,
emniyet teskilati icerisindeki baska bir grubu kullanmakta
sakinca gérmuyordu. Ancak neo-liberal sirecle birlikte git-
tikce kugulen ve yalnizca siddet aygitini ve yarglyl yoneten bir
yaplya dogru ilerleyen devlet, bu defa da slriden ayrilanlari
(siyasi motivasyonlardan yoksun gozukseler dahi) etkisizles-
tirmek ugruna emniyet teskilatinin bir bolimuan( seferber
edebilecek mi? i¢ gilivenligin tamaminin polise devredildigi,
agir silahlarin polis tarafinin kullaniimasinin giindemde ol-
dugu, Ulke icindeki ceberrut bir yapilanmanin polis aracili-
giyla ilerletildigi bir dénemde sendikalasmanin getirecegi
potansiyel tehditlere g6z yumulabilir mi?

Emniyet-Sen’in kurulmasinin éniinde yasal engel var mi?

Basliktaki soruyu hi¢ dolanmadan, olanca agikliglyla cevap-
layalim: “Hayir.” O halde Emniyet-Sen kurucularinin, kurulus
dilekgesini teslim etmekte hayli zorlandiklari Ankara Valili-
gi'nin ve polis sendikasinin kanunlara aykiri oldugunu ka-
muoyuna duyuran, kurucular hakkinda ise sorusturma
baslatan Emniyet Genel Mudurliagi’nin eylemlerinin yasal
dayagini nedir? iki kurum da Tiirkiye Cumhuriyeti kanunla-
rinca, polisin sendika kurmasinin yasaklandigini, polis me-
murlarinin baska sendikalara Uye olmalarinin mimkun
olmadigini israrla vurguluyor.

EGM, 13 Kasim’da yaptig| basin agiklamasiyla Birlesmis Mil-
letler Medeni ve Siyasi Haklar S6zlesmesi'nin 22'nci mad-
desi, Avrupa Insan Haklar Sézlesmesi'nin 11’inci maddesi
ve Uluslararasi Calisma Orgiiti’niin (ILO) 151 sayili s6zles-
mesinde, silahl kuvvetler ile polis mensuplarinin sahip ol-
dugu sendikal haklarin taraf devletler tarafindan
belirlenebilecegini isaret etmisti. EGM ayni zamanda Anaya-
sa’'nin 51’inci maddesinin ( j ) bendindeki “Emniyet hizmet-
leri sinifi ve Emniyet teskilatinda calisan diger hizmet
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siniflarina dahil personel ile kamu kurum ve kuruluslarinin
6zel guvenlik personeli, Gye olamazlar ve sendika kuramaz-
lar” hikmunu ileri sirerek Ankara Valiligi’'nin tutumunu des-
tekledigini ilan etmis, ilgili personel hakkinda disiplin
sorusturulmasi acilacagini belirtmisti. EGM’nin basin duyu-
rusu su satirlarla son buluyordu: “Mevcut ulusal ve uluslar-
arasi diizenlemeler gergevesinde (ilkemizde Emniyet
Tegkilati mensuplarnin sendika kuramayacaklari ve her-
hangj bir sendikaya da Uiye olamayacaklari agiktir.”

EGM ve dolayli olarak Ankara Valiligi, savunmalarinda israrla
bir noktanin altini giziyorlar. iki kurum da, Anayasa’nin 51’inci
maddesindeki “Sendika kurma hakki ancak, milli givenlik,
kamu dizeni, su¢ igslenmesinin énlenmesi, genel saglik ve
genel ahlak ile baskalarinin hak ve 6zgurliklerinin korun-
masi sebepleriyle ve kanunla sinirlandirilabilir” ifadesine ve
4688 sayili Kamu Gorevlileri Sendikalari ve Toplu Sézlesme
Kanunu’'ndaki cesitli hUkUimlere atifta bulunarak, emniyet
hizmetleri is kolunda calisanlarin sendika kurma veya sen-
dikalara Uye olma hakkinin bulunmadigini belirtiyorlar.
EGM’nin, Anayasa’'nin 90'inci maddesini hatirlatanlara da
verilecek cevaplari var. Anayasa’'nin 90’inci maddesine gore,
TBMM’ce kabul edilmis uluslararasi antlasmalarca diizenle-
nen konularin, i¢c hukukla uyusmamasi halinde, ilgili uluslar-
arasl antlasmalar esas aliniyor. EGM’nin gérusune gore, imza
konulan anlasmalarda, emniyet hizmetleri is koluna tanina-
cak sendikal haklar, imzaci devletlerin inisiyatifine birakiliyor.
Boylelikle EGM’ye gore, Anayasa’nin 51’inci maddesinden
dogan kisitlama, Turkiye Cumhuriyeti’nin, uluslararasi antlas-
malara uygun bir bigcimde aldig bir 65nlem haline geliyor. Oysa
durum EGM’nin ileri strdUgu gibi degil.

Tlrkiye'nin de imza koydugu ILO’nun 151 sayili, kamudaki
sendikal hak esaslarini duzenleyen s6zlesmesinin 1’inci
maddesindeki, “Bu s6zlesmede 6ngorilen glivencelerin si-
lahli kuvvetlere ve polise ne élglide uygulanacag ulusal ya-
salarla belirlenecektir” ibaresi, belirli bir kesimin sendika
kurma hakkini elinden almiyor. Tam tersine, her is kolunun
sendikalasma hakki oldugunu ancak polisin sendikal 6zgur-
IUklerinin imzaci devletce kisitlanabilecegini belirtiyor. Yani
sb6zlesmede bir sendika yasagindan bahsedilmiyor; toplu s6z-
lesme veya grev gibi sendikal haklarin polis sendikalarina ta-
ninip taninmayacaginin imzaci devletin inisiyatifinde oldugu
belirtiliyor. BM Medeni ve Siyasi Haklar S6zlesmesi'nin
22’nci maddesindeki “Bu madde, silahli kuvvetler ya da polis
teskilati mensuplarina bu hakkin kullaniimasinda yasal sinir-
lamalar konulmasini engellemez” ifadesi ile, Avrupa insan
Haklar Sézlesmesi'nin 11’inci maddesinde yer alan “Bu
madde, silahli kuvvetler, kolluk kuvvetleri veya devlet idaresi
mensuplarinca yukarda anilan haklanni kullaniimasina
mesru sinirlamalar getiriimesine engel degildir” ifadesi de
ayni bicimde degerlendirilebilir. Sonug olarak, EGM’nin ileri
surdUgu uluslararasi s6zlesmelerin hicbirinde sendika yasa-
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gina dayanak olusturabilecek bir ifade bulunmadig gorulu-
yor. Anayasa’nin 90’inci maddesinin de, 51’inci maddedeki
kisitlamayi gecersiz kilmasiyla emniyet sendikasi 6ntnde hu-
kuKi bir engel kalmiyor.

Ote yandan, EGM ve Ankara Valiligj, cesitli yasalari isaret ede-
rek polisin sendika kurma hakkini gasp ederken, bir yandan
da sug isliyorlar. Turk Ceza Kanunu’nun 118’inci madde-
sinde, bireylerin sendikal haklarini kullanmasini engelleyen
Kisi ve kurumlarin sug isledikleri acikga belirtiliyor. EGM dog-
rudan, Ankara Valiligi ise yetkisi olmamasina karsin verilen
dilekceyi isleme sokmayarak (Oysa Valiligin boyle bir yetkisi
bulunmuyor. Valilik dilekceyi kabul etmeli, evraklarda usul-
suzluk veya eksiklik tespit etmesi halinde basvuranlara sure
vermeli, bu surenin sonunda usulstzlUk veya eksiklikler
devam ediyorsa kapatma talebiyle is mahkemesine basvur-
maliydi. Valilik bu eylemiyle vatandaslarin dilekce hakkini da
yok saymis oluyor), TCK’'nin 118’inci maddesini ¢ignemis olu-
yorlar.

Goriintse gore EGM ve Ankara Valiligi ya TBMM’ce kabul
edilmis uluslararasi antlasmalari yeterince incelemiyorlar ya
da sendikanin gayrimesru oldugu algisini yaratmaya cabali-
yorlar. Emniyet-Sen’in kurucularindan ve ayni zamanda sen-
dikanin basin s6zcusl, emekli polis Abdurrahman Yilmaz,
yaptigl bir aciklamada Anayasa’nin 90’inci maddesini hatir-
latarak, EGM’nin bilincli olarak kamuoyunu yanlis bilgilendir-
digini soyliyor: “Basvurumuz Ulzerine EGM sug isleyip,
uluslararasi hukuk ve Anayasa'yi ¢igneyip, parlamentonun
ve mahkemelerin Uzerine cikip bu aciklamalan yapmis, An-
kara Valiligi'ni de baski altina almistir. EGM, ‘sendika kapa-
tild, is bitti” algisi olugturmaya galigiyor. EGM sug isliyor.”
Ayhan Erdogan ise meseleyi sdyle 6zetliyor: “En tehlikeli sey
vatandasin kanunu ihlal etmesi degil, devlet gérevlisinin ka-
nunu ihlal etmesidir. Kanunu ihlal eden devletin gérevlisi
olunca, o devletin ¢ivisi ¢ikar. O devletin karsisinda herkes
hakli olarak direnebilir, ¢linki zulme karsi direnmek haktir.
insanlar haklarini kullanirken, hicbir devlet gorevlisi kanun-
larin kendisine vermedigi yetkileri kullanamaz. Bir vali yar-
dimcisi kanuna karsi gelirse, vatandastan kanuna uygun
hareket etmesini nasil ister?”

Dinyada emniyet g¢aliganlari nasil érgitleniyorlar?

EGM’nin iddiasl, uluslararasi s6zlesmelere imza koyan dev-
letlerin, polis sendikalarinin kurulmasina izin verip vermeme
inisiyatifini ellerinde bulundurdugu yénunde. Peki ya anilan
sbzlesmelerin coguna imza koyan diger dunya devletlerinde
durum nasil? ABD, Almanya, ingiltere, Avustralya, Yunanis-
tan, Slovenya, Slovakya, Romanya, Portekiz, Polonya, Norvec,
Letonya, Kuzey irlanda, Finlandiya, Danimarka, Cek Cumhu-
riyeti, Fransa, Kosova, izlanda, italya, isvicre, ispanya, Is-
kogya, Hollanda, Belgika, Bulgaristan ve Glney Afrika
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Cumbhuriyeti gibi Ulkelerde emniyet calisanlarinin tlke ca-
pinda, 6zellesmis mesleki alanlarda ve hatta eyalet veya kent
capinda oérgutlenmelerinin dnunde bir engel bulunmuyor. 13
Avrupa Ulkesinde polis sendikalar grev de yapabiliyorlar. Bu
Ulkelerdeki polis sendikalarinin énemli bir kismi, ayni zamanda
Ulkelerindeki kamu sendikalari konfederasyonlarinin da Uye-
leri. GUney Afrika Cumhuriyeti'nde 1989'da Kurulan Polis ve
Cezaevi Emekgileri Sendikasi (POPCRU) yaklasik 120 bin kisiyi
temsil ederken, Guney Afrika Sendikalari Kongresi’'nin de bir
tyesi durumunda. ABD’deki pek cok polis sendikasindan biri
olan Polisin Kardeslik Orgiitii (FOP) 2 bin 100 ayri sube araci-
ligyla 325 bin calisani temsil ediyor. Ulkedeki polis 6rgiitlerinin
bir kismi, AFL-CIO ve CTW gibi cati 6rgutlere de Uyeler. Aiman-
ya'nin 6nde gelen polis 6rgutlerinden Polisin Sendikasi (GdP)
ise yaklasik 181 bin polisin hak mucadelesini yarutuyor.

Emniyet-Sen ne yapacak? Kritik konularda nerede duracak?

Emniyet-Sen kurucularinin yani sira, EGM bunyesinde calisan
hemen hemen herkesin kabul ettigi bir takim olgular var. Ortak
kani polis memurlarinin; uzun ve belirsiz saatler calistinldig),
can glvenliklerinin her daim tehlikede oldugu, fazla mesai tc-
retlerinin 6denmedigi, ayni zamanda toplamdaki tcretlerinin
de dUsUk oldugu, sosyal haklarinin korunmadig|, ufak sirtis-
meler veya anlasmazliklar neticesinde kolaylikla surulebildik-
leri, siddet magduru olduklari ve meslekleri geregi toplumla
sagliksiz bir duygusal iliski kurmaya zorlandiklari yoninde. Em-
niyet'in 12 Eyltil’den 6nceki ve sonraki durumlarini gézlemle-
yebilenlerse, 12 Eylul sonrasinda Polis Akademisi mezunu
olanlar ile olmayanlar arasinda ciddi stat farklari olustugunu,
bu statu farkinin en ¢ok alt-Gst hiyerarsisinde kendini goster-
digini savunuyorlar.
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Emniyet-Sen’in gercekten de yapacak ¢ok isi var; sendika tem-
silcileri ilk hedeflerinin dlizensiz ve uzun calisma saatlerini ca-
lisanin lehine yeniden dizenlemek oldugunu séyllyorlar. Polis
memurlarinin diizenli olarak giinde 12 saat calistigini, gece
mesaisinde ise bu slrenin 13 saate ciktigini belirten sendika
yetkilileri, diger memur ve isgilerin haftada 40-50 saat ara-
sinda ¢alistigini, polisin ise haftada en az 60 saat mesai yap-
tigini belirtiyorlar. Ustiine Ustlik fazla mesai icretleri de
o6denmiyor. EGM, calisanlarinin fazla mesai Ucretlerini tek tek
hesaplamak yerine, fazla mesai yapsa da yapmasa da tim
memurlara ayni miktarda bir ek 6deme yapiyor.

Hozat'taki fisleme skandalinin ardindan ilge emniyet amiri
Caglar San’in intihari da, sendikanin ilgilenmesi gereken ko-
nular tum ciplakhglyla ortaya koyuyor. Esinin sehit yakini bir
polis memuru olmasindan 6tlrd tayini imkansiz olmasina
karsin Hozat’a gonderilen San, kendisinin ilcede géreve bas-
lamasindan yillar 6nce gerceklesmis fisleme skandalinin or-
taya cikmasindan bir ka¢ gun sonra intihar etmisti. Konuyla
ilgili Radikal Gazetesi'ne konusan sendika soézcllerinden Em-
rullah Aksakal, emniyet blnyesindeki intiharlarin sayisina
dikkat cekmisti: “Resmi bilgiye gore 1990-2010 arasi 516
polis intihar etti. EGM 254 bin personeli igin sadece 149
uzman [psikolog] gorevlendirmis durumda. Yani 1700 polise
bir uzman ediyor. 83 polis kendini ‘belli olmayan’ bir neden-
den dolayi 6ldirmis. Biz bu ‘nedeni belli olmayan’ intiharla-
nn kurum igi mobbing oldugunu disiiniiyoruz. idareden
kaynakl oldugunu disunlyoruz. Caglar San’in da bdyle bir
mobbinge kurban gittigi siiphesini tagiyor ve bir an dénce bu
olayin gercek nedeninin ortaya g¢ikariimasini istiyoruz.”

Emniyet-Sen igin hazirlanmis ve sosyal medyada yayginlasti-
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rilan bir videoda, emniyet mensuplarinin ¢calisma kosullari,
“Insan haklarinin koruyuculari, insan haklarina aykin galisti-
riyor...” diye 6zetleniyor. Emniyet hizmetleri alanindaki ca-
lisma kosullarinin, pek ¢ok is kolunda oldugu gibi agir oldugu
bir gercek. Peki, “insan haklarinin koruyuculari” olan polisler,
calisma kosullari duzeldiginde bu vazifelerini daha ciddi ve
insan onuruna yakisir bir sekilde yapacaklar mi? Emniyet-
Sen su glnlerde ilk sinavini veriyor; sancili bir kurulus slre-
cinde, diger tum meslek gruplar gibi, sendikal haklara sahip
olduklarini kanitlamaya calisiyorlar. Ancak bir sonraki sinav-
lar daha kritik; Emniyet-Sen’in, polis memurlarinin (amirlerin
talimatiyla veya degil) imza attigl insan hakki ihlallerine karsi
belirleyecegi tutum, bir anlamda sendikanin samimiyet testi
olacak.

Polis siddetiyle 6len Baran Tursun‘un babasi Mehmet Tur-
sun tarafindan kurulan BARANSAV‘in (Baran Tursun Uluslar-
arasi, Diinya Olceginde Silahsizlanma, Yasam Hakki,
Ozgirlik, Demokrasi , Baris ve Dayanisma Vakfi) verilerine
gore, 2007’de yurirlige giren Polis Vazife ve Selahiyet Ka-
nunu’ndan (PVSK) sonra, 23’0 karakollarda olmak Gzere tam
125 kisi polis siddeti neticesinde yasamini yitirdi. Polis sid-
detinin son kurbani olan Kenan Kapisiz, Usak’ta polis me-
murlari ile vatandaslar arasinda c¢ikan bir tartisma sirasinda
basindan vurularak 6ldu. Eylal ayinda Merve Ergetin, erkek
arkadasi olan polis memurunun silahindan ¢ikan kursun-
larla, sokak ortasinda ensesine ates edilerek infaz edildi.
Temmuz ayinda Emrah Barlak, trafik yiziinden tartistigi polis
memurunun 5 kursunuyla sokak ortasinda infaz edildi. Yal-
nizca 2012'de polis siddetiyle yasamini yitirenlerin sayisi, 25
Kasim 2012 itibariyla 18’e ulasti. PVSK'nin da etkisiyle, va-
tandaslarin yasam hakkina tecaviz ederken cok da tereddut
etmeyen polislerin gerceklestirdigi yargisiz infazlara sendika
ne yapacak? EGM biinyesindeki psikologlarin yetersizligin-
den, uzun calisma saatlerinin emniyet mensuplarinin psiko-
lojisini bozdugundan mi dem vuracak, yoksa emniyetteki
“insan hakki” algisini degistirmeye mi calisacak?

Gazeteci ismail Saymaz'in deyimiyle, polisin vatandasa “sifir
tolerans” gosterdigi belirli noktalar var. Basin mensuplarinin
olmadigl, kameralarca izlenmeyen, denetlenemeyen mekan-
lar ile saat itibariyla hayatin olagan akisinin yavasladigl an-
larda polis memurlarinin saldirganlastigl biliniyor. 4 Aralik
2010’da, bir toplanti icin {i¢ otobiisle Ankara’dan istanbul’a
giden 08renci orgutlerinin basina gelenler, polisin kamuo-
yunca denetlenemedigi anlarda nelere kadir oldugunu agik
bir bicimde gosteriyor. Tuzla civarindaki issiz bir benzinlikte
durdurulan 6grenciler biber ve portakal gazlarina maruz kal-
mis, saatlerce sira dayag| yemis, Ustelik istanbul’a girmeleri
de cebren engellenmisti.

Benzer bir olay, 31 Mayis 2011’de Hopa'daki AKP mitingi sI-
rasinda ¢ikan olaylarda Metin Lokumcu’'nun 6ldiriimesi tze-
rine Ankara’da gerceklestirilen protesto eylemlerinde de
gerceklesmisti. Eylem sonrasinda polis 53 kisiyi gbzaltina
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almis, bu Kisilere avukatlarin alinmadig) gozalti arabalarinda
yaklasik 5 saat boyunca iskence yapilmisti. Gozaltina alinan-
lardan Buro Emekcileri Sendikasi Danistay Temsilcisi Hacli
Ozkan, o giin yasadiklarini, gdzyaslarina da hakim olamaya-
rak, sOyle anlatmisti: “Hukuk devletlerinde kolluk kuvvetleri-
nin isi insanlan o6ldirmek, dévmek, parcalamak degil.
insanlari saglikl bir sekilde savciliga teslim etmek. Bu mudur
ileri demokrasi, bu mudur hukukun ustiinligii? Orada insan-
lara yapilan igkenceleri higbir din, hicbir ideoloji, higbir di-
slince agiklayamaz. Ben orada yasadiklarimi hala anama
anlatamadim.” Ayni olayin bir baska tanigl Ozan Gundogdu
ise gozalti arabalarindaki iskencenin sistematik oldugunu ve
polisin o siradaki duygudurumu sebebiyle yasandigini soylu-
yor: “Gézaltina alindiktan sonra kelepcelendik ve Akkop-
ri’deki emniyet binasinin 6niline getirildik. 5 saat boyunca
diizenli, sistematik bir dayak yedik. Her gevik kuvvet her ey-
lemciye vurmak istiyor, dolayisiyla bir nébet degisimi yagani-
yordu. Arabanin diginda bekleyenler, iceride dayak atanlar
10 dakikayi gegirdigi zaman, ‘asagi inin, sira bizde’ diye ba-
girmaya basliyorlardi.”

insan onuruna aykirl miidahaleler yalnizca 31 Mayis 2011’le
sinirli degil elbet. Ancak su bir gercek; teknolojinin getirdigi
denetim mekanizmalari polisin eylemlerini kagit Gzerinde
seffaflastiriyor géziikse de, polis bu sistemin etrafindan do-
lasmanin yollarini buluyor. iskenceler gézalti arabalarina,
kimseciklerin olmadigl 1ssiz mekanlara kaydiriliyor. Kamera
kayitlari kayboluyor, olaylar kameranin géremedigi kér nok-
talarda gerceklesiyor veya yine emniyet mensuplarinin yap-
tig1 géruntl incelemelerinde iskence “tespit edilemiyor.” Bu
durumlar yargiya tasindiginda Emniyet-Sen ne yapacak? Ko-
sulsuz sartsiz mensubunu korumaya mi ¢alisacak? “Bunlar
munferit olaylar” veya “Her kurumun iginde bir-iki giiriik elma
vardir” gibi Turkiye siyasi tarihinin meshur sloganlarini mi yi-
neleyecek yoksa daha yapisal, insan haklari duyarhhgina
sahip ¢cozimler mi Gretecek?

Emniyet-Sen kuruculari, emniyet icindeki performans siste-
minden de sikayetciler. Sendika sézculerinden Abdurrahman
Yilmaz, performans sisteminin memurlari sikintiya soktugu
gorusinde: “Performans puani sistemi getirilmis ve bu da
sarta baglanmistir. Bu performansi yapamayanlar da bir il-
ceden diger ilceye génderiliyor. Bu sorunlarin artik ¢6ziime
kavusmasi gerekir.” Abdurrahman Yilmaz nicin performans
sisteminde polisin kolay yoldan topladigl puanlari anlatmi-
yor? Belki de Yilmaz, trans bireylerin performans kriterlerini
gosteren belgelerde “malum sahis” biciminde tanimlandi-
gini, kimi polislerin translara Kabahatler Kanunu uyarinca
her gin yuzlerce farkh ceza keserek performans kotalarini
doldurduklarini, bazi polislerin TC kimlik numaralarini bildigi
trans bireylere hic yoktan yere ceza kestigini, cezalarin daha
sonra olup bitenden habersiz trans bireylerin adreslerine
gonderildigini bilmiyordur. Performans sistemi adi altinda
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polis memurlarinin ugratildig| adaletsizligin, bir baska kesime
yonlendiriimesine Emniyet-Sen ne diyecek?

Emniyet-Sen yetkilileri ilk 6nceliklerinin polisin calisma ko-
sullarinin dizeltilmesi oldugunu gizlemiyorlar. Sendika kuru-
cularindan Emrullah Aksakal, polisin sert midahalelerine
iliskin bir soruya, “Saat 15’deki gosteri igin saat 9’da goérev
alan, iasesi uygun ve yeterli olmayan, aksam eve kacta do-
necegini bilmeyen polisin az da olsa sert miidahalesi oluyor”
diye yanit veriyor. Sendikanin, emniyet mensuplarinin insan
haklari duyarhhgina iliskin tim sorunlari, olumsuz calisma
kosullarina baglayip baglamayacagini zaman gosterecek.

Emniyet-Sen sari sendika olur mu?

Aydinlik Gazetesi yazari Yildinm Kog, Emniyet-Sen’in kurulu-
sunu soyle degerlendiriyordu: “Birgok toplantida ‘aman dik-
kat, aramizda polis var!’ uyarisini duymusgsunuzdur. Artik
devir degisti. Nihayet aramizda polisler de var. Ancak farkli
bicimde varlar. Emniyet-Sen’i kurdular ve demokrasi miica-
delesinde onlar da artik aramizda. Belki onlar da toplantila-
rinda 6nce ‘aman dikkat, aramizda polis var’ uyarisini
yapacaklar.”

Kurulus tartismalarindan beri gindemde olan hususlardan
biri de, Emniyet-Sen’in gelecekte iktidarla kuracagi iliskilerin
ne yonde seyredecegi. Ko¢'un dedigi gibi, sendikanin iktidar-
larla ters disme pahasina demokrasi micadelesi mi vere-
cegi yoksa sarl sendika mi olacagl merak konusu.
Emniyet-Sen kurucularinin simdiye dek basina verdikleri de-
meclerde, televizyonlarda katildiklari programlarda, hatta
sendikanin tizUgu ve logosu araciliglyla verdikleri en goze
carpan mesaj, sendikanin yalnizca emek ekseninde bir 6r-
gltlenme olacagi ve siyasal unsurlar tasimayacagiydi. Logo-
suna KESK, Memur-Sen ve Kamu-Sen’in logolarindaki
motifleri dahil etmekte sakinca gormeyen, boylelikle her ke-
sime esit mesafede oldugunun altini gizmeye calisan Emni-
yet-Sen, Tarkiye’den herhangi bir cati orgute katiimak
niyetinde degil. Bu baglamda Tirk-is'ten gelen teklifi kibarca
reddeden Emniyet-Sen, Avrupa’daki emniyet hizmetleri sen-
dikalar cati 6rgiitii Eurocop’a (Avrupa Ulkeleri Polis Sendika-
lari Birligi) katilma arzusunun altini giziyor.

POL:-DER tecriibesini yasayan Ayhan Erdogan, sendikanin ko-
numunu belirleyecek temel kistasin, hak arama mucadelesi
oldugunu belirtiyor. Hak arama muicadelesinin polis-toplum
iliskisinde yapabilecegi degisimi Erdogan sbyle anlatiyor:
“Polis bir sendikal hak miicadelesine girdigi zaman, baska
hak arayanlarin karsisinda miidahaledeki orantisi degisir.
Bizde polisin midahalesi degil, orantisiz miidahalesi hak-
kinda sikayet vardir. Miidahale amirlerin emriyle olabilir. Ama
oradaki orantisizlik, gézaltina alindigl andan itibaren koru-
masini, glivenligini saglamasi gereken kisilere iskence haline
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dénisiyor. Polis, yerde oturan bir kizin suratina tekme atiyor.
Bu duygulardan kurtulmanin yolu, kendisinin de bir emek
sarfettigini, bu emeginin karsiligini alamadigini, kendisinin
de bir emekgi oldugunu algilamaktan geger.”

Ancak sendika kurucular hak arama mucadelesinin ne de-
recede yUrutllecegi konusunda ¢ok da agik degiller. Bir yan-
dan Emniyet-Sen’in 1 Mayis’larda meydanlarda olabilecegini
ifade ederken, bir yandan da emniyet mensuplarinin toplum-
sal olaylar karsisinda gosterdigi refleksleri onaylayan ifadeler
sarf ediyorlar. Abdurrahman Yilmaz, kanunda belirtilen sinir-
lari asmadan hak arama mucadelesi yapacaklarini sdyluyor
ve ekliyor: “Tepkiler illa sokaga cikip ortaligl yakip yikmakla
olmaz. Memurlar normal gosteri ve ylriiyls yaptiklarinda ben
polisin ¢ok siddetli midahale ettigini gormedim. Polis, grup
ciginndan gikip kontroli kaybettiginde miidahale ediyor.
Bunu yapan polis de olsa asker de olsa, hangi devlet me-
muru olursa olsun, isler bu safhaya geldiginde polis mutlaka
gorevini yapacaktir.”

Emniyet-Sen’in temkinli tavrini, POL-DER ve POL-BIR hakkin-
daki tartismalarda da korudugu gozleniyor. 12 Eylil éncesin-
deki ikiligin emek micadelesinden farkini ortaya koyarken,
Yilmaz “ideolojik yapilanma”nin altini giziyor: “1980 dncesi
dénemde POL-DER ve POL-BIR denen iki yapilanma vardi.
ikisi de tamamen ideolojik amaclarla kurulmustu. Sendika
167 yillik emniyet tarihinde hig¢ olmadi. O ylzden sendikayi
gecmisteki olumsuz érneklerle bir tutmamak lazim.”

Emniyet-Sen, temel amacinin emniyet mensuplarinin ca-
lisma kosullarini diizeltmek oldugunu defaatle belirtiyorsa
da, polis denince akla gelen her tirden insan hakki ihlali, is-
tese de istemese de sendikanin karsisinda duruyor. Sendika
suya sabuna dokunmadan, polis ile toplum arasindaki iligkiyi
duzeltmeye kalkmadan, yalnizca calisma kosullari ve 6zIUk
haklarinin iyilestirmesi icin faaliyet yaraten bir lobi kurulu-
suna doénusebilir. Durum boyle olursa Emniyet-Sen’i baska
yazilara konu etmeye de pek gerek kalmaz. Ancak sendika,
polislerin de toplumun geri kalani gibi emekgi oldugunun,
esit haklar mucadelesinin toplumsallasmasi gerektiginin sa-
vunuculugunu da yapabilir. Bu iki ihntimalden birincisi toplum-
sal uzlaslya katki yapmazken, digeri ilerici bir misyon
yUkleniyor. Bir de Ug¢uncu yol var. Emniyet-Sen’in sari sendika
olmaya kalkmasi, iktidarin polisi rolint benimsemesi olasi-
g1, tim toplum igin tehlikenin blylimesi anlamina gelir. O
zaman, halki iktidarin polisinden kimin koruyacag) baska bir
tartismanin konusu.
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Unuttuk... Mahlagha Mallah ile Soylesi

Akgiin ilhan

Iran’da cevrecilik aklmlnln*bléslanglm 1970’lere uzaniyor.
Ancak 1990’lara kadar herhangi bir sivil aktivitenin nerdeyse
imkansiz olusu, cevreciligin bir toplumsal harekete dénusme
surecini geciktirmis. Ayni yillarda hatali endUstriyel yonetim,
patlayan nufus ve kentlesme, ve Irak’la savas gibi daha pek
cok gelisme cevre sorunlarini yadsinamaz boyutlara getirmis.
1997’de Muhammed Hatemi’nin cumhurbaskanligina secil-
kadin cumhurbaskani yardimcisi Masume Ebtekar iran Cevre
Departmani baskani oluyor. Cevre korumanin blyuk dl¢ude
kadinlarin énciltginde yiradagi bu Ulkede, en fazla tani-
nan cevre aktivisti stiphesiz ki Mahlagha Mallah. 1990’larda
“Cevre Kirliligine Karsi Kampanya icin Kadinlar Dernegi’ni
kuran Mallah’i evinde ziyaret ediyoruz.

Avlunun ortasinda kucUk bir havuzu gectikten sonra evin ka-
pisini caliyoruz. Karsimiza 1.50 boylarinda temiz ve sade gi-
yimli, 94 yasina ragmen ding ve giizel bir kadin ¢ikiyor. Mayis
sonunda bile cayir cayir yanan Tahran’da buz gibi karpuz ve
cilekle serinleyerek basliyoruz sohbetimize. Mallah’a

Iran’daki cevre hareketinin nasil basladigini ve bu harekette
kadinlarin ne rol oynadiklarini soruyorum. Bu meseleyle ilgi-
lenmeye baslamasi kutliphanede calistigl 1970’lere uzani-
yor. Cevre Kirliligi ile ilgili kitaplari karistirip okurken insani,
dogay ve ikisi arasindaki iliskiyi sorgulamaya baslamis. iler-
leyen yillarda kutiphanede baska kadinlarla da bir araya
gelip cevre konusunda kucuk capl tartismalar dizenlemis-
ler. Zaman icinde ¢evre sorunlarina odakli bir kadin hareketi
ortaya cikmis. Bugln hareketin basta Tahran olmak Uzere
iran’in gesitli sehirlerinde 14 subesi ve cogunlugunu kadin-
larin olusturdugu binlerce (iyesi var. iran Hilkiimeti ile sik sik
karsi karslya gelen Mallah, kimi zaman yoldaslari ile birlikte
iran’in Kyoto Protokoli’nli imzalamamasini protesto etmis.
Kimi zaman da Tahran’dan Hazar’'a giden otoyol insasini
onemli ormanlik alanlari tehdit etmesi dolayisiyla elestiren
eylemlerde bulunmus. HikUumetin dogaya ve insana zarar
veren faaliyetlerini sorguladigl icin mahkemelere verilip ce-
sitli cezalar almis. Ama o b{tln bu olumsuzluklara ragmen
glclenerek devam eden bir micadelenin lokomotifi olmayi
surduruyor.
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“Toplumu Ureten kadinlar”

Mallah’a gére insanligin yapitasi kadin. iran’da yasanmakta
olan cevre sorunlarinin fiziksel boyutu kadar, onlari yaratan
sosyal faktorlerin de dnemine vurgu yapiyor. Kadinin toplum-
daki rollerine yénelik olarak “dogurucudur” diyor ve ekliyor
“dolayisiyla micadele ettigimiz bu sorunlari Greten insanlari
da doguran yine kadinlardir. Ve bu yénuyle, dinyada olup bi-
tenden de blyUlk 6lctide kadinlar sorumludur”. Biz “olur mu
canim?” diye itiraz etmeye hazirlanirken, o tekrar s6ze bas-
liyor: “Kadinlar 6greticidir de. Dogurdugu ¢ocugunun din-
yayla iliskisini kadin belirler. Cocuk ilk anasinin diliyle ve
bilgileriyle kurar dinyayla bagini”. Mallah, niifus kontrolindn
kadinlarin elinde oldugunu ve bu nedenle toplumun idame-
sinde kilit bir gorev yuklendiklerini belirtiyor. O, nufus patla-
masindan, dlnya kaynaklarinin artan nufusa yetmez
olacagindan ve kadinlarin nifus kontrollindeki belirleyici ro-
Iinden bahsederken, Turkiye'nin gundemine disen kurtaj
yasagl tartismalari daha da manidar geliyor bize.

Kadinin “6gretici” ve “dogurucu” rollerine iliskin sohbetimiz,
Mallah’in Gglnci rol dedigi “idareci”ye dogru evriliyor. Evin
idaresinin kadinlarin sorumlulugunda oldugunu anlatmak
icin cesitli 6rnekler veriyor. Yeme icmesinden mobilyasina
kadar evle ilgili butin tuketimin kontrolinin kadinlarin
elinde oldugunu séyllyor. Evde erkegin elbisesini bile kadin-
larin aldigini belirtiyor. “Kadinlar bu Gg¢ rolt oynarken, top-
lumu da yeniden ve yeniden yaratmis olur” diye devam
ediyor. Bu rolleri nedeniyle cevre meselesine ¢ozum Uret-
mede en gercekci ve etkin ydntemlerin dncelikle yine kadin-
lar tarafindan Uretilip uygulanabilecegini vurguluyor. Bu
nedenle daha saglikli bir cevre icin dncelikle kadina ddnmek-
ten baska care olmadigini séyllyor.

“Kapitalist sistem 6nce kadini hedefliyor”.

Mallah’a kadinlarin bu micadeleyi nasil verebileceklerini so-
ruyoruz. Ona gore gunumuzde kadinlar her zamankinden
daha ¢ok “alisveris hastaligi”nin pengesinde. “Kapitalist zih-
niyetin yarattig) gosteris amacl tiketim 6zellikle kadinlari he-
defliyor” diyor. Aklima ister istemez Tahran sokaklarinda asiri
makyajlar ve gosterisli tunikleriyle dolasan kadinlar geliyor.
Bu gosteris geleneginin 6nemli bir kisminin Molla rejimin
baskisina bir tepkiden kaynaklandigini distiinsem de, sani-
rim Mallah hakl. “Kapitalizmin kadina dayattig bu ‘tUketici
olma’ roll, binyillardir varolan olan ‘toplumu uretici’ ve ‘ida-
reci’ oma rollerini etkisi altina almis durumda” ve “bu goste-
ris tiketiminden uzaklasiimadigl siirece hem doga hem de
insanlar kirlenmeye ve tukenmeye devam edecek” diyerek
yerinden kalkip kitaphgina dogru ilerliyor.

K

Asirlik é6murden 20. yazyll muhakemesi: “Dinyayi ve kendi-
mizi yok ediyoruz”.

0 eline aldigl kitabi karistirirken, ben de bir asra yakin haya-
tinda sahit oldugu en blytk degisimin ne oldugunu soruyo-
rum magazinsel bir merakla. “Gegctigimiz ylzyllda doga
muazzam bir hizla yok edilmeye baslandi” diye s6ze basliyor.
Dogayi katledenlerin insanlari da katlettiklerinin hentiiz yete-
rince farkinda olmadiklarini sdyliiyor. “insanin yiizde yetmisi
su, vicudunun geriye kalanini da toprak ve havadaki diger
maddeler olusturuyor. Yani toprak, su ve havadan gelmisiz.
Bunlar kirlettikge, kendimizi de Kirletip yok ediyoruz” diyor.
Mallah’a goére diinyada yarattigimiz tahribatin en temsili 6r-
negi de kiresel iklim degisikligi. Meselenin tiim dinyay! et-
kilemesini ve karmasik olmasini ginimuzde sikca rastlanan
cevre sorunu profiline tami tamina uydugunu belirtiyor.
Neden bdyle oldu diye soruyorum, neden insanlar tzerinde
yasadiklari dinyay bunca kirletti ve tuketti?

Unuttuk...

Cevabi “unuttuk” oluyor ve susuyor. Sessizligi uzun surunce,
neyi unuttuk acaba diye endiselenmeye basliyorum. Elindeki
kitaptan Mevlana’ya ait su ciimleleri tane tane okumaya bas-
liyor: “insan &nce cansizlarda zuhur etti, sonra cansizlardan
bitkilere gecti. Yillarca o fidanlardan bir fidan gibi yasadi, can-
siz halinden habersiz. Bitkiden hayvana gectiginde ise bitki
halinden hic bir sey hatirlamadi. Sonra Allah insani hayvan
durumundan insan haline ¢ikardi. Onceki akillarindan hic bir
hatirasi yoktur, hepsini unutmustur”. Yediyliz seneyi asip
gelen bu sozlerin etkisinden cikip tepki vermem zaman ali-
yor. Sonra “evet, unuttuk” diyorum hatirlar gibi. Evet unuttuk,
nereden geldigimizi ve neyle var oldugumuzu unuttuk. Hay-
vanlar, bitkileri, suyu, topragl ve havayi unuttuk, sanki onlar
bizim ve biz onlarin hi¢ parcasi olmamis gibi. Yedigimiz ye-
megin, ictigimiz suyun, soludugumuz havanin nerden gel-
digini unuttuk. Uzerinde yasadigimiz gezegeni unuttuk, sanki
onsuz yasayabilirmisiz gibi.

“Gel, bahceye cikalim” diyor yerinden kalkarken. Asmalarinin
altindan gecip, ektigi sebzelerin yanina gidiyoruz. Havadan,
sudan ve topraktan bir sohbete daliyoruz bir middet. Derken
zamanimiz doluyor. Veda etmek icin egilip yanaklarindan
Opuyorum. Boyle bir sey beklemedigi icin biraz sasiriyor. Yillar
sonra bana Mevlana'yl hatirlatan bu asirlik kadina dayana-
mayip sariliyorum. Mallah’in evinden ayrilirken bir kesif hissi
icinde kendi kendime “hatirliyorum” diyorum. Eve vardigimda
ise ilk isim, digerlerine hatirlatmak Uzere bu soylesiyi yaziya
dékmek oluyor.
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Karaburun Riizgara Doyarken, Enerji Ne Pahasina!

Hatice Kursuncu

Enerji Gretimi ¢liginhg blyurken, nikleer enerji ve HES' lere
alternatif olarak Rlizgar Enerjisi Santralleri (RES) “temiz” ol-
dugu iddiasiyla 6ne cikartilmaya devam ediyor. Oysa riizgar
enerjisi santralleri de diger enerji Uretimi tirleri kadar eko-
lojik zararlari olan ve “kimin i¢in enerji?” sorusu akilda tutu-
larak degerlendirimesi gereken bir enerji Uretim bigimi.

5-9 Eylil 2012 tarihlerinde yapilan 7. Karaburun Bilim Kon-
gresi’'nde Karaburun Yayla Koyi’'nden Mustafa Senbahar ile
bolgede insaati devam eden rizgar enerjisi santralleriyle ilgili
bir sOylesi gerceklestirdik. SOyleside aktarilanlarin, “Kapita-
list bir sistemde temiz enerji ve yesil kapitalizm neden im-
kansizdir?” sorusuna verilecek cevaplar ve yasamakta
oldugumuz bir gercegi gozler 6nline sermek acisindan
onemli oldugunu dusltnUyoruz. Karaburun'da gerceklestiri-
len mudahaleler bir yandan ekolojiyi ciddi anlamda etkiler-
ken, bir yandan bu bdlgede yasayanlarin hayatlarinda
ekonomik acidan olumsuzluklar dogurmakta. Yasananlar
ayni zamanda cokca yasamakta oldugumuz hukuksuzluklara
da bir érnek.

Karaburun’dan baslayalim: Karaburun izmir’in batisinda yer
alan bir yarimada. Henliz tam anlamiyla istilaya ugramamis,
halen tarim ve hayvancilik yapilabilen fakat turizmin gelis-
mekte oldugu, turizm baskisi altinda olan bir bolge. 2006 yI-
linda balik ciftliklerinin kurulmasina karsi bir hareketlilikle
ekoloji mucadeleleri gindemde yerini almis. Buglin RES in-
saatlarinin baslamasiyla yeniden hareketlenmeye baslamis.
Bir yandan insaatlar devam ederken bir yandan da hukuki
sureclerle baslayan bir karsi mucadele filizleniyor. Bundan
sonra Karaburun ismini ekoloji micadeleleri alaninda daha
cok duyacagimizi tahmin ediyoruz.

Bir Kara Mizah Hikayesi: Tarima Karsi RES

Karaburun’da 2008 yilinda Tarim Bakanlig tarafindan zeytin
Uretimini tesvik etmek amaciyla bolgede mera olarak kulla-
nilan hazine arazilerinin bir kismi zeytincilik icin basvuranlara
Kiralaniyor ve zeytin Uretimi igin kredi veriliyor. Kdyden 5 Kisi
basvuruda bulunurken bilindik buyuk gida firmalarn da bol-
gedeki meralardan zeytin Uretimi icin yer ediniyorlar. 2009
yilinda ise Ruzgar Enerjisi Santrali (RES) kurulmasi gindeme
geliyor. Bu nedenle Maliye'den kiralanmis ve 5 yildir zeytin-

cilik yapilan bolgedeki zeytinliklerin kiralama sozlesmesi iptal
edilmek isteniyor. Bu arada santralin insaatina baslayan
firma 2000’den fazla zeytini kesiyor, sulama goletlerini tahrip
ediyor ve zeytinliklerin bir bolimune girisi yasakliyor. Kalan
zeytinlerin de bakimi yapilamiyor. Kéyluler hem zeytinliklerini
kaybediyor hem de aldiklari tesvik primlerinin geregini yerine
getirmedikleri bahanesiyle primleri geri 6demeleri isteniyor.

Karaburun Yayla kdylinden Mustafa Senbahar sireci soyle
anlatiyor: “Zaten Zeytin Arastirma Enstitlistiinin toprak ana-
lizi ve Orman Subesinin projesiyle dikim yapilan bir saha. Bu
sahaya Tarim Bakanligi tesvik verdi, 23 tabi golet yaptik, yag-
murlarla doluyor, onlarla zeytinleri suladik. Tarim Bakanligi
simdi de 8000 tane zeytin kesildigi icin tesviki geri almak is-
tiyor. Biz 5 yasina kadar getirdik o zeytini. Biz sbkmedik ki!
Firma sokuyor parayi bizden istiyorlar geri. Goletimi bozdular.
2-3 kilometre ileride kuyu var oradan su alip zeytinleri sulu-
yorum.”

Koyde 9000 adet keci beslendigini ve meralarin tahrip edil-
mesinin keci besiciligi yapan ¢cobanlar kétu etkiledigini be-
lirten Mustafa Senbahar, ayni zamanda meralara ¢ikisin
insaatlar nedeniyle engellendigini de eklemekte. RES’in in-
saati sirasinda nasil sorunlar yarattigini yine Mustafa Sen-
bahar'dan dinleyelim: “Burasi orman koéyl, geg¢imimiz
hayvancilik. Peynirinden, lorundan [...] Sosyal yasam dusu-
ntlmemis, meralarin batunldigu bozulmus, hayvan otlakla-
rina, tarim arazilerine girilmis alternatif saha olmasina
ragmen. 2 metre gukurlar kazildi, keciler daga gidemiyor |[...]
25 metre ¢cukur aciyor, oraya betonu dékuyor, kazdiklari haf-
riyati saga sola yayiyorlar. O triblinler arasindaki baglanti yol-
larini 10 metre vermisler, bunlar 30-40 metre yapiyor.
Buradan yol gececekse, is makinesi 5 glin fazla calisacaksa
hi¢ riske girmiyor. Nerede duz yer varsa, tarim arazisi mi hi¢
6nemli degil. Sékilen 8 sira zeytin [...] iki glin daha fazla ¢a-
listirmamak icin o 8 sirayi da soktl. Krallik gibi. Hesap soran
Yyok. [...] Meralar delik desik yalniz. Mera kalsa ne olur ki. Tri-
blinlerde 4 ton miknatis bakir ve sargi teli mevcut. Bunun ya-
ratacagi manyetik alan ve gélge oyununu disin. CED
raporlarinda 300 metre glivenlik seridi diyorlar. Kéye 300
metre zaten. [...] O kbyde martilar 3 ay boyunca orada ¢ekir-
geyle beslenip orada yavruluyorlar. Bu sene martilar gel-
medi. O makinelerin sesinden [...] Temizmis [...] Nikleerden
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temizmis. Hi¢ dictiinlz md, o agir tonajli makinelerin gece
glinduz ¢calisirken dumanlarini ¢ikardigini kimse 6lgmus mu?
Hep palavra. Neresi temiz. Daha betonlar atildi, direkleri dik-
mediler. Simdilik insaatla hafriyatla basimiz dertte. Oyle bir
tahribat yaptilar ki, su tepecigi ocaktan cakil getirip para ver-
memek icin, nerede ¢akil cok var, tepelerde, 10 tane tepeyi
bozdular.”

Neden “temiz” degil?

Henliz insaat asamasinda olan santralin calismaya basladi-
ginda ne gibi problemlere neden olacagini da yapilan bilimsel
arastirmalardan 6grendiklerini belirten Mustafa Senbahar’in
referans verdigi calismaya goz atmakta yarar var.

Nina Pierpont’un yaptigi 2004 yilinda baslayan arastirma?,
1.5-3 Megavat buyulkltgundeki riizgar triblnlerinin yakininda
yasayan insanlarda tribtinlerin ne gibi semptomatik etkileri ol-
dugunu ortaya koymakta. Raporda acikca dile getirilen, riizgar
triblnlerinin tibbi acidan sendromlara neden oldugu ve tribin-
lerin yerlesim yerlerinden en az 2 kilometre uzakta yer almasi
gerekliligi. Raporda bu durum su sekilde agiklaniyor.

“Rizgar Tirbini Sendromu, insanlarin evlerini terk etmele-
rine neden olacak kadar ciddi semptomlara verilen bir isim
ve tibbi bir tanimdir. Bu gibi semptomlar i¢in tibbi risk fak-
térlerini saptar. Bu ¢calisma ve raporda g6zden gegirilen diger
calismalar, glivenli mesafenin en az 2 kilometre olacagini
gosteriyor. Daha buytlik tirbinler ve degisik topografyalar icin
bu mesafe daha fazladir. Fiziksel nedenleri ve fizyolojik me-
kanizmalar aciklamak, rizgar tiirbinlerinin yakininda yasa-
manin sagliga olan diger etkilerini arastirmak, ka¢ insanin
etkilendigini belirlemek ve 6zellikle cocuklar gibi belirli grup-
lar Uzerindeki etkilerini arastirmak icin ek bir arastirma ge-
rekmektedir. Bunun icin bitce ayrilmasi uygundur.”

Raporun bulgularina gore ortaya ¢ikan etkiler;

“uyku bozuklugu ve yoksunlugu, bas agrisi, kulak ¢inlamasi,
kulaklarda basing, sersemlik hissi, bas dénmesi, bulanti, bu-
lanik gérme, kalp carpintisi, asabiyet, konsantrasyon ve ha-
fiza problemleri, hareket duyarliligiyla iliskili panik ndbetleri,
uyanikken veya uykuluyken ortaya cikan titreme”

olarak tanimlanmakta ve sdyle devam etmektedir:

“Guncel tip literattrini kapsamli olarak gbzden gegirdigi-
mizde, dengeyle iliskili sinirsel uyarilarin beynin cesitli bol-
gelerini ve islevierini nasil etkiledigi ortaya cikar. Bunlar,
mekansal farkindalik, mekansal hafiza, mekansal problem
¢6zimd, korku, kayg! bozuklugu, otonomik islevier (bulanti,
carpinti gibi) ve kaginmali 68renmedir. Bu bilinen sinirsel ilis-

K

kiler, Ruizgar Tlrbini Sendromu i¢in saglam bir anatomik ve
fizyolojik temel saglar.”

Bu arastirmada da goruldigu gibi; temiz, yenilenebilir, zarar-
siz olarak addedilen rlizgar triblnlerinin de diger eneriji Ure-
tim bicimleri gibi insan saghgini ciddi bicimlerde etkileme
potansiyeli oldugunu gostermektedir. Calisma, bu durumun
ruzgar tribUnlerinin bulundugu bolgeleri terk etmeye neden
oldugunu da géstermekte. insan sagligi tizerindeki etkileri
yani sira dogal yasami da olumsuz etkiledigi bilinen rizgar
triblnlerinin gocmen kuslar ve yarasalar Gzerindeki olumsuz
etkileri bilinmekte.

Tlrkiye'de RES’ler

Enerji Bakanhginin verilerine gore?; Turkiye'de insasi tamam-
lanip isletiimeye baslanan 441, henuz isletmeye gecmemis
durumda olan ise 85 olmak Uzere 126 RES var. Karaburun
yarim adasinda yazida bahsi gecen RES insaati disinda 4
adet daha RES bulunmakta. Bunlarin hi¢ biri henuz islet-
meye gecmemis durumda. Yalnizca izmir ilinde 35’e yakin
RES projesinin oldugu gortllyor. Enerji Bakanliginin verile-
rine gore Karaburun’daki RES’lerde toplam 108 tribun ol-
masi planlaniyor. Yani tahribat daha yeni basladi.

Karaburun yanimadasindaki RES’ler isim Tribiin sayisi Top-
lam kurulu gici (MW)

Sarpincak 16 32
Yayla 5 15
Mordogan 13 30,75
Mordogan 14 13,8
Karaburun 60 120
Toplam 108 211,55

Karaburun’da gordigimuz, resmin cok kugtk bir bolim el-
bette. Meselenin temelini biliyoruz: kapitalizm daha ¢ok kar
icin, yani daha ¢ok Uretmek ve tiketmek icin, kendi devam-
hhgini saglayabilmek icin bu enerji Gretimi ¢ilginhigina muh-
tac. Ama Ciftci-Sen’in “Enerji Kimin Igin?”3 sorusunu
tekrarlayan bizler degiliz. Biz enerji bagimli olmayan ama
daha 6nemlisi dogayl ve emegi sOmirmeyen, esit ve 6zgur
bir yasam kurmayi 6grenmek ve 6rmek zorundayiz.

Kaynakca:Nina Pierpont, (2009), “Rizgar Turbini Sen-
dromu: Dogal bir deney raporu”, (kisaltiimis Kitap), cev:
Serhat Elfun Demirkol.



Kuresel Yesil Ekonomi:
imparator u Yeni Klyafetle

Fotograf:Pelin Kilig

Ceviren: Ethemcan Turhan

Gegctigimiz 10 yil boyunca, ¢okuluslu sirket elitleri ve ulus-
lararasi burokrasi yeni bir gardrop ile flortlesme halindeydi.
Bu gardrop yesil bir tasarimcinin elinden ¢ikmis, pahal bir
gardrop. Uzaktan bakinca da yerel ekoloji ve sosyal adalet
hareketleriyle birlikte yesilin ayni tonunu tasir gibi géranuyor.
Ve dahasi pek coklariicin ikna da edici. Yesil politika soylem-
lerinin kakafonisi, herseyin icice gecmis oldugu bir cagda
yasadigimiza dair devasa bir konsensusun olusmakta
olduguna isaret ediyor.

Ucuz fosil yakitlar ve sirket kilttrinin acgozItliglyle varol-
masi mumkun olan kiresellesmis kapitalist ekonomi, eko-
sistemleri yokederek ve tarimsal Uretime baglh insan
topluluklarini yerlerinden ederek kendi Uzerine ¢cOkmeye
devam ediyor. Ayni zamanda, daha énceleri olan bitenden
yalitiimis olan Kuresel Kuzey'in orta siniflari da issizlik,
guvencesizlik, artan borgclar, parcalanan bir emlak piyasasi
ve asiri hava olaylari kaynakli dogal afetleri giindelik hayatin
yeni normu haline getiren olaylarla da karsi karsiyalar.

Karesel krizin bu noktasinda ¢ozumler ¢ok tarafli finansal
kurulugslar ve hUkUmetler tarafindan olusturulan yesil
ekonomi tarafi ve daha cesitli fakat bir araya gelmesi zorlu
olan tabandan gelen hareketlerce olusturulmus kuresel
insan haklar ve adalet tarafi olarak iki kategoriye ayriimis
durumda. Ylzeysel uzlasi ise gelecegimizin iste bu iki takim
arasindaki halat yarisina bagl oldugunu bizlere séyllyor.

iste tam bu noktada zararsiz “yesil ekonomi” sdylevindeki
tehlike, her derde deva olacakmis gibi gérlinen bu uzlasidir.

Varolan durum gug¢ sahiplerinin krizleri cdzumleyip ortadan
kaldiracakmis gibi olduklari yanilsamasini yaratir. “Yesil”
etiketine ragmen, bahsi gecen bu politikalar ylksek tlke-
timli, esitsiz ve halihazirda rayindan ¢ikmis sinirli bir geze-
gende fosil yakita dayali bliylime-temelli bir ekonomisini
devam ettirirler.

Gectigimiz yaz boyunca bir dizi konferans ve zirve, bu devasa
halat yarisinin viicuda geldigi yerler oldu. Gegctigimiz Agustos
ayinda ABD’de Vermont'ta “36. Geleneksel New England
Valileri ve Dogu Kanada YOneticileri” konferansi ile “Yerli
Halklarin Bulusmasi” baslikli etkinlik arka arkaya gerceklesti.
Bunlardan birincisi kapali kapilar arkasinda mizakere eden
etkili kamu gorevlilerine evsahipligi yaparken digerinin
siralarini ise aktivistler ve yerli topluluklarin temsilcileri
doldurdu.

Vermont Valisi Peter Shumlin’in evsahipligini yaptig Valiler
Konferansi enerji, ulastirma ve iklim degisikligini tartismak
icin bir dizi siyasetci, devlet gorevlisi ve lideri agirladi. Shum-
lin basin toplantisinda “Yenilenebilir enerjiye gecmemiz,
petrolden uzaklasmamiz ve enerji verimliligini tesvik etmem-
izi isteyen eylemcileri gérdigumde, onlara bu salonda bu is-
teklerini yerine getirmek igin canla basla calistigimizi
sdylemek isterim” diyordu.

Oysaki ayni gun sabah ise Kuzey Quebec’ten Innu yerli
halkina mensup bir buytkanne, Elyse Vollant’in toplantiya
girme istegi geri cevirilmisti. Vollant, gocuklari ve torunlarin-
dan bazilariyla Hydro-Quebec sirketinin nehirleri yok edecek
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ve geleneksel yerli halklara ait arazileri sular altinda biraka-
cak mega-barajlara muhalefetini dile getirmek icin 700 millik
bir yolu yurtyerek gelmisti. Onun igin ve disaridaki eylemciler
icin halki dislayan bu ve benzeri toplantilar ile geleneksel
yasam bicimlerini tehdit eden bu projeler ortak bir gindeme
isaret etmiyor. Ve tam da burasi yesil 6rtlinin dusUp, ytzey-
sel “yesil ekonomi” uzlasisinin bozuldugu yer oluyor.

Hydro-Quebec sirketi yerli halka ait arazileri sular altinda
birakip sebeke icin daha fazla elektrik Urettirken, valiler Que-
bec’ten Kuzeydogu ABD’ye gidecek bir yesil koridorda elek-
trikli araba sarj etme Uniteleri olusturulmasini miizakere
etmekteydiler. Kapali kapilar altinda daha fazla elektrik
tiketmek icin daha yUksek teknolojili yollar bulup, buna bagl
tlketimi ¢cogaltma fikri yerli topluluklarin ve tabandan gelen
Orgutlerin daha esit ve demokratik ¢6zimleriyle agik bir sek-
ilde celismekte.

Valiler toplantisindan bir ay sonra yine Vermont'ta gercek-
lesen Halklarin insan Haklari Bulusmasi’nda ise pek cok
farkli cizgiden gelen katilimcilar, topluluklarindaki pek cok
krizin kokeninde “demokrasi eksikliginin” yattigina isaret et-
tiler. Diger temel nedenler ise baskici sistemler, bireyselcilik
ve nihai olarak kapitalizm olarak tanimlandi. Bu toplanti Ver-
mont insan Haklari Bildirgesi bashgl altinda insanlarin geze-
gende bir yokolusa neden olmayacak bigcimde temel
ihtiyaclarini karsilayabilecegi, ileri gortsli bir yonetim bici-
minin kurulmasina isaret eden bir bildirge ile sona erdi.

Bahsi gecen mlcadele ¢ercevesi, krizlere karsi cozumler 6n-
ermek icin bir hat gcizmekte. insanlarin ihtiyaclarini karsilayan
adil bir sistem radikal bir bigcimde farkli karar alma ve deger-
lendirme bicimleri gerektirir ve ayrinti da tam burada gizlidir.
Valiler Konferansindaki secilmis devlet gérevlileri hala kapali
kapilar arkasinda toplanmaya devam etmekteler. Bu nedenle
de bu devlet gorevlileri halk adina konusurlar fakat halkla
konusmazlar. Bir kadin kendi hayati, toplumu, cocuklar
hakkindaki kararlarda s6z sahibi olmak istediginde ise sesi
dikkate alinmaz.

Bahsettigim bu halat savasi, farkliliklarin daha fazla dile ge-
tirildigi ve cikarlarin daha yuksek oldugu, uluslararasi are-
nada da yasanir. Benzer sekilde gectigimiz yaz Rio de
Janeiro’daki Birlesmis Milletler Surdurulebilir Kalkinma Kon-
feransi’'nda da (Rio+20) resmi delegasyonlar ile yerli halk-
larin ve yerel hareketlerin temsilcileri uzlastirilamayacak fikir
ayriliklari ve giinlik mucadeleleri sebebiyle ayri ve eszamanli
toplantilarda bulustular.

Rio’da resmi muzakereler baslamadan yapilan basina kapal
bir brifingde yesil ekonomi politikalarinin ne anlama geldigi
konusundaki uzlasmazligin ABD’nin miizakerelerdeki cikar-
larini hisrana ugrattigl ortaya konuyordu. Pek cok Ulke yesil
ekonominin atmosferdeki karbondioksit miktarinin azaltimi

1-http://indigenous4motherearthrioplus20.org/kari-oca-2-declaration/
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konusunda sadece gonulli azaltim tedbirlerine ve karbon
piyasalarina dayandigl, gelismekte olan {Ulkelerin ise
borglarini arttiracak bicimde kamu-6zel istiraklarini tesvik et-
tigi ve ekosistemleri Ozellestirip satacagl seklindeki
endiselerini dile getirmekteydi.

Zirvenin sonuc belgesi de bu dogrultuda “yesil ekonominin
ancak toplumlarin, hikimetlerin, sivil toplumun ve 6zel sek-
toérin hepsinin katilimiyla, buglinku ve gelecek kusaklar icin
istedigimiz bir gelecegi saglayabilecegini” belirtmekteydi.
Ancak konferansin “Istedigimiz Gelecek” baslikli temasi tam
da bu nedenle anlasmazlhklarla 6rulliydu. Mizakerelerin ik-
inci gunuande bir genclik delegesi, sosyal hareketlerin temsil-
cilerini salonu terketmeye cagirdiktan sonra kapinin hemen
disinda “Satin Alinan Gelecegimiz” baslkli bir metin ka-
muoyuyla paylasildi. Bu esnada zirvenin gerceklestigi, siki
bicimde korunan RioCentro konferans merkezinin kapisinda
toplanan topraklarindan ve yasam birimlerinden mulksu-
zlestirilen yerel topluluk temsilcileri bir asamble yapmak-
taydi.

iste Vermont'taki Halklarin Bulusmasi katilimcilar da Rio’da
hazirlanan ve topluluklarin ve doganin haklarini diinya ¢capinda
derinlesen krize karsi savunan Kari-Oca Il bildirgesine imzaci
olarak katildi. Bu bildirgeye imza atanlar gelecegi belirleyecek
epik bir halat savasinin kapall kapilar ardinda hazirlanamaya-
cagini belirtenleri temsil etmekteydiler. Halklarin Zirvesi’'nin so-
nunda da belirtildigi gibi bu temsilciler “halklarin, tarihin,
geleneklerin, bilginin, pratiklerin ve Uretim sistemlerinin gele-
cegi icin” micadele etmeye devam etmekteler.

Uluslararasi finansal kurumlar ve sirketler Birlesmis Mil-
letlere, kendi kar odakli yapilari icin yesil kamuflaji giydirirken
ekonomiler ve ekosistemler parcalanmaya devam ediyor.
Gergekte ise goren gozler icin yesilin bu tonu tutmuyor. Kari-
Oca Il bildirgesinde! de belirtildigi gibi “Yesil ekonomi insan-
liga ve dilnyaya karsi bir sugtur”. Ve tam da bu nedenle
farkhliklar belirgin, halat savasi daha zorlu hale geliyor. Ver-
mont’tan Brezilya'ya kadar halklar “kiresel krizin yegane
yapisal nedeni olan kapitalist krizi ifsa etmekteler”. Bu bakis
acisindan net goriinen bir sey var: Yasam ve para ayni seye
indirgenemezler.

Avery Pittman, ABD’nin Kuzeydogu yakasinda ¢evre adaleti
ve sosyal adalet icin calisan Red Clover Climate Justice
kolektifinin tGyesidir. Bu yazi ilk olarak 18 Eylul 2012 tari-
hinde http://www.towardfreedom.com/home/environ-
ment/2974-the-global-green-economy-seeing-through-the-e
mperors-new-clothes adresinde yayinlanmistir.
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“Yeni Bir Doga Kanuhu”-:;EFkvador’da Doga
Neoliberalizm Sonrasi Kalkinma ve Devlet

Murat Arsel*

Kapitalist klresellesme baglaminda neoliberal dénemin
Latin Amerika’da kalkinmaya iki etkisi olmustur. Bir yandan,
kalkinmaya iliskin hayallerin donismesine bagh olarak pa-
zaryeri mantigl temel 6rgutlenme ilkesi haline gelerek bir

pazar toplumunun olusmasina zemin hazirlamistir. Ote yan-
dan devletin rolu, kalkinma suregclerini dizenleyen merkezi
sosyoekonomik gu¢ olmaktan, ana gorevi pazar guclerinin
ekonomik, siyasi, sosyal ve kulturel alanlarda kok salmasina
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olanak veren bir siyasi-hukuki ¢erceveyi olusturup uygulan-
masini saglayan, sdzde tarafsiz bir aktére donusmustir. Bu
dénemde bazi ulusal ekonomiler gercekten de gelismis olsa
da, neoliberal kiresellesme yoksul kesim ve ¢evre agisindan
¢ok agir sonuglara neden olmustur. Latin Amerika’da halen
slren “Sola Donis” kismen bu degisimlere karsi gelisen bir
tepki olarak nitelendirilebilir.

Ekvador baglaminda, Correa ile onun 6ncilugini yaptig) Ali-
anza PAIS (“Ulke ittifaki” veya acik adiyla “Onurlu ve Egemen
Vatan ittifaki”) hareketinin yiikselisi, sivil toplumun neoliberal
kalkinma politikalarina karsi aktif olarak kampanyalar yUrU-
ten cesitli bilesenlerinin tabandaki gucli destegi sayesinde
mumkun olmustur. Verdigi mesajin genis kitlelere hitap et-
mesi, Latin Amerika’nin blytk kisminda da oldugu gibi, neo-
liberal politikalarin basarisizliginin bir yansimasi olarak
gorulebilir. Neoliberalizmin Ekvador’a ve 6zellikle de Ulkenin
yerli nifusuna etkileri olumsuz olmus, bunun sonucunda si-
yasi kargasanin 6ne ciktig, tlkenin yerli toplumlarinin hem
devlet desteginin kesintiye ugramasi, hem de arazilerine ya-
banci petrol sirketlerinin giderek daha fazla girmesi gibi cifte
darbe alarak genis capta ayaklandigl bir dobnem yasanmistir.
Ayni zamanda, ekonomik sureclerin—0zellikle de petrol ¢iI-
karma cabalarinin—c¢evreye olumsuz etkileri Amazon bolge-
sini mahvetmeye devam etmis, ciddi oranda Kkirlilik,
ormansizlasma ve tlr kaybi artisi gerceklesmistir. Ocak
2007’de iktidara geldiginden beri Correa, Ekvador’da bir
neoliberalizm sonrasi kalkinma duzeni kurma amaciyla cok
sayida uzun vadeli degisikligi hayata gegirmistir. Bu degisik-
liklerin ¢ogu, Ekvador’'un kalkinmasinda doganin ve buna
bagh olarak dogal kaynaklarin roluyle ilintilidir.

S6z konusu degisikliklerin en énemlilerinden biri, dogaya
haklar taniyan yeni bir anayasanin yirtrlige girmesidir. “Yeni
Doga Kanunu” (Kendall 2008) olarak ifade bulan yeni Ekva-
dor anayasasi, salt dogaya anayasal haklar tanidigl icin degil,
kalkinma planlarinda yerli halklarin buen vivir (iyi yasamak)
kavramini merkezine aldig icin de ¢I8ir agici bir bakis agisina
sahiptir. Bu baglamda, Ekvador’un yeni anayasasi Correa h-
kimetinin alternatif bir kalkinma paradigmasi insa etme ni-
yetinin en acik ifadesi olarak nitelendirilebilir. Yeni anayasa
yerli halklarin rolinG vurgulayan ve teyit eden yeni bir neoli-
beralizm sonrasi sosyoekonomik bakis agisini ortaya koyma-
nin yani sira, Ekvador’'un yonetim yapisina da bir takim
degisiklikler getirmistir. Bir yandan ekonomik kalkinmada
devletin rolii kuvvetlendiriimistir. Ote yandan, erk daha yogun
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olarak yUrutme organinda, 6zellikle de cumhurbaskanhginda
toplanmistir. Bu degisikliklerle Correa sadece hukimetinin
glcunu artirmakla kalmamis, kendisine iki dénem daha bas-
kan secilme olasiliginin da é6nudnd agmistir.

Yeni Ekvador Anayasasi

Ekvador’un 20. anayasasi Correa htukimetinin ilk bayuk po-
litika girisimlerinden biri olmustur. Anayasa bu baglamda,
neoliberalizmin 6tesine gecme cabalari gcercevesinde ne gibi
doénlistmlerin 6ngérildigini ortaya koyan bir niyet beyani
olarak goriilebilir. Ongoriilen degisikliklerin dogasini ve kap-
samini vurgulayan Giris béluma, yeni anayasanin geri kisim-
larinin izleyecegi tonu da belirlemektedir:

Biz kadin ve erkekler, Ekvador'un egemen halki

Cesitli halklardan kadin ve erkeklerin bicimlendirdigi kadim
koklerimizi taniyarak,

Doganin yani sira ve hem bizim de parc¢asi oldugumuz,
hem de varligimiz icin hayati dnem tasiyan Pacha Mama’yi
(Toprak Ana) anarak,

Bu vesile ile lyi yasami, sumak kawsay dedigimiz
ve halk olarak cesitliligimizle, dogayla uyum icinde varlik
gosterebilecegimiz yeni bir yasam tarzini insa etme karari
aliyoruz.

Bu ibarelerin hem icerigi, hem de dili blyik 6nem tasimak-
tadir. Anayasa bir yandan dogayi fiilen anmakta ve insan top-
luluklarinin doganin bir pargasini olusturdugu yolundaki
temel fakat genelde géz ardi edilen gercegi kabul etmektedir.
Ote yandan, yerli haklarin “Toprak Ana” olarak terciime edi-
lebilecek Pacha Mama kavramiyla Quecha’larda iyi yasam
anlamina gelen sumak kawsay gibi kavramlari ortaya koya-
rak Ekvador’'un ge¢cmiste haklarindan mahrum kalan yerli
halklarinin merkezi konumunu da teyit etmektedir. Gudy-
nas’a (2009) gore “dogadan” Pacha Mama kavramina bu
gecis, Latin Amerika’nin Avrupa’dan kalma mirasindan etki-
lenen bir bakis acisindan yerli halklarin dinya gorastnu
daha acik bir bicimde yansitan bir dinya gorisune gegistir.
Pacha Mama’'nin yerli toplumlar acisindan merkezi konu-
munu dikkate alan anayasanin daha en basinda, doganin
sadece ekonomik slireclere fayda saglayan dogal kaynaklara
indirgenemeyecegini ve dogal degeri icin saygl duyulmasi ve
korunmasi gerektigini ifade edilmistir.
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Doganin taninan bu merkezi konumuna, daha énce gorul-
memis yasal destekler eslik etmektedir. Oyle ki, Anayasa’nin
71. maddesi uyarinca Ekvador dogaya aleni anayasal haklar
taniyan ilk devlet olmustur:

Pacha Mama’nin, yani yasamin yeniden Uretildigi ve gercek-
lestigi doganin hem varligina, hem de yasam déngulerinin,
yapisinin, islevilerinin ve evrimsel sdreclerinin muhafaza edil-
mesi ve yenilenmesine saygl duyulmasi hakkina sahiptir.
Tam Kisiler, topluluklar, halklar ve milletler yetkili kamu ku-
rumlarindan doga haklarinin yerine getirilmesini talep ede-
bilir. Bu haklarin uygulamasi ve yorumunda, Anayasa’da
belirtilen esaslar gecerli olacaktir. Devilet dogayi korumak ve
bir ekosistemi olusturan tum ekosistemlere saygi gosterilme-
sini saglamak icin gercek kisileri, tlizel kisileri ve topluluklari
tesvik edecektir.

Doganin kapitalist ekonomik gliclere karsi korunmasi igin
yasal zemini olusturmanin yani sira, Anayasa bir yandan da
kalkinmaya dair yaygin kanilara yeniden yon verip doganin
ekonomideki rollinU glclendirmeyi de amaclamakta, kal-
kinma kavramini, refahi mal ve hizmet tiketimine denk tutan
ekonomistik bir bakis agisindan, “dogayla birlikte, uyum
icinde varlik gostermeye” dayali bir gorlise cekmeye calis-
maktadir. Anayasa’nin 275. maddesinde Ekvador’un kalkin-
maya iliskin bakis acisi séyle tanimlanmistir:

Kalkinma yapisi, sumak kawsay’in saglanabilmesini
destekleyen ekonomik, siyasal, sosyokdiltirel ve ¢evre sistem-
lerinin organize, sdrddrdlebilir ve dinamik bir bicimde isleme-
... [bu da] ..
kdlttrlerarasicilik, ¢esitlilige saygi ve dogayla uyumlu varlik

sidir kisi, topluluk, halk ve milletlerin
gosterme cercevesi dahilinde haklarini etkili bir bicimde kul-
lanmalarini ve sorumluluklarini yerine getirmelerini gerektirir.

Sumak kawsay (Ispanyolcasi buen vivir) elbette yeni bir kav-
ram degil, ama “kesfi” ve Latin Amerika’da “Sola Donus” aki-
minin bir parcasi olarak yasama gecirilmesi halen devam
etmekte olan bir slirectir. Ancak Ekvador Anayasasi dahilinde
kurumsallasmasi, Ekvador’da cevre bozulmasi ve yoksulluk
sorunlarinin bagimsiz olarak ne anlasilabilecegini, ne de ele
alinabilecegini kavramis olan yerli ve gevre aktivistlerinin
olusturdugu koalisyonun sonucunda olmustur. Bu baglamda,
buen vivir kavraminin Anayasada belirgin bir yere sahip ol-
masi s6z konusu endiselerin bir yansimasidir ve Giris bolU-
muinde de tanimlanan kavram, metinde birka¢ kez daha
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ifade bulur. Hatta metnin “enine eksenini” olusturdugu
(Walsh 2010, s. 18) ve siyasi, ekonomik, kllturel, sosyal ve
cevresel sureclerin her agidan 6zunu olusturdugu soylenebi-
lir. Buen vivir kavraminin benimsenmesi anlamli ve katihmci
demokratik kurumlarin olusturulmasini ve strdirilmesini zo-
runlu kilacak olsa da, yeni anayasa bir yandan da devlete
cok merkezi bir rol tanimlamistir.

Ornegin Anayasanin 277. maddesi, buen vivir kavraminin ya-
sama gecirilebilmesine yonelik cabalar ¢cercevesinde devlete
ikisi asagida belirtilenler olmak Uzere bazi gorevler yuklemis-
tir:

1. Halklarin, toplumlarin ve doganin haklarini ga-
ranti altina almak.

2. Kalkinma surecini yonetmek, planlamak ve de-
netlemek.

Siyasi ve ekonomik sureclerde devletin merkezi konumu, 6zel-
likle de doga ile ekonomik kalkinma arasindaki zor iliskiye ara-
cihlk ederken go6ze c¢arpmaktadir. Anayasa doganin
Ekvadorlular igin cok 6nemli oldugunu kabul edip doganin
(ayni zamanda egemenligin) korunmasini bitln vatandaslarin
ulusal gorevi oldugunu beyan ederken, koruma cabalarinda
devletin merkezi konumu da agikca belirlenmekte, daha Ust
diizeyde yetki ve mesruiyet saglanmaktadir. Anayasada yapi-
lan ve bir yandan ¢evre korumasina iliskin guclu dizenlemeler
getirirken diger yandan devlete istisnalarda bulunma yetkisi
veren cok sayida degisiklik, bu 6zel konumu somutlastirir ni-
teliktedir. Ornegin Anayasanin 407. maddesine gére,

Korunmaya alinmis alanlarda ve gayri maddi varliklar olarak
tanimlanmis béligelerde, orman drdinlerinin dretimi dahil
olmak Uzere yenilenemez dogal kaynaklarin ¢ikariimasina y6-
nelik faaliyetler yasaktir. Ancak Cumhurbaskaninin gerekceli
talebi tzerine, Millet Meclisi talebin ulusal ¢ikarlara uygun ol-
dugunu beyan ederse, bu kaynaklardan faydalaniimasi séz
konusu olabilir. Millet Meclisi uygun gérdigu takdirde konuyu

halkoylamasina sunabilir.

Bu maddenin basinda, Ekvador’un yerylzindeki en zengin
biyolojik cesitliligin yani sira, bazisiyla heniiz temas kurulma-
mis sayisiz yerli toplumuna ev sahipligi yapan zengin ulusal
parklari ve gayri maddi alanlarinda, yenilenemez kaynaklarin
cikarilmasini tamamen yasakliyor gibi goérunen bir duzen-
leme yer almaktadir. Ancak maddenin istisna hUkmu, Cum-
hurbaskaniyla Millet Meclisine birlikte hareket edip s6z
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konusu kaynagin kullaniimasinin ulusal ¢ikarlara uygun ol-
dugunu beyan ederek bu 6nemli maddenin uygulamasini
gevsetmek icin oldukca alan tanimakta ve devletin hem
doga, hem de buen vivir kavramini yasama gecirmek adina
toplumla iligkisi Uzerindeki erkine gu¢ katmaktadir.

Belki en 6nemli nokta, Ekvador’'un 20. anayasasinin, devletin
dogal kaynak cikarma sektorlerini kamulastirmasini mim-
kiin kilmis olmasidir. Ozellikle 313. maddeye gore:

Devlet cevresel sirdtrulebilirlik, tedbirlilik, 6nlem alma ve
verimlilik ilkelerine uygun bir bicimde stratejik sektorleri yo-
netme, denetleme, izleme ve ydriutme hakkini sakli tutar.
Onem ve ebat acisindan hayati ekonomik, toplumsal, siyasi
veya cevresel etkilere yol acan sektorlerin karar alma sirec-
leri ve idaresi devlete devredilecek ve bu baglamda, tim hak-
larin kullanimini ve toplumun genel refahini saglamak
hedeflenecektir.

Stratejik kabul edilen sektérler sunlardir: her tirli enerji, te-
lekomuinikasyon, yenilenemez dogal kaynaklar, petrol ve gaz
nakli ve aritmasi, biyolojik cesitlilik ve genetik miras, radyo
spektrumu, su ve yasayla belirlenen digerleri.

Anayasanin bu maddesi ile izleyen bir diger maddesi (“Dev-
let”—stratejik sektorlere iliskin baska islevlerin yani sira—
“dogal kaynaklarin sirduralebilir kullanimi icin halka acik
sirketler olusturacaktir” diyen 315. madde) sayesinde Correa
hikUmeti devletin ekonomi Gzerindeki erkini blylk oranda
artirma firsati bulmustur; Ekvador’un zengin dogal varlikla-
rinin yénetiminde bu durum acikga belli olmaktadir.

Uygulamada gevre ve kalkinma politikalar

Uygulamada, birkac miinferit olay disinda, bu degisiklikler
baslica olarak Ekvador’da devlet eliyle kalkinmaciligi guclen-
dirmeye yaramistir. Dogaya verilen anayasal haklar, blyik
oranda sembolik olarak kalmistir. Ancak Ekvador’'un énemli
kazanimlar elde etmedigi de sdylenemez. Ornegin Yasuni-ITT
girisimi, kuresel kapitalizmin surekli birikim mantigini geger-
siz kilma olasilig| barindiran yaratici politika girisimlerinin po-
tansiyelini ortaya koymustur. Kisaca 6zetlemek gerekirse,
Yasuni-ITT girisimi, gelismis devletlerden alinacak maddi kat-
kilar karsiliginda petrol( topragin altinda birakmayi énermek-
tedir. Bdylece Ekvador devletine sadece (yabanci) petrol
sirketlerini degil, petrol rezervleri ve biyolojik cesitliligi acisin-
dan kicik ama 6nemli bir bélgeden dogal kaynak cikarma
calismalarini da tamamen bertaraf ederek gelir elde etme
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olasiligini saglamaktadir. S6z konusu girisim arzulandigl
kadar sorunsuz veya hizla ilerleme kaydetmemis olsa da,
halen kaynak acisindan zengin baska Ulkelere 6rnek olabi-
lecek dnemli bir gaba niteligindedir. Ancak Correa’nin, ulus-
lararasi toplum gereken tazminati saglamadigl takdirde
Yasuni'nin altinda sondaj calismalari ylritme secenegini
masadan kaldirmamis olduguna da dikkat cekmek énemlidir
(Pellegrini, Arsel, Muradian ve Falconi, 2012).

Dogal kaynaklara bagimli bir kalkinma stratejisini geride bi-
rakmanin ne kadar guc oldugunu adeta kanitlayan Correa
hikUmeti, Ekvador’'un zengin altin ve bakir rezervlerinin
arastirilmaya acilmasi surecini de baslatmis durumdadir. Ya-
kinda faaliyete baslayacak olan bu maden sahalarinin ¢o-
gunluk hissesi Ekvador devleti elinde tutarken, asil isi
yabanci sirketler—biri Kanada kékenli 6zel bir sirket, digeri
Cin devletine ait bir sirket—yuruteceklerdir. Sonradan gelisen
bu planlar son donemde Ekvador’da doga ile kalkinma ara-
sindaki iliskiye dair suren tartismalarin petrolden madenci-
lige kaymasina yol agmis ve 6zellikle madenciligin yayllmasi
sonucunda yerli halklarin uzun yillardir petrol arastirmalarin-
dan olumsuz etkilenen gecim kaynaklarini daha da kétu et-
kileyeceginden endise eden yerli toplumlarin kuvvetli
direnciyle karsilasmistir. Yapilan protesto gosterileri Cor-
rea’nin dogal kaynak cikarma galismalarinin yayginlastiriima-
sina ciddi bir sorun teskil etmis ve Correa hukUmetiyle
Ekvador’un yerli orgutleri arasinda buyUk bir ugurumun acil-
masina neden olmustur.

Nitekim Correa’nin ortaya koydugu neoliberalizm sonrasi kal-
Kinma planlarini ¢cok cazip bulan ve ciddi anlamda destekle-
yen sivil toplum orgutleri—cevre STK’lari ve yerli gruplar
dahil—giderek daha da marjinallestiriimislerdir. HikUmetin
“neo-madenci” durusunu Kinayan bu érgutlerin dobra eles-
tirileri karsisinda Correa, kalkinmaya dair ileri stirdUkleri eles-
tirileri hi¢c hos olmayan bir sekilde “cocukca” olarak
tanimlamistir. Daha sonra devlet yetkilileri, Ekvador’un belKi
en aclk s6zIU cevre STK’si olan Accion Ecolégica’nin kapatil-
masi emrini vermistir. Orgiitiin kapatilmasinin nedeni olarak
Accion Ecolégica’nin tizaglnde yer almayan faaliyetler yu-
rattigi suclamasi ileri strtimus, Accion Ecolégica bu sugla-
mayi devlet erkinin muhalif sesleri sindirmeyi amaclayan
keyfi bir uygulamasi oldugunu soyleyerek reddetmistir. 31
Ocak 2011'de, Eyaletler Arasi Shuar Merkezleri Federasyo-
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nu’nun (FICSH) eski baskani ve Ekvador Yerli Halklar Konfe-
derasyonu’nun (CONAIE) muhtemel gelecek baskani olan,
s6zunu sakinmayan yerli lider Pepe Acacho, bir helikopter ve
maskeli polislerle gerceklestirilen bir baskinda gozaltina alin-
mistir. Pepe Acacho’nun Eylil 2010’daki bir protesto goste-
risi sirasinda siddet kullanimini tesvik ettigi ileri strllerek
nadiren kullanilan terérizm suclamasi getirilmistir. S6z ko-
nusu gosteri, Amazon’un gineyinde, yerli halklarin gecim
kaynaklarini ve cevresel slrdurulebilirligi tehdit eden su ve
madencilik kanunlarindaki degisikliklerden endise duyan bir
takim yerli federasyonlar tarafindan diizenlenmisti.

Neoliberalizm sonrasinda devlet ve doga

Suphesiz Correa hikumetinin gerceklestirdigi degisiklikler
sadece kalkinma planlarinda devletin merkezi bir rol oyna-
masi gerektigini ortaya koymakta degil, yillardir yoksul ve
marjinallesmis kesimleri korumakta basarisiz olan neoliberal
politikalara gayet inandirici bir alternatif sunmakta da etkili
olmustur. Ancak gelisen olaylar, Ekvador’un, dogal kaynak-
lara olan istahinin gelismekte olan Ulkeler agisindan reddet-
mesi glc¢ olasiliklar yarattigl kiiresel kapitalist ekonominin
icinde konumlandigini da gostermistir. Servetin yeniden pay-
lasimina yonelik genis capl kampanyalar yaritme olasiligini
kisitlayan bir demokratik secim sistemi dahilinde varlik gos-
teren Correa hiikiimeti, yeni Anayasayla kazandigl yesil kim-
lige ragmen Ekvador’un yer alti zenginliklerinden yarar
saglayacak bir konumu da benimsemistir. Giderek yogunla-
san maden ¢ikarma galismalarindan saglanan gelirlerin yok-
sullugu azaltan ve yoksul kesimin glinlik yasamini iyilestiren,
ovguye layik programlara harcanmasi bir teselli kabul edile-
bilir. Ancak yine de, buen vivir kavramini yliksek sesle des-
tekleyen beyanatlara ragmen, kalkinmanin baslica olarak
maddi ciktilar olarak anlasildigl ve bu baglamda da doganin
ve dogal sureclerin bGtinltgu icin bir tehdit olusturdugu
inkar edilemez.

Varlikli, sanayilesmis (sanayi sonrasi) toplumlarda refah dev-
letinden ekoloji devletine gegisi hayal etmek mumkin olsa
da, Ekvador gibi gelismekte olan Ulkelerde devlet hem kal-
kindirma, hem de koruma rollerini eszamanli olarak yurut-
mek zorundadir. Correa belki bu ylizden 27 Ekim 2009’da,
Londra’daki Chatham House’da yaptigl konusmada bir yan-
dan “dostluk, mutluluk ve glvenlik [gibi], cevre de paha bi-

49

cilmez,” derken, bir yandan da Ekvador devletinin Yasuni’nin
altindaki petrolu ¢gikarsa elde edecegi gelirin—tam olarak 7,2
milyar ABD dolar—“okullar, hastaneler [ve] hidroelektrik
santralari igin gerekli” oldugunu dile getirmis olabilir (Correa,
2009). Son tahlilde, Ekvador’un 6zelde yeni Anayasasi, genel
anlamda da neoliberalizm sonrasi kalkinma politikalari adil,
yoksullugun olmadigl, strdurllebilir bir kiresel ekonomi he-
define yonelik calisanlan ¢ok umutlandirmis olsa da, cev-
reyle kalkinma arasindaki kadim gerginlik bugiin de hala
gecerliligini korumaktadir.
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Talisman Peru Amazonlari’ni Terkederken...

Didem Giirdiir

Peru Amazonlari, diinyanin en genis alana yaylimis 4. yagmur
ormani olarak binlerce yerlinin yasam alani.* 1970’lerde
baslayan Amazonlar’da petrol arama calismalari bugtn
toplamda 674 kuyuyla 105,000 km’lik sismik bir hat Uz-
erinde devam ediyor. 2

Burada yasayan yerli halklar farkl diller konusuyor ve bir kis-
minin disardaki dinyayla neredeyse hig iletisimi yok. 1995
yilindan beri yasam alanlarinin petrol ¢cikarmak icin talan
edilmesine karsi 6rgutlu bir sekilde direniyorlar. Daha 6nce
Brezilya, Ekvador ve Sili'ye petrol, dogal gaz ve maden ara-
mak icin giren uluslararasi sirketlerin, hicbir hukuk kuralini
dikkate almayarak yerlilerin yasam alanlarini yok etmesi,

Peru yerlileri icin 6nceden &grenilmis bir ders olmustu. ilk
baslarda yapilan anlasmalardaki memnuniyetsizlikle basla-
yan yerli hareketi, mulkiyet sayesinde haklarini koruyabile-
cegini zannederken, sonrasinda kanlarindaki kadmiyum
seviyelerindeki artis, su kaynaklarinin kirletiimesi ve saglik-
larini anlayamadiklari bir ekonomik genisleme icin kaybettik-
lerini anlamalariyla tamamen yeni bir boyut kazandi. icme
sularina karisan atiklarin temizlenmesi, sularinin iyilestiril-
mesi ve saglik hizmeti almalari konularinda dikkate alinma-
yan yerliler 2006’da petrol kuyularini isgal ederek,
mucadeleyi glclendireceklerinin sinyallerini vermisti.> Gos-
teri ve protestolariyla yerliler hikimeti ve dénemin devlet

AO. 2006. “Global Forest Resources Assessment: Progress towards Sustainable Forest Management”, Food and Agriculture Organization of the United

Nations: Roma, sf. 320

2-Finer, M. ve Orta-Martinez, M.. 2010. “A second hydrocarbon boom threatens the Peruvian Amazon: trends, projections, and policy implications”, Envi-

ronmental Research Letters, 5, doi:10.1088/1748-9326/5/1/014012

3-La Torre Lopez, L. ve Napolitano, D. 2007. “The Achuar and “Production Waters” EcoHealth, 4, sf. 110-114
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baskani Alan Garcia’yl (2006-2011) serbest ticaret yasasini
yUrdrlikten kaldirmalari konusunda uyarmislar, bolgedeki
yerli aktivistler, yerliler ve kdylUler bu yasanin bolgenin bu-
tinltgu ve gevrenin devamliligl igin tehdit olusturdugunun
altini cizmisti. Ulkenin kalkinma ve genisleme politikalari so-
nucunda Amazonlar’daki yerli bolgelerinin petrol, maden ve
ithalata yonelik (cogunlukla biyoyakita yonelik) tarim icin
uluslararasi sirketlerin kullanimina acilmasini engellemek
amacityla 2009 yilinda 2,500 yerli tarafindan 55 gin bo-
yunca yollarin kapatiimasiyla baslayan protestolar yuzlerce
kisinin yaralanmasi ve 63 kisinin 6limuyle sonuglanarak Pe-
ru’nun yakin tarihine damgasini vurmustu. Helikopterleri,
durbunleri, gece gorusleri, teknolojik silahlariyla yerlileri dur-
durmaya kararli polislere mizraklariyla karsi durmaya calisan
yerliler, sistemin UstUnlUgline ve acimasizligina direnememis
uykularinda éldurtlmus, 614 sayisinin tespit edilememesi icin
de nehirlere atilmislardi.*

Bu ilk ciddi catisma sonucunda ddénemin Kadin ve Sosyal
Kalkinma Bakani Carmen Vildoso krizin ¢6zimune katki koy-
mayan hikimeti protesto etmek amaclh istifa etmisti. Ka-
muoyunda buyuk tepki uyandiran bu olayin hemen ardina
Peru hiikimeti polislere saldiran yerlilerin video géruntule-
rini, fotograflarini yayinlayarak bilindik geri kalmis, gelismek
istemeyen vahsiler portresi ¢cizmeye calisiyordu. Peru hUka-
meti, Amazon’lardaki gelismemis bolgelerdeki kesfedilme-
mis dogal kaynaklarini, yeterli sermaye ve teknolojiye sahip
olmadigl icin ¢cikaramayan ve Ulkesinin gelismesi icin bunlari
Ozellestiren devlet rollinl oynarken yerlilerin gelisme diye ta-
nimladiklari seye ¢cok uzak epistomolojik bir yerden baktigini
goremiyordu.® Garcia hiikiimetinin ekoloji ve insan haklari
konusunda sinifta kaldigl kesinken, hayalini kurdugu neoli-
beral gelisme ise pek basarili olamadi. Sonrasinda hikimeti
devralan Ollanta Humla ise yerlilerle yaptigi ilk gérismelerde
umut verici aciklamalar yapmis olsa da kisa stirede milyon-
larca dolarlik projelere imza atarak, protestocular Uzerinde
baski uygulayarak, kisa sureli kar odakl siyaseti, strdurule-
bilir ekosistemlere tercih ederek Garcia’yl aratmayacagini
gostermisti.

Peru Amazonlar’nin kirillgan ekosistemleri stregelen petrol
cikarma islemleri ylziinden buytk bir tehdit altindayken yerli
mucadelesi blyumeye, gelismeye devam etti. Artik cok daha
fazla insan yasam alanlarini, sularini ve geleceklerini koru-
mak icin yapacaklarinin sinirlarini zorlamaya hazirdi. Uluslar-
arasi yerli 6rgitu, AIDESP bu yilin haziran ayinda yaptigl
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aciklamada “Eylemlerin su¢ sayilmasi artik ¢ok daha derin-
lestirildi. Simdi yasadiklarimizin yaninda, Alan Garcia ve
onun cezalandirict emirleri kli¢lk seyler. Buguin politik gucler
hukuk kurallarinin disinda hareket ederek 138. ve 139. ana-
yasa kanunlarini ihlal ediyor, protesto yapilmasini énliyor,
siddet kullaniyor ve yargiyl kendi ¢ikarlari icin kullaniyor.” de-
misti.

O glunlerden bu giline Peru’da birseylerin degismis oldugu
kesin, aslen Kanadali olan Talisman Energy’nin ayni isimdeki
Peru’da calisma yapan Talisman Peru B.V. sirketi 18 Eylul'de
yazili bir aciklama yaparak Peru Amazon’larindaki Maranon
havzasinda bulunan 64. ve 103. bolgelerdeki ¢alismalarini
“yeterince buyuk bir madde kaynak merkezi olusturamama-
lar” nedeniyle durdurduklarini acikladilar. Aciklamalarinda
Peru hikimetine ve yetkililerine de tesekklir etmeyi ihmal
etmediler. Ulusal Achuar Federasyonu baskani Peas Peas
Ayui yaptig aciklamayla Peru Talisman’a karsi uzun ve zorlu
bir mlUcadelenin ardindan istediklerine ulastiklarini soyler-
ken, yasadiklari topraklarin gercek sahipleri olarak, kendile-
rinin izni olmadan, zor kullanarak ekoloji ve sosyal hayata
mudahale edilemeyecegini, su kaynaklarina el konulamaya-
cagini, bu basarinin bir sonu¢ olmadigini ve mucadele et-
meye devam etmeleri gerektigini de ekledi.

Peru 6rneginin akhmiza dusurdtgu birgok soru var. Neolibe-
ral ekonomik gelismeye dayall politikalarin diinyaya verdigi
zararlar ortada. DUnyanin gunluk petrol tiketimi yaklasik 85
milyon varil ve Peru Amazonlari’'ndan bugine kadar cikarilan
toplam petrol 996 milyon varil. Bu demek oluyor ki bugiune
kadar Peru Amazonlari’ndan cikarilmis olan petrolle diinya
ekonomisinin surekliligini sadece 12 giin saglayabiliriz. Sa-
dece Peru’da degil, dinyanin birgok yerinde fosil yakitlari
arastirma, ¢cikarma, isleme icin harcanan ekonomik maliyet
gercekten yasanilan sosyal, ekolojik kayba deger mi? Bunlar
birbirleriyle karsilastirilabilir mi? Kar-zarar hangi olcuyle he-
saplaniyor? Ve sahi bizce bir varil petrolin “bedeli” nedir?
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Bolivya BM Biyocesitlilik
Diego Pacheco:

K

Sozlesmesi Mizakerecisi

“Biyocesitlilik Sozlesmesi (CBD) yolunu kaybetti”

M. Suchitra

Ceviren: Arif Cem Giindogan

Bolivya, bu yil Hindistan’da gerceklestirilen Birlesmis Mil-
letler Biyolojik Cesitlilik S6zlesmesi (CBD) 11. Taraflar Kon-
feransi’nda biyocesitliligin metalastiriimasina, su ve iklim
konularinda oldugu gibi, istikrarl bir sekilde karsi durabilen
birkac Ulkeden birisiydi. CBD Stratejik Plani ve Aichi Biy-
ocesitlilik Hedefleri’'nin uygulama surecinde pazar yanlisi
cozumlere karsi durdu. Hatta bakanlar seviyesindeki toplan-
tilarda dahi bu durusundan taviz vermedi. Bolivya delegasy-
onundan basmizakereci Diego Pacheco (ilkesinin bu
konudaki tavrini Hindistan’in 6nemli ekoloji dergilerinden
Down to Earth yazari M. Suchitra’ya dzetledi, bizler de Tlrkce
cevirisiyle biyocesitliligin neoliberal idaresi konusunda hal ve
gidisata dair bir degerlendirme olarak burada sizlere sunuy-
oruz.

Pek cok defalar Bolivya Biyolojik Cesitlilik Sozlesmesi (CBD)
hedeflerinin uygulanmasi konusundaki endigelerini dile ge-
tirdi. Siz bu siireci nasil degerlendiriyorsunuz?

Biz biyocesitlilik ve ekosistemlerin kar odakli, piyasa yanlsi
bir yaklasim ile ele alinmasinda tamamen karsiyiz. Dogal
kaynaklar, fakirlerin hazinesidir. Bizler dogal kaynaklarin
yerel topluluklar ve yerli halklarin elinden alinip birer meta
haline getiriimesine karslyiz. CBD hedeflerine ulasmak adina
biyolojik cesitliligin korunmasi ve strdurdlebilir kullanimini
sadece ekonomik perspektife indirgemenin dogru ol-
madigina inaniyoruz.

CBD siirecinin raydan ¢iktigini mi ifade ediyorsunuz?

Evet. Neden gercegi gizleyelim ki? CBD Uzerinde 1992 yilin-
daki Rio Dunya Zirvesi oncesinde ilk kez uzlasmaya
varildiginda, gelismekte olan Ulkeler arasinda bu s6zlesme
¢ok olumlu bir adim olarak kabul gordi. Ama bir noktada
CBD rayindan cikti ve simdi piyasa gugclerinin guidimundeki

hedeflere ulasmaya calisiyoruz. Biyocesitliligi ana akim-
lastirma konusunda bugunkl sekli ile CBD, sadece kendi
karlari icin dogal kaynaklarin kullanimi anlayisini giiden 6zel
sektor ve piyasa guclerine avantaj sagliyor. Doga ile baglantili
her sey metalastiriliyor, yerel halkin yasambirimleri ve gecim
kaynaklar riske atiliyor.

Biyogesitliligin korunmasi konusunda Bolivya’nin gérisleri
nelerdir?

Bolivya yakin zamanda lyi Yasam (buen vivir) i¢in Doga Ana
ve Entegre Kalkinma adinda 6nemli bir mevzuati yarurlige
koymustur. Bu yasa biyocesitliligin korunmasi, yoksullugun
ortadan kaldinimasi ve surdurdlebilir kalkinma arasinda bir
dengeye ulasmak amacli yeni bir paradigma yaratmak igin
olusturulmustur. Bu mevzuat, yoksullugun lstesinden gelin-
mesi i¢in doga ana haklarinin, yerli halklarin haklarinin ve
Bolivya vatandaslarinin iyi yasam i¢in olmazsa olmaz olan
haklarini tanimaktadir.

Doga Ana (Pachamama) haklar derken tam olarak ne kaste-
diyorsunuz?

Bu dogaya donuk bir felsefe ve yaklasim. Bolivya, dogay! bir
meta olarak tanimlamamaktadir. Biz yeryuzunun kendi hak-
lar olduguna ve bu haklari ihlal etmememiz gerektigine
inaniyoruz. Bu haklar, ekosistemlerin yenilenmesi ve
restorasyonu hakkinin glivence altina alinmasi, yasam hakki
ve yasamin cesitliligini icerir. Bizler cevresel, sosyal ve
ekonomik sorunlar arasindaki baglantilara 6nem vermek-
teyiz. Dogayi koruyabilmemiz igin dogaya iliskin farkh an-
layislar ve farkh yaklasimlarin oldugunu kavramamiz gerekir.
Doga ana olarak adlandirdigimiz kavram dogay! kutsal,
yasayan bir sistem olarak gormek demektir. Bolivya, biy-
ocesitliligin ekonomik ve sosyal planlama sireclerine eklem-
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lenmesinin en etkili yolunun Doga Ana’nin haklarinin tanin-
masi yoluyla olacagini dustinmektedir.

Miizakereler esnasinda kaynak mobilizasyonu en ihtilafl
mesele oldu.

Surecin basindan beri gelismis Ulkelerin gelismekte olan
Ulkelere sdzlesmenin hedefleri ve Stratejik Planinin uygulan-
masini etkin sekilde saglamak icin fon aktarimini taahh(t et-
tigini sdéylemek gerek. Ote yandan gelismis (lkelerin bu
konuda Uzerine duiseni yaptiklari pek sdylenemez. Biy-
ocesitlilik ile iliskili sorunlarin pek ¢cogu gelismis Ulkelerin
Uretikleri sorunlardir. Fakat muzakerelerde gelismis Ulkeler
bu gercegi acikca gérmezden geliyor ve biyolojik cesitliligin
korunmasi icin gelismekte olan Ulkelerden fon aktarmalarini
bekliyorlar. G77 Ulkeleri (gelismekte olan Ulkelerin mizakere
blogu) gelismis Ulkelerin taahhtlerini yerine getirmeleri icin
cok cabaliyor. Yoksul Ulkeler bdyle bir kaynak yaratiminda
nasil daha fazla katkida bulunabilir? Biz fakir bir Ulkeyiz,
halkimizin yarisi yoksulluk sinirinin altinda.

isin bir baska dnemli yoni ise, taraflarca yapilacak kaynak
seferberligi ve buna iliskin 6n raporlama stratejisinin kavram-
sal gercevesinde bazi ciddi kusurlarin varhigidir. Tartismalar,
CDB hedeflerine ve Aichi biyogesitlilik hedeflerinet ulasiimasi
icin sadece kamu ve 0zel sektor fonlari odaklaniyor. Mevcut
mekanizma, siradan insanlar tarafindan yapilan kolektif
eylem veya cabalarinin rolini yok sayiyor. Bu durum
dolayisiyla biyolojik cesitliligin korunmasi yolunda genel
ulusal cabalarin degerlendiriimesi surecinde adeta bir
vakum olustuyor ve yerli halklarin bu sirecteki olaganistu
roli gormezden geliniyor.

Bolivya’nin durusu nedir?

Bizim tutumumuz, 6n raporlama cergevesinin koruma ve
Aichi biyocesitlilik hedeflere ulasmak amaciyla sadece ne
kadar finansal yatirim yapildigi ile degil bu konuda harcanan
kolektif caba da hesaba katilarak degerlendirme yapilmasi
gerektigi yonunde. Kaynak mobilizasyonu ile ilgili gbstergeler
yerli halklar ve yerel nufusun [koruma] cabalarini gérinur
kilacak sekilde revize edilmelidir. Bolivya'da, biyolojik cesitlil-
igin korunmasi acisindan kolektif eylemin rolt ¢cok 6ne ¢ik-
maktadir. Toplam nuafusun yuzde 70’i yerli halklardan
olusmaktadir.
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Kolektif gabalarin degerini nasil belirleyeceksiniz?

Biyolojik cesitliligin korunmasi noktasinda kolektif eylem ile
yerli ve yerel halkin ¢cabalarinin nasil degerlendirilecegine il-
iskin kavramsal bir cerceve ve rehber gelistirmek gerekir.
Bunu yaparken, dogal kaynaklarin strdrdlebilir yonetiminde
yerel topluluklarin oynadig kritik roll aklimizda tutmak ve
hesaba katmak gerekir. Ayrica, piyasa temelli olmayan yak-
lasimlarin rolinu cok iyi arastirmak ve bu cerceveye dahil
etmek gerekir.

Genetik kaynaklara erisim ve faydalarin adil dagitimi temali
Nagoya Protokol{i?> konusunda (ilkenizin durusu nedir? Bu
protokolli onaylayacak misiniz?

Bu mesele Bolivya icin, 6zellikle uygulama yontemleri nok-
tasinda 6nemli bir mevzudur. Su anda, Nagoya Protokoli’'nin
uygulanmasinda piyasa yanlisi yontemlerin benimsendigini
goruyoruz. Esas olan, genetik kaynaklarin birer meta haline
getiriimemesinin garanti edilmesidir. Eger Nagoya Protokolu
ortaya sadece pazar yanlisi yaklasimlari koyuyorsa, bu
durum, kaynaklarin esit paylasimini, insan odakli yaklasim-
lari ve yerel topluluklar ile yerli halkin arasindaki dayanismayi
kokunden dinamitleyecektir.

Bu réportaj ilk olarak 19 Ekim 2012 tarihinde
http://www.downtoearth.org.in/content/cbd-has-lost-its-
track adresinde yayinlanmistir.

2-Biyolojik cesitlilik sdzlesmesinin (CBD) Genetik kaynaklara erisim ve bunlarin kullanimindan dogan faydalarin esit ve adil dagitiimasi konulu Nagoya
protokoll (Nagoya Protocol on Access to Genetic Resources and the Fair and Equitable Sharing of Benefits Arising from their Utilization)
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Gezegenin Sinirlarinda Savasin Ekolojisi

Ahmet Eren Oztiirk

Dunya tarihi gariplikler ve rastlantilarla (eger rastlantilara inanmak isterseniz)
dolu. Heraklit’in iddia ettigi, evrende var olan karsitliklarin birligi ya da diyaletik
yontemin temeli tez-antitez-sentez Ug¢geni lise yillarinda felsefe dersine az cok
girmis herkesin kulagina calinmistir. Bununla baslayarak savas ve ekolojinin
ironilerden bahsetmek istiyorum bu yaziya baslarken.

Savas ile ekolojinin kesistigi noktalar, ekoloji ve dlinyadaki yasam agisindan
pek de ic acici degildir siiphesiz. ironik olansa, ekolojik siirdiiriilebilirligin sag-
lanmasli adina mevcut ekonomik sistemi elestirdigimiz noktalardan biri olan
termodinamik kanunlarinin, Fransiz bir asker tarafindan ilk olarak ortaya ko-
nulmasidir. Sadi Carnot, kesfettigi termodinamik kavrami ile ayni zamanda bi-
limin ilk kez ekonomik amaglar icin kullaniimasina da 6nayak olmustur?. Bir
diger ironi tam da burada yatmaktadir. Ekolojik yikimin esas sorumlusu olarak
gordigumuz kapitalist sistemi aciklamakta, bir buhar makinesinin daha ve-
rimli bicimde nasll ¢alistirilabilecegi ve dolayisiyla birim enerjinin nasil daha
fazla kara dondstirilebilecegi sorusu arastirilirken bulunan termodinamik
kanunlar, ginimuzde ekolojik iktisatcilarin ve strdurulebilirlik bilimiyle ilgi-
lenenlerin temel dayanagl olmustur. Bir baska ironik olay da baris¢il ve sade-
lige yonelik sdylemleri ile bilinen Albert Einstein’in 2. Dlinya Savasi 6ncesinde
Amerika Birlesik Devletleri’ni niikleer ve zincir reaksiyonlar lizerine arastirma
yapmaya tesvik etmesi olmustu. Bliylyen Nazi tehdidine karsilik olarak yapi-
lan bu hamle, ileride Einstein’in pismanlik duyacagl yegane hareketiydi. GU-
nimuzde nUkleer calismalarin ve reaktorlerin, enerji saplantili politikalarin,
kuresel guvenlik ile ekolojik dengeleri ne denli degistirebilecegini acikca bili-
yoruz.

Savasin ekoloji ile kesistigi noktalar yukaridakilerle sinirli degil tabii. Yine 2.
Dlnya Savasl sirasinda Uretkenligi cok fazla artan ekonomilerin, savas sonrasi
bu Gretim hizini disirmek istememeleri giiniimiz tiketim toplumunu dogu-
ran ilk adim olmustur. Savaslarin ekonomi Gzerinde yarattigl olumlu (!) etkiyi
yadsimak olanaksiz. Gerek yarattigi is imkanlari (silahlari ve diger askeri ekip-
manlari Gretmek igin is glicl ihtiyaci), gerekse blylime endekslerine yaptigl
katkilarla (iilkelerin blylime hesaplari yapilirken askeri harcamalar GSYiH ha-
nesine arti olarak gecer?) savaslar kapitalist blylimenin motorlarindandir. Do-
layisiyla gunimuz tuketim toplumunun ve sinirsiz bliyumeye (dolayisiyla
sinirsiz Uretim ve tiketime) bagimh neo-liberal politikalarin temelinde savas
ekonomisinin etkilerinin oldugunu soyleyebiliriz. Ancak, yukarida da belirtti-
gim, ekolojik dengelerin ve yerylizinl yoneten fiziksel kanunlarin degismez-
ligi, neo-liberallerin gormezden gelmeye calistigl konulardir. Ekolojik iktisadin
onde gelen isimlerinden Herman Daly bu meseleyi, disiplinin kurucusu Geor-
gescu-Roegen’in neo-klasik iktisatgilar tarafindan daha ne kadar gormezden
gelinecegini sorguladigl yazisinda, neo-klasik iktisadi anaakimin temsilcileri-
nin fizik ve biyolojiye alerjileri oldugunu iddia ederek aciklamistir.2 Bunun so-

1- Schmitz, J. E. J. 2007. “Second Law of Life”. William Andrew Publishing.

2-Talberth, J., Cobb C., Slattery, N. 2007. “The Genuine Progress Indicator
http://rprogress.org/publications/2007/GP1%202006.pdf, Erisim tarihi: 01.11.2012

3-Daly, H. 2007. “Ecological Economics and Sustainable Development”. Edward Elgar Publishing.

11

2. Diinya Savasgi sirasinda
uretkenligi cok fazla
artan ekonomilerin,
savas sonrasi bu Uretim
hizini dastirmek
istememeleri glinimuz
tiketim toplumunu

doguran ilk adim olmustur
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nucunda da dunyada yasayan bireylerin yillik tiketimleri, ge-
zegenin tasima kapasitesini genelde yilin dortte G¢l henlz
gecilmisken yani Agustos-Eylll aylarinda gecmektedir. Eko-
lojik Borglanma Gunu olarak bilinen bu olay 2012 yilinda 22
Agustos glinl gerceklesmistir ve bunun anlami bu tarihten
sonra tiketilen kaynaklarin tamaminin, gezegene borclarimiz
hanesine yazildigidir.*

Tam bu veriler 1siginda gunimuz ve gegtigimiz son on yilin
bir ufak analizini yapabiliriz. 11 Eylul olaylari siphesiz dinya
tarihinde cok dnemli bir yere sahiptir. Bu tarihten sonra Af-
ganistan ile baslayip Irak isgali ile devam eden emperyalist
doénlsUim dalgalan belki de hala tam olarak anlasilamayan
karmasik yapilari blnyesinde barindirmaktadir. Son olarak
Arap Bahari olarak vicut bulan halklarin despot dikta rejim-
lerine isyani ve buna bagli olarak Misir gibi kimi yerlerde dev-
rimin calinarak iktidarlarin degismesi kimin yararina
olmustur, buna net olarak karar verebilmis degilim. Ancak
gorebildigim ve veriler ile de desteklenen bir gercek diinya
genelinde silah satisinin 2011 yilinda tavan yaptigidir. Radi-
kal’in Agustos 2012’de verdigi bir habere gore, 2011 yilinda
ABD’nin silah satislari bir 6nceki yihn satislarini tice katladi.®
Sanirim savasin galibi evvelden de belliydi. Bu durum yuka-
rida aciklamaya calistigim, 2. Diinya Savasi sonrasi askeri-
sinai kompleks tarafindan kriz zamanlarinda ayaga dikilen
kuresel kapitalizmin kendisidir. Savas ekonomisinin, blyuk
capl uretim yoluyla gezegenin kaynaklarina ve Uretim sonu-
cunda ekosistemlerin geri donlssiz tahribatina yol actigina
deginmeye gerek bile yok sanirm. Ancak belki atlanmamasi
gereken bir nokta; Kirlilik, kapitalizme i¢ckin ve bu ¢erceveden
bakildiginda ise yarar seydir. Zira, GSYiH hesaplanirken, hem
kirlilige neden olan Uretim faaliyetleri arti olarak haneye ya-
zilir, hem de Uretim sonrasi olusan kirliligi temizleme isi. Boy-
lelikle ne kadar cok Kirletiyorsak ve (gezegendeki her
faaliyetimizin entropiyi arttirdigl akilda tutularak) bu kirliligin
ne kadar ¢gogunu “temizlemeye” calisiyorsak o kadar gelismis
toplumlar oldugumuz varsayilmaktadir. Bu durum dogasi iti-
bariyle blylimeye bagimli olan kapitalizmin kendi altini kendi
kendine oydugunun resmidir.

Mevcut duruma Turkiye 6zelinde baktigimizda, durumun ge-
nelden ¢ok da fazla farklilastigini géremiyoruz. Bu savi da iki
farkli alandan saglanan verilerle aciklayabiliriz. ilki, son on
yillda sayilari fazlasiyla artan Hidroelektrik Santralleri’nin

25

(HES) sayisi. Gunumuz itibariyle 6zel sektor tarafindan ger-
ceklestirilecek olan HES sayisi 1595.6 Hem de bunlar 26 hid-
rolojik alanda gerceklestiriliyor. Bu alanlar ayni 6zelliklere ve
kapasitelere sahip olmasalar da, basit bir hesapla, hidrolojik
alan basina ortalama 60’tan fazla santral distigunu soyle-
yebiliriz. Bunun mantikli bir izahini ben kendi adima yapami-
yorum. Bu vaziyet, tamamlayici nitelikte olan asagidaki veri
ile desteklendiginde daha da anlamli olacaktir. Malum, savas
haberlerine her gegen gln bir yenisi ekleniyor ve Suriye ile
yasanan kriz ana akim medya tarafindan da buyuk bir afi-
yetle pohpohlaniyor. Tum bunlarin isiginda da mevcut hiku-
metin savas yatirrmina ayirdig| bitce giderek artiyor. 2013
yili bitcesinde Milli Savunma Bakanligi’'na ayrilan pay 20 Mil-
yar TLyi asmis durumda.” Yani, enerjide disa bagimliigimizi
azaltmak icin gindeme getirilen “yenilenebilir’ hidroelektrik
ile “temiz” nukleer enerjiyi tam olarak bir dizleme oturtabil-
mek i¢in basariyla (1) arttirdigimiz askeri yatirrma bakmakta
fayda var.

Velhasil bizler neo-liberal politikalarin ve kapitalist anlayisin
cevreyi ve canli yasamini yok saymasina sasirmiyoruz. Sa-
dece kar etme temelli bir anlayisin bir takim “marjinal dis-
salliklari” g6z 6ntinde bulundurmamasi bizi sasirtmiyor.
Dolayisiyla ekolojik yikimi gezegenin sinirlarina ulastiran bir
sistemin savas ekonomisinden beslenmesi kadar tutarli bir
durum yok. Ancak, sinirlari olan bir sistemde yapiimaya ¢ali-
silan bu manevralarin daha ne kadar bu sekliyle surdurule-
bilecegi bir soru isareti. Bu sinirlarini zaten asmis
durumdayiz.

Marx’in, bundan yaklasik yiz elli yil 6nce bahsettigi gibi,
bazi bireylerin yerylzu Uzerindeki 6zel mulkiyeti aynen bir
insanin baska bir insan Uzerindeki 6zel mulkiyeti kadar ab-
surt gorandr. Butln bir toplum, bir ulus ya da es zamanli
olarak var olan tim toplumlar dahi yerytzin(n sahibi ola-
mazlar. Yani daha basit bir tabirle, kefenin cebi yok! Oliim-
den sonra ne para, ne de silah almaniza izin veriyorlar!

4-Earth Overshoot Day 2012. 2012. Global Footprint Network Website. http://www.footprintnetwork.org/en/index.php/GFN/page/earth_overshoot_day/,

5-Radikal.2012.Arap Bahari’nin Ruizgari ABD'nin Yelkenini Doldurdu

6-http://www.radikal.com.tr/Radikal.aspx?aType=RadikalDetayV3&ArticleID=1098354&CategorylD=81, Erisim tarihi: 01.11.2012
Gokdemir, M. Kdmdrcl, M.I., Evcimen T.U. 2012. Turkiye'de Hidroelektrik Enerji ve HES Uygulamalarina Genel Bakis. Insaat Mihendisleri Odasi.
7-Sol Haber Portall. 2012. AKP Butceyi Savasa ve Diyanete Ayirdil. http://haber.sol.org.tr/devlet-ve-siyaset/akp-butceyi-savasa-ve-diyanete-ayirdi-haberi-
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Cevre Miiltecileri,

Iklim Savaslan ve Neoliberal

Jeopolitik Mantigin Reddi

Ethemcan Turhan
“Gula cigdemi filan birak
Sardunyayi karidesi filan birak
Aclyi ve oliimleri birak
Oy pusulalarini ve secimleri birak
Evet
Secimleri 6zellikle birak
Clnkd aclik cogunluktadir.”

Turgut Uyar

28 Ekim 2012 tarihli Radikal Gazetesi'nde yayinlanan bir ha-
berde “[¢]evresel nedenlerle yasam alanlari yok olan ve
baska llkelere go¢ eden insanlarin sayisinin 2020’de 50
milyonu bulmasi bekleniyor” deniliyor ve yazinin bir yerinde
soyle devam ediliyordu: “[...] hayatlar ya direkt insan eliyle
ya da en bliylik meselelerden kiresel isinmayla yikiliyor.” *

Cevre multecileri séylemi, binlerce Suriyeli multecinin Turki-
ye’de bulundugu, iklim krizinin gemi aziya aldig bu karisik
gunlerde, basinin ve dolayisiyla kapitalist birikimin itici glict
olan askeri-sinai kompleksin tepesindeki muktedirlerin en
godzde temalar arasinda tim hasmetiyle yer almaya devam
ediyor. iklim degisikligi ve iliskili kiiresel cevresel yikimlar ne-
deniyle yerlerinden olmus, olacak insan topluluklari ve bu
korkunun “kalkinmig” danyanin duvarlarini yikseltip, tel 6r-
gulere sariimasina neden olan Malthuscu korkular ise son
20 yildir artan siklikla giindemimizde. Peki nedir bu isin asli?

Guncel cevresel determinist korkularin temellerine gidecek
olursak Robert Kaplan'in 1994 yilinda The Atlantic dergisine
yazdigl “Yaklasan Anarsi” (The Coming Anarchy) baslkli; kal-
kinmis dinya karsisindaki en buyuk tehdit olarak cevresel
yikim, asiri nufus, sug, kabilecilik ve salgin hastaliklarla bir
gelecek portresi cizen Malthusyen ve bilimsellikten uzak yazi

1-Schmitz, J. E. J. 2007. “Second Law of Life”. William Andrew Publishing.
2-Talberth, J., Cobb C., Slattery, N. 2007. “The Genuine
http://rprogress.org/publications/2007/GP1%202006.pdf

Progress

dizisinden baslamak yanlis olmaz.? ABD’de Clinton iktidari
déneminde ulusal guvenlik doktrinine alinan “cevresel gu-
venlik” kavrami, Kaplan'in bahsi gecen yazi dizisinde cerce-
veledigi sekliyle Washington’daki lobi kuruluslari araciliglyla
kendine ulusal ve uluslararasi glvenlik literattrinde 2000’li
yillarda hizla yer buldu. Apolitik bir kiyamet senaryosu olmak-
tan Ote sayllamayacak bu cevresel guvenlik literatlriintiin en
godzde konularinin basinda ise 6teden beri cevre multecileri
ve tarihsel-materyalist nedenleri (6rn. esitsiz cografi gelis-
meye yol acan kolonyalist dogal kaynak transferleri) gbzardi
edilerek kdkensiz ve nedensiz gibi tanitilan cevresel degisim
(6rn. iklim degisikligi) kaynakh catismalarin geldigi sGylene-
bilir. iklim degisikliginin nedenlerinin uluslararasi rejim iceri-
sinde  burokratik/teknokratik ~ muzakereler  yoluyla
apolitiklestirildigi, seragazi salimi azaltimindan ziyade sonug-
larina uyuma yonelik ulusal ve ulusétesi politika tedbirlerinin
gundemi kapladig| gercekligini de hesaba kattigimizda, Prof.
Simon Dalby’nin de belirttigi gibi 21. ylzyilda ¢cevrenin ve cev-
resel degisimin jeopolitikay! degil, jeopolitikanin cevresel de-
gisimi sekillendirdigini daha net olarak anlayabiliriz.3 Dalby,
Ekim sonunda Sussex Universitesi'nde verdigi bir konus-
mada cevresel guvenlik kavraminin, cevresel degisiklikleri
militarize etmek ve guvenliklestirmek (securitization) yoluyla
askeri-sinai kompleksin iklim krizini cozmek yolunda mobilize
edilmesinin bahsi gecen guncel meselelere ¢oziim getirmek-
ten Ote sorunu katlayacagindan dem vurmaktaydi.

Bu baglamda kiresel iklim degisikligi gibi gezegensel tehli-
kelere neden olan kapitalist iradenin, icinde bulundugu kriz-
den cikmak icin benzeri sdylemleri arttirarak en basta* dogall
varliklarin kitlik icinde oldugu bdlgelerde degil, ziyadesiyle
bol miktarda bulundugu cografi bolgelerde fosil yakit kay-
nakli kapitalist uygarligin devamina yonelik givenlik meka-
nizmalarini calistiracagl sOylenebilir. Dolayisiyla cevresel
degisim-catisma ikiligi cevre Ulkelerdeki insanlarin yoksulluk,

Indicator 2006: A Tool for Sustainable Development”.

3-Daly, H. 2007. “Ecological Economics and Sustainable Development”. Edward Elgar Publishing.
4-Earth Overshoot Day 2012. 2012. Global Footprint Network Website. http://www.footprintnetwork.org/en/index.php/GFN/page/earth_overshoot_day
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aclik, etnik ve dinsel catisma gibi nedenlerle merkezdeki “ba-
riscil” metropolleri tehdit etmesinde degil, diinya sisteminin
merkezindeki muktedirlerin ve tuketici sinifin yasam bicim-
lerinin yikici sonuclarinin cevre Ulkelere basarili bir sekilde
ithal edilmesiyle gerceklesmektedir. Bir baska deyisle yikil-
masl gereken, insanlik tarihi boyunca temel bir uyum ted-
biri/mekanizmasi olan gocln, cevresel glvenligin
hegemonik sdylem oldugu giiniimiizde duvarlar, askeri ted-
birler, takip ve izleme sistemleri ile durdurulmasi gereken kU-
resel Kuzey’e yonelik en blytk tehdit oldugu fikridir. Gozden
kaciriimamasi gereken diger bir séylemsel dénlsim ise se-
ragazi azaltim politikalarinin baskin oldugu bir dinyada sa-
yilan pek cok milyona varmasi beklenen “iklim multecileri”
sdyleminden, azaltimin imkansiz oldugunu kabul edip kapi-
talist sistemin isleyisini bozmayacak sekilde sadece uyum
politikalarina 6nem verilen bir diinya sistemine geciste bas-
kin olmaya baslayan “cevre gocmenleri” sdylemidir.

Bir diger yandan 2011’den 2012’ye uzanan Arap Bahari’'nda
gordigimuz gibi pek ¢ok farkli nedenin sikistirmasiyla ates-
lenen baskaldirilar ayni zamanda kliresel kapitalist mantigin
dogal varliklari tiketme hizi (ve biyoyakitlarin gidalarla artan
sekilde alan kapma mucadelesi) sebebiyle kiresel gida fi-
yatlarindaki dalgalanma gibi fenomenlerden de ciddi bicimde
etkinlenmekte. New England Kompleks Sistemler Ensti-
thsu’nun® kiiresel gida fiyatlar endeksi ile Arap Ulkelerindeki
baskaldirilari eslestirdigi calismasinda® varolan egilim, gida
fiyat endeksinin dismesinin beklenmedigi siirede baskaldi-
rilarin en az Agustos 2013’e kadar surecegi yoninde. Cev-
resel kithk sdyleminin goz boyamasina ve tarihsel surecleri
belirginsizlestirmesine izin vermeden, baskaldirilarin oldugu
bolgelerdeki otoriter iktidarlarin kuresel Kuzey'in ¢ikarlarina
adapte edilmis politikalarinin etkilerini dikkate almakta fayda
var.

En yakin 6rnek hemen kapimizdaki Suriye’de. 2006-2010
arasli esi goérulmemis bir kurakligin 1,5 milyona yakin kisiyi
kirdan kente goc ettirdigi belirtimekte.” Esad rejiminin eko-
nomi politikalarinin (ki kisa bir 6nceye kadar Turkiye'yle en
iyi anlastigl alanlardan biri budur) su yonetimi ve strdurule-
bilir tarimin gereklerini gozardi ederek kirsal kesimin hayat
damarlarini kestigi Ulkede, sehirlerde Christian Parenti’'nin
deyisiyle® birbirinin etkisini arttiran neoliberal politikalar,
soguk savas militarizmi ve iklim degisikliginin “yikici yakin-
samasinin” (catastrophic convergence) gerceklestigi soyle-

o/

nebilir. Halklar Gzerindeki bu Ucli felaketin diger sosyo-politik
baski unsurlariyla etkilesiminin, anaakim medya ve iktidarlar
tarafindan igi bosaltilarak kiresel Kuzey’in glivenlik korkulari
harekete geciren iklim/cevre multecileri syleminin esas te-
melinde yer aldigini ise (her tir cevresel determinist senar-
yoya ragmen) akilda tutmakta fayda var.

Son tahlilde yani basimizda devam eden halk ayaklanmalari
ve cevresel determinist senaryolarin “glvenliklestirilen” neo-
liberalizme ickin oldugu soylenebilir. Bu konuyu iyice tahlil
edebilmek icin ise Avusturyali iktisat¢l Joseph Schumpeter’in
Marx'tan alarak gelistirdigi yaratici yikim kavramina da vurgu
yapmakta fayda var.

iktidara en yakin isimlerden Faruk Mercan, 4 Ekim tarihinde
“Turkiye'yi savasa sUrUklemeye calisiyorlar” alt mesajiyla
Twitter'dan “2008’den sikisan uluslararasi ekonomik siste-
min ve silah sanayisinin nefes almasi icin yaratici yilkima da-
yali bir savasa ihtiyaci var” demekteydi. Yani diger bir deyisle
sistemin muktedirleri de fosil yakitlarla beslenen kapitalist
duzenin devam edebilmesi icin daha fazla 6lime, ekosistem
kaybina ve kuresel yikima yol verildigini teyit etmekteler. Ser-
mayenin dolasimina i¢gkin olan yaratici yikim zihniyetinin hakim
oldugu bir diinyada, David Harvey'nin de belirttigi gibi neoli-
beral kuresellesme, sermayenin ¢eliskilerini ve sorunlarini ¢oz-
mek yerine bunlan didnyanin farkli mekanlarina tasimaya
(spatial fix) ve bir yandan da bu sureclerden kaynaklanan mul-
tecilere, halk hareketlerine ve 6zgurlukcu direnislere karsi dis
bilemeye devam ediyor. Ortadogu’daki ve diger tim direnisle-
rin oldugu bolgelerde neoliberal glvenlik aygitinin ekosistem-
lere ve yasambirimlerine vermeye devam ettigi zararin
arkasinda buttincul bir kar maksimizasyonu mantigl yatiyor.
Basta bahsettigim haberde bahsedildigi gibi hayatlarin ne
insan eli ne iklim degisikligiyle yikilmamasi i¢in bir reddedis
gerekiyor. Cevresel kosullarin jeopolitigi sekillendirdigi eskimis
bir kapitalizmden, neoliberal jeopolitigin dogayi sekillendirdigi
yeni bir birikim diizenine gecisin reddini. iste bu neoliberal jeo-
politik mantigin reddi ise ancak halk hareketlerinin de ayni se-
kilde sosyal, ekolojik ve ekonomik cephelerde buttincull bir
“Hayir!” cevablyla mimkuin gortnuyor.

5- http://www.necsi.edu/ Gida kriziyle ilgili raporun tanitildigl websitesinin Turkiye’den bir fotografla aciimasi da ayrica manidar.
6-http://motherboard.vice.com/2012/9/10/we-are-now-one-year-and-counting-from-global-riots-complex-systems-theorists-say—2,
7-http://www.thebulletin.org/web-edition/features/climate-change-and-the-syrian-uprising

8-Parenti, C. 2011. Tropic of Chaos: Climate Change and the New Geography of Violence, Nation Books.
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Dinya Deneyimleriyle

Kooperatifcilik ve Gida Gelecegimiz

Olcay Bingol

“Mcadele bir daire gibidir, herhangi bir yerden baslayabilir-
siniz ama hi¢ bir zaman sonu gelmeyecektir”. Marcos

Latince’deki “Cooperatio” kelimesinin siyasal karsiligl, isye-
rinde, aile icinde, okulda ve daha bir cok alanda var olan hi-
yerarsik orgltlenmeye dogrudan karsi durusu, siradan
insanin merkezilikten uzak sekilde, kendi yerelinde gercek-
lestirdigi kolektivist direnisi vurguluyor. Stipermarketlere, ara-
cilara, sirketlere, politika yapanlara ve onlara arka ¢ikanlar
seklinde tezahlr eden 6lgusiz diyebilecegimiz miktarda oto-
riteye bir karsi cikisi ifade ediyor. GUnUimuzde “kooperatif-
lesme”, ortak Uretme ve tUketim kalturinl gelistirmeye
yonelik bir ¢ikis saglayabilir mi?

Kiri ve kenti kusatan ekolojik kriz karsisinda, emegin yeniden
dizildiginin farkinda olarak bu soruyu soruyoruz. Amacimiz,
sistem ici bir Uretim veya tUketim kategorisini tartismak
degil; sermaye birikiminin zorunlu ugragl olan kentlerde,
emegin ve doganin yeniden degersizlestiriime bigimini 6rgit-
leyen devlet ve sermayenin tlkettigi kolektif bilinci yeniden
diriltmek. “kentsel donusum” uygulamalarina paralel “kirsal
doénlstm” rejimi de bir sUredir hayata gecirilmis durumda.
Bu nedenle kir-kent diye ayirmadan mesru, militan, demo-
kratik, 6zyonetime dayall ve kolektivist bir siyaseti olustur-
maya' yonelik gereksinime bir katki sunabilmek icin
kooperatif meselesini tartismaliyiz.

Kuzeyden Glneye

Kuzey Ulkelerine baktigimizda 6zellikle son 30 yilda gida Ure-
tim ve tuketimi Uzerine yapilan kooperatiflesme ¢abalarinin
yogunlugu goze carpiyor. Bu cabalarin timu tarim endustri-
sinin monopolinU, kiresel gida sistemlerinin klcuk Olcekli
yerel Uretim ve dagitim sistemlerini yok edecek sekilde tur-
deslesmesini durdurmayi hedeflemekle birlikte yerel gida sis-
temleri ve dayanisma ekonomisi yaratmanin bir yolu olarak
betimleniyor. Coklukla da kisa tedarik zincirleri iginde yerel
gida aglar olusturulmaya calisiliyor ki bu da kiguk Ureticiler
ve tuketiciler arasinda baglarin gliclenmesini, adil fiyatlarla
gida sistemlerimizin yeniden yapilanmasi ve tanimlanmasina

katkida bulunuyor. Uretimde ve tilketimde, adil oldugu farz
edilen fiyat arayisinin ardinda ise aslinda kuresel kapitaliz-
min bolgesel ifadesi olarak tanimlayabilecegimiz bir yapiya
karsi koyabilen bir sosyal hareket yaratma ve uretim ve tU-
ketim arasinda dayanisma ve mulkiyetin ortaklasmasina da-
yanan alternatif ekonomik iliskiler kurma iradesi
yatmaktadir.

La Via Campesina’nin ortaya attigl Gida Egemenligi kavrami
da kiresel kapitalizme karsli, gida sisteminin merkezine pi-
yasalar ve sirketleri degil, gidayi Ureten, dagitan ve tiketen-
leri yerlestiriyor. KucUk ciftcilerin, ekolojik dengeleri
gozeterek Uretim yapmaya ¢alisanlarin yasadiklari dagitim
sikintisi onlari aracilara ve stpermarketlere mahkum kiliyor.
Supermarketlerin ele gecirdikleri pazar ile onun siyasi akli,
uretimde kullanilacak tohumdan ilaclara, ekim ve hasadin
zamanlamasindan fiyatlara kadar kendi kosullarini dayatma-
sina yol aciyor. Bunun yaninda gidalara iliskin mevcut hijyen
yasa ve yonetmelikleri, ciftcileri gida zincirinin Gretim halkasi
haricindeki tim halkalarindan dislamayr amacliyor. Cok
uluslu stipermarket zincirlerinin tercihlerine goére dizenlenen
bu hukuk sistemi, ciftcilerin kendi Grtnlerini islemesini pra-
tikte imkansiz hale getirmenin yaninda dagitim kanallarinin
varligini tehdit etmek suretiyle kasap, manav, bakkal gibi
diger klcuk olcekli alternatif isletmeleri de cok uluslu tarim
sirketleri ve stiipermarketlerin boyunduruguna sokuyor.

Elbette ki bu surecten tiketiciler de tipki Ureticiler gibi son
derece olumsuz etkileniyor. Hijyen kultirtune esir edilen yurt-
tas, tuketici haine geliyor. Ne Uretse ne yese hep bir kaygiyla
malul yasiyor. TUketici, besin degil ambalaj satin aliyor. Glizel
ambalajlar igerisinde yer alan ancak sagligl son derece teh-
likeye atan, besleyici degeri neredeyse kalmayan Urtnlere
mahkum hale geliyor. insan émrii, raf émriyle 6lgiliyor. Gi-
dayla birlikte insanin, ekolojik dongulerden uzaklasmasi, Ure-
tim sUreclerine tumuyle yabancilasmasi da hijyen ideolojisi
tarafindan kutsaniyor. Ote yandan organik tarim regiilasyon-
larinin giderek artan blrokratik ve finansal ylku, dogayla
dost Uretim yapmak isteyen klcuk ciftcileri gida dretim su-
recinin disina itiyor.

1-Nisyana isyan Gerek’, Fevzi Ozliier, Ekoloji Kolektifi http://www.birgun.net/city_index.php?news_code=1277465821&day=25&month=06&year=2010
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Bu baglamda kooperatiflesme Oncelikli olarak, “Gida Ege-
menligi” tesisinin bir araci olarak dustnutlmelidir. Toplumun
neyi, nasil, ne kadar ve ne icin Uretecegini belirledigi bir 6z-
yonetim ve denetim surecine iliskin kolektif bir retim, dagl-
tim ve paylasim slreci olarak gorilmelidir. Koperatiflesme,
sadece bir tarimsal Uretim modeline indirgemedigimizi soy-
lemeliyiz. Karar alma sureclerinde etkin olma talebini, hiye-
rarsik, buyurgan, otoriter besin yonetimine karsi tam bir
dogrudan demokrasi talebini dillendiren bir Gretim modelini
orgltlemenin araci olarak kooperatif kavramini gindemles-
tirmeliyiz. Burada asil 6nemli olan vatandaslarin tretimden
tiketime tim gida zinciri Uzerindeki denetimi geri kazanma-
landir. Tlketicilerin tuketicilikten kurtulusu olarak da gorule-
bilir. Yurttastan tiketiciye donlsen insani bir tur olarak
Ozgurlestirecek kolektif biling icin 6ncelikli olarak Gretimin
bilgisine sahip olma olanag) gerekir. Gida Egemenligi'nin, gida
guvenliginden en 6nemli farklarindan biri gidaya erisim hak-
kinin talep edilmesi, gidanin Gretim bilgisine erisim hakkina
sahip olmasi ve Kisinin tekrar karar mekanizmalarina katiima-
sinin saglanmasidir. Bedeninden soyulan kisinin yeniden be-
denine kavusmasi icin gececegi kapilar 6grenmesi gerekir.
Gida Egemenligi insanlarin neyi nasil, ne miktarda Uretim ya-
pacagina, neyi tiketecegine, gidalarin nasil dagitilacagina
karar verme gucudur. Gida Egemenligi, vatandas olarak gida
ve tarimla ilgili kamu politikalarina mtdahalede bulunabilmek
yoluyla elde edilebilir. Su anda icinde bulundugumuz krizin sa-
dece ekonomik bir kriz degil, bir gida krizi, bir ekolojik kriz ol-
dugunu vurgulamak bu agidan 6nem tasimaktadir.

Turkiye’den Bir Deneyim

iste bu kaygilari tasiyan Bogazici Universitesi mensuplari,
mezunlari ve 6grencileri Bogazici Universitesi Tiiketim Koo-
peratifi’'ni (BUKoop)2, statiikoya direnme araci olarak Mayis
2010’da kurdu. BUKoop, saglikli, lezzetli, dogal cevreyi ve
toplumu olumsuz olarak en az etkileyen gidayi yayginlastira-
bilmek icin onu tiUketiciler acisindan ulasilabilir
kilmak, dogal/ekolojik/geleneksel ya da organik Uretim
yapan Ureticilerle bilingli tiketiciler arasinda kalici isbirligi ve
yardimlasma insa etmek, geleneksel/bilge tarim yontemle-
rini desteklemek, boyle Uretim yapan Ureticileri piyasa kosul-
larinin cenderesinden kurtarmak, Ureticinin 6rgutltlugine
destek vermek ve uzun vadede Organik Sertifika yerine, or-
gUtlh Uretici/tUketicinin birbirini denetledigi Katilimci Serti-
fika modelleri insa etmeyi amaclamakta. Ama hala isin
basindayiz. is basindayiz.

Tam da bu ugrakta Uzerimize disen dinya deneyimlerini
kendi 6zgulliglimlz ve kendi tarihsel birikimimizle harman-
lamaktir. Kooperatiflesmeyi, kapitalist bir sirket bicimi olarak
kabaca imlemeden 6nce, kooperatifin sermaye birikimin bir
araci haline gelmeyecek bicimleri Uzerine kafa yormaliyiz.

2-http://www.bukoop.org/
3-http://www.perlhorta.info/
4-http://bah.ourproject.org/
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Cunkdu asil olan, toplumsal zenginligin, bir metaya dontismesi
icin Uretilmesi karsisinda, toplumsal zenginligin doga ve
insan icin ortak deger, kultur Uretmesine yuzinu dénecek
bir Uretim icin cabalamaktir.

ispanya L'Horta Kolektifi3

Muhtemelen ispanya’da bu anlamdaki en bilyik sosyal ca-
tisma Valensiya'nin Glney Bahceleri ve 6zellikle La Punta
mahallesinde 90’larin ortasindan beri sirmekte olan c¢atis-
madir. Tarihsel bahcelere sahip bu mahalle Valensiya bele-
diye alanina dahil edilmis ve Valensiya metropolitan alani ve
kuresel ekonomiye entegre edilmek uzere blyutk kismi lojis-
tik ve ulastirma altyapi yatinmlariyla parcalanmistir. Bu slrec
sehrin etrafindaki diger [tarimsal] alanlara da uzanmistir ve
tarimin peyzajdan fazlasi olduguna ve Valensiya halkinin ta-
rihsel-kiiltiirel kimliginin bir parcasi olduguna dair muhalif
bir hareket buralarda biiyiimektedir. Bu bahceler (LHorta)
sehrin geleceginin garantisi ve siirdiiriilebilir bir sekilde ge-
lismesinin kaginilmaz bir yolu olmakla beraber iizerine ci-
mento dokiilmiis her bir avu¢ tohum bereketin ve
zenginligin sonsuza dek yok olmasi anlamina gelmektedir.
Bu nedenle 90’lardan itibaren LHorta’nin korunmasi icin
kentsel alan olmus arazilerde kent sakinleriyle tarihsel bah-
celerin sorunlarinin iligskilendirilmesi icin “Kisa Pazarlama
Kanallari”’nin deneyimlerinin etkinlestirilmesi faaliyeti bas-
lamistir. Bu durum bugiin LUHorta’nin - Valensiya bahcecili-
ginin en goriiniir miicadelesi- websitesinden bélgenin
uiriinlerinin internet iizerinden satilmasina degin varmis bir
miicadele olusturmustur.

Bajo el Asfalto esta la Huerta - BAH! - Asfaltin Altinda Tarla
Var 4

Diger ilging bir 6rnek ise Madrid buyUksehir sinirlari icindeki,
Asfaltin Altinda Tarla Var (Bajo el Asfalto esta la Huerta -
BAH!) girisimidir. 2000 yilinda 150 kadar gen¢ kamu mulki-
yetindeki, bolgesel parklara bagh bir dizi araziyi, buralarin
kamu tarafindan terkedilmis olmasina. kentin buylimesi ve
ulastirma altyapilarinin tehditi altinda olmalarina tepki olarak
isgal etmis ve “sUrdurdlebilir tarim” icin ayirmistir. Bu grup,
bolgesel idareye bir proje sunarak arazinin Uretime gecme-
sini talep etmis ve cevap beklemeden buralar
gelistirmeye/donustirmeye baslamistir. Bahsi gecen proje
asamblelerce idare edilen tuketim kooperatiflerinin olustu-
rulmasi, Uretim araclarinin mulkiyeti dahil tim arazinin mas-
terek mulkiyette olmasi, uretim ve tuketim arasinda bir
iliskinin kurularak tuketimin uretimden sorumlu olacag ta-
rimsal bir sistemin gelistiriimesi ve tum taraflarca bu arazi-
lerin desteklenmesini icermektedir. Uretim, yasanan
yonetimsel zorluklar nedeniyle Tajufa nehri vadisine tasin-
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mak durumunda kalmistir. Yine de bu deneyim ilerlemekte
ve Madrid’de oldugu gibi ispanya’nin timiinde de benzer bir
duzine yeni Uretim-tiketim iliskisine model olmaya devam
etmektedir.

Fransa Longo Mai Kooperatifi

1968’den sonra tum Avrupa’da kooperatifler, komdunler
olustu. Hepsi dis diinya ile baglantilarini keserek kendi cen-
netlerini yarattilar. Longo Mai icin bu tamamiyla farkliydi.
Onlar ekonomik olarak hayatlarini strdurebilmek icin koope-
ratifler kurarak dis dunya ile iletisimlerini sturdardualer. Bu
kooperatif kendi cennetlerini yaratmak icin degil, sosyal ha-
reketlerin icinde etkin olarak bulunabilmek ve bunu dayanis-
mayla yapabilmek icindi. Bu énemli fark onlarin 35 yildir
basariyla var olabilmelerini sagladi.

“Her seyden 6nce, 1968 olaylarini izleyen doért yillik derin
dustinme [sureci] sonrasinda sahip oldugumuz, belirsiz bir
fikirden fazlasi degildi. Bitlinlyle ¢cikmaz gériinen gelecege
en ufak bir giiven duymuyorduk; ancak iki sey acikti: Av-
rupa’ya dagilmis bulunan sabirsiz solcular gibi “siddet” ey-
lemlerine sapmamaya kararliydik ve '68 hareketince dile
getirilen temel taleplerden - ifade 6zgurltugu ve alternatif
yasam yollari arama hakki- vazgecmek niyetimiz de yoktu.
Belki asiri tutkuluyduk; ama bu, iyi bir duistinceydi. Bu ytizden
bunu pratige dékebilecegimiz bir yer aradik. Olasilikla blytik
bir ayaklanma icin duydugumuz belirsiz arzularimizi géster-
digimizde, burunlarimizi giciklayan gézyasi gazlar yliziinden
blylk sehirlere karsi oldukca alerjiktik. Kafasi karismis
gencler arasinda uyusturucularin ilk kez blylk oranda or-
taya ciktigi zamandi. Diger yandan bu, oldukca farkli bir sey
denemeye inanmamiza da yardim etti. Hentiz Long Mai ola-
rak adlandiriimamisti bunun adi. Sanayi sehirlerinden ¢cok
uzakta, bir cesit “Avrupa oéncu ciftlikleri” yaratmak istedik.
Pek cok farkli beceride -tarim, hayvancilik, ormancilik vb. -
genis bir egitim almanin en kolay oldugu yerde basladik.
Kooperatifimizi, akli basinda hi¢c kimsenin “maksimum ve-
rimlilik”in yerel bir gelisimin temellerini sekillendirecegini
dile getirmeyi distinemeyecegi, daglik bélgelerde kurduk.

5-Bu kisim, 2005 yilinda Ekoloji Kolektifi'nden Birkan Beggi tarafindan

K

Boylece, ciftci bir arkadasin, Pierre Pellegrin’in ¢iftci ve ¢o-
banlar olarak kararsiz ilk adimlarimizda bize rehberlik ettigi
Guneydogu Fransa’da Akdeniz kiyisinda bir bélge olan Pro-
vence’de Limans isimli kéye yerlestik. Oldukca kisa zaman
icinde pek cok sey égrendik. Her seyden dnce, bliylik sosyal
ve politik teoriler yapip, kafeterya ve barlarda zaman harca-
diktan sonra, basinin ustdne bir ¢ati insa etmek, makul bir
bicimde beslenebilmek ve en temel ihtiyacglarini karsilamayi
bildigini géstermek daha ddrdstti. Favori sloganimiz suydu:
“bir santim pratik, on mil teoriye degerdir”. Bugtiniin modern
teknikleri ve iletisim araclar sayesinde, bu tir bdlgelerde
dinyanin geri kalanindan soyutlanmadan yasamak olanak-
hidir.

Ham materyalden tamamlanmis Urune, Uretim zinciri Gze-
rindeki buttn kontrolt garanti altina almak icin, trtnlerimizi
yerinde islemek bizim icin dnemli bir 6nceliktir. Sonug olarak
tarim, sebze bahceciligi, ormancilik; ¢iftlik hayvanciligi; el sa-
natlari, isleme ve servislerden olusan “lic ayakli bir eko-
nomi’ye sahibiz. Farkli kooperatiflerdeki farkli Uretim
kosullari avantajina sahibiz ve Grtnleri degis tokus ediyoruz.
Kisisel ihtiyaclarimiz icin ortak bir kasa var. Bu kasa, kisisel
ve kolektif ihtiyaclarin uzlastiriimasi gorevine- ki asla kiska-
nilacak derecede cazip degildir- sahip olan kii¢lik bir koope-
ratifciler grubunca yonetilir. Kooperatifte, bolgeden iki
duvarci arkadas disinda, Ucretli is¢i yok. Dislincemize gére
kooperatiflerimizin metotlari, ancak bir vadi yada kdgUlk bir
bolgenin yerel seviyesinde anlamlidir.” 5 Ne bir vaha ne bir
¢OL..Tum istegimiz, duyumsadigimiz dinyanin bilgisine sahip
kisiler olmak. Birlikte karar verebilen ve gercekten benligine
iliskin karar veren. Kooperatifler, bir deneyim alani, bir kahv-
alti masasi degil ama; mis kokulu bir feslegen salatasi olabi-
lir. Olamaz mi!!

Longo Mai’den Haberler isimli biltenin 1993 Guz sayisindaki ‘Longo Mai'nin Yirmi Yili’ yazisindan yapilan ¢eviriden alinmistir:

http://www.ekolojistler.org/longo-maiden-haberler-cev.-ekoloji-kolektifi.html
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Hukuk, Demokrasi, Ozerklik

Editorler: Mahmut Fevzi Ozliier, ligin Ozkaya Ozltier
Tolga irin, Nazim Sinan Odabasl

] ‘?"}R n MY e HM
»& me nt

. 53? 1N f_e"‘ “ & ';“ ‘
='m !m fllll J m‘“ ii"’ el :T. JH
hip N R (1144 ““‘

A 7 Ul " U :
A R 4 j’ ‘Phoemx
ekoloji kolektifi 1§} i /
l:::mujzkun‘sl :Im ' ' 1HIRK) E \l 'QPHMWI' 'M

NYYeT Il T






