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Bizden 6nceki kusaklar tarafindan saglanmis esi benzeri olmayan 6zgiirlikleri adalet, yeniden béliisim ve
musterek ¢ikarlarimizin korunmasticin degil ihtiyacimiz olmayan herhangi bir sey satin almanin verdigi dopamin
etkisini arttirmak igin Kullandik. Dinyanin en yaratici zihinleri, insanlik kosullarinin iyilestiriimesindense
tiketimin verdigi keyfin azalmasina karsi etkili uyaricilar gelistirmekle mesgul oldular. Tiiketici kapitalizminin
karsilikll bagimliliklar bizler farkinda olmadan tek yasayan gezegen gibi goriinen bu gezegene karsi komplo
kurmamiza yol acti. Rio de Janerio’daki basarisizlik hepimizindir.

Bu durum ayni zamanda asag) yukan biyosferin korunmasina yonelik ¢ok tarafli cabalarin da sonunu giziyor
gibi géruniyor. Simdiye kadar tek basarili olan anlagma - ozon tabakasina zarar veren gazlarinin azaltilmasini
hedefleyen Montreal Prokotolu - 1992’deki ilk Dlinya Zirvesi'nden yillar 6nce tamamlanmis ve uygulanmisti.
Bu degisik bir siyasi ddnemin, Thatcher ve Reagan'in iktidarda oldugu vakitlerde bile daha biiyiik bir iyilik igin
piyasalara midahalenin lanetli sayilmadigi bir ddnemin son Griindydd. O glinden beri tartigilan hersey sadece
daha zayif, uygulanamayacak anlasmalara veya anlasamamalara yol acti.

Bu kiresel sistemin ve gittikgce anlamsizlasan yillik toplantilarinin yokolmasi veya azalmasi bile demek degil.
Dinya Zirvesi ve benzerlerinin basarisiz olmasina izin veren hikimetler bu sonuglar igin higbir sorumluluk
ustlenmedikleri gibi 20 yildir hicbir ise yaramayan bir sistemle ilgili sorunlu birsey oldugu konusunda tamamen
bihaber gériintyorlar. Herhangi bir siyasi sonucu olmayacagini bildiklerinden, medyanin geri kalan herkes ve
hersey gibi tliketimci bir ivir zivirda kalakalmis oldugundan emin olarak, gelecek kusaklarin onlarin biraktig
pislikle micadele etmek zorunda kalacaginin bilincinde olarak ve bu siirece katkilarinin unutulacagindan
emin olarak yurlyUp gidiyorlar. (Ve bir de lizerine bizlere sorumluluk hakkinda ders veriyorlar.)

1

Kiresel anlagsmalardan Gmidi kesmek veya - daha agik olarak séylemek gerekirse - bu anlasmalarin doga ile
iliskimizi ciddi bir bicimde degistirebilecegi inancindan vazgegmek kelimenin tam anlamiyla rahatlatici. Bu
onyillardir stiren 6fke ve Gzintliden uzaklasmak demek. Bu herhangi bir etkimizin olamayacagi bir yerden
uzaklasip en azindan sesimizin duyulabilecegi bir yere dogru dénmek demek. Ama ayni zamanda bir dizi
baska seyi birakmak anlamina geldigi icin biyik bir Gzlintlye de neden olabilecek bir yol demek.

Hayalet ucaklar, gudimll fazeler, kiresel piyasalar ve trilyon dolarlik banka kurtarma operasyonlan igin
mucizeler yaratan diinya hikimetlerinden belirtilenler igin harcadiklarinin onda birini yasayan gezegenimizi
kurtarmak igin enerji ve dogal varliklar igin harcamalarini istemek gok mu ileri gitmek oluyor? Uzginim ki
anlasilan dyle.”

George Monbiot / 25 Haziran 2012

Bu yazinin orijinal tam hali http://www.monbiot.com/2012/06/25/end-of-an-era/

adresinde yayinlanmistir.
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Jargonun Sahiciligi

Sahiciligin Jargonu

Elif Bulut

Sinir kapisinin disindaki savas bize ne zaman sicrar diye endise
ediyordu. Kendi Ulkesindeki savasl gormemek icin, “hadi oyna da
beni sevdigini gorelim” diyordu. Aklindan tuttugu sayilar sadece
say! degildi. iki bin yasa cikartmakla éviintiyordu. Bir duble yol gi-
biydi hayatimiz. Surekli bir seridi kapall ama Ug¢ gidis U¢ gelis.
“Git, gel” ve “yat, kalk” talimatlarini sismik bir ahenkle sUslU-
yordu. Yeni Osmanli riyasinda hi¢ kurt, hic alevi, hi¢ escinsel ve
hic yoksul yoktu. imtiyazsiz, sinifsiz...nepimiz kildik ve kil kala-
caktik. Olii sevici bir hissiyat ortasinda dimdik ayakta duruyorduk.
Tam ortadan yarilirken, aci yok aci yok diye bagiriyorduk.

Bir savasin ortasindaydik. Org[)t, strateji, taktik, ilerleme, siyasal
zemin, hamle, atilim, gerilim, kriz prim yapti sanip gelecegi se-
nede bagliyorduk. Bir arada duramamanin verdigi trajedi, gerilim;
durmanin adi ise krizdi. Kedi yumagina sariimis gibi heyulayi kuy-
ruklu yildiz sandik. Kisin soguk ve yazin sicak olan bir muson ul-
kesinde yasamaya alistik. Kendi cekmecelerimiz gibi duzenli
olsun istedikge hayat, tegelledigimiz kagitlara kazili bir cekiliste
{ic bilen sansli olmaya adandik. ilk paragrafin drami, ikinci para-
grafin gazabindan korudu bizi. Ki GguncU paragrafa kapi actik.

Uclincii paragraf.



Paraserme, Utancin Payi

Fevzi Ozliier

Ufuk gizgisinden gukur ¢izgisine yolculuk: géziin gordugl
uzamdan, uzamin gordiigi géze dogru bir seyahat. Rio Zir-
vesi'ne katilan Bagbakan, yoksullar gozetmeyen bir kalkin-
manin kalkinma olamayacagini séyllyordu. 22 Haziran tarihli
konusmasinda: “Bundan iki yiiz yil dncesine ek olarak iklim
degisikligi, aclik, susuzluk, cevre kirlenmesi gibi sorunlarin
insanhgin éniindeki Gnemli sorunlar oldugunu; hirsin, aggdz-
|G1GgUnNn dunyasinin gelecege bir diinya birakmayacagini” soy-
leyip, s6zU teget geciyordu. Turkiye’ye ucak indikten bir siire
sonra Samsun’un Canik ilgesini sel basti. Dere yatagindaki
TOKI konutlarinda yasayan 13 kisi 6ldii. Takvim, 4 Temmuz’u
gosteriyordu. Seli tim hUukimet, bir gérinmez kaza olarak
gordil. 2009 yilinda istanbul Ayamama Deresi taskininda ise
Basbakan, “derenin intikami agir olur, dere yataklarina yapi-
lasmaya izin vermeyecegiz”, diyordu. Ama Ug¢ yil sonra,
2012'de, Canik'te dere yataginda yapilan TOKI bloklarini sel-
ler aliyordu. Daha bir hafta 6nce teget gecilen sozlerin bedeli
hep boyle agir oluyordu. Guzel s6z séyleme sanatgilari top-
landilar. Dediler ki, “Rio Zirvesi bu gérinmez ve hizi giderek
artan sellerden magdur yoksul Ulke halklariyla doluydu.
Kimse bir sey sdyleyemedi. iklim degisikligiyle her giin artan
onlarca sel felaketine karsi ortak kararlar alinamadi.” Ama

yurda dénen heyet, asiri yagmurlarin Rusya’ya hareketine se-
vindi. Rusya’yi sel vurdugunda, “bakin gérdiinliz mua bir tek
bizim (ilkemizde olmuyor” denildi. iklim degisikligini bir tak-
diri ilahi saydik. Kapicilarin alt katlarda oturmasini dert ettik.
Ama iklim degisikligini konusamadik. C6zUmU serbest piya-
sanin mabhir ellerine, bir gérinmezlige iteledik. Séylem insa-
cilarinin denetimsizliginde bir Glkenin yolcugunu seyrettik.
Ulkemin egemen siyaseti, Rio’dan aldig| gazla yesil ekono-
miye sOkiin edecekti. Yoksullari diistinen degil, disiinen yok-
sullarin arttigi bir diinya cukur gizgisinde belirecekti.

Gecmisi biriktiren nesnelerin temsiliyle var olmak, temsil edi-
len nesneler biriktirmenin firtinasina kurban ediliyor.

Afetlerin hukuk araciliglyla piyasa degerine kavustugu ve Is-
tanbul’u kurtaracag) iddia edilen kanun tam da o glinlerde
yayinlanmisti. Sel gitti, Camlica tepesi tartismasi kaldi. Her
bir vadinin gébegine dikilen, yeni yasam aliskanliklarinin tem-
sili olarak pazarlanan TOKi tartismalari unutturuldu. Hafiza-
dan bizim payimiza ise istanbul’u fetheden Basbakan’in yeni
cami projesi gundeme girdi. Camlica tepesine cami yapmak
istedigini acikladi Basbakan. istanbul’un her yerinden goriin-
meliydi bu cami. Tim bu dusuUs hikayesi arasinda, bir cukur-
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dan daha yUuksege sigramak, tarihe bir eser gakmak igindi tiim bu ¢aba. Camlica
Tepesi’ne kimin ibadet yapmaya gidecegi onemli degildi, kentle uyum, tarihsel
bellek, eskinin icindeki yeniyi arama tartismalari hep bos lafti. Onemli olan, nes-
nelerin egemen kilindigl bir diinyanin blyuk bir resmini gizmekti. Bu dusus hika-
yesi altinda, dikine yukselen bir metafor gibi cografyadan kopma iddiasindaki
doénlsUmun kentleri ayni zamanda ilgaya giristigi gecmise direncin eksenini de
ciziyordu. Gegcmise direng bir gelenek olarak dilleniyor. Bu donusum “Bir yaniyla
disus bir yaniyla sahiplenme; bir yaniyla gecmisten kopus diger yaniyla gegcmise
tahakkum.” Bir taklit Gslubunun pesin ve tartismasiz bekgileri icin “muhafaza
etmek”, ayni zamanda gecmisi topyekln silerek, kendi bildikleri bir tarihi tasarla-
mak demekti. Cami yapmak ya da yapmamak degildi tartisma; bu firtinanin iginde
kaybolmaktan korkanlarin fetihci olarak nisanlanacagi bir Babil kulesi insa et-
mekti mesele. Kendi adindan gayrisi yalandi.

Bir peygamberin telasesini anlamak igin ya tim bir dlinya peygamberlesecek ya
da Nuh’unu yitirmis bir gemiye binecegiz.

Simdilik Nuhsuz bir gemiye biriktirmekle var oluyoruz. Her tirden, her cinsten,
her varliktan bir takim yanimiza alip yola ¢ikmanin hazirligini yapiyor gibi diinya
hali. Pespaye bir tiikenis dykiisii anlatilirken, “diinya yok oluyor aman, yoksullar £
6lUyor, savaslar basliyor, yasam kirlendi” denirken hep bir agizdan “daha fazla bi-

Pespaye bir tikenis 6ykusu
riktirin” diye bagiranlara kulak kabartmamiz isteniyor. Diinya mali dinyada kalir,

diyenler diinya malindan kendilerine bir gok kafes insa ediyor. Temsil ettigi resmin anlatilirken,
golgesinde dinlenmemiz isteniyor. Bilyliyen cigliklara bakip utancin sofrasindan “dlnya yok oluyor aman,
bir lokma almayi ise hor gorlUyorlar. Nuh olma payesini kendinde goren bu akil, yoksullar 6Ii]yor savaslar

blyuk kurtarict buyUk yikimlarin “bUyuk eserlerini” tarihe not disuyor. Belki de

sorulmasi gereken soru su: “Bugln buyUk kurtarici arayan bir insanlik resmimiz bagliyor, yagam kirlendi

var mi?” Blyuk kurtarici olmaya aday her zaman vardir. Yoksa “kurtarici” dedigi- denirken hep bir agizdan

miz, denizcilerin rlyalarina aldig) siren kayaliklari midir? “daha fazla biriktirin”

Yirmi birinci yiizyilin ruhunu verecek olan sey gegmisi yeniden kazanmaktir. diye bagiranlara kulak
kabartmamiz isteniyor.

Ancak Nuh peygamberin olmadig| bir diinyanin kentsel yikim firtinasi altinda yir- ”

mibirinci ylzyll ruhuna Nuh Gflemek belki de gozin gordigi uzama bir kapr dem-
leyecektir. iste bu nedenle hareket, diinya denilen gemiyi seyretmek icin degil;
gemimize aldigimiz diinyaya sokln eylemeyedir. Goc eyleyip yerlesmeyedir.

Nuhsuz bir gemide nefes almaya ¢alisiyoruz. Nefes alirken 6énce“Utanci” soluya-
bilmeliyiz. Herkesin bir 6tekinin ac¢ligini distnerek sofradan almadigl son lokmayi,
sofraya ayiracak utancimizi. Yani “Para serme”yi, utancin payina sofradan diisen
lokmayi almallyiz yanimiza.

Go6bek bagimizi sonra, dipdiri bir sehri gecmisle beslemesi igin. Kanavige ile is-
lenmis strmeli bakislar korkuyu degil, sevgilinin sacini doyursun diye. Gildan’dan
aldigimizi yeniden dlinyaya verecek olan, dilimizi almaliyiz, Anamizin dilini; Unu-
tulsun istenilen tum analarin dillerini. Kesbik kabuguna sariimis ninniler ve teker-
lemeler Uflesin istedigimiz saga nazar gelmesin diye. Muskalik gibi tasimaliyiz
sonra tenimizin rengini, cinsimizin “yalin” halesini, ismin hallerini... Ya dondurul-
mus gen bankasinin mizesine gidecegiz, ya da ruhun gemisiyle yeni bir sehre.



Kiirtaj Kimin Karan?

Ecehan Balta

Basbakan, Uluslararasi Nufus ve Kalkinma Konferansi Eylem
Programi’nin uygulanmasina iliskin 2012 Uluslararasi Parla-
menterler Konferansi’'nin kapanis oturumunda yaptigl konus-
mada “her kirtajin bir Uludere oldugunu” sdyleyerek,
hikumetin hikmetme alanini kadin bedenini de kapsayacak
sekilde genisletmek istediklerini bir kez daha acikca dile ge-
tirdi. Bu, Basbakan’in ilk salvosu degildi. Turbanla baslayan
dinsel muhafazakarligin kendisine siyasi alan acma ¢abasi
da yine kadin bedeni Uzerinden gelismisti. Kamusal alana
aitmis gibi gorulen bu tartismadan baslayarak Ug, bes cocuk
derken geldigimiz noktada, hikimet yatak odalarimiza ay-
lardir degistiriimeyen yastik kokusu gibi sinmis durumda.

Bu yazi yazildiginda kiirtaj Bakanlar Kurulu'na gelmis ve el ca-
buklugu marifetle belki de Meclis’ten ge¢cmis bile olacak. Bir
ay kadar siren tartismada Saglik Bakanlig’'nin “herkesi mem-
nun eden” taslagl, kirtajin sresinin 10 hafta olarak kalmasi,
ama muayenehanelerde ve pratisyen hekimler tarafindan ya-
pilmasinin yasaklanmasi seklinde. Ayni zamanda kurtaj yap-

tirmak isteyen kadinlara yonelik “ikna odalarinin” da uygulama
kapsaminda olacagl konusulmakta. Tarihin ironisi iste.

Kirtaj tartismasi hikimetin glindemi degistirme cabalarin-
dan bir tanesi degjl. Her zaman giindeminde olan bir konu-
nun Uludere gibi bir katliam vesilesiyle dile getirilmesinin,
mubhalif alani daraltma amaci tasidig bile sdylenebilir. Ancak
tabii Saglik Bakani’nin yaslari 14-21 arasinda degisen ve vi-
cudu jetlerle elege cevrilmis olan cocuklarin katili belliyken
yeni dogacak olacak cocuklara devlet bakar demesi, hicbir
sey degilse, ironik. Devletin cocuklara ne kem gozlerle bakti-
gini Uludere’de gordik, demek disinda, dili tutuluyor insanin.

Kurtaj 1983 yilinda yasallasti. Muhtemelen gelisme hirsinin
bir sonucu olarak istatistiklerdeki kadin 61um oranlarini ve
sakat dogumlari disturmek disinda bir anlami yoktu. O guine
kadar kadinlarin yasadigini bilen de yok, isin kétlist, merak
eden de. Vajinaya tly sokma, sabunlu su, tuzlu su, ytuksek
bir yerden atlama gibi yontemlerle istemedikleri, bakamaya-
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caklan cocuklari disirmeye calisirken yaralanan, délen ka-
dinlarin, sakat dogan cocuklarin, onlarin gézlerine bakama-
yan annelerin durumunu gérmezden gelen bir saghk ve
sosyal guvensizlik ve vicdan sistemi...

Tlrkiye'de cok garip bir yasa var: Kirtaj bircok tlkede 12
haftaya kadar serbestken, bizde 10 hafta. Ama garipligi bu
degil. Evli kadinlar kiirtaj yaptirmak icin kocalarinin iznini al-
mali. Almazlarsa bir sey olmuyor, sadece bosanirken kadinin
kural, iktidar tanimazligina delil sayiliyor. Ama bekar kadinlar
icin sinirlama yok. Esegin aklina karpuz kabugu disirmek
gibi olmasin ama, siyasal otorite yasayl yaparken muhteme-
len evli olmayan kadinlarin insan olup sevisebilecegine ihti-
mal vermemis. Gelin gorin ki, devlet hastanelerinde yasa
hicbir sekilde uygulanmiyor. Sosyal guvencesi olsa da bekar
bir kadin izin alacak kocasi olmadig icin klrtaj yapiimiyor,
zaten fiilen kirtaj 8 haftaya kadar yapiliyor. Derken, iste yasa
tanimaz devlet, bir kez daha... Aslinda taslagin son geldigi
nokta da tam burada anlam kazaniyor. Muayenehanelerde
kirtaj yaptirlamayacaksa hastanelerde sadece evli kadinlar
ve sadece kocalarinin izniyle yaptirabilecek demektir. Bu du-
rumda kadin bedeninin kontroll de mutlak olarak erkekte
olacak elbette. Bu fiili durumun yasallasmasi hikumetin
daha cok cocuk dogurmanin Otesinde cinsel politikasina
denk dusuyor. Herkesi memnun etmekten kastin da Basba-
kan ve erkekler oldugu acik bigcimde ortaya cikiyor.

Simdi biz bu devletimize hakkimizi kullanmak istiyoruz diye
bagiracagimiz yerde, olan hakkimizin elimizden alinmasina
karsl savasmak zorundayiz, bir kez daha...

Kurtaj hakki sinifsal bir mesele. Gercekten. 1983 6ncesinde
jinekologlar kurtaj yapmayi bilmiyorlar miydi sizce? Hele
2012’de pratikleri iyice artmistir. Saglik Bakani’'nin soyledigi
dogruysa her yliz gebelikten 17’si kurtajla sonuglaniyor. Ki
bu saglik istatistigine glivenen yok herhalde. Hangi muaye-
nehanede kartla cektirmediginiz slirece hekimin vergi ver-
mek icin can attigini gérdiinuz?

Tabii memlekette dogum kontroll niye sosyal glvenlik kap-
samina alinmamisg, soran yok nasilsa. Kadinda da para bol,
kocasinin biraktigl ekmek parasindan artirip her ay kendisine
bir oral kontraseptif aliverir. Bu devlet oral kontraseptifi sa-
dece sivilce tedavisi icin 6duyor beyim! Oysa o da bi canli.
Yasayan bir organizma neticede.

Simdi ne olacak? Merdivenalti tekstil Gretiminden sonra bir
de merdivenaltl klirtaj operasyonlari baslayacak. Kadinlar bu
merdivenlerin Gstlne layik gortlmedi ya hicbir zaman, ayni
tas, ayni hamam. Ama merdivenalti bile el yakacak. Muhte-

S

meldir ki kartaj turizmi baslayacak. Eskiden ebeler vardi kir-
taj yapan. Sag olsunlar onlar da aile hekimligi sistemi ile bir-
likte Turk filmlerinde kaldi.

Batun dinlerde kirtaj harammis, boyle buyurdu Diyanet.
Fakat haramin hesabi ahrette sorulur diye 6gretmislerdi, o
ylzden tercihimiz hala degerliydi hani? Dlnyaligini sevapla
degil parayla yapan Basbakan ve surekasinin kadin bedenini
glinaha davet olarak gordugl cok acik degil mi ki artik?

Basbakanla demisken, bir de erkekler konusu var. Erkek dev-
let kadin bedeni Uzerinde karar vermeye yelteniyor. Bugline
kadar da bu isi 6zel alanda iktidarini kullanma yetkisi verdigi
erkekler yapiyordu. Turk filminden devam edelim, jonimuz
izzet olsun misal, onun “aldiracaksin o cocugu Nalan”, rep-
ligini Kim unutabilir? Simdi sakalli biyikli devlet baba, “dogur
dedim doguracaksin” diyor. izzet ne yapacak? izzet, adeti ol-
dugu Uzere, evlilik disi cocuk falan bahanesiyle Nalan’in “ka-
fasina sikacak”. Ya da “hayatimin hatasi” repligiyle Nalan’a
hayatini zindan edecek. Soyleyeyim, bu isten en cok gazete-
ler kazanacak. Nalan’sa ya 6lime ya da istemedigi bir hayati
yasamaya mahkum edilecek. Devletin el verdigi izzet eliyle
Nalan’a ya 6lum cezasi ya 6mur boyu hapis.

Bir de su yok mu? Sokaklarda yasayan on binlerce cocuk var-
ken, cocuklar achktan Olirken, sosyal devletin kokune kibrit
suyu ekilmisken hem de, kim inanir cocuklara bakilacagina...
Bir cocuk esirgeme kurumlarina kafamizi ¢evirelim mi hep
beraber? Kim hatirlamak ister? Bizim aklimizda sadece Tur-
kiye'yi rezil etmeye calisan ingiliz diisesi imaji kalmistir tabii.

Kadinlar cocuk dogurmayi niye istemez? Belki iyi bir soru
degil, yeri de degildir belki. Ama cocuklar dusledigimiz gibi,
bizim degil de toplumun, hepimizin olsa, toplum gocuklarina
deger verse, hep birlikte blyltse, cocuklar milk ediniimese,
iyi ya da iyi olacagini 6ngorebildigimiz bir dlinyaya dogsa, er-
kekle kadin arasindaki kuglik diinyada paylasim savaslarina
konu olmasa, sagligl, egitimi, gelecegi glivence altinda olsa,
belki ister. Yine de belki. Clinki hayatini nasil yasayacagina
her insan kendisi karar vermeli. ilke bu. Kadinin bedeni {ize-
rindeki tasarruf hakki sadece kadina aittir. Beden dokunul-
mazligl, en temel insan hakkidir. Nokta.

Cok vahim durum. Bu yasa gecerse arkasi da gelecek. Bu
nifus politikasina iliskin degil, cinsellik politikasina iliskin bir
yasa. Cinsellik politikasl degisecek. Saadet Partisi zina da
yasaklansin demeye basladi. Escinsel iliskinin yasaklanmasi
klrtajdan bile kolay olur. “Elde ettiklerimiz istediklerimizin
yarisi bile degilken...” sadece miicadele edebiliriz. Samimi-
yetle, cocuklarin da gelecegi icin.



Rio Art1 Yirmi Sonrasi Kiiresel Isyan Zamanidir!

Devin Bahcgeci

Birlesmis Milletler tarafindan Rio’da duzenlenen Surdurule-
bilir Kalkinma Konferansi (Rio+20), dinyanin dort bir yanin-
dan katilan Ulke delegasyonlari ve sivil toplum temsilcilerinin
katilimi ile yapild.

Oncelikle 10 giin boyunca iilke miizakerecilerinin siirdirile-
bilir kalkinma icin cerceve olusturmak ve yesil ekonomiye ge-
cisin yolunu duzenlemek icin tartismalari ile gecen Rio+20
Zirvesi, son Uc¢ gun ise liderlerin geldigi ana toplanti ile
devam etti ve son olarak mlzakerecilerin hazirladigl ¢ikti do-
kumanin kabulu ile sona erdi.

Bu Kadar mi?

Hayir aslinda, sdylenecek cok fazla s6z var. Ama oncelikle
toplantinin zaten ¢ok kaypak bir zeminde oturuyor olmasinin
nedeni ile baslayalim. Bu kaypak zeminin hatlarini “Strdd-
ralebilir Kalkinma” kavrami dizmisti. Su anda Turkiye de
dahil bir cok Ulkede 6zellestirme ve doganin kaynak olarak
gorllup Ozel sirketlere peskesinin alt yapisini surdarulebilir
kalkinma eksenli neoliberal politikalar olusturmustu. Son
yirmi yilda giderek hizlanan neoliberal siyasal tarz, 6zellikle
fakir Ulkelerin el degmemis dogasini ve maddi zenginliklerini
“sardurulebilir kalkinma” adina piyasalastirdi. Bu piyasa mall
haline gelen doga, cokuluslu sirketlere peskes cekildi. Aptal-
lik Cagl filmini izlemis olaniniz varsa hatirlayacaksiniz bu 6r-
negi: Nijer deltasinda bulunan petroliin bir kisminin
surdurilebilir kalkinma yatinmi ve yoksullugu 6nleme yatiri-
mina ayrilmasi kosulu ile Shell’e teslim edilmesi, kuresel sur-
durdlebilir kalkinma uygulamalarina iyi bir 6rnek teskil ediyor.
Nijer'de Shell’den sonra yoksulluk azalmadigl, sosyal politi-
kalar gliclenmedigi gibi var olan kaynaklarini giin gectikce
kaybeden llke, ciddi cevre sorunlari ile de yuz ylze kalmis
durumda. Ozetle, Rio+20 toplantisinin ana konusu olan siir-
durulebilir kalkinma, zaten ¢ok uluslu sirketler ve kapitalist
ekonomi tarafindan bir tlr temiz, cicili bicili bir elbise olarak
son yirmi yildir (1992 Rio Zirvesinden beri) cevre ve insan
Uzerindeki tahakkima artirdi.

Bu kaypak zeminde olacak olan bir toplantinin zaten bir
sonug¢ vermeyecegini, halklardan cok sirketlerin ¢ikarini ko-
ruyacagini toplantidan 6nce diisinmeyen, bilmeyen aktivistin
ve ekolojistin oldugunu sanmiyorum. Ancak yine de “belki
de bir umut...” diyerek ve bir yandan da sesini duyurmak, BM

sireclerini sirket egemenligine terk etmemek icin toplanti-
lara binlerce aktivist ve ekolojist katildi.

Bu kaypak zeminde yapilan toplantidan tabi ki halklari tatmin
eden, dogayi kaynak olarak gérmeyen, insanlari doganin par-
casi olarak konumlandiran bir sdéylem cikmadi. Konferansa
rengini veren egemenler, iklim degisikliginin yikici etkisini,
petrol caginin bitisini, kalkinma retoriginin agmazlarini ko-
nusmadi, konusturmadi. Onun yerine yeni bir kavram konu-
suldu ve gliindemlestirildi.

Bu kavramin ne oldugunudan bahsetmeden 6nce, neden bu
kavramin konusulduguna dair bir iki kelam edelim. Toplanti-
nin yapilmasindan énce hazirlanan Sifirinci Belge’'de de, son
U¢ gunkl ana toplanti 6ncesi yayinlanan Taslak Belge'de de
ve son olarak liderler tarafindan kabul edilen toplanti ¢ikti-
sinda da bence tek elle tutulur ve bizim kullanabilecegimiz
bir nokta vardi. Devletler, son yirmi yilda uygulanan surdUru-
lebilir kalkinma politikalarinin basarisiz oldugunu kabul edi-
yorlardi. Bu ylzden yeni bir soluga ihtiyac duyuluyordu.

Neoliberal Sureklilik, Strdurilebilir Kalkinmadan
Yesil Ekonomiye

Bu kabul bir yandan iyi bir acilim olarak okunabilirse de ben
bu kabula, “artik kimse surdurulebilir kalkinma sdylemini
yemiyor arkadaslar”, demenin diplomatik bir bicimi olarak
gordiim. Iste bu ylzden, toplantida yeni bir kavram konu-
suldu: Yesil Ekonomi. Hatta bazen yesil ekonomi yine kendini
ele verir bir bicimde Yesil Biyime de oldu.

Konusuldu dedigime bakmayin, konusuldu da, bir tanimi bile
yapilma geregi bile duyulmadi bu kavramlarin. Ekonominin
yesillendirilmesi gerektigi, yesil yatinmlarin arttirimasi ge-
rektigi, yesil teknolojilerin gelistiriimesi gerektigi konusuldu.
Konusuldu da, neyin yesil ekonomi olarak adlandirilacagi ve-
yahut kapitalist bir yaklasimin yesil olup olamayacag) tartis-
masina da tabiki girilmedi.

Yeni bir elbise gerekiyordu, cunku surdurulebilir kalkinma el-
bisesi artik cok uluslu sirketleri, kirli liderleri 6rtemiyordu, o
yuzden yeni bir elbise de bulundu: Yesil Ekonomi...

Simdi dort bir yandan, yeni A sinifi beyaz esya alin yesil olun,
yesil akilli binalarda oturun yesil olun, dogayi koruyun gibi bir-
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cok yesil ekonomi elbiseli canavar reklamlara maruz kalacagiz. Bir taraftan egomuz,
diger taraftan vicdanimiz tatmin olacak; ama yine de her sey eski usul vahsi kapitalizm
ile devam edecek.

Rio+20’nin ¢iktisi iste budur: Vicdanlara gomulmus bir micadele tarzi. Kapitalist siste-
min zorunluluklarina degmeyen, bireysel tlketimleri arttiran ama kontrol altinda yesil
Urlnlere yonlendiren bir tiiketim toplumu retorigidir tim tartisilan. Devletler, 6zel sir-
ketlerin lobi baskisi altinda, halklari ve dogayl korumayi degil, bu sirketlere yeni gicir gicir
bir elbise dikmeyi tercih etti ve Rio+20’de bu elbiseyi dikti.

Resmi cikti ile ilgili bir seyler sdylemek gerekirse, aslinda ingiliz yazar cok giizel zetlemis,
ondan alinti yapalim: 238 paragraf uzunlugunda bir tly!

238 paragraftan olusan sonu¢c metninde ne yazik ki kesin énlem, yapici plan, strdirule-
bilirligin nasil saglanacagina dair yol yordam yontem yok. Sadece sdzde iyi niyet séylem-
leri iceren, ici bos, tly kadar hafif, okurken sikintidan patlamanizi bile sebep olacak
kadar sikici ve uzun bir metin.

Kimse Okumaz da Zaten

Benim acimdan toplantinin son bir ¢iktisi ise sudur. Ciddi bir temsili demokrasi sorunsali
yaslyoruz, sdzde oylar ile secilen hukimetlerin hic¢ biri ama hic biri halklarini temsil etmi-
yor. Neredeyse toplantida her bir delegeye iki sirket lobicisi duslUyordu. Sirketler, halklar-
dan daha cok temsil ediliyor hukimetler tarafindan. Demokrasi adi altinda bir tir ¢ok
uluslu sirket kralliginda yasiyoruz. Ustelik bu rejim kralliktan da beter, ¢linkii kendimizi
temsili demokrasi altinda yasiyor zannediyoruz ve kralin ¢iplakhigini gérmuyoruz.

Bu gerceklik bu tur uluslararasi toplantilarda daha ¢ok aciga cikiyor. O ylizden artik bu
tur toplantilar takip edip, toplanti sirecinde ve sonrasinda aktivist tepkileri vermek pek
ise yariyormus gibi gelmiyor. Zaten toplantinin sonucunun ne olacagi, toplanti dncesinde
sirketler tarafindan veriliyor. Bu sUreci tersine gevirecek bir toplanti sistemi, delegasyon
ve siyasal gu¢ dengesi bu toplantilarda ortaya ¢ikmiyor. Geriye kalan ise bizim icin ve de
biraz da liderlerin egolarini tatmin i¢in hazirlanan bir oyundan baska bir sey degil.

Biz ekolojistler de aktivistler de bu sahnenin bir pargasi bir figliraniyiz ne yazik ki. Oyunu
bozmak igin buylk resmi gormek belki de oyunun disina ¢ikmak gerekiyor. Bunun yolu
da toplantilar sirasinda tepki vermek degil.

Cevreden kadina, yoksulluktan surdurilebilirlige, genglikten 6zglrlige dair birgok farkli
alanda orgutlenen sosyal hareketlerin ve sivil hareketlerin birleserek kuresel bir isyan
baslatmasi gerekiyor.Siddet icermeyen ama halklarin tekrar glicu eline alacagi bu kuresel
isyan, sirketlerin doga ve insan Uzerinde hikumetler vasitasi ile kurdugu tahakkimu or-
tadan kaldiracak. Surekli ve bitmeyen bir enerjiye sahip bir eylemsellige ihtiyac var. Geg-
mise dair kizginhgin yerine gelecege dair umudun etkin oldugu bir kiresel eylemlilige.
Sivil hareketlerin egosunu bir kenara biraktigl bir kiiresel eylemlilige.

Ekonominin nasil oilmamasi gerektigi kadar nasil olmasi gerektigini de sdyleyen bir ey-
lemlilige...

Burada tartisilan doga da degil aslinda. Doga kendi yolunu bulur, insani Gzerinden attik-
tan sonra ¢ok kisa bir sirede yine dengesini kurar. Her nasil bir denge ise dyle bir denge
olur. Ama soru su, yasamaya devam etmek istiyor muyuz, istemiyor muyuz? Bu kulresel
isyana ihtiyac var da, umut var mi? Asil sorun da bu...

14

Biz ekolojistler de
aktivistler de bu sahnenin
bir parcasi bir figiraniyiz
ne yazik ki. Oyunu
bozmak i¢in blyik resmi
gormek belki de oyunun
disina ¢cikmak gerekiyor.
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Stockholm+40’in Ardindan:

Yesil Paradigmanin Muhasebesi

Ahmet Eren Oztiirk
Oradaydik, simdi buradayiz

YiIl 1972. Bahsi ilk kez uluslararasi bir toplantida gecen
“cevre sorunlan”, o ginlerden buglnlere degiserek, donlse-
rek ve blyuyerek ilerlemis. O yil diizenlenen Birlesmis Millet-
ler insan Cevresi Konferansi’nin (UN Conference on Human
Environment) ardindan gecen 40 yilda o gun belirtilen tehli-
keler, zorluklar ve sorunlarin ne kadariyla, hangi derecede
bas edebildik insanlik olarak, bu sorunun yanitini vermek zor.
Ancak o zaman konusulmaya baslanan bazi konular Gze-
rinde hala “sadece” konusarak orta sahada top ¢cevirmekte
oldugumuzu gérmek o kadar da zor degil.

23-24 Nisan 2012’de dliizenlenen Stockholm+40 Konferansi
da tam olarak 40 yil dnce diizenlenen zirveyi hatirlamak, Ha-
ziran ayinda dizenlenen ve mevcut diizenin epeyce bel bag-
ladig| Rio+20 zirvesine tartisma noktasinda katki saglamayi
hedefleyerek, yaklasik 600 kisinin katihmiyla gerceklesti.
Asagida okuyacaklarinizin bu konferansa dair kisisel gozlem-
lerimin derlenip toparlanmasi vesilesiyle uluslararasi sirec-
lerin gidisatina iliskin bir fikir verecegini umuyorum.
Baslamadan 6nce konferansin katilimci listesi hakkinda bir
not diilsmek gerekir: isvec Kral’'nin yaptigi acilis konusma-
sindan, Zambiya Ekonomi ve Ulusal Planlama Bakani’ndan,
Rio+20 Genel Sekreteri’ne kadar genis bir burokrat kitlesini
sayabilecegimiz gibi, ¢cokuluslu sirket yoneticilerinden, ye-
relde orgltlenen genclik temsilcilerine kadar cesitli yapilarin
temsil edildigi yaklasik 600 katilimci arasinda Turkiye’den
herhangi bir bakan, devlet temsilcisi, sirket yoneticisi, sivil
toplum calisani bulunmuyordu. Eh, herseye ge¢ kalinan yal-
niz ve guzel memleketimizin onca sorunu varken, diinyanin
derdi bizi baglamayabilir.

Sardurilebilir Uretim, Surdirulebilir Yenilikgilik,
Sardarulebilir Yagam

Toplanti, basliktaki lic ana tema etrafinda gerceklestirildi. ilk
gun gerceklesen panel tartismalari, yuvarlak masa toplanti-
lari ve yapilan sunuslar bu ana eksenler etrafinda evrildi. iki
gunlik tartismalarin sonucunda da yaklasik alti sayfaya ya-
yilan bir dizi éneri Rio+20 zirvesine ucurulmak Uzere postaya
verildi. Onceden de belirttigim gibi ana akim cenahin ziyade-
siyle bel bagladigl Rio+20 Zirvesi, simdilik ufukta bir umut
IS8l olarak durmasinin yaninda, yaklasik iki bucuk yil 6nce,
Kopenhag’'da buyUk bir giraltiyle patlayan Birlesmis Millet-

ler 15. Taraflar Konferansi’ni (COP15) animsatmaktan hic
geri kalmiyor. Kisaca hatirlamak gerekirse, o zamanki iklim
tartismalarinin son derece alevlendigi ve Aralik 2009'da
zirve yaptig| bir ortamda, kapali kapilar ardinda kaleme ali-
nan Kopenhag Bildirisi ile bir arpa boyu ilerlemeyen muza-
kerelerin gezegeni ¢oklse mahkum ettigine tanik olmustuk.
Pasifik ada Ulkesi Tuvalu’nun ve Bolivya’nin onurlu durusu
ile cesitli sivil toplum kesimlerinin muzakereleri belli noktada
kilitleyebilmeleri sayesinde daha déntlmez bir hale girmemis
olsa da COP15’in mirasi Rio+20Q'yi cisimlestirecekti. Uluslar-
arasl muzakerelerin, ekoloji (izerindeki ulus-devlet sigligina
hapsolmamakla birlikte dag yine fare dogurmazsa, insanligin
bugunu ve gelecegi acisindan daha hayirli olacaktir.

Gezegenin Limitlerini Zorlamak

Stockholm+40 konferansinda da sikca hatirlandig) Uzere, ge-
zegenin limitleri var ve bunlarin bir kismi asiimis durumda.
Stockholm Resilience Center tarafindan yapilan bir calismaya
gore 2009 yilinda ortaya konulan dokuz gezegen sinirindan
Gclnin (iklim degisikligi, biyocesitliligin yok olmasi ve azot
donglsu) halihazirda 6tesine gecmis durumdayiz. Diger altisi
ise henliz kabul edilebilir (bu kabul edilebilirlik basl basina
bir deger yargisi meselesi elbet) limitlerde olsalar da, konuya
vakif bilim insanlarinin ileri surdugu uzere, bu limitler birbir-
lerini de tetikleyen 6zelliklere sahipler ve bir ya da birkaginin
asllmasi digerleri icin de tehdit olusturmakta. Aslinda sinirsiz
blylmenin mimkin olamayacagini 1972 ¢ikishh Roma Ku-
IUbU Raporu olan Blyumenin Limitleri (Limits to Growth) daha
sonra yayinlanan Limitlerin Otesinde (Beyond the Limits-
1992) ve son olarak da 1972'teki raporun 30 yil sonraki guin-
cellemesinde (Limits to Growth-The 30-Year Update, 2004)
defalarca duyduk. 1972’deki raporda kullanilan yontemlerin
ve modellemenin ¢cok da dogru sonuglar vermedigini (yazarlar
0 zaman bu hizdaki blylime ve tiketim ile gezegenin sonuna
2100 yiindan 6nce gelinecegini hesaplamislardi) 2004 teki
glncelleme itiraf etmislerdi: Egilimler daha da vahimdi ve bi-
yofiziksel sinirlar daha yakindi. 1972 Stockholm Konferansi
ve Roma Kulibu raporlarinin 1siginda hala sinirsiz
bUyUime/surekli bluylUmenin yanilsamasina kapilmak, déne-
mimiz neo-liberal iktisatcilarina 6zgl bir davranis. Ekolojik ik-
tisatin 6nde gelenlerinden Herman Daly’nin de dedigi gibi,
neo-klasik iktisatcilarin fizik ve biyoloji gibi temel bilimlere ve
sOyledikleri gerceklere alerjileri var galiba®.

1-Herman E. Daly. (2007) Ecological Economics and Sustainable Development. Edward Elgar Publishing.
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Sirekli Biyime Aymazhg

Her oyunun kurallar oldugu gibi, kapitalizmin de kendi ku-
rallari var. BliyUmeye dayali bir sistemin surekli tiketimi ve
buna bagli olarak Uretimi tesvik etmesi anlasiimaz bir durum
degil. Bunlari yaparken gligslzu geride birakmak, slrekli re-
kabete hazir ve tetikte olmak, gerektiginde iyi gideni satin
alip bunyeye kazandirmak gibi gesitli taktikler basariya giden
yolda fUtursuzca kullaniimayi beklemektedir. Hep daha faz-
lasini iste(t)mek mevcut iktisadi sistemin ihtisas alanlarindan
birisidir, bdylece kendisini dinamik ve kalici kilar. Ancak bu-
rada ufak bir nokta atlanmaktadir. Oyunun oynandigi alan
da kendi kurallarina sahip baska bir sistemin parcasidir. Ge-
nellikle géz ardi edilen nokta, iktisadi sistemin aslinda bir
Ust sistem olan toplumun altinda oldugu gercegidir. Surdu-
ralebilir kalkinmayi tanimlarken kullanilan kesisen ¢ daire,
aslinda birbirinin igine yerlestirilmis dairelerden ibarettir. Boy-
lece ekonomi denen sistemin aslinda toplumun, toplumun
da aslinda icinde yasadigimiz ekosistemin yani gezegenin bir
parcgasi oldugunu fark edebiliriz. Dolayislyla ekonomik siste-
min de doga yasalari, fizik ve biyolojik limitlerle sinirli oldugu
gercegine ulasabiliriz.

Daha Basit Yagamak

iki glinliik Stockholm+40 Konferansi’nda belki sayilar 100’(
bulan konusmaci ve kolaylastirici arasinda bir-iki tanesinin
ekonomik kuclUlmeden (degrowth) bahsetmesi ylreklerimize
su serpmeye yetmedi elbet. “Sirdirilebilir Uretim ve Yeni-
likcilik” ana temasini benimseyen bir konferansin konusma-
cllarindan daha fazlasini beklemek hayalcilik midir
bilmiyorum ancak konuyu konferans surecinde konuyu gun-
deme getiren “Blyime Olmadan Refah: Sinirli Bir Gezegen
icin iktisat”2 kitabinin yazari, Profesér Tim Jackson'in da de-
digi gibi, “kétuimserlik ve hayal kirkligl degil, gercekgilik bizi
bu icinden cikilmasi zor gibi gériinen durumdan cikaracak-
tir”. Aslinda mevcut sistemin ortaya koydugu pratiklere bak-
tigimizda, sinirsiz bir bireysellesmenin yani sira, bireyin
gucsuz ve sonuca etki edemeyecek kadar kiguk oldugu iz-
lenimi de arka planlarimiza zerk edilmektedir. Boylece her-
hangi bir degisimin parcasi olamayacagimiza inanir, géreceli
olarak daha mutlu 6lirtuz. Tam da bu noktada Dusmanini
Tani! Sivrisinek Taburu® ekibinin meshur sivrisinek ile bir
gece ayni odada kalma metaforunu hatirlamakta ziyadesiyle
fayda vardir. Etkili olabilmek icin kendinizi glicstiz ve yalniz
hissediyorsaniz hi¢ bir sivrisinek ile ayni odada gece gegir-
memissiniz demektir.
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Ekonomik kigulme ile kastedilen topyekdn bir kiigilme degil,
Tim Jackson’a gore istiap haddinden fazla bluyimus olan
ekonomilerin kigulmesi ve gelismekte olan Ulkelerin daha
anlamli ve adil Gretim ve bollistm yollariyla devam etmeleri-
dir. Dolayisiyla bu yoruma gore kuresel Kuzey ve Gliney ara-
sindaki aradaki devasa fark kapanacak ve dliinya daha adil
bir yer haline gelebilecektir. Bu minvalde strdurulebilir top-
lumun yegane sarti iki tarafli kazanma ortaminin yaratiima-
sidir. Eger kaybedenler kazanmazlarsa, kazananlar
kaybedeceklerdir.

Yedi milyardan fazla insanin yasadig) bir diinyada bir milyar
insan aclik sininnin altinda yasiyor. Dunya genelinde acgligi en-
gellemek icin harcanmasi gereken para, yalnizca Kuzey Ame-
rika'da evcil hayvanlarin beslenmesi ve bakimina
harcanandan daha az. Dolayisiyla, kiiciimekten bahsederken
aslinda kendi sistemlerinin de sinirlarini zorlayan fazla gelismis
toplumlardan ve bireylerden bahsediyoruz. 2008’de ortaya
cikan kuresel ekonomik kriz bircok Ulke ekonomisini ve top-
lumu etkiledi. Bircok ekonomi kiclldi, buna bagl olarak Ure-
timler azaldi ve insanligin iginde bulundugu ekosisteme verdigi
zarar da azaldi®. Bu agidan baktigimizda su sonuca varabiliriz:
kiculme aslinda kacinilmaz ve bunu daha az sancil atlatma-
nin yolu da kasitli olarak kiugulmekten gecmektedir.

Basit yasamak konusunda Henry David Thoreau’dan, islami-
yet'ten ya da termodinamikten alintilar yapabilirsiniz. Be-
nimki Albert Einstein’dan olacak: “Bence sinif farkhliklar adil
degildir ve son kertede zorlamaya dayanirlar. Ustelik sade bir
yasam hem fiziksel hem de zihinsel olarak herkes i¢in en iyi-
sidir. Onemli olan daha fazlasina sahip olmak degil daha
fazla olmaktir.” ®

Stockholm+40 Konferansi ve sonrasinda Rio+20 icin ortaya
koydugu oneriler birtakim gerceklerin su ylizeyine cikmaya
basladiginin ve karsl durulamaz olduklarinin ispatidir. Bun-
lara 6rnek olarak, sonug¢ belgesinde yer alan; mevcut kafa
yapisiyla ilerlenemeyecegi, gayri safi yurtici hasila yerine
bunun 6tesine gegen insanligin (Einstein’in degisiyle) daha
fazlasi olmasina iliskin gostergeleri belirlenmesi gerektigi gibi
noktalar iyiye isaret etmekte. Ancak surecin tamaminda bu
dislnce yapisinin yansidigini séylemek ¢ok da mimkin
degil. Kapitalist sisteme yapilacak rétuslar yerine daha kok-
ten degisikliklere ihtiyacimizin oldugu ayyuka cikali cok oldu.
Yesil rotuslu kapitalizmin yaralari sarmaya ve dertlere der-
man olmayacag) da agik. Zira sorunlarin kendisini yaratan
yaklasimla bu sorunlari cézemeyiz.

2-Jackson, T. (2009) Prosperity Without Growth: Economics For A Finite Planet, Routledge.

3- http://sanalmolotof.blogspot.com

4-S6z konusu krizin etkilerinin gozlendigi 2009 yilinda kiiresel sera gazi salimlarinda dists gozlemlenmistir.
5-Einsten. A. (2012) Benim Gézimden Dunya, 4. Baski, Alfa Yayinlari (cev. Evren Mutlu).
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Kamikaze Kapitalizmi Projesi Olarak

Yesil Ekonomi*

Ethemcan Turhan

Bir tanimla baslayalim. 2012 Haziran’inda bir dizi seminer
icin Tlrkiye'yi ziyaret eden ingiliz Marksist kuramci ve cog-
rafyaci David Harvey, 2007 yilinda Amerikan Siyasi ve Sosyal
Bilimler dergisinde yayinladigl “Yaratici Yikim olarak Neolibe-
ralizm” (Neoliberalism as Creative Destruction) adli makale-
sinde neoliberal cagin devlet anlayisini séyle tanimliyor:

“[Neoliberal devlet] 6zel mulkiyet haklarinin korun-
masl ve serbestce isleyen piyasalarin olusturulmasi
icin askeri, hukuki, idari ve kolluk kuvvetleri ile iliskili
dizenlemeleri kurmak zorundadir. Dahasi, eger egi-
tim, saglik, sosyal glivenlik veya cevre kirliligi gibi alan-
larda piyasa diizenlemeleri mevcut degilse bunlar
gerekirse devlet eliyle kurulmak zorundadir.” (sf. 23)

Yani neoliberal ¢cagin yikimi, icermedigi alan birakmayan sal-
dirgan bir piyasaciligin ta kendisi. Onlarin diliyle sdylersek
“kumarhane kapitalizmi”nin yarattigi yikimin sermayede,
hammadde Uretiminde ve bununla iliskili sinifsal gucte kayba
yol acacagl endisesi taslyan siyasi ve iktisadi iktidarin, bu
cagda yeni piyasa acilimlari, yeni araclar aramasi ve piyasa
disi 68eleri temellik ederek sermayenin hizmetine sunmasi
esyanin tabiyati geregi. Bu haliyle iklim kriziyle giindeme
oturmus olmakla birlikte biyogesitlilik kaybindan, gida gliven-
ligine, enerji krizinden, arazi kapatmalara, kentsel donlsim-
den, herseyin finansallasmasina kadar icice gecmis olan
ekolojik ve ekonomik krizi, yani bu dinyanin krizini asmak
icin muktedirlerin - yine Harvey’nin deyisiyle sOylersek tim
yikici yaraticiliklariyla - yeni pansuman ilaci ise yesil ekonomi.

Yesil ekonomi, bizim memleketin anladigl haliyle “yesil ser-
maye”ye atifta bulunmuyor elbet. Ornegin Devlet Planlama
Teskilat’'ndan Kalkinma Bakanlig’'na donustirilerek Tarki-
ye’'nin kalkinmaci sahlanisinin nisanesi olan devlet kurumu-
muzun yesil ekonomiyi nasil tanimladigina bir bakalim.
Kalkinma Bakanhgl, Rio+20 slirecine giden yolda SirdUrQ-
lebilir Kalkinma portalinda yesil ekonomi igin:

“[...] Yesil buylme” veya “yesil ekonomi” kavrami ¢ev-
resel iyilestirmelere katki saglayan mal ve hizmetlerin
yatinnm ve tiketimini

onceliklendiren bir anlayis [...]"

diyor ve devam ediyor:

“[...] genel anlamda yesil ekonomi kavraminin neyi
kapsadigl net olarak belirlenmedigi gibi izerinde uz-
lasiimis bir tanim da bulunmamaktadir. Bu nedenle,
Ulkeler 6zgun kosullari cercevesinde kendilerine 6zel
tanimlari ortaya koymaktadir.” 2

Anlasilan Rio+20'ye giderken saasali sunumlarla, karbon pi-
yasalarinin faydalari ve ormancilik sektérindeki emisyonlar-
dan para kazanma cinfikirlilikleriyle de olsa yesil ekonomi
diyince aklimiz biraz karisik. Normaldir. Yesil ekonomi deni-
len meretin 5 Haziran 2012’de Resmi Gazete’de yayinlana-
rak ydrirlige giren 10. Kalkinma Plani Hazirliklan
genelgesindeki baslklardaki yansimasina bakacak olursak
girilen kalkinmaci yol soyle tanimlanmakta:

“GUnumuzde kalkinma; ekonomik bldyumenin yani
sira hukukun UstlnlGgu, bilgi toplumu, uluslararasi re-
kabet glicl, strdUrilebilir blylime, insani gelismislik
gibi kavramlari da icine alacak sekilde ¢cok boyutlu bir
anlayisla tanimlanmaktadir”

Unutmamak gerekir ki 1992’de Rio’daki Dunya Zirvesi’'nde
“sUrdurulebilir kalkinma” mantrasi ylrlrlige sokulurken
benzer sekilde doga varliklarini dogal kaynaklara déntsm-
Ustu. 1992'yi takip eden 20 yil kalkinmayi “katihmcilik”, “sos-
yal sermaye”, “firsat esitligi” gibi belirli kavramlarla donatti.
Boylelikle James Ferguson’un “anti-politika makinesi” (anti-
politics machine) olarak adlandirdig| kalkinma, siyasetin iki-
liklerini,  karsitliklarini  asarak  herkesin  Uzerinde
uzlasabilecegi katilimcl, yesil, cok tarafli, kazan-kazan pren-
sibine uygun bir sermayenin buyutilmesi seklinde kurgu-
landi. Anlayacagimiz sermaye kendi kavramlarini (blylme,
firsat, katiim, sosyal sermaye vb.) “strduarualebilir’in ve “sos-
yal”in arkasina inci gibi dizdi.

Onuimiizdeki 20 yilin baskin paradigmasi olmaya meyilli gibi
gorunen yesil ekonominin temel sorunlarindan biri, kapita-
lizmin kar maksimizasyonu, rekabetcilik yoluyla blylime, sI-
nifsal guc cizgilerini bulaniklastirarak herkesin esit firsatlarla
yaristigl ama bazilarinin kazandigl bir blylime yarisi olarak
gormesi. Kapitalizmin temel varsayim ve argimanlarini de-
gistirmeden yesile bulamaya calisan bir ekonomi, niikleerle
yedeklenmis yesil HES'ler, kapali sitelerin cimenleriyle yesil-
lendirilmis kentsel alanlar ve disinda kalan hersey “inorga-

1-Alter-Echos adli video-kolektifinin ¢ektigi ve Rio+20 dncesi yesil ekonomi denen seyin ne menem bir sey oldugunu guzelce 6zetleyen belgeseli asagidaki

baglantidan izleyebilirsiniz http://vimeo.com/43595716

2-http://www.surdurulebilirkalkinma.gov.tr/Rio+20.portal (Erisim tarihi: 10 Haziran 2012)
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nik” olmaya basladigindan %80 geri donusturilmis bar-
dakta 100% organik portakal suyuna donmus bir tuketimci-
ligin ta kendisidir.

Buradan gorunen o ki Rio+20’de viucut bulan yesil ekonomi
soylevi ile kapitalizmi kendi krizinden kurtarmak icin meta-
lastirmanin sinirlarina dayanmis bir gezegen kurgulaniyor. Bu
kurgu Kalkinma Bakanlig’nin Rio+20 portalindaki arastirma
tezlerinde de kendini gosteriyor. Basliklara baktigimizda bi-
yoyakitlar, iklim politikalarinin gimento sektérlne etkileri,
emisyon ticaretinin boyutlari ve surdurtlebilir kalkinmanin
6lcumne dair bir dizi konuyla karsilasiyoruz. Ne tesaduf ki
bahsi gecen konular “yesil ekonomi’nin kurmak istedigi
dogal kaynaklarin piyasa araglari yoluyla “etkin ve verimli”
kullanilmasina dair metalastiriimasi hentz tamamlanmamis
ama calismanin hizla devam ettigi alanlara ait.

Bolivya’'nin eski BM daimi temsilcisi Pablo Solon, Haziran ba-
sinda yayinladig) bir makalede yesil ekonomi hakkinda séyle
diyordu: “[...] artik sadece dogadan aldigimiz maddelere
(6rn. odun vb.) degil hizmet ve slireglere de para vermemizi
istiyorlar. Daha simdiden 2014, 2020 ve étesi icin hava, su,
toprak gibi dogal varliklarin (mustereklerimizin) lizerine fiyat
bicmis durumdalar”® Anlayacaginiz birikim slreci, yeni bir si-
nifsal glic projesi olarak blyuyebilmek icin gezegenin sinir-
larini zorluyor. Muslugun basindakiler sistemin kendi birikim
krizinin Ustesinden gelmek icin altini oymaya devam ediyor-
lar. Paradan para, tarladan yakit, havadan meta yaratarak
James O’Connor’in 1988’deki Unlu makalesinde dile getirdigi
“kapitalizmin ikinci ¢eliskisi”ni dogrular yonde ilerliyorlar.
Bundan bir yil sonra bashginda “yesil ekonomi” adini taslyan
ilk kitap ise baskiya girecekti. Peki ne demisti O’Connor? Ka-

Ceren Gamze Yasar

pitalizmin ilk ¢eliskisi Marx'in bahsettigi gibi birikimini tGze-
rine dayandirdigl emegi somurerek yokolusuna itmesidir.
ikinci celiskisi ise entropisi artan bir gezegende daha fazla
dogal varlig| ve Uretim kosullarini sémurerek, gezegenin ma-
teryal sinirlarinda birikime yonelmesidir. Ayni sistemi yesile
boyayarak, faydalari toplayip, kiresel tiketici sinifin neden
oldugu yUkleri sesleri cilkmayanlara dagitan yesil blylime saf-
satasini hatirlayarak soylersek bu “kamikaze kapitalizmi”’ne*
dogru yol almaktir.

Turkiye'nin yesil ekonomi yolunda Cin’i 6rnek aldigl Kalkinma
Bakanligi’'nin 30 Mayis’'ta Diinya Bankasi sponsorlugunda
duzenledigi yesil ekonomi konferansinda kendini belli edi-
yordu etmesine de demokrasi alaninda da Cin’le kapismaya
basladigl da ortaya ¢ikmis oldu. Bakanlik 19 Haziran gunu
gerceklestirdigi yan etkinlikle de yesil blylimenin su alaninda
nasil olacagini ilan ediyordu. Hos gelmisler. Yesil bir ekono-
minin éncelikleri arasinda mega-sehirleri sayip istanbul’a sa-
dece yeni bir kopri degil yeni bir sehir kuracak olan
TOKI-cevreciligine sefa buyurmuslar.

Neticede goriinen koy kilavuz istemiyor. “Kumarhane kapi-
talizmi”ni cevreci yatinnmlarla evcillestirmeyi ve yeni tuketim-
Uretim kaliplan yaratarak krizden cikmayl hedefleyen
sermaye cevreleri, yesil ekonomi siirecinde basi cekecek ve
bir sonraki sistemik krize kadar ayakta kalmaya calisacaklar.
Sosyo-ekolojik bir toplumsal dontstime yol agacak umut me-
kanlarini olusturmaya devam etmezsek politik-ekonomik sta-
tikonun dolar yesili oldugu bir gelecekten fazlasini beklemek
anlamli degil. Tabi sadece ve sadece eger biz buna izin ver-
meye devam eder ve yeryliziinde alternatifleri sadece dillen-
dirmeye degil yoluna koymaya gec kalmaya devam edersek.

3-http://climateandcapitalism.com/2012/06/07/pablo-solon-between-green-economy-and-the-rights-of-nature/ (Erisim tarihi: 11 Haziran 2012)
4-Bu kavrama iliskin daha detayli bir analiz David Graeber’in http://shiftmag.co.uk/?p=389 adresindeki makalesinde bulunabilir.
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Ozellestirilen Siddet Tekeline Karsi

Mesru Miidafaa Hakki

Comert Uygar Erdem

Sirketlerin faaliyet ylrGtttkleri bolgelerde yaptiklari doga kat-
liamlarindan, santiyelerde meydana gelen is kazalari, isci
Olumlerinden sonra; sirketlerin bolge halklarina karsi silahli
guc kullanimi da patlak vermeye basladi. Sirketlerin direnisi
kirma, bolgeyi insansizlastirma politikasi, “sirketlerin kolluk
yetkisi kullanma” egilimlerini ortaya cikardi.

Gerze'de, Solaklr’da, Tortum’da, Ulukisla’da direnen halkin
polis ve jandarma siddetine ugramasi, sirket-devlet birliginin
bir izdisimu olarak yorumlanmisti. Yogun siddete maruz
kalan halk; polisin ve jandarmanin; maddi ve manevi bitln-
IUklerine, yasam haklarina karsi saldiran sirketleri degil, ken-
dilerini korumasi gerektigi yakarisinda bulundu. Halkin
“mesru savunmasl” terér sugu kapsaminda alinmaya cali-
sildi. Sirketler ise arka planda kaldi.

Peri Suyu’nda ise, sirketin bizzat “kendi elleriyle” uyguladig
siddet modeli bas gosterdi. Yaratilan bu kurguda, sirketlerin
siddeti “6zel mulkiyet hakkinin savunulmasi” kisvesi altinda
mesrulastirildi, devlet ise arka planda kald.

Halkin, Peri Suyu Uzerine kurulacak Pembelik barajina karsi
kurdugu direnis ¢adirina yapilan taciz atesleri ile baslayan
baski, Limak isim sirketin “tam donanimli” dzel guvenlikcile-
rinin ya da paramiliter guclerinin baraj karsitlarina teror uy-
guladigl bir boyuta ulasti.

Kutahya Gumuskdy’de gimis madeni isletmesi bulunan Eti
GUmus A.S. Dulkadir Koyl’'nde satin aldigl evleri yikip, kéyl
enkaz alani haline getiriyordu ayni suregte. Sirketi protesto
amach piknik duzenleyen koylller, sirket tarafindan kameraya
alinlyordu. Sadece ciplak zor aygitlari degil, gozetleme ve kont-
rol altinda tutmaya yonelik tim guvenlik devleti yetkilerini sir-
ketler ellerine almaya basladig bir slirecten gegiyoruz.

Peri Suyu

Peri Suyu Uzerinde kurulmasi planlanan Pembelik Baraji'na
karsi yurutilen mucadele uzun bir siredir gindemde. Der-
sim, Elazig, Bingdl sinirlari arasinda bulunan Peri Suyu Uze-
rinde 2 baraj faaliyete gecmis durumda, Pembelik barajinin
yani sira 2 barajin yapim asamasli devam ediyor. 2 baraj pro-

jesi daha bulunmakta. Barajlarin tamaminin faaliyete gec-
mesi durumunda 60~ tan fazla kdyln su altinda kalma tehli-
kesiyle karsi karsiya kalacagl, 84 koyde zorunlu goc
olaylarinin yasanilacagi sOyleniyor.

Sular altinda kalma tehlikesi icinde olan bdlgede Dersim hal-
kinin kalturel kimligi agisindan énem tasiyan Gole Xizir (Hizir
g0lu) ve Duzgun Baba gibi “kutsal mekanlar’ da bulunmakta.
Bu yaniyla, bolgedeki baraj projeleri Dersimliler igin kutsal
degerlerinin yok edilmesi anlami da tasiyor. Barajlar, Der-
sim’in kiltirel kimligine karsi bir soykirim tehdidi olarak da
algilaniyor.

Pembelik barajinin kurulmamasi icin mucadele yuruten
bolge halki bir senedir gece-gunduz ndbet tutuyor. Halkin,
nobet tutugu direnis ¢adirina taciz atesi aciimisti. Son do-
nemlerde ise sirketin 6zel glvenlikgileri tarafindan baraj kar-
sitlarina siddet uygulanmakta. Halkin tehdit edildigi, Alevi
kimligine yonelik hakaretlerde bulunuldugu belirtiliyor. Koy-
IGleri tehdit eden sirket yetkilileri hakkinda ise suc¢ duyuru-
sunda bulunuldu. Buna karsin karsi tarafta bos durmadi,
baraja karsi cikan kéyliilere gozalti uygulamasi yapildi, Ozkan
Arslan isimli bir yurttas tutuklandi. Baraj faaliyeti icin yapiimis
olan acele kamulastirma islemleri ile ilgili Danistay tarafin-
dan verilen yaritmenin durdurulmasi kararlarinin uygulanip
uygulanmayacagl da, hukuk devleti kavramlarinin sermaye
tarafinda hizli ilgasi surecinde, bu siyasal denge ortaminda
ortaya cikacak.

Dulkadir KéyU Harabeye Cevriliyor

Benzer bir hikaye de Kitahya'da yasaniyor. Eti Gimus A.S.
Katahya GimUskoy'de 80’li yillardan bu yana faaliyet goste-
riyor. Gegtigimiz yil, isletmenin atik barajinda ¢ékmeler ya-
sanmis, isletmenin yakinindaki Dulkadir Kéyli’'nde hayvan
Olumleri ve zehirlenmeler yasanmisti.

Haklarini yargl 6ntinde arayan koylUlerin, sirket calisanlar hak-
kinda “Genel Glvenligin Taksirle Tehlikeye Sokulmasi” sugunu
isledikleri iddiasiyla Kitahya 1. Sulh Ceza Mahkemesi'nde agl-
lan davaya yaptiklart madahillik basvurusu reddedildi.



14

Dulkadir Kdyl’'nde zehirlenmelere ve hayvan dlimlerine se-
bebiyet vererek “Cevrenin Taksirle Kirletiimesi, Bilin¢li Tak-
sirle Birden Fazla Kisinin Yaralanmasina Neden Olmak”
sucunu isledikleri iddiasiyla acilan dava ise Tavsanli Asliye
Ceza Mahkemesi’'nde gorullyor. Zehirlenmelerin ve hayvan
6lumlerinin sebeke suyundan kaynaklandigl iddia ediliyor. Eti
Gumus A.S.de calisan sikayetcileri, sirketin isten c¢ikaril-
makla tehdit ettigi iddia ediliyor.

KdylUlerin, sirketin baraj kapasitesini arttirma calismalarini
protesto amach diizenledigi piknikte, sirketin kamera gorin-
thleri aldigl ve piknige katilan Kisileri tespit etmeye calistig
sdyleniyor.

Dulkadir KoyU’'nan buydk bir kismi gé¢ etmis durumda. Su
an koyde 7 hane yasamakta. Sirketin kdy halki ile pazarliklar
yapip koydeki evleri satin aldigl, almis oldugu evleri yiktig
glindeme geldi. KOytin harabe haline cevrildigi sdyleniyor.

Faaliyet alanini genisletmeye calisan sirket, Dulkadir Koyd'nu
harabeye cevirerek yasanmaz hale getirmekte, insanlari
goce zorlamakta.

Ozel Givenlik Hizmeti

Siddet kullanimini devlete 6zgu bir arag olarak gosteren Max
Weber, devletin bu araci kullanma hakkini baska kurumlara
ya da bireylere devretme hakkinin oldugunu da ileri siirmek-
tedir.  Weberyen tezlerin hiUkmU neoliberal devlet tarafindan
ise iyice i¢sellestirilmis durumda.

5188 sayil Ozel Giivenlik Hizmetlerine Dair Kanun ile diizen-
lenen 6zel glivenlik hizmetleri, Kamu glvenligini tamamlama
amaci tasimaktadir. Bu ise, devletin polis ve jandarma ara-
cihgr ile kullanmis oldugu siddet “hakkinin” 6zellestirmesi
anlami tasimaktadir.

Bu sebeple devletin siddet kullanma hakkini devrettigi 6zel
glvenlik birimlerinde ¢alisanlarin, yasa ile “kolluk” gorevlisi
statlstine kavusturulmasi siddet tekelinin kullaniimasi bag-
laminda dogallastiriimaktadir. Nitekim 5188 sayili Yasa'nin
23. Maddesinde, Ozel giivenlik gérevlilerinin (OGB), gorevle-
riyle baglantili olarak isledikleri suclardan dolayr kamu gé-
revlisi gibi cezalandirilacagl, Ozel giivenlik gérevlilerine karsi
gorevleri dolayisiyla su¢ isleyenlerin kamu gorevlisine karsi
sug islemis gibi cezalandirilacag) diizenlenmistir.

Siddet tekelinin OGB’lere devri, sirketleri bulunduklar bol-
gede denetimsiz glic haline getiriyor. Kiitahya 6rneginde go-
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raldagi uzere, sirket aldigi evleri yikarak, kdyleri bosaltabili-
yor. Peri Suyu surecinde gorildigu Uzere, sirket, tam dona-
nimli 6zel guvenlikgileri ile halka saldirabiliyor, yargl
kararlarina aykiri hareket edebiliyor.

Oysa Dersim’de, bolgeye yapilan HES'lere karsi halk tarafin-
dan yUkseltilen itirazlar ve idari islemlere iliskin aciimis iptal
davalari da gostermektedir ki kamu yararinin bile tartismal
oldugu noktada OGB’lerin kamu gorevlisi gibi saylimasi ve di-
renis gosteren insanlara bu yonde suc isnat edilmesi, devle-
tin siddet tekelini, hukuk devleti sinirlari icinde dahi
tartismali hale getirmektedir. Herkesce bilindigi Gizere kamu
glcl karsisinda halkin tek glvencesi olan hukuk devleti il-
kesinin ilgasi ve siddet devleti ilkesinin hikim slrmesi, dev-
letin haksiz eylemleri karsisinda mesru savunma hakkini da
kullanilmaz kilmaktadir. Bu noktada, sirketlerin 6zel mulkiyet
hakki ile halklarin yasama hakki devlet eli ile karsi karsilya
getirilmektedir.

Sirketin mudafaasinin mesru olup olmadigl hususunun, bol-
gedeki topraklari ele gecirme sekli (yoksul halkla pazarlik, is-
tihdam vaatleri, acele kamulastirma uygulamalari) Gzerinden
de tartisiimasi gerekmektedir. Ancak, bu yonde bir mesruluk
tartismasi yapilmadan, sirketlerin saldirganhgi, 6zel mlkiyet
hakkinin savunulmasi kapsaminda hukuka uygun eylemler
kapsamina sokulmaya ¢alisiliyor. Oysa ki; Anayasa md 35 ge-
regince, Mlkiyet hakkinin kullanilmasi toplum yararina aykiri
olamaz. Sirketin mulkiyet hakkinin kullanimi; doganin tala-
nina, ekolojik dengenin bozulmasina, bdlgenin insansizlas-
tirlmasina, bolge halkinin istihdam iliskisi icerisinde
sirketlerin boyundurugu altinda kalmasina, is saghgi ve gu-
venliginden yoksun denetimsiz santiyelerde is kazalarinin ve
isci 6limlerinin olmasina yol agacak sonuclari doguruyor.

Mesru midafaanin esas unsurlarindan biri, haksiz bir saldi-
rinin varligidir. Oysa haksiz saldiriyl gergeklestiren; Hidroelek-
trik santral kurarak bolgede doga katliami yapan, bolgeyi
sular altinda kalma tehlikesiyle bas basa birakan, insanlari
goce sirukleyen, yoksullastiran, sémuren; yasama, maddi
ve manevi varligini koruma ve gelistirme haklarini, saglikl ve
dengeli bir cevrede yasama haklarini ihlal eden sirketlerdir.
Bu nedenle de, sirketin yatirrmina karsli, yasama hakkini sa-
vunan halklarin midafaasinin, mesru midafaa kapsaminda
degerlendiriimesi gerekmektedir. Zira, geceklesen veya ger-
ceklesmesi muhtemel haksiz bir saldirly1 defetmektedir. Bu
hususta, siddetin kimin tekelinde oldugu hususu géz éniinde
bulundurulmali; halkin savunmasinin orantililigl ve mesru-
lugu bu zeminde degerlendirmeye alinmalidir.

1-Abdurrahman Saygili, Modern Devletin Ciplak Sureti (auhf.ankara.edu.tr/dergiler/auhfd.../AUHF-2010-59-01-saygili.pdf)



Alptekin Ocak

Bu yazi Giresun’dan yazildi. Yaklasik 15 gun énce 4 is¢inin
yasamina 1 iscinin de agir yaralanmasina sebep olan
Hidroelektrik Santrali'nin yapildigl cografyadan, kazanin
yasandigl yere benzeyen derin ve yesil bir vadiye bakarak
yazildi. ilerleme ve kalkinma kiskacinda insanin doga (iz-
erindeki tahakkimunlin dozunun kaciriimasinin bende
yarattigl can sikintisi icinde yazildi.

Kapitalizm esitsiz ve bilesik gelisme yasasinin dogal sonucu
olarak temelini sermaye birikimininde bulur. Sermayenin
yogunlasmasl ve merkezilesmesinin® sonucu mekansal
dizeyde de uluslararasilasarak gelisen meta Uretimine
dayali bu sistem, ya da birikimin, geldigi asama hizi hep
kutsallastirdi. Toplumsal hafizanin olmadigindan dem vuru-
lur. Aslinda var ama yetmiyor. Basimizi déndiren bir hiz
caginda yasiyoruz. Her sey o kadar hizl gelisiyor ki; olgular,
olaylar, nesneler basimizin Ustiinde ugusup duruyor. Bu hiz
sebebiyledir ki; toplumsal hafizamiz hicbirseyi akilda tutamaz
hale geldi. O kadar ¢ok sey olanca hiziyla yasaniyor ki ¢cabu-
cak unutuluveriyor. Her sey istatistiki bilgilere indirgendi. Ve
onlar da tanimlanmis “ihtiyac¢”lar icin kullaniliyor. Bizimki
biraz hatirlatma, tUstimizde karabulutlar gibi gezinen fe-
laketin kulagina iyilik fisildama ¢abasi.

Yazinin konusu, 4 iscinin 6ldGgu Giresun Dereli’de yasanan
“cinayet” 15 glin 6nce gerceklesti. 4 ay 6nce de Adana’da
baraj insaatindaki kaza sebebiyle 10 isci suya kapilarak

Bir HES Iscisinin “Kaza” Sonucu Oliimii

boguldu. Listeyi Erzurum Askale’deki baraj goletinde bogulan
5 isci ve Dereli'deki Aksu HES'’te 4 iscinin 6lumune sebep
HES faaliyetinde yasanan 2 ayri 6limlu is kazaslyla da uzat-
mak mumkdan.

Bu “cinayetlerin” listesi suphesiz is¢i 6limleriyle de sinirli
degil. Yalova’da Cayan Birben adli bir 6grenci polisin
kullandigl biber gazi yuziinden komaya girdi ve sonra beyin
6lumU gerceklesti. Sonra ise ailesine 6lUm haberi verildi.
Yaklasik bir sene dnce Hopa’da HES protestosu sirasinda
yine polisin kullandigl biber gazi sebebiyle 6len emekli
6gretmen Metin Lokumcu gibi.

Dereli’de yasanan kazanin 6ncesinde degil de sonrasinda
yasananlara bakmanin gercegin anlasilabilmesine daha
fazla hizmet edecegi kanisindayim. Bize dusen gorilmeyeni
gosterme ¢abasi. Vahim kaza 6ncesi ne yasaniyor? Babaya
dava aciliyor. Mahkeme 6len cocugu %90, babayr %10
kusurlu buluyor. Babay da “yeterince aci cekmissin” diye be-
raat ettiriyor. Dava dosyasi da bdylece tozlanmak Uzere rafa
kaldirihyor. Tabi kimsenin aklina “o ¢ocuk niye oradaydi?”
sorusunu sormak da gelmiyor. Diger kazayla ilgiliyse aradan
gecen bu kadar slreye ragmen hala sorusturma suruyor.
Dosya Adli Tip’da. Olimlerin sayisi 4’e cikip da olay basina
yanslyinca daha 6nce yUurGtulen sorusturmalar “biraz” daha
ciddilesiyor. Bu sefer 2 tutuklumuz var. 1’i santiye sefi, digeri
muhendis.

1-Sermayenin yogunlasmasi emek-sermaye arasinda gerceklesen bir siirec olup, teknolojik gelismeyle emek lizerindeki denetim mekanizmalarinin art-
masi ifade edilmekte, merkezilesme ise; daha ¢ok sinifici bir stire¢ halinde sermayeler arasi gercekleserek, teknolojik degisim ve gelisim ile beraber re-
kabetin egemen oldugu bir yapida sermayenin giderek daha sinirli sayida sermayadar elinde toplanmasini tanimlamaktadir. (Tirkay, 2003b Tirkiye'de

Gelisme Dlsuncesinin Evrimi adli ders notlari, yayinlanmamis calisma).
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Hepsi bu kadar. isleyen, isletilen cinayet sebekesi icin kapi-
talizmin 6dedigi diyet: 2 tutuklu. Valilik olay sonrasi aciklama
yapiyor: HES’leri denetleyecegiz.

HES’ler ile 2000’li yillarin ortalarina gelindiginde karsilasir
olmustuk. Aradan gecen bu slre zarfinda nerede bir su
kaynag) var ise (dinyanin ender, Tirkiye'nin tek biyolojik rez-
erv alani Artvin Macahel, Karadeniz’in en 6nemli sit alani tur-
izm mekani Firtina Vadisi, Trabzon’da yer alan Uzung6l dahil)
tiketime dayal bir mantikta futlrsuzca HES faaliyetlerine
kurban edildigine sahit olduk.

2001 yilinda, ’"rekabet ortaminda enerji piyasasi
olusturulmasi ve bu piyasada bagimsiz bir dizenleme ve
denetimin saglanmasi” amaciyla ¢ikarilan ve 4628 sayili
Elektrik Piyasasi Kanunu, HES’ler i¢in yasal donidsimun
miladi kabul edilebilir. Bu kanun ile, neoliberal politikalara
eslik eden yapisal dénlisUmlerin saglayicisi olarak islev
goren kurullardan birisi olan Enerji Piyasalar Dizenleme Ku-
rulu (EPDK) olusturulmus ve bdylece enerji alanindaki
serbest girisimin 6nd aciimistir?. Tim bu dizenlemeler, yani
daha énce DSi’'nin gorev ve sorumluluk alaninda olan sularin
kullanimin EPDK’ya devri, bu kaynaklarin kullanimi, enerjiye
tahvili ve kriz ortamindaki sermayenin yeni yatirrm alanlari
olarak “enerji”ye yatinmlari, yukarida kisaca sdylenen kapi-
talist sermaye birikiminin devamhhigl ve geldigi asamada
dogan ihtiyaclar cercevesinde gelismektedir. Hatta bu
cerceveden bakildiginda kararlar bir  zorunlulugu

yansitmakta, yatinrmci sermayedarlarin  da  kisisel
kararlarindan ziyade “rasyonel” bir akil tarafindan
alinmaktadirs.

Birikimin geldigi asama ve ihtiyaclari cercevesinde

sekillenen, biz ve bizim disimizdaki hersey olarak ifade
edebilecegimiz cevrede gerceklestiriimek istenen baraj, HES,
termik veya nukleer olsun tum bu faaliyetler gozle goralur bir
bicimde artmistir. Bu artis sebebiyledir ki daha 6nceden
sikga fabrikalardan, tersanelerden, tarlalardaki tarim
is¢gilerinden duyageldigimiz is kazalari artik alisik olmadigimiz
bir bicimde sayilari yuzlerle ifade edilen ve her gecen gun
artan sekilde baraj ve HES insaatlarindan gelmektedir.

Meta Uretiminin temel belirleyen oldugu bu toplumsal for-
masyonda isciler, yani biz, Uretim slrecinin sadece bir

2-HES'leri Turkiye'de mevcut yapisal dontsim tzerinden anlamak icin bknz. Ercan, F. “Su Kullanim Hakki Anlasmasi;

Degisimi Anlamak.

=L ¢

parcasi olarak gorildigumuzden dolayidir ki; is¢i basit meta
Uretimi  olarak tanimlanabilecek P(ara)-M(eta)-P(ara)
doéngusl icinde sadece bir maliyet unsurundan ibaret.
Calisma kosullari ve buradaki degisimi feodal toplumdan,
sanayi kapitalizmine gegis ve tUm bu surecte insanin bireysel
ve toplumsal varolus cabasi icinde anlamak mimkun.

is ve isci glivenligi, 8 saatlik calisma ve sendikal haklari
tartismaya basladigimiz ve kazanimlar elde ettigimiz slirece
gelen yol insanlik adina pek ¢ok utang barindiriyor. Kurumla
dolmus fabrika bacalarini temizlesinler diye cocuklari dar ba-
calarda Uzerlerinde pacavra elbiselerle yukariya tirmanmaya
zorlamak amaclyla alttan ates yakildigi ve ¢ikan dumanlar-
dan bogulmadan temiz havaya ulasmak icin gocuklarin can
havliyle kaya ¢ika bacaya tirmandigl, bacanin Ustline nefes
nefese, yuzl gozu simsiyah ve elleri kan icinde ciktiklari,
bacayl da bu yolla temizledikleri zamanlardan gelindigi ri-
vayet olunur.

Artik en azindan isgi glivenligini saglamak “amacini guden”
ulusal, uluslararasi dizenlemelere sahibiz. S6z konusu
“yasal dizenlemelere” uyuldugu takdirde daha guvenli bir
galisma ortaminin yaratilacagina “kusku” yoktur. Ama
sirketler icin bu kendi koyduklari kurallar bile dar geliyor.
Bununla birlikte, HES’ler gibi su yapilarini klasik is ve isci
iliskisinin disinda almak gerekir, zira bu faaliyetler yukarda
aciklanmaya calisilan sermaye birikim slrecine hizmet
etmek amaciyla Ozellesen, regule edilen enerji piyasasi
alaninda ve bu alani duzenleyen kurum olan EPDK
tarafindan “kamu menfaaati” oldugu gerekcesiyle kamu
eliyle yurutilmekte. Bu sebepten dolayl daha siki bir dene-
time tabi tutulmalarn gerekmektedir®.

Sorumluyu da,kar hirsiyla iscileri ve onlarin c¢alisma
kosullarini da maliyet unsuru olarak goéren sermaye sahipleri
yaninda sinirsiz bicimde bu faaliyetlerin 6nant acan EPDK,
DS, ilgili Bakanlik ve onun illerdeki temsilcisi mudurlikler ve
de nihai olarak valiliklerde aramak gerekir. isci dliimlerinin
faturasini bir kag mihendis ve santiye sefinin sirtina yikan
bir yasal diizenleme sistemi bu kazalarin 6niini almayacagi
gibi yok olan her can sonrasinda idare ve sirketler hi¢ bir
bedel de 6demek zorunda birakilmayacak. Bu nedenle HES
karsiti micadeleler bir yandan doganin sémdurusune diger
yandan da emegin somurlisine karsli yuarutilerek
toplumsallasacak.

HES'leri ve HES'ler Uzerinden

3-Anadolu Grubunun Sinop Gerze'de yapmaya kalkistigl termik santral sonrasi, Gerzelilerin karsikoyuslari ve Santral icin devam eden GED slireci lze-

rine grubun sahibi Ozilhan'in agiklamalari oldukca anlamli:

http://www.radikal.com.tr/Radikal.aspx?aType=RadikalYazar&ArticleID=1074826&Yazar=JALE-

4-insaat Miihendisleri Odasl, Giresun Dereli deki HES insaatinda yasanan faciaya iliskin olarak 16 Mayis 2012 tarihinde bir basin aciklamasi yapti. De-
netim hizmetlerinin dzellestirilerek piyasaya acilmasinin bir sonucu olarak yasanan bu kazalarda tedbirsizlige vurgu yapan aciklamada; "Su Yapilari De-
netim Hizmetleri Yonetmeligi‘nde gerekse de DSi‘nin kurumsal islevinde gergeklestiriimek istenen ve kismen de gerceklestirilen déniisimiin" bedelini
iscilerin 6dedigini, HES insaatlari denetiminin kamusal denetim mekanizmasi tarafindan gerceklestiriimesi gerektigini belirtiimekle yetinilmistir (iMO Y6-
netim Kurulu (http://www.tmmob.org.tr/genel/bizden_detay.php?kod=8145&tipi=9). iceriden bir elestiri yapmak gerekirse Oda'nin meta (iretimine da-
yali tiketim toplumunda enerji, enerjiye olan "ihtiya¢" ve bu baglamda HES'lerin kendisini elestirmemis olmasi meselenin -en hafif tabiriyle- kenarindan

dolasmak anlamina gelmektedir.
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Brezilya’nin Kalkinma Telaginin
Tam Ortasinda Isci Direnisleri

Noah Friedman-Rudovsky
Ceviren: Efecan inceoglu
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isyan, lcret ve yasam kosullarina 6fkelenen 17.000 isciyle
Amazon’un en blyuk kolu olan Maderia nehrine yapilan Jirau
baraji insaatinin atese verilmesi ile basladi. Gece boyunca
30 yapi atese verilip yerle bir edildi, sirketin depolari yagma-
landi. Nitekim Brezilya hukumeti isyani bastirmak icin bol-
geye ylzlerce 6zel tim elemani gonderdi.

Askerler asiri yorgunluga ragmen insaat alaninda her an
nobet tutarken Brezilya'nin liderlerinin celiskilerinden birine
isaret ediyorlardi. Baraj insaatinda ¢alisan emekgiler Amazon
havzasinda dinyanin en biytk HES’lerinden biri olan bu pro-
jeyi sUrekli olarak baltalamakta, geciktirmekte ve dolayisiyla
maliyetini artirmaktaymis.

Sendika liderlerinden Donizete de Oliviera soyle diyor: “[s]art-
lardan tatmin olan hi¢ kimse ortaligi atese falan vermez”.
Amazon havzasindaki insaatlarda calisan on binlerce is¢inin
verilmeyen maaslari ve feci yasam sartlarini gérebilmek icin
gazetecileri insaat sahalarina davet ediyor Oliviera.

AREY
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. GOKMEn Bilgihan

HES projelerinin mantar gibi yayildigl Giney Amerika Ulkeleri
arasinda Brezilya, isyanin ¢iktigi Jirau ve San Antonio da dahil
olmak Uzere Amazon’daki 20 blyuk imar projesiyle rekabe-
tin basini ¢ekiyor. Yine Amazon’un bir baska bdlgesinde Bre-
zilya’'nin en blyUk HES projesi olan 12 milyar dolarlik Belo
Monte barajinin insasina da baslandi.

Bahsi gecen insaat projeleri, yagmur ormanlarinin hassas
ekolojik dengesini baraj golleri ile degistirmesi, muazzam
miktarda metan gazi salinimi ve Amazon yerlilerini toprakla-
rindan etme noktasinda c¢evrecilerden blyuk tepki aliyor.
Buna karsin yetkililer HES’lerin, Brezilya'nin artan elektrik ih-
tiyacini 2021’e kadar %56 oraninda karsilayacagindan emin
gortnUyorlar. Devlet baskani Dilma Rousseff gectigimiz
Nisan ayinda Brezilya’nin yasam kosullarinin sadece ve sa-
dece yenilenebilir enerjiye yapilacak yatirimlarla iyilesebile-
cegini belirterek muhalifleri “hayal diinyasinda” yasamakla
itham etti ve HES projelerini “insanlarin yiyecege, temiz suya
ve enerjiye yonelik siirekli artan ihtiyac!” ile savundu.Ustelik
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Jirau barajindaki isyan da ilk degil.
2011'deki isyanda isciler yine 35 lojmani
ve 45 otobUsu atese vermis ve baraja ev
sahipligi yapan Rodonia eyaleti valisi de
ayni sekilde baskent Brasilia’dan takviye
kuvvet gondermesi igin cagrida bulun-
mustu. Baskan Rousseff’in bas danismani
Carvalho ise gegtigimiz ayki isyani “haydut-
luk” olarak nitelendirip cevabinin “misliyle”
verilecegini sdyledi.

Brezilya'da isg¢i isyanlart HES projelerinin
bitmesini aylarca erteletiyor. Su anki grev-
ler sadece Jirau degil, San Antonio ve Belo
Monte barajlarinda da insaati durma nok-
tasina getirdi. HES'lerde baslayan isyanlar
issizligin %6.2 oldugu Brezilya'da isgilerin
daha iyi yasam sartlari ve Ucretler igin ver-
digi mucadelede tam bir domino etkisi ya-
rattl. Sendika yetkililerine gore iyilestirilmis
yasam ve Ucret talepleri icin 6rgitlenme-
nin temelinde iyi iletisim yatiyor. Taleplerin
isciler arasinda cep mesaji ve e-mail ile
Amazon’un bir ucundan digerine anhk ak-
tarimi, isverenlere bu konuda yapilan etkili
baskida esglidimu sagliyor.

Ornegin Amazon havzasinin disinda ise
ulusal petrol sirketi Petrobras’in ¢esitli bol-
gelerdeki projelerine yonelik yeni yeni bas-
layan ve ucu siddetli catismalara varan
pek cok grev haberleri gelmekte.

Brezilya’'nin gelir dagiimindaki esitsizlige
yonelik attigl yasal adimlara ragmen isci
Ucretleri halen sanayilesmis zengin Ulkele-
rin ¢cok gerisinde. Sadece Jirau barajinda
calisan bir iscinin baslangic aylig 525
dolar. Bu tutar, yasam endeksi ABD’ye
gore daha ylksek olan bir Ulke olan Bre-
zilya icinse hayli disuk. “Angola’da bile bu-
radakinin iki kati para veriyorlardi. Aldigim
paranin komikligini siz anlayin” diyor 29
yasindaki Joao Batista Barbosa Arce. Bun-
dan 6nce Brezilyali bir sirketin Afrika’da
yaptigl bir baraj insaatinda ¢alismis. Nisan
ayindaki isyanda her seyi Jirau insaat ala-
nindaki yikimda yanip kil olmus. iscilerin
bu isyanina karsin sirket yoneticileri Ucret-
lerin ve yasam standartlarinin kétu olma-
diginda srarcilar. Onlara gore insaat
alaninda internet kafeden spor salonuna,
ylzme havuzundan sinemaya yasam ko-
sullarini ‘daha insani’ kilmak icin her tarla
caba isgiler icin sarf ediliyor.

Bitln bu ¢abaya ragmen gerilen sinirlere
yonelik hukimetin bir yaptirrmi da ABIN’i
(Brezilya istihbarat Teskilati) devreye sok-
mak oldu. 2013’te elektrik Uretmesi bek-
lenen projenin sekteye ugramamasi igin
yuzlerce jandarma ve istihbarat ajani, mi-
dibuslerle insaat alaninda duzeni bozan
isci avina ¢ikmis durumda.

Jirau sahasinin disinda ise manzara ¢ok
degismis. Devasa insaat icin bolgeye geti-
rilen binlerce isci, malzeme, depolar ve yol-
lar Amazon’un tabiatini geri donilmez
bicimde degistirmis. Brezilyal ve Cinli yo-
neticiler, sadece iki sene 6nce orman ala-
nina sifirdan insa edilen Nova Mutum
Parana kasabasinda yasamaktalar. Ka-
saba bugin 6.000 kisiye, iki sipermarket,
bir helikopter pisti ve yedi kiliseye sahip.

Arabayla 10 dakika mesafede iscilerin ve
baraj ylzinden evini topragini yitirenlerin
yerlestirildigi diger kasaba Jaci Parana ise,
zengin ikizi Nova Mutum’dan bambaska
bir halde. Jirau HES projesi basladigindan
beri nifusu 4.000’den 15.000’e ¢ikmis.
isciler haftanin her giinii camur iginde sta-
bilize yollarin kenarina kurulu gecekondu
genelevlerine akin ediyor. Aciktan akan la-
gimin kokusu tarif edilemez.

Kasabada yasayan isciler bunun Brezil-
ya’'nin batisinin bir 6zeti oldugunda hemfi-
kir. Foseptiklerde ¢calismaya zorlamak icin
tutulmus silahli adamlari ve Aralik ayinda
cinayete kurban giden birisi bes yasinda
alti kisinin derme ¢atma mezarlarini gés-
teriyorlar. iscilerden baskaysa herkes ha-
yatindan memnun goéruanuUyor. Yerelde bar
isleten Leude Amorim (29) insaatlarin ge-
tirdigi kazanci 6ve 6ve bitiremiyor.

Jirau bittiginde ise onu isletmek icin sa-
dece 400 kisiye ihtiyac olacak. Sayilar
20.000’i bulan isgiler kaciniimaz sonu go-
rerek Amazon’daki diger projelerde is bul-
maya yonelmis durumdalar.

Bu yazi ilk olarak 6 Mayis 2012 tarihinde
New York Times gazetesinde yayinlanmis-
tir. Yazinin orijinaline http://nyti.ms/IXd-
Dak adresinden erisilebilir.
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Onlara gore

ingaat alaninda
internet kafeden
spor salonuna,
yluzme havuzundan
sinemaya yasam
kosullarini

‘daha insani’
kilmak i¢in her turlt
caba isgiler icin sarf
ediliyor.
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Quebec’te 0grenciler Neoliberal Saldiriya Direniyor

Hakan Koger
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TUum dunyayl saran neo-liberal saldiri Quebec’te duvara
carpti.

Quebec'te (Kanada) Ogrenci Genel Grevi sesli sedall besinci
ayina girdi. Subat ayinda baslayan 6grencilerin genel grevi
medyada ¢ikan yanli haberlere, polis baskisina ve saldirilara
ragmen basta Montreal olmak UGzere Quebec’in bir gok seh-
rinde cesitli eylemlerle devam ediyor. Aslina bakilirsa bu
genel grev, 2010 yilinda hikimetin “Universite Biitce
Plani”na karsi baslayan eylemlerin devami. Hikimet “tim
dinyada kemerleri stkkmamiz gerekiyor” diye temellendirdigi
neo-liberal saldirly1 2010 yili butcesi ile Quebec’te de baslatti.
En kolay hedeflerden biri Quebec’teki 6grenci harglari idi. Yil-

Hakan Kocq

2

lardan beri artirllmayan ve su anda Kanada ortalamasinin
Ucte biri olan harclarin artirlmasina kimsenin itiraz etmeye-
ceginden emin olan hikimet 2012 yilindan itibaren hargla-
rin 6nemli oranlarda artirilacagini ilan etti. Ama daha bir
hafta gecmeden 6grenciler sokaklara cikarak ilk tepkilerini
gosterdiler. Ogrenciler, iki yil boyunca imza kampanyalari dii-
zenlediler, bakanlig Universite yonetim binalarini isgal ettiler,
cesitli grevler dizenlediler. Ancak bunlarin hicbiri hUkimete
geri adim attirmadi.

Butlin muhalefete ragmen kendinden emin Quebec hiku-
meti, 2012 butcesinde 6grenci harglarini 2017’e kadar
2.168 dolardan 3.793 dolara ylkseltecegini ilan etti. HikU-
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metin Universitelere yonelik bltce plani, harglarin artirlmasina ilaveten Gniversite-
lerin sirketlerle yapilacak arastirma anlasmalari ile Gniversitelerin ticarilestiriimesini
de 6ngdrlyordu. Bunun Uzerine, uzun suredir eylemlerine devam eden 6grenciler
genel grev karari aldilar. 13 Subat’ta 6nce Université Laval 6grencileri, hemen ar-
dindan da Université du Québec a Montréal 68rencileri greve gitti ve 68rencilerin
genel grevi basladi.

Bir yandan 6grencilerin eylemleri yayilirken, 6te yandan polis ve hikimet saldirgan-
lgini artirdi. 7 Mart’ta polis saldirisinda 68rencilerden biri gézinl kaybetti. 20
Mart’ta 150 kadar 6g8renci Montreal’in en islek koprilerinden birini sabah trafigin-
den hemen 6nce beton bloklarla trafige kapatti. Eyleme katilan tum 6grenciler tu-
tuklandilar. 22 Mart'ta ise 166.000 68renci derslerini birakip Montreal sokaklarini
doldurdular. Onlara 150.000 kisi de destek verince Montreal sokaklari tarihinin en
blyUk gosterilerinden birine sahne oldu. 6 Mayis’taki polis saldirisinda ise bir 68renci
daha gozinu kaybetti, baska bir 68rencinin kafatasi kirild.

Beklemedigi bir direnisle karsilasan hukimet, 6grencileri demokratik olarak secilen
hikumetin kararlarina uymayan anti-demokratik hareket olarak ilan etti. Hakimler-
den biri 6grencilerin grev hakkinin olmadigini iddia etti. Ancak eylemler geceli gun-
dizlt devam ediyordu. Bu eylemlilikle basa ¢ikamayan “demokratik” hukimet 18
Mayis’ta Bill 78 olarak adlandirilan sikiydnetim yasasini ¢ikardl. isbu yasa toplanma
ve gosteri hakkina sinirlamalar getiriyordu. Yasaya gore, gosteri yapmak isteyenlerin
polisten izin almalari ve gosterinin detaylarini polise bidirmeleri gerekiyordu. Yasaya
uymayanlarin 1.000 ile 35.000 dolar arasinda, orgutlerin ise 25.000 ile 125.000
dolar arasinda cezalandiriimasi 6ngorulayor.

Yasanin gegcmesinin hemen ardindan, 6grencilerin yarisini temsil eden CLASSE isimli
08renci 6rgitl yasayl tanimadiklarini ilan etti ve her kosulda eylemlere devam karari
aldi. Tam dort gun sonra, grevin 100. glintinde 300.000 kisi polisten izin almak ye-
rine ellerine tencelerini tavalarini alarak Montreal sokaklarini kendi bildikleri gibi
doldurdular. istedikleri yerlerde yiriyerek, Kanada tarihinin en blyiik sivil itaatsizlik
eylemini gerceklestirdiler.

Gosterileri durduramayan ve turizm sezonunun etkilenmesinden korkan hukimet
O08rencilerle masaya oturmayi kabul etti. Hikimetin zamlarin bir kismini geri alma
talebine 6grenciler harglarin dondurulmasi talebi ile karsilik verdi. Dért giin siren
gorusmeler sonucsuz kaldl.

Kuzey Amerika’nin bircok yerinde orta sinifa kesilen bilet olarak gorulen Universite
egitimi, Quebec’liler icin kendi 6zgiin kultirlerinin garantisi olarak goéruluyor. Harclara
yapilan mudahale egitim hakkina yapilan bir saldiri olarak algilaniyor. 1960’larda
sessiz devrimle Universitelere gitme hakki kazanan Fransiz iscilerin cocuklari egitim
haklarindan vazgecmiyorlar. Ote yandan diinyanin bircok yerinde ortaya cikan Oc-
cupy benzeri kapitalizme karsi baskaldiri hareketleri de Quebec’teki 6grenci genel
grevinde yankisini buluyor. Gelinen noktada 6grenciler artik sadece harglarin don-
durulmasini degil parasiz egitimi tartisiyorlar. Ogrencilerin en son eylemleri kapita-
lizmin en 6nemli sembollerinden Formula 1 yarislarina mudahale etmek oldu.
Ogrencilerin eylemlerini, sadece siniflara girmemekle sinirlamayarak yasamin her
alanina tasimis olmalari toplumun diger kesimlerini de politize ediyor. Bu noktada
ne grevin ne zaman bitecegi, ne de 6grencilerin ne zaman siniflara dénecegi belli.
Kesin olan ise egitime neo-liberal saldirinin Quebec’te fena halde duvara garptig.
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Kuzey Amerika’nin birgok
yerinde orta sinifa kesilen
bilet olarak gorulen Gniversite
egitimi, Quebec’liler i¢in kendi
6zgun kulturlerinin garantisi
olarak goérullyor. Harglara
yapilan midahale egitim
hakkina yapilan bir saldiri
olarak algilaniyor. 1960’larda
sessiz devrimle Universitelere
gitme hakki kazanan Fransiz
iscilerin gocuklar egitim
haklarindan vazge¢miyorlar.
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Kentsel Miisterekleri Yaratmak

Begiim Ozden Firat

Marx Kapital’in birinci cildinde feodalizmden kapitalizme
gecis surecini ilkel sermaye birikimi adi altinda, ingiltere’deki
komunal topraklarin 16. yuzylldan 18. yuzyll sonuna kadar
citlenmesi yoluyla 6zel mulkiyete gecirilme slrecini merkeze
alarak tartisir.r Koylilerin feodal beylere karsi micadeleleri
sonucunda ele gecirdikleri ortak/kolektif mulkiyet rejimine
tabi topraklarin ¢it, duvar ve kolluk kuvvetleri ile cevrelenerek
el konulmasi, Marx'a gore kdylulerin Uretim araclarindan ay-
rilarak yerinden edilmesini saglayan “ilk ginahtir” (2011:
686). Kan ve barutla oldugu kadar “parlamenter hirsizlik” bi-
¢imi olan yasal diizenlemelere de dayanan ¢itleme harekati,
emegini satmak zorunda birakilan “6zgirlestirilmis” kitleleri
(ve tabii ki culsuzlar, ayaktakimini, delileri) ve ilkel bir ser-
mayedar olarak kapitalist ¢iftci figlrinu yaratir. Klasik bigi-
mini ingiltere’deki citlemelerde bulan ilkel sermaye birikimi
modeli topragin metalastiriimasi ve 6zellestiriimesi, kdyllle-
rin zorla topraklarindan cikartiimasi, ortak, kolektif ve devlet
gibi farkl mulkiyet rejimlerinin 6zel mulkiyete dénustaral-
mesi, kazaniimis musterek haklarin baskilanmasi ve daral-
tilmasi, isglicinin metalastiriimasi, alternatif yerel Gretim ve
tlketim bicimlerinin bastiriimasi, varliklarin emperyal ve yeni
sémurgeci gucler tarafindan talan edilmesi, mubadele ve
vergilendirilmenin parasallasmasi, kole ticareti, tefecilik, ulu-
sal bor¢ ve kredi sisteminin yaratiimasi gibi farkl ddbnemlerde
farkl bigimlerde tezahUr edebilir. Marx’'in yazilarinda ve agir-
likh olarak Marksist literatlirde ¢itleme ve/veya baska bigcim-
lerde ortaya c¢ikan ilkel sermaye birikim rejimleri kapitalist
Uretim icin gerekli fakat istisnai, ilksel bir model olarak tar-
tisihr.2 Bu tir ilksel el koyma sirecleri emek gliclini ve top-
ragl metalastirdiklari ve uygun piyasayl yarattiklari igin
kapitalizmin dnkosulu olarak gorulur. Bu anlamda ilkel ser-
maye birikimi kapitalizme gecis slrecine dair jeneolojik bir
sorunsaldir ve gizgisel bir gelisme modeli icerisinde sifir nok-
tasini temsil eder (de Angelis, 2007: 134). Gegis sureci ta-
mamlandiginda el koymaya dayanan ilkel birikim mantig
yerini sermaye mantigina birakir.

Oysa son donemlerde, agirlikh olarak otonom marksistlerin
vurguladigl gibi, ilkel birikim sireci ilksellik tasimaktan ziyade
kapitalist sermaye birikimine ickin bir bicimdir ve sureklilik

arz eder.® Silvia Federici'ye gore ilkel birikim “kapitalizmin
safagina 6zg(, tarihsel olarak sinirl bir olgu olmak bir yana,
kapitalist egemenligin kurucu ve neredeyse fizyolojik bir un-
suru, 0zellikle kriz zamanlarinda sinif iliskilerini yeniden ta-
nimlamak, 6znellikleri yeniden sekillendirmek ve isglicunu
saf emek glcline donltstirmek” icin kullanilan hakim bir
stratejidir (2011b: 11). Bu birikim stratejisinin tekrar tartis-
maya aclimasini saglayan, Jamie Peck ve Adam Tickell
(2002) tarafindan “roll-back” neoliberalizm olarak tanimla-
nan, refah devletine ve her turli toplumsal-kolektivist ku-
ruma ve toplumsal iliskiye yikici bir saldiri olarak tezahur
eden neoliberal birikim modelinin kiresel dlcekte basat hale
gelmesidir.

Midnight Notes Collective 1990’da yazdiklar “Yeni Citleme-
ler” adl brostrde New York Lower East Side’in soylulastiril-
masindan Nijerya’da Dinya Bankasi tarafindan el konulan
komunal topraklara kadar klresel dlcekte yasanan yeni ¢it-
leme operasyonunun saiklerini siralamakla kalmiyor, kiresel
Olcekte citlemeye karsi dogmakta olan karsi-musterekles-
tirme micadelesinin ¢agrisini yapiyordu. 1980’ler boyunca,
eskKi citlemelere karsi ortaya cikan Diggers, Levellers gibi po-
puler politik hareketler ve kodylu ayaklanmalarina benzer se-
kilde Meksika’dan Dogu Afrika’'ya, Hindistan, Sri Lanka ve
Endonezya’ya “yeni citleme harekatina” karsi misterek top-
raklari korumak adina bir dizi halk ayaklanmasi (etnik ca-
tisma, kabile savaslari gibi adlandirmalarla golgelendirilerek)
yasandi. MUsterekleri savunmak adina ylkselen bu muca-
deleler sadece “Ucuncu dunya”nin kirsal halk ayaklanmala-
riyla sinirh degildi. Ayni dénemde Amsterdam, Berlin, New
York ve Londra’da isgalciler, evsizler ve yoksullar sadece ba-
rinma sorunu icin degil misterek mekanlari geri almak igin
de sokaktaydilar (Caffentzis, 2004: 5).

Citleme harekatlarinin strekliligine vurgu yapan yazarlardan
biri olan David Harvey, ilksellige yapilan vurguyu bertaraf
etmek amaciyla “el koyarak birikim” kavramini kullanir
(2008). El koyarak birikim asiri birikimden kaynaklanan ka-

1-Bu yazida Mehmet Selik ve Nail Satligan'in (2011) "ilk birikim" ¢cevirisine ragmen daha yaygin kullanilan "ilkel birikim" ifadesi tercih edildi. Marx 19.
ylzyll literatlirline atfen "enclosure of commons" ifadesini kullanir. "Enlocsure" Tirkceye "citleme", "cevreleme" ya da "cevrilme" olarak tercime edilmis-
tir. "Commons", daha 6nce "ortak toprak", "ortak olan", "ortak olan" "ortak mulk/milkiyet" olarak ¢evrilmisti. "MUsterekler" ifadesinin tercih edilmesinin
nedenlerinden biri kelimenin hem fiziki hem de toplumsal ve kiltirel varliklar kapsayabilmesidir. Ayrica kelimenin fiil olarak kullanilabilmesi (mUsterek-
lestirme-"commoning") bu yazinin agmaya calistig| tartisma agisindan uygundur.

2-Rosa Luxemburg'un emperyalizm ve sermaye birikim surecleri yaklasimi bu duruma istisnadir.

3-Massimo de Angelis, Silvia Frederici, George Caffentzis ve Werner Bonnefeld gibi otonom Marksist distnrlerin misterekler Gzerine yazilari igin bkz.

The Commoner dergisi: www.commoner.org.uk
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pitalist krizlerin asilmasinda, sermaye fazlasinin emilme-
sinde 6nemli bir role sahiptir.* 1973’ten itibaren sirekli ola-
rak asiri birikimle yuzlesen klresel sistem, neoliberal
paradigmanin 6ngordigi sekliyle herseyi 6zellestirerek krizi
asmayi hedefler. isgiicii dahil olmak Uzere her tirli varligin
dusuk maliyetle - hatta bazen bedava olarak- citlenmesine
ve bu varliklar Gzerinden spekulatif etkinliklerde bulunma-
sina dayanan bu birikim rejimi farkli bigimlerde tezahur ede-
bilir. Diinya Ticaret Orgiitii tarafindan giindeme getirilen fikri
mulkiyet haklari, genetik materyalin patent ve lisans hakla-
rinin ¢itlenmesi, hava, su, orman gibi kiresel musterekler ile
kaltarel bicimler, Urinler, miras ve yaraticilik gibi kulturel
mustereklerin cevrelenmesi ve metalastiriimasi, Universiteler
gibi kamu hizmeti veren kurumlarin 6zellestirilmesi ve kamu
hizmetlerinin (su, elektrik gibi) piyasalastiriimasi kuresel du-
zeyde toplumsal mustereklerin yeni bir metalastirma ve cit-
leme harekatiyla karsi karslya kaldigini gostermektedir.

Harvey’in temel sorunsallarindan bir tanesi el koyarak biri-
kime karsi verilen yerel mucadelelerin, anti-kapitalist politik
hareketlerle hangi temel ekseninde bir araya gelecegidir.
Harvey citleme karsiti hareketlerin muhafazakar, orglitsiiz ve
savunmaci nitelikler tasimaya meyilli oldugu konusunda en-
diselidir. Buna karsilik alternatif kuresellesme hareketinin
sicak glinlerinde kaleme aldigl “MUsterek Olani Yeniden Ele
Gecirmek,” adli makalesinde Naomi Klein farkli cografyalar-
dan farkl aktorlerin yarattigl mistereklerin geri alinmasi ha-
reketlerinin citlemeye karsi kurucu pratikler ortaya ¢cikarma
potansiyelleri Gzerinde durur:

Umumun mali olan bizim ortak mekanlarimizin - sehir
meydanlarinin, sokaklarin, okullarin, tarlalarin, fabri-
kalarin - yerini balon gibi sisen pazaryerleri aldi, din-
yada bir direnis ruhu giicleniyor. insanlar bir parca
doga ve kiltiri yeniden ele gegiriyor ve bunun “ka-
musal mekan olacagini” soyliyor. [...] Avrupali cevre-
ciler ve ehlikeyifler islek kavsaklarda partiler veriyor.
Topraksiz Tay koyluleri cok asinmis golf sahalarina or-
ganik sebzeler dikiyor. Bolivyali isciler su kaynaklarinin
Ozellestiriimesini tersine ceviriyor. [...] Kisaca eylem-
ciler devrim icin beklemiyorlar, yasadiklari, okula
devam ettikleri, calistiklan, ziraat yaptiklari yerlerde
hemen harekete geciyorlar (2001: 51).

Bu 6rneklerden yola cikarak bahsi gecen hareketlerin sadece
ortak mulklerin citlenmesine karsi savunmaci direnisler ol-
madiklarini, ayni zamanda yeni musterekler Ureten muca-
dele alanlar actiklarini soyleyebiliriz. Benzer bir sekilde
Massimo de Angelis de ¢itlemelerin cogu zaman insanlarin
musterekleri geri almalarina ve/ya da yeni musterekler Uret-
melerine (Brezilya'daki Topraksiz Koylu Hareketi, “yaratici
musterekler”, fikri mulkiyet rejimine karsi gelistirilen elektro-
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nik paylasim yontemleri gibi) karsi hamleler olarak gortlmesi
gerektigini belirtir (2007: 144). Bdylesi bir yaklasim, muste-
rekleri verili ve degismez alan ve degerler sistemi olarak di-
stinmek yerine, tipki ¢itlemeler gibi tarihsel devamlilik arz
eden kolektif pratikler butiini olarak degerlendirmemizi sag-
lar. O halde, hareketli ve akiskan sermaye birikim sureclerine
karsi sabit ve duragan bir misterek anlayisindan ziyade, tek-
rar tekrar ortaya konan “mustereklestirme pratiklerinden”
s6z etmek yerinde olacaktir. Tarihci Peter Linebaugh Magna
Carta (2008) Uzerine yaptigl calismasinda 13. ylzyil “istirak-
cgilerinin” (commoners) ormandan aga¢ toplamak ve kralin
arazisine koy kurmak gibi ortak gelenekleri surdurerek ve ye-
nilerini gelistirerek kralin bu pratikleri hak olarak tanimaya
zorladiklarini anlatir. Burada 6nemli nokta bu haklarin yuka-
ridan verilmedigi; hali hazirda varolan mustereklik gelenek-
lerinin kolektif eylem sonucunda de facto haklar olarak kabul
edilmeye zorlanmis olmasidir. De Angelis’i takip ederek yeni
ya da eski citlemeleri mustereklerin Uretimine sermaye tara-
findan koyulan dissal bir sinir olarak tanimlayacak olursak,
politik ve toplumsal hareketlerin bu sinir asmasi ancak yeni
musterekler Uretmesiyle mimkuin olacaktir (2007: 145).

Bu nedenlerle musterekleri cogu zaman sivil itaatsizlik ve
dogrudan eyleme dayanan mustereklestirme pratikleri tze-
rinden, yeni bir dil, dayanisma, toplumsal ve mekansal pratik
ve iliskiler ve dahasi direnis repertuvarlari olusturan yaratici
bir edimler butlinl olarak kavramsallastirmak mumkuindr.
Bu kavramsallastirma, suregiden piyasalastirma ve metalas-
maya karsi insanlarin devamli yeni musterekler Urettigini gos-
termesi acisindan 6nem tasir. Bu sekilde distinmek, Nobel
odulla Elinor Ostrom gibi ekonomistlerin (6zellikle su, orman,
okyanus gibi ekolojik) mustereklerin piyasa igin verimli ve
karl kullanimin “iyi yonetimiyle” saglanacag iddiasindan ay-
rilarak, musterekleri anti-kapitalist, dayanismaci ve 6zgur-
IGkeu bir politik ve toplumsal micadele hattina ve séylemine
donistirme potansiyeli yaratir®.

Silvia Federici'ye (2011b) gore modasi gecmis gibi goriinen
musterek kavraminin ginimizde kazandigl énemin temel
nedeni her tirll yasam bigimini ve bilgisini piyasa mantigina
tabii tutulmasini tutan neoliberal kapitalist birikim strecleri-
dir. Deniz, orman ya da kentsel mekan gibi her turli miste-
rek alanin piyasalastiriimasi bizlere yok oldugunu sandigimiz
ya da biz farketmesek de var olan kolektif kullanim alanlarini
ve mustereklik esasina dayanan toplumsal iliskileri hatirlatir.
Sermaye citledigi oranda musterekleri goriinlr kilmakta, yeni
direnis alanlan ve daha da dnemlisi yeni mustereklestirme
pratikleri ortaya ¢cikarmaktadir.

Kentsel Musterekler

“Gizli MUsterekler” adli makalesinde Jonathan Rowe “mus-
terekleri geri almadan 6nce, onlari nasil gérebilecegimizi ha-

4-Massimo de Angelis, Harvey'in kavramsallastirmasina, mulksuzlestirmenin birikimin bir araci degil birikimin ta kendisi oldugunu belirterek karsi ¢ikar

(2007: 231).

5-George Caffentzis (2004), Ostrom'un temsil ettigi "kapitalizmle uyumlu musterekler" ¢izgisini anti-kapitalist mUsterekler anlayisla karsilastirir.
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tirlamamiz gerekir” der (2001). isimiz hi¢ de kolay degildir,
zira Marx'in da belirttigi gibi 19. ylUzyilda bile tarim emekgi-
siyle komunal mulkler arasindaki organik iliskinin hatirasi
bile ¢coktan silinip gitmisti (2011: 699). Her turli sosyo-eko-
nomik alternatifin imkansizligini vaaz eden neoliberal zihni-
yetin ideolojik mistifikasyonu arkasinda goérinmez kilinan
musterekler, en iyi intimalle Garret Hardin’e (1968) referan-
sla trajedi ile malul olduklari iddiasi ile gindeme getirilir. Re-
kabetci bireylerin maksimum faydaya dayanan davranislari
sonucunda kisith kaynaklar olarak mustereklerin zorunlu ola-
rak heba edilecegi varsayimi 6zel mulkiyetin savunusu kadar
ortak kullanim pratiklerinin gérinmez kiinmasi i¢in de kul-
lanilagelmistir. Bu gériinmezlik, Blomley’in ifade ettigi gibi,
tesadufi degildir. MUstereklerin zihinsel haritalarimizdaki
analitik noksanligl, kentsel siyasetin dnemli bir boyutunu gor-
mezden gelmemizi saglayan analitik bir yanilglya sebep olur
(2008: 322).

ironik bir sekilde, sermayenin ortak alanlara el koymaya bas-
lamasi mustereklerin, musterek toplumsal pratiklerin ve ortak
varolusun sirekliligini hatilamamizi saglar. Ornegin suyun
herkese ait olduguna bu nedenle de kimseye ait olmadigina,
degisim degil kullanim degeri Gzerinden anlasiimasi gerekti-
gine ve bu nedenle de Ozellestirilerek, metalastirilamayaca-
gina dair kolektif sdylem ve eylem tam da derelerin -ve
cevreleyen arazilerin- HES projeleri vasitasiyla citlenmesinin
ardindan ortaya cikar. “Suyun bosa aktigini” imleyen dile
karsi, derelerin kullanimina dair olusturulmus toplumsal
hukuk ve suya dayali ortak kultir bir micadele alani haline
gelir. Benzer sekilde orman arazilerinin isgali, kiyimi, imara
aclimasi gibi durumlarda yukselen itiraz da agirhkl olarak
mustereklere karsl metalasma gercevesinde gindeme gelir.
Ornekler cogaltilabilir, lakin sermayenin tehdidi altindaki eko-
lojik mUsterekler genellikle kolayca tarif edilip toplumsal ve
ahlaki vurgusu yuksek bir sdylem olusturularak micadeleye
donusturiulme potansiyeline sahipken kentsel musterekleri
gormeyi 6grenmek gorece zordur.

Bu kérlesmenin temel sebebi kentsel mekani niceliksel ola-
rak tanimlayan, alinip satilan, kar Ureten ve ikili (6zel ya da
devlet) mulkiyet esasinda kodlanmis yapili cevre olarak ta-
nimlayan teknik, bilimsel, mekan temsillerinin egemenli-
ginde bulunabilir. Henri Lefebvre’in (1991) mekanin
toplumsal Uretimine dair gelistirdigi kavramsallastirmaya
gore, planlamacilar, mihendisler ve mimarlarin élgen ve du-
zenleyen bilimsel bakisindan kurgulanan mekan temsilleri
iktidar ve ideolojiden bagimsiz degildir. Aragsal akil, parca-
lanma, homojenlesme ve metalasma esasinda soyut bir
mekan kurgusuna dayali bu temsiller kentsel mekani énce-
likle planlama, duzenleme ve denetleme ilkeleri Uzerinden
tanimlar. Degisim degeri temelinde kurgulanan soyut mekan,
mulkiyet esasinda kentsel mekani pargalarina ayirarak, tec-
rube ile érilen toplumsal mekani ortadan kaldirmaya calisir
(59-60).

Mekan temsilleri imajlarda, planlarda ve dilde yeniden Ureti-
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len bir bilgi sistemi olusturur ve degisim degeri temelinde
metalastirilan mekani liberal ekonomik modele uyumlu bir
sekilde, analitik ve ahlaki olarak 6zel mulkiyeti ayricalkli ki-
larlar. Yukarida tartisildig) gibi neoliberalizmin piyasalastirma
ve metalastirma egilimi dncelikle devlet mulkiyetini istisnai
addeder ve ikincillestirir. Kamu mulkiyetine tabi varliklarin
munhasiran 6zellestiriimesi Roy’a gore, temsil ettigi insanla-
rin devlete emanet ettigi varliklara “tarihte benzeri gérilme-
mis barbarlikta bir el koyma slrecinden” baska birsey
degildir (Harvey, 2008: 134). Bu alanlara el koyma slrecle-
rini mesrulastiran sdylem ise, “kamu” kavraminin geleneksel
olarak 6zdeslestirildigi devlet aygiti ve erki ile olan 6zdesligin
surekli olarak vurgulanmasidir. Stkri Argin’in belirttigi Uzere,
“neoliberal ideoloji “kamu” ile “devlet” terimleri arasindaki
[...] cagrisim aglarini aktive ederek “kamu”ya, “kamusal’a
yonelik bu hdcumlarini giya “devlet’e ve “devlet midaha-
lesi”’ne ydnelikmis gibi sunabildi ve bu sayede hem kendisini
klasik liberalizmin koéklu 6zgurlikel geleneginin halis ve
sadik bir takipcisiymis gibi gostermeyi, dolayisiyla devletle
arasindaki 6zel bag) perdelemeyi hem de karsitlarini daha
bastan “devlet”i, “devlet mudahalesi’ni savunur duruma
dusmek gibi sikintili bir konuma sikistirmayi basardi (2009).

Bu sOylem “herkese ait ya da hicbir kimseye ait olmayan” de-
relerin bosa aktigl, meydanlarin tekinsiz oldugu, kent ici ma-
hallelerin su¢ ve ¢oOkunti alani oldugu iddialarini
mesrulastirmakla kalmaz; bu alanlarin mUsterek kullanima
tabi oldugunu da unutturan ideolojik bir korlik tahsis eder.
Argin’'in soyledigi gibi “neoliberal hegemonya “kolektif” sifa-
tin1 sadece bir sirket formu olarak” algiladigl icin her tirlu
ortak mulkiyet rejimi, dahasi mulkiyet disinda kullanim tze-
rinden tanimlanan alanlari da 6ncelikle gorinmez kilmayi ve
ardindan citlemeyi bu korluk Uzerinden gerceklestirmeyi ba-
sarir. Yine de musterekler aslinda her yerdedir: “Haritalarda
nadiren goriinseler de, 6lcllebilir mekani isgal ederler, fizik-
sel referans noktalari vardir, toplumsal iliskiler icerisinde Ure-
tilirler ve formel deger sistemlerini temsil ederler” (Blomley,
2008: 322). Goérunmez kilinsalar da Blomley’in belirttigi gibi,
topluluklar 6zel ya da kamusal ayrimi yapmadan mekan Uze-
rinde kullanim Uzerinden kaynaklanan mustereklik iddia-
sinda bulunabilirler (2004: 17). Bu tur kullanim Uzerinden
tanimlanan alanlar devlet tarafindan glvence altina alinabilir
(6rnegin zilliyet hakki) ya da bu alanlar Gzerindeki her turll
kullanimi yasadisi ilan edebilir.

Kullanim Uzerinden tanimlanan musterekler ve yeni toplum-
salliklar Ureten mustereklestirme pratikleri perspektifinden
kentsel mekana bakmak, igerisine sikistirildigimiz ikili mul-
kiyet paradigmasini asmamizi saglayabilir. Antonio Negri ve
Michael Hardt'in ileri slirdGgl gibi kent, “sadece binalar ve
caddeler, gecitler ve parklar, atik sistemleri ve iletisim agla-
rindan olusan kurulu bir ortam” degil, “kultirel pratiklerin,
entelektlel devrelerin, duygusal aglarin ve toplumsal kurum-
larin” olusturdugu devasa bir ortak zenginlik deposudur
(2011: 161). Yine Lefebvre'i takip ederek kentsel mekanin
verili bir “sey” degil, insanlar ve nesneler arasinda kurulan
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toplumesal iliskiler bltlinG ve kullanim degeri esasinda top-
lumsal sinif ve gruplarin sekillendirdigi somut “yasam alani”
olarak tanimladigimizda mustereklerin politik ve toplumsal
Onemini teslim edebiliriz. Lefebvre’e gére somut toplumsal
mekan sadece kamu otoritesi ve sermaye gibi aktorler tara-
findan degil, hegemon olmayan kullanicilarin guindelik pra-
tikleri tarafindan da Uretilen ayriksi bir catisma alanidir.
Kullanicilar mekansal pratikleriyle mekani temelliik edebilir
ve mekani normatif dizenlenisine karsi donlsturebilir. Bu
nedenle “toplumsal iligkilerin acimasiz bir yogunlasmasi” ola-
rak mekan, iktidar iliskilerini yansittigl kadar bagimlhlik ve ta-
hakkim iliskilerine itiraz edilen bir yerdir (1991: 227). Bu
anlamda kentsel mekan, kullanicilarla iktidar ve sermayenin
mekansal pratiklerinin ve mekan temsillerinin arasindaki di-
yalektik iliskiden ortaya cikar.

Gelelim Lefebvre’in bicimsiz ve asagilayici etiketlerle
yaftalandigini belirttigi kullanici ve sakinlere. Kullanici ve sa-
kinler uzmanlarin soyut mekanina karsi, 6znel deneyime da-
yall somut yasanan bir mekan algisina sahiptir. Deneyim ve
toplumsal pratiklerin alani olarak somut mekan metalas-
maya ve ticarilesmeye karsit olarak kullanim degeri Gizerin-
den tanimlanir. Kullanicillar kentsel mekani kapitalist
toplumsal iliskiler ve devletin hiyerarsik mekansal anlayisi
cercevesinde homojen ve parcalanmis olarak deneyimlese-
ler de mekani pratikleriyle donUstlrur ve bu pratikler lizerin-
den “temsilin mekanlarini” yaratirlar. Temsilin mekanlari
kaynagini gundelik yasam icerisindeki tarihsel micadele ve
birikimlerden, ttopyaci ideallerden alr (141).

Kullanicilarin kentsel mekani pratikleriyle donlstirme po-
tansiyeli, yeni citlemelere karsi musterekleri korumaya yone-
lik savunmaci bir direnis perspektifi sundugu kadar yeni
mustereklestirme pratikleriyle ortak alanlar yaratma ve bu
yolla sermaye ve iktidarin tahakkimu altindaki kentsel me-
kanlari temellik etme imkanini da tartismaya acgar. Blom-
ley’in belirttigi gibi nasil mekan mustereklerin yaratiimasini
mumkdin kiliyorsa mustereklerin Uretilmesi de mekani yeni-
den Uretir (2008: 320). Bu nedenle mustereklestirme pra-
tikleri ayni zamanda mekan siyasetidir.

Biliyoruz ki bugtin sermaye kendi i¢ celiskilerini ¢cozmek icin
musterekleri citlemek zorunda. Bu nedenle var olan muste-
rekleri gorinur kilmak, geri almak ve yeni kentsel musterek-
ler Uretmek, sermaye birikim dolasimini kisa devreye zorlar
ve kentteki kapitalist toplumsal iliskilerin isleyisini sekteye
ugratir. Kentsel mistereklestirme pratikleri alternatif kentsel
mekansal tahayydlleri yaratmakla kalmaz, alternatifleri biz-
zat deneyimlememizi de saglar.

Bunun yani sira, musterekler ve mustereklestime pratikleri
Uzerinden dustinmek birbirinden ayri gérunen toplumsal ha-
reketler arasindaki iliskiselligi yakalamamiza da imkan tanur.
Karadeniz vadilerindeki HES karsiti direnisleri istanbul’da
farkli mahalleler icin verilen mucadele ile ortaklastiran ser-
mayenin yeni ¢itleme harekatidir. Bu noktada sayilimis hak-
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lara dair talepler (kent hakki, barinma hakki, su hakki, bilgi
edinme hakki, calisma hakki vb.) ve bu haklar i¢in yurutilen
Ozel ve ayri mucadeleler yerine, hayatin her alaninin ¢itlen-
mesine ve piyasalastirilmasina karsi ¢ikan hareketlerin or-
takligina dayanan butunlikeh bir muhalefet perspektifi
ortaya cikabilir. Dahasi ¢itlemeleri mesru kilan “ihya”, “sur-
durulebilirlik”, “sagaltma”, “yayalastirma” gibi ifadelere karsi
yeni bir politik dil yaratmasina da yol verebilir. Zira musterek-
leri geri almak, dilin kendisinin de geri alinmasini gerektir.
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Meral Canda

Tadina Doyulmaz Tarlabagi Usuli Dayanisma Firinda

Ufuk Ahiska

Malzemeler:

Yemek i¢in:

1 Blytk boy dayanisma

7 Basli sogan (efsanede anlatilanlardan)
1 Seffaf kase aciklik

2 Kulpsuz fincan ask

1 Demet savaskaciran otu
1 Kase merak

AldigI kadar yaraticilik
Sonsuz hayal glicu

Bolca umut

Aci Sos lgin:
Bdtdin sinirlar
Tahakkim
Irkeilik
Ayrimcilik
Baski
Yabancilastirma
Yalnizlastirma
Yoksunlastirma
Yoksullastirma
Soylulastirma

Yukaridaki malzeme listesi hic basiimamis bir tanitim brosuru
taslagindan alindi; regetenin kismeti bu yaziyaymis. Ne icin bir
araya getirilmisti bu liste? Bir Mutfak, bir Dayanisma Mutfag
icin. (Mutfag blyUk harfle yazacagim ki, modern evlerde genel-
likle kadinlarin yalnizlastirildiklar ve gérinmez kilinan emekle-
rinin toplu mezarlari haline gelen mutfaklarla karismasin).

24 Mart Pazar ginl Tarlabasi Sakizagaci sokaktaki Mutfagi-
mizda ilk kazan kaynadi. Ve onu takip eden haftalarda her
cumartesi kazanlar kaynamaya devam ettiler, ediyorlar.

Mutfak, Gocmen Dayanisma A8l (GDA) icinde ortaya cikan
bir fikir ve eylemdir. Sanki dylesine aklimiza gelmis bir sey
gibi dursa da, adeta fikri bulan biz degiliz de, fikir bize ken-
dini dayatti diyebiliriz. Bu sUreci anlatmak, bu deneyimi pay-
lasmak tam da bunun i¢cin 6nem tasiyor.

Bilindigi gibi GDA (c yili askin bir stredir gbg, gocmen ve si-
nirlar ile ilgili radikal politikalar Gretmeye calisan ag tipi yatay
bir érgutlenmedir. En bastan beri 6rgutlenisiyle, 6nine koy-
dugu hedeflerle, eyleme tarzlariyla ayni konularda proje Ure-
ten ve ihtiyac sahiplerine yardim sunan stk’lardan bilingli
olarak farklh bir kulvara yerlesmistir. Bu farki en iyi 6zetleyen
ifadeyi belki de “muktedir-muhtac” ikiligini reddetmesi ve po-
litik tavir Greterek farkindalik olusturmayi 6ncelige almasi
seklinde formtule edebiliriz. “Misafirhane” adi altinda gorun-
mezlestirilen geri gobnderme/alikoyma merkezleri ile ilgili yU-
ratulen kampanya ve Festus Okey davasi cercevesinde
Orllen politik eylemlilik/dayanisma, anlatiimak istenen farki
gayet iyi somutlastiran érneklerdir. Bu baglamda GDA, en
bastan beri gocmenlerle iliskisini “yardim” Gzerinden degil,
onlarin 6z 6rgutlenmelerini olusturmalari icin cesaretlendirici
olmak anlaminda politik dayanisma ekseninde kurmaya ca-
listi; onlarin kendi seslerini kamuoyuna duyurabilmeleri igin
bir basamak, kirsi, megafon gibi konum almaya 6zen gos-
terdi. Ve tam da bu noktada evdeki hesabin carsiya uymadig)
bir olgu ile karsilastik: gécmen bireylerin acil sorunlarinin
fazlasliyla tekil somutluklari, bu durusun getirdigi politik s6y-
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lemin ister istemez sahip oldugu “genellik” karakteri ile bag-
dastiriimasi zor bir tablo ortaya cikardi. Uzaktan dyle gorin-
mese de aslinda bu olgunun altinda belki de bir ¢ok politik
hareketin saplanip kaldig| bir paradoks yatmakta: “’buylk
resim”e ayarli politik akil agisindan insanlarin acil, yakici so-
runlan oldukca dolayimli “politik” tercumelere ve timevarim-
lara muhtac gortunen fazlasiyla “siradan” sorunlardir. Bu
insanlar, cogu zaman diinya lzerinde aclik sorununun ¢6zul-
mesini degil, karinlarini doyurmayi talep etmekteler. Ayni se-
kilde cogunlukla kapitalist sistemin elestirisi ile
ilgilenmiyorlar; bir is bulmak, yaptig isin parasini patronun-
dan tahsil edebilmek, bir ayakkabi, mont edinebilmek, bir
doktora gériinebilmek, barinabilmek, cocuguna bakabilmek,
egitim alabilmek, ayrimciliga ugramamak, siddet gormemek,
kisaca kendi hayatlarini yasamak istiyorlar; Ustelik “hemen
simdi!” Bu taleplerinin U¢ vakte kadar “yok olacak bir
devlet”i, ya da “ylkselecek bir devrim”i, ya da igneyle kazila-
rak “edinilecek hak” kazanimlarini bekleyecek ne hali, ne de
takati var. Hatta Orhan Gencebay’in dedigi gibi: “feryada
gucum yok; feryatsiz duy beni” durumundalar. Yani 6zellikle
gocmenler, son derece kirllgan bir ¢izgide varolmaya calisir-
ken, kendi taleplerini politik micadeleye tercime etmek ko-
nusunda hakli olarak gekingen ve isteksizler. Eger onlar
“adina” sdylem Uretmeyeceksek, geriye ne kaliyor? ister is-
temez “yardim” faaliyeti mi?

Tam da bu noktada feminist hareketten 6grendigimiz “6zel
olan politiktir” siari bu tatsiz ikiligi paramparca edebilecek
bir ufuk aciyor 6nimuzde. Yasamin, siradan olanin politikli-
gini farkederek, tam da o noktada alternatif politikalar,
yasam alanlar Uretmek ve “baska” bir yasamin kesfine/ya-
ratimina hep birlikte soyunmak. iste Mutfak bizim icin bdyle
bir nefesin alanidir. “Yardim”in yerine “dayanisma’y| gecire-
bilmenin, muktedir-muhtac iliskisini fiiliyatta yok ederek, her-
kesin esit oldugu bir ani, bir slireci var etmenin deneyimidir.
insanlik kadar eski bir ritiielin, yemek yapmanin ve yemenin,
ocagin, sofranin kadim zemininde, bizi var etmis ortak gegc-
misimizin birlikte yapma ve paylasma Uzerinde mimkun ola-
bilmis oldugunu hatirlama yolculugudur. Yemek son derece
dogrudandir, ¢linkl hepimizin karni acikiyor ve hepimiz lez-
zetli bir seyler yiyince kendimizi iyi hissediyoruz; ¢linku yeni-
len seyin lezzeti sadece enumeratif malzeme listesinden ve
tariften kaynaklanmiyor. Lezzet, insanlarin nasil bir araya gel-
diklerinden ve sureci naslil yasantiladiklarindan, deneyimle-
diklerinden cok 6nemli bir pay aliyor. Kisacasl Mutfakta
hiyerarsisiz, esitlik¢i, dayanismaci, yaratici ve lezzetli bir
yasam dilimi pisiriyoruz, paylasiyoruz. Baska sekilde ifade
edersek: orada yasayan herkesle (gecici, kalici), her hafta
dumani Ustlnde politika yapiyoruz. Ve surekli bu yasam dili-
mini “nasil olur da yemek disindaki alanlara yayginlastirabi-
liriz”in yollarini birlikte olusturmaya calisiyoruz. Dil dersleri,
atolyeler (6rnegin ilk olarak karikatlr atélyesi) yavas yavas
sekilleniyorlar, yerlerini aliyorlar.
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Mutfak Nasil Caligiyor?

Mutfakta (simdilik) her cumartesi, o hafta calismaya talip
olmus goéndulltler ve o sirada yolu oraya dusmus olanlar, ke-
limenin gercek anlamiyla her yastan (su anda katilimcilarin
yas skalasi 2 bugukla 50 Uzeri olarak saptanabilir), her etni-
siteden, her kulturden, her cinsiyetten insanlar hep birlikte
yemek yapiyorlar ve aksamuzeri 5’te sofra kuruluyor. Mut-
fakta para gecmiyor. Eger mutfakta yemek yemek istiyorsa-
niz, bir selamdan, bir sohbetten baslayarak, o strece bir sey
katmis olmaniz gerekiyor. Gelenler tek masalik uzun sofra-
miza oturuyorlar; gelemeyenler ise bir selam ile bos kaplarini
yolluyorlar. Malzemelerimiz simdilik Bugday Dernegi’nin or-
ganize ettigi organik pazardan, Bir Umut Dernegi’nden, Bo-
gazici Tuketim Kooperatifi'nden geliyor. Ama bazen bir
evden gelen bir bardak sumakta, ya da bir baska evden
gelen bir paket mercimektedir bizim aklimiz fikrimiz. Oyle
umuyoruz ki, dyle arzuluyoruz ki Mutfak her seyiyle, o mahal-
lelilerin -afrikal ya da kdrt, ya da roman ya da her kimse-
kendi imkanlarini bir araya getirerek, en fazla da kendilerini
ortaya koyarak déner olsun. Mahalleli olmak, bir kidem, bir
koken meselesi olmaktan kurtulsun, her Sierra Leoneli, her
Nijeryali, her Kongolu, her Mardinli, her Siirtli, her Alman, her
italyan birbirlerinin géziinde énce dert ortagl, komsu, Tarla-
basili, yani yasam yoldasi olsun.

Neden Tarlabasi sorusunun cevabi da buradan geliyor: Tar-
labas! “soylulastirma” (ya da “mutenalastirma”) projelerinin
ilk elden muhatabi bir mahalledir. Bilindigi gibi uzun yillardir,
fokurdayan kapitalist toplumda dibe ¢Okenlerin, kenara ka-
¢anlarin, bir turla pismeyenlerin mekanidir. Yakin gecmiste,
savas kosullarindan kacan, géce zorlanan kirtler yogun ola-
rak burada yasamaya basladilar. Ayni sekilde “kagitsiz” ol-
duklari icin yasam haklari bile taninmayan gécmenlerin de
burada barinmasi kimseyi sasirtmiyor. Simdilerde dilim dilim
edilmis, ici oyularak yer yer bosaltiimis yaral bir mahalle Tar-
labasl. Mahalle dedigimizde oradaki binalari ve altyapiyi, ha-
rita Uzerindeki sinirlarla ¢evrilmis bir konumlanisi anlayan
kapitalist bir deformasyonun uzagindaysak, en ¢ok da insan-
lari ve orada Orgutlenmis birlikte yasami kastetmekteyizdir.
Orada yurutilen “mutenalastirma” operasyonu oncelikle iste
bu yasami oradan kaziyip atmaktadir. Tarlabasi’ndaki yasam
su anda bu operasyona direnemiyor; cunku galiba insanlarin
elinde avucunda bu tehdide karsi korumaya degecegini di-
sundukleri bir “mahalle”, yani bir ortak yasamdan ¢ok, son
derece kirllgan, umutsuzluga kapilmis, yalnizlastirilmis, hu-
kuki kirintilara indirgenmis, tadi kacirnimis yasam parcaciklari
var. Butuin bu pargaciklari bir araya ¢agirip, rengarenk ve lez-
zetli mi lezzetli bir yasam pisirebilirsek, sadece “baska bir
yasamin mumkin” oldugunu degil, ayrica bu “baska
yasam”in son derece glcli ve direngen oldugunu da goste-
rebiliriz belki. Kimbilir? Yasayalim gorelim.

Mutfak katihmcisi http://dayanismamutfagi.blogspot.com/
gocmenmutfagi@gmail.com
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Uygulanabilir ve Arzu Edilen Bir Cozam Mu?

Alevgul H. Sorman

“Sinirlari olan bir diinyada katlana katlana blylmenin slresiz devam
edebilecegine inanmak icin insanin ya deli ya da iktisatgi olmasi gerekir.”

Son zamanlarin dnct kavramlarindan biri haline gelen planli
ekonomik kictlme (Degrowth veya décroissance), enerji ve
kaynak tiketim seviyelerinin asagi cekilmesininin yaninda;
esitlik, 6zglrlUk ve yasam niteliginin arttinimasiyla da yakin-
dan ilgilenmektedir. Ancak ekonomik Uretim ve tiketim du-
zenlerinde kuculmeye yonelik 6zel politikalar gelistirmeden
once, toplumlarin dncelikle kendi dizenleri ve isleyislerini
anlamalari bilylik 5nem tasimaktadir. Ozellikle de enerji kul-
laniminin toplumlarin tipik fonksiyonlarindan olan uretim,
kendini yenileme ve duzenleme asamalarinin hangilerinde,
nasil ve ne sekilde kullanildig| hakkinda iyi bir anlayisa sahip
olmak gerekir. Aksi takdirde, kliculme Onerileri yararsiz ol-
manin 6tesinde tehlikeli sonuglara bile sebep olabilir.

Bunu aciklayabilmek icin sOyle bir dérnek verilebiliriz: her-
hangi bir futbol takiminin yemekten aldigi ve karsiliginda har-
cadigl enerjiyi %75 azaltarak ayni performansi géstermesini
bekleyebilir miyiz? Ongoriilen tavsiye ve diyetleri uygulama-
dan 6nce, bu oneriyi uygulayacak kisilerin yasi, cinsiyeti, fi-
ziksel aktivite kapasiteleri, ka¢c maca c¢ikacacaklari
incelenmeli ve karsiliginda da ne kadar zamanda, ne kadar
kesintiye gidecegi cok iyi hesaplanmalidir. Btiin bu faktorleri
g6z 6nlnune alarak, gida tuketiminin gercekei bir sekilde az-
altilmasi kisiye 6zel olarak recetelendiriimeli ki karsiliginda
bireyin sagligina zarar gelmesin ve beklenen performansinda
siddetli bir degisiklik gértlmesin.

Bu baglamda, bu makale planli bir ekonomik kiicliimeye
giden politikalari 6nermeden 6nce, toplumlarin biyo-fiziksel
ic-yUzlerini aydinlatmak Uizere etkili bir analiz teknigi olan top-
lumsal metabolizma (societal metabolism) yaklasimini 6zet-
leyecek ve klculme tartismalarina katkisini gosterecektir.

Kenneth E. Boulding

Toplumsal Metabolizma: Biyo-fiziksel Bir Analiz

Toplumlarin gosterdigi buyime ve ekonomik Uretkenlikte
enerji kullaniminin rolG suphesizdir. Bu buylimeyi sirf eko-
nomik verilere (gayri safi yurt ici hasila vb.) dayanarak acik-
lamak yerine, bu Uretkenlik seviyesine ulasabilmeye asil
sebep olan enerji ve kaynak tuketimini yakindan incelemek
esas olacaktir. Temel neoklasik iktisat yaklasimlarina yonel-
tilen en buyuk elestiri, kullanilan dogal kaynaklarin dissallik
oldugunu var saymalari ve onlari sistem sinirlarinin icine
dahil etmemeleridir. Buna tepki olarak ekolojik iktisat akimi
dogmus ve bu cercevenin iginde de farkl bir yaklasim sunan
toplumsal metabolizma analizine alan agmistir.

insan viicudunu metafor olarak kullanan metabolizma kelime-
siyle benzer anlamda kullanilan “toplumsal metabolizma” te-
rimi, temellerini  Lotka? ve  Georgescu-Roegen’in3
calismalarindan almistir. Sosyo-ekonomik yapilarin da strdiru-
lebilirligi icin enerji ve kaynak girdisine ihtiya¢ duyduklarinin,
bunlarin toplumun farkli bélimlerinde ve sektorlerinde farkl se-
killerde sindirildiklerinin ve bunun sonucu olarak da atiklarin
olustugunun altini gizer. Bu yaklasim, 6zel olarak, toplumsal is-
leyislerin aciklamasi icin baskin olan makro-ekonomik anlatilar
ve gostergelere ek olarak biyo-fiziksel bir perspektif sunmak icin
tasarlanmistir. Boylelikle toplumsal metabolizma ekonomik
Uretgenligin yanisira, biyo-fiziksel gostergeleri de (enerji ve dogal
varlik kullanimi) temel alarak toplumsal isleyisi sosyo-ekonomik,
ekolojik ve demografik yonlerden de incelemeyi amaclar.

Metabolizma esaslari icerisinde, toplumlar ic-ice gecmis, ure-
tim ve tuketimde farkl seviyeler iceren, hiyerarsik ve karma-
sik yapilar olarak gorulur. Temel toplum fonksiyonlari iki farkli
kategoride incelenebilir:

1-Smil, V. (2010) Energy Transitions: History, Requirements, Prospects. Santa Barbara, CA: Praeger ve Tainter, J.A. (2011) Energy, complexity, and sustai-
nability: A historical perspective, Environmental Innovation and Societal Transitions, sf. 89- 95

2-Lotka A (1924/1956) Elements of Mathematical Biology. NY: Dover

3- Georgescu-Roegen, N. (1971) The Entropy Law and the Economic Process, Harvard University Press, Cambridge, MA
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1.Net Uretim Béliimii - Toplumun geri kalani igin net eneriji,
yapi ve kaynak fazlasi tUreten sektorleri barindirirken;

2.Net TUketim BolimU - Toplumun dengesini saglayan, net
enerji fazlasinin kullaniminda ve tiketiminde aktif rol oyna-
yan sektorleri igerir.

Net Uretim B8Iim{, enerji ve madencilik sektdri, yapi ve Ure-
tim sektori ve tarim sektoriinden olusur. Bu sektorler (ken-
dilerini yeniden Uretebilmek icin enerji ve kaynak
kullanmakla birlikte) toplumsal dengeyi saglayabilmek icin
gerekli metabolik akislarin (enerji, gida ve malzeme), trin-
lerin ve altyapinin toplumun ikincil sektdrlerinde kullaniimak
Uzere Uretimini hedefler. Net Tuketim Boliumu ise nihai tuke-
tim faaliyetlerini barindiran sektorleri icerir. Bunlar hizmet ve
kamu sektorleri ile ev isi sektorl olarak temsil edilir. Bu sek-
torler, modern toplumlarda tamamen tiiketim amagli bilesen-
lerini temsil etse de, toplumlarin devami, cogalmalari ve
belirli bir organik yapi altinda birlesmelerini sagladigindan,
cok onemlidir. Boylelikle ilk bolim Uretim ve dontisimden
sorumluyken, ikinci bolim ise islem faaliyetlerini saglar. Her
iki bolum, sosyo-ekonomik diizenin saglanmasinda mutlak
bir uyumla calismalidir.

Basit bir toplumsal metabolizma isleyisini gosterebilmek
adina, bu iki bélim arasindaki dengeyi saglayan ve biyo-fi-
ziksel bir gdsterge olan enerjinin, ve demografik bir gosterge
olan calisma saatlerinin sektérler arasi dagihmini incele-
mekle baslayabiliriz. Sistemik bir karsilastirmada, metabolik
bir analiz, sektorler arasi (a) enerji tiketimini, (b) insan emek
dagihmini (farkli sektorlere aktarilan isglicu saatlerin top-
lami) ve karsiliginda da ekonomik gostergelerle eslestirilebil-
mesi igin (c) GSYIiH* verilerini temel alir.

Bu verilerle, her sektor igin:

Enerjetik metabolik hiz (is basinda harcanan saat basi tuke-
tilen enerji miktari - MJ®/saat) ve

Ekonomik Uretkenlik (harcanan saat basi Uretilen ekonomik
deger - $/saat), gostergelerinin belirlenmesine ve karsilas-
tirlmasina olanak tanir.

Ornegin Avrupa Ulkeleri igin yapiimis bir calismada® belirle-
nen gosterge araliklari sOyledir:

Uretim sektorii (enerji, yapi ve sanayi sektérleri icin) 130 ila
1000MJ/saatlik enerji tuketimine karsilik saat basi 10-50€

4-Gayri safi yurt i¢i hasila.
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degerinde Uretimde bulunmaktadir.

Tanm sektoru, 20-350MJ/saatlik enerji tiketimine karsi 5-
25€/saat deger yaratmakta

Hizmet ve kamu sektorleri, 30-100 MJ/saatlik enerji tuketi-
mine karsi 15-45€/saat deger yaratmakta

Ev ici is sektorlinin ise 2-8 MJ/saatlik enerji tuketimine kar-
silik olarak kayit altinda olmadig) icin formel ekonomiye kat-
kisi yok gibi gérinmektedir.

Toplum tarafindan 6ngorulen enerji gereksiniminin ve bu
enerjinin temininin, harcanan emekle eslestirilmesi, toplum-
sal metabolizma yaklasiminin temel amaclarindandir. Biyo-
fiziksel bir gosterge olan enerji kullanimi, Gretimi farkh bir
boyuttan resmederken, ekonomik gostergelerle de karsilas-
tirma olanagi sunmaktadir. Boyle bir yaklasim kullanmak,
onerilen planh ekonomik kigtlmenin uygulanabilirligini daha
gercekcei bir biyo-fiziksel prespektiften aciklamaya yardimci
olabilir.

Planli Ekonomik Kugllme Biyofiziksel Agidan Ge-
cerli Bir Opsiyon mu?

Argiiman 1) Enerji Tliketiminin Azaltilmasi, Alternatif Enerji
Kaynaklari ve Azalan Net Enerji Uretimi

Enerji sektord, birincil enerji kaynaklarini (6rn. fosil yakitlar)
kullanilabilinir enerji taslyicilarina (elektrik) donustarar. Top-
lumlarin net enerji ihtiyacini saglayan bu sektér su ana kadar
minimal emek karsiliginda ¢ok yUksek net enerji dontisimu
olan fosil yakitlarina dayali olarak isledigi icin 6zel bir ilgi ge-
rektirmemistir. Tam tersine fosil yakitlarin yiksek geri do-
nusu nedeniyle toplumun net Uretim bélumuane fazla yatinm
gerektirmeden, diger tiketim bélimlerinin faaliyetlerinin ce-
sitlendiriimesine olanak tanimistir. Ornegin, tarim sekto-
rinde bir ABD vatandasi tarafindan bir yil icinde tuketilen
tUm gidalar toplam 17 saatte Uretilirken; gelismis bir GUlkede
bir giinde bir kisinin tikettigi tUm enerjiyi, enerji sektori 2
dakikaya esdeger bir calisma zamani icinde Uretebilir.” Boy-
lelikle Uretim sektorindeki elde edilen bu yiksek verim sa-
yesinde diger alanlarda bir cok cesitlilige gidilebilmis ve
toplumlar su anki karmasik yapilarina ulasmislardir.

Enerji tUketiminin azaltiimasi halihazirda gelecekte kacinil-

5-Milyon joul. Bir joul bir Newton'luk bir kuvvetin bir cismi kuvvet dogrultusunda bir metre hareket ettirmesiyle yapilan ise esittir.
6-Giampietro, M., Mayumi, K., Sorman, A. H. (2011) The Metabolic Pattern of Societies: Where Economists Fall Short, Routledge, Taylor & Francis Group:

Londra

7-Giampietro, M., and Mayumi, K., (2009) The Biofuel Delusion: the Fallacy behind large-scale Agro-biofuels production. Sf.



maz olacaktir. Ote yandan alternatif enerji kaynaklarina gecis
girisimlerini elestirel bicimde ele almak gerekir. Alternatif
enerji kaynaklarina gecis, net enerji temininde ciddi bir azal-
maya sebep olacaktir. Alternatif enerji kaynaklarinin ¢ok
daha dusUk bir net enerji Uretimi oldugundan ¢ok daha fazla
yatirnm gerektirecektir. Ayni miktarda enerji tasiyicisi Uretimi
icin daha fazla sermaye, daha fazla birincil enerji ve daha
fazla calisma saati gerekecektir. Tartismali olmakla birlikte,
bir kisim akademisyen® 6ngorilen alternatif kaynaklarin
kombinasyonu ne olursa olsun, ylksek enerji tiketimi bazli
yasam tarzlarina geri dontstiniin mimkun olmayacagini vur-
gulamaktadir. Alternatif bir enerji senaryosunda toplumlar
ekonominin diger cesitli sektorlerinden enerji Gretim sekto-
rine calisma saatleri, enerji, teknolojik sermaye aktarmak
zorunda kalacaklardir. Boylelikle, alisilagelmis duzenden zo-
runlu olarak cekilen kaynaklar, toplumun i¢-organizasyo-
nunda ve yapisal ve islevsel dzelliklerinde blyuk bir degisime
sebep olacaktir. Bunun sonucu olarak da alisilagelmis tasi-
macilk sektériinde ya da saglik sektoriinde buylk degisik-
liklere gidilmesi gerekecek ve toplum eski dlizeninden
uzaklasarak buyuk bir degisim gecirecektir. Neticede de
farkli bir toplumsal organizasyon gorulecektir.

Ceren Gamze Yasar.

Toplumlarda goérulen bu hassas metabolik denge, Japonlarin
UnlU oyunu sudokuya benzetilebilir. Her bir sektorin saat
basi enerji tiketimi, diger bir sektoriin tiketimini dolayl ola-
rak etkilemekte, her bir bilesen, digerlerinin tanimlanma-
sinda etken bir faktor olarak rol oynamaktadir. Sudokuda bir
numaranin degismesiyle, diger bitiin numaralarin da degis-
mesi gibi; sistemde 6ngorilen herhangi bir degisiklik karsi-
sinda, diger butin faktorlerin de degismesi beklenmelidir.

Argiiman 2) OnGérillen Daha Kisa Calisma Saatleri

Toplumsal metabolizma yaklasiminda daha énceden de be-
lirtildigi gibi, toplumun farkh sektorleri arasinda dagihm gos-
teren saatlik is bolimu, enerji tuketiminde ve Uretilen
ekonomik degerler arasinda kritik bir denge vardir.

Kulaga hos gelse de, daha az kaynak, enerji, sermaye kul-
lanmanin yanisira, 6nerilen saatlik is yikinun azaltilarak
mevcut dizenin korunmasi ya da iyilestiriimesi mimkdn bir
olasilik degildir. istihdami yaymak amaciyla énerilen daha
kisa calisma saatleri sayesinde ortaya ¢ikan bos zamani
GSYIiH'y! arttirmak yerine, serbest zaman olarak harcama
Onerisi maalesef ekonomik Uretkenligi, biyo-fiziksel verimli-
likten bagimsiz olarak tanimlamaktadir.

8-Hall, C.A.S., Balogh S. and Murphy D.J.R. (2009) ‘What is the Minimum EROI that a Sustainable Society Must Have?’, Energies, 2009, 2, sf. 25-47
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Onerilenin aksine, ne “lcretli is” kategorisinde ne de “licret-
siz is” kategorisinde calisilan saatlerin azalmasi yonutnde bir
egilim beklenmelidir. Tam tersine alternatif bazli kaynaklarin
mutlak net enerji Uretim seviyelerinin cok daha dusuk olmasi
beklendigi icin, bunu telafi edebilmek igin cok daha fazla ca-
lisma saati s6z konusu olacaktir. Su andaki statikoyu koru-
yarak, dramatik sonuglara neden olmadan degismek cok
zordur. Ya toplum tamamen gosterdigi fonksiyonlarda silbas-
tan bir dizene girecek (eskiden bilinen hizmetler ya da Ure-
tim sekilleri gecerliligini yitirecek) ya da herkes eski
alisilagelmis dlizene ayak uydurabilmek pahasina daha ¢ok
calismak zorunda kalacaktir.

Argiiman 3) Jevons Paradox Kavrami

ikinci bir sorun ise, “Jevons Paradox” kavrami ile ilgilidir.® Ev-
rimlesen sistemlerde gorulen teknolojik verimlilikteki artis
aslinda beklenilenin aksine, dogal kaynak kullaniminin art-
masina (6rn: enerji tuketimi) sebep olmaktadir. Bazi aktivi-
teler dahilinde gonulli bir sekilde enerji tuketiminin
azaltilmasi, diger aktiviteler icerisinde istemsiz bir enerji ti-
ketiminin artmasina neden olabilir. Bunun en iyi gostergesi
isve¢'te yapilan bir anket sonucunda dogrulanmistir. Bir cok
kisiye gunllk diyetlerinde daha az et yemeleri karsiliginda ta-
sarruf edilen para ile ne yapacaklari soruldugunda, ¢ogu kisi
daha cok seyahat edecegini belirtmistir.*°

Bu baglamda, artan nlfusa ve beklentilere ragmen, daha az bir
sermaye ile, gonulla olarak daha az kaynak ve enerji tuketimi
ile cogalan sorunlari ¢dzebilme inanci, biyo-ekonomik ve biyo-
fiziksel agidan surdurulebilirlik anlayisina karsi gelmektedir.

Arguiman 4) Ekonomik Kugtilme igin Planlama

Son olarak da, post-normal bilim kavramina deginmek fay-
dali olacaktir.** Bu yaklasim, bilimin icinde bir cok bilinmeyen
faktoran, belirsizliklerin var oldugunu, ¢ogu iliskinin dogrusal
olmayan bir sekilde sonug verdigini ve bunlara ek olarak da
insanin 6ngori kapasitesinin sinirli oldugunu ve cehalet fak-
toriiniin de etken bir rol oynadigini kabul etmektedir.

Butdn bu faktorleri g6z 6ntinde bulundurarak, i¢-ice gecmis
bir cok kultlrel ve sosyal etkenin varliginda, ortak bir planh
ekonomik kicllme tanimina varabilmek neredeyse imkansiz
bir hedeftir. Bunun dogal bir sonucu olarak cesitli sorular or-
taya ¢ctkmaktadir - Strdurllecek olan faktorler nelerdir? Kim-
ler icin? Ne kadar slreyle? Ne pahasina ekonomik bir
kacllme hedeflenmektedir? Planli ekonomik bir kictilme

9-Jevons, W.S., (1865) The Coal Question. Augustus M. Kelley: New York.
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icin optimal bir plan Gzerinde genel bir anlagsmaya varmanin
mUmkin olabilecegini hayal etmek gerceklik disidir. Boyle
bir kurgu, kacinilmaz olan yaslanmaya karsi 6nlem almaya
calismak gibidir. Kimse yaslanmak igin plan kurmaz. Yapila-
bilecek tek olasilk, nasil keyifli ve huzurlu bir sekilde yasla-
nacagimizi tartismak olacaktir. Ayni yaklasim, planh
ekonomik kugulme fikirleri icin de gecerli olmalidir.

Sonug Yerine

Sihirli bir degnek sayesinde bir ¢c6zim bulunmadigl sirece,
toplumlar zaten zorunlu olarak enerji tiketiminde kicilme
gostereceklerdir. lyimser senaryolar bile zirve yapmis olan
petrol Uretim hizinin (peak oil) ¢oktan gecildigini, bundan
sonra illa ki bir dUsUs yasayacaginin altini gizmektedir.*? Ta-
leplerin karsilanamayacak olmasi da éncelikle kisi basina tu-
ketilen enerjide azalmaya sebep olacak, sonrasinda da
mutlak anlamda genel enerji tuketiminde azalma yasanma-
siyla son bulacaktir.

Bunun doguracag) sonuglar bilinmedigi gibi, kimsenin opti-
mal bir ¢6zim stratejisine varmasi da beklenemez. Mevcut
modern sosyo-ekonomik sistemlerin gosterdigi kompleks ya-
pilasma, plansiz ve kendi kendini organize eden bir sirecte
ortaya ¢cikmistir. Hi¢ bir ekonomistin optimizasyon planlarinin
sonucu olarak degil. Dolayisiyla, Utah Eyalet Universitesi tarih
profeséri Joseph Tainter’in belirttigi gibi: “Sistemlerin kar-
masiklasmasi, bu durum olasi oldugunda gerceklesebilir.
Bunun en biyilk nedeni ise enerji tiketimidir.”*3

Ayni sebepten dolayi, post-normal bilim ¢ercevesi icinde, bazi
biliminsanlari da ekonomik kii¢glimenin plansiz ve kendi ken-
dini organize eden bir stire¢ dahilinde olacagina inanmakta-
dir. Yapilabilecek tek sey hazirlikli olmak, neyin ne sekilde
olup bittigini daha iyi anlayabilmek ve buna bagl olarak da
daha esnek yonetim stratejileri gelistirmek olacaktir. Bu
surec icinde de, geriye kalan yuksek kalitedeki enerji kaynak-
larini verimli alternatiflere yatirarak, daha yumusak bir gegisi
saglayabilmeyi amaclamak en akillica gérinen ¢ézimdr.

Bu ézet makalenin uzun hali Journal of Cleaner Production
dergisinde Aralik 2011’de yayinlanmistir. Tam bibliyografik
referans asagida bulunabilir:

Sorman, A.H. ve Giampietro, M. 2011, The Energetic Meta-
bolism of Societies and the Degrowth Paradigm: Analyzing
Biophysical Constraints and Realities, Journal of Cleaner Pro-
duction. http;//bit.ly/uZa7uO

10-Polimeni, J., Mayumi, K., Giampietro, M., and Alcott, B. (2008) Jevons’ Paradox: the Myth of Resource Efficiency Improvements Earthscan: London.
11- Funtowicz, S. O. and Ravetz, J. R. (1993) Science for the post-normal age, Futures, 25: 735-755.

12-Heinberg, R. (2003) The Party's Over: Oil, War and the Fate of Industrial Societies. East Sussex: Clairview.

13-Tainter, J.A. (2011) Energy, complexity, and sustainability: A historical perspective, Environmental Innovation and Societal Transitions, sf. 89- 95
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Ekonomik Kiiciilmenin Ahval ve Seraiti:
Baska Bir Kiigiilme Mumkun mii?

Arif Cem Giindogan

Liberal dusunce kuruluslan bile ekonomik Kku-
culme (degrowth) segenegini dillendirmeye bas-
ladi. Hayir, dinya tersine donmuyor; biuytime odakh
mitler tim gérkemleri ile yikiliyor!

Dunyamiz iklim degisikligi kaynakli felaketler, -basta gida ve
su olmak Uzere- her tirli kaynak kitligl, ekosistemlerin ¢o-
kusU, ve daha pek cok sorunla dolu bir yolda freni bosalmis
bir sekilde ilerlerken cok enteresan seyler olmaya basladi.
Liberal cenahtan sayilabilecek bir distince kurulusu olan
Worldwatch Enstitlisi gectigimiz ay diinyayi bu ¢okisten kur-
tarma yolunun toplumlarin radikal bir bicimde yeniden yapi-
lanmasini éngdren bir ¢cozimde yattigini belirten bir rapor
yayinladi. Raporun 6z0 su: gelismis Ulkeler ya en kisa surede
“gbnulla” bir sekilde ekonomik kiculme (degrowth) yoluna
giderler, ya da topyekln ¢okls kacinilmaz olur. Bu problem-
leri yaratan sistemin bagrindaki bir aktériin bu radikal ¢ikisI-
nin ne manaya geldigini hep birlikte didikleyelim.

Ahval ve Serait Cok Fena...

Gectigimiz ay Worldwatch EnstitlsU tarafindan yayinlanan
“Dlnyanin Durumu 2012” raporu aslinda her sene ayni ku-
rulus tarafindan yayinlanan, diinyamizin -ekonomik, sosyal,
ve cevresel agllardan- ahval ve seraitini gozler 6nidne sermeyi
amaclayan bir rapor. Her raporun belli bir ana temasi oluyor
ve basliklara bakacak olursak son zamanlarda nereden gelip
nereye gitmekte oldugumuzu daha rahat gorebilmek mum-
kun: Isinmakta Olan Dinyaya Bir Bakis (2009), TUketicilikten
Surdurilebilirlige (2010), Gezegeni Besleyebilecek Yenilikler
(2011), Sardurtlebilir Refaha Dogru (2012). Evet... dogru
tahmin ettiniz. Uretim, tiiketim ve dahi her tiirli ekonomik
iliski bicimlerimiz telafisi imkansiz felaketler yaratiyor ve bu
-ne agidan bakarsaniz bakin “doganin fiziksel sinirlan” ile ge-
lisen- durum surdUrilemez. Raporlar kaleme alanlar da
bunu farketmekle kalmayip ¢6zim Onerilerini siraliyorlar.
Bunlardan en dikkat ¢ekeni ise bu sene yayinlanan raporun
ikinci bélumunde yer verilen “(ekonomik) kiicilme” énerisi.
Bolimu kaleme alan kidemli arastirmaci Erik Assadourian,
gelismis Ulkelerin ekonomilerini oldukca hizli ve gonalla bir
sekilde kuclUltememesi halinde bindikleri dali keseceklerini
ve gezegenimizin ¢okisinln kaginilmaz hale gelecegini sa-
vunuyor. Gelismekte ve gelismemis Ulkeler icin bu regetenin

simdilik adil olmayacagini belirten Assadourian, endustriles-
mis Ulkeler tarafindan pompalanan tiketim kiltirant hedef
gosterirken yeni bir kuzey-gliney tartismasini da glindeme ta-
siyor. Assadourian’in bu konuya dikkat cekmesi ¢cok entere-
san ve ayni oranda ibretlik bir sinyal zira liberal bir ¢izgide yer
alan bu ana-akim kurulusun bile sistemin dibine dinamit ko-
yacak bu gorUsleri acikca dillendirmesi bazi seylerin sonunun
yavas yavas gelmekte oldugunu gosteriyor. Golgesini satama-
dig1 agaci bile kesen kapitalizm, bagrinda aslinda uzun za-
mandir filizlenen bu tehdit karsisinda gittikce caresizlesiyor.

(Ekonomik) Kugulme Nedir?

Ekonomik kiculme, resesyondan farkli bir kavram. Hayir,
Gayri Safi Yurtici Hasila'nin (GSYiH) azalmasindan da bah-
setmiyoruz. Blylimeye ve tiketmeye obsesif derecede bagli
insanoglunu icinde bulundugu sistemi geri donlisii olmamak
Uzere terk edip, tim ekonomik iliskilerin odagina yasami ve
ekosistemlerin gesitliligini koyan, yerelligi 6ne ¢ikaran, daha
adil kaynak dagitimini hedefleyen, yeni demokratik 6rgut-
lenme formlarinin gelistigi, kendi kendine yeterliligi destek-
leyen bir sistem insa etmesinden bahsediyoruz. Kucilme
(Décroissance) kavraminin ilk olarak 70’lerin sonunda firtina
estiren “BUyUmenin Limitleri” (Meadows & Randers, 1974)
adll kitaptan ve sonrasinda baslayan tartismalari takiben
Fransa’da yayinlanan akademik yayinlarda (Amar, 1976;
Gorz, 1977; Georgescu-Roegen, 1979) sikca gectigini biliyo-
ruz. Ancak bu kavramin bilimsel bir arastirma alani olmasi,
genis Kitlelerce benimsenmesi ve aktivistlerce sahiplenilmesi
ise 2000’li yillara denk gelir. 2008'de Paris’te gerceklestiri-
len “Ekolojik Surdurulebilirlik ve Sosyal Adalet icin Ekonomik
Kaclulme” adli konferansta enine boyuna tartisilan ve kiresel
capta bir harekete dontismeye baslayan “kiculmenin eko-
nomisi” (Serge Latouche, 2008) krizin dibine batmis dinya-
mizin gundemine adeta civilenir.
http://beyondgrowth.wikispaces.com/ adresinden bir Kkis-
mina ulasabileceginiz pek ¢ok kurulus, hareket, girisim tara-
findan sahiplenilen bu tartisma alani gérildigu Uzere
yalnizca “radikallerin” tekelinde degil. Worldwatch Ensti-
tUsd’nln raporu, -sistemi ufak rétuslarla duzeltiriz'ci- anla-
yisa sahip kurumlarin da inceden icinde bulunduklari
paradoksu g¢akozladiklarini ve tunelin ucundaki isigl fark et-
tiklerini bizlere kanitliyor.
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“Durumu bir an dnce tersine gevirmezsek 6nce
kontrolli bir diyete, sonrasinda ise zorunlu bir ag-
llga mahkum olacagiz.”

“Secenek, buyimek ya da buyimemek degil; gezegenin li-
mitleri dahiline donebilecek proaktifligi sergilemek... Geze-
gen bizi bunu yapmaya zorlamak konusunda cok zalim
olacak” diyor Assadourian. Unlii Fransiz ekonomist Serge La-
touche’nin tarif ettigi gibi, durumu tersine ¢evirmezsek énce
kontroll bir diyete, sonrasinda ise zorunlu bir aghga mah-
kum olacagiz. Blyume ve refah kavramlarini birbirinden ay-
ristirmanin Gtopyadan ziyade ekolojik ve ekonomik acilardan
bir zorunluluk oldugunu kabul etmemiz gerekiyor. Peki bu
nasil olacak? Oncelikle neyin kiigiilecegi sorusunun yanitini
aramak daha iyi bir baglangi¢ olabilir. Ki¢ulme kavraminin
GSYiH'da meydana gelecek disusler anlamina gelmedigin-
den bahsetmistik. Klculme yalnizca Uretim ve tiketimin
6zellikle adalet ve ekolojik limitler ekseninden bakildiginda
en uygun sekilde yeniden tasarlanmasi ve indirgenmesi an-
lamina da gelmiyor. Ne olmadigini séylemek daha kolay go-
zUkse de aslinda bu bize kug¢tlme kavraminin tim ekonomik
ve sosyal iliskilerimizi, cevresel etkilesimimizi cok boyutlu ele
aldigini mujdeliyor. Evet, “kigulecek arkadasim da ne kigU-
lecek onu bir deyiversen” deyisinizi duyar gibi oluyorum ve
ince galisan zihinlerin dikkatini cekmek Uzere bir ara baslik
dizip hemen sadede geliyorum.

Kucgulecek, Ama Ne Kucgulecek, Nasil Kiigulecek?

Krize nazir gezegenimizi eski guzel gunlerine dondurebilecek
tek ve nihai bir ¢6zum yolu yok. C6zUm ¢ok boyutlu bir yak-
lasim gerekiyor. Var olan tim ekonomik iligkilerimizi, sosyal
ve ekolojik butln etkilesimlerimizi gozden gecirmek; zihin-
lerde ve pratikte devrimler yapmak; gemileri karadan yurut-
mek zorundayiz. Bazi 6rneklerle arzuhalimizi aciklamaya
calisalim:

Zaman... Bir dusuniin, zamanimizi naslil harciyoruz? Yararin-
dan ¢ok zarari olan endUstriyel Uretime mi? Baskalarina ser-
vet kazandirmaya mi? Tlketim kaltirince yaratiimis
ihtiyaclar (manufactured demand diyor elin oglu...) karsila-
maya mi? Dostlarimizla keyif catmaya mi? Ulkeyi kurtarmaya
mi? Cevaplar her neyse; is, is bolimu, bos zamanlarimizi de-
gerlendirmek gibi kavramlar (izerine yeniden kafa yormamiz
gerekiyor. Kurdugumuz sistem -sansliysak- bizi neredeyse
Olene kadar calistiryor, ¢citkan posamiz da hak ettigi degeri
goéremeden yitip gidiyor a dostlar. Daha az calismayi, daha
cok is bolimu yapmayi, sevdiklerimizle daha cok vakit gecir-
meyi, daha ¢ok kafa yorabilmeyi, daha erken emekli olmayi
disiinerek her seyi sil bastan kurgulamaliyiz. Ornegin, gelir
ucurumunu kapamak icin vergileri kullanabiliriz (cok kaza-
nan ¢cok vergi verir, dyle degil mi Bay Tobin?); daha cok is bo-
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Iim yapip daha az calisabilir, issiz sayisini azaltabiliriz. Or-
nekler Utopik geliyor olabilir, olsun, tim bunlar sandiginizdan
¢cok ama ¢ok daha 6nceden beri tartisiliyor ve bazilari uygu-
lamaya gegcirildi bile. Dogal varlik tiketimi... Su anda 1.5 ge-
zegenimiz varmisgasina dogal varliklari tiiketmeye devam
ediyoruz. Bu gidisat fena, zira 2030’a varmadan bu tuketim
hizi ile 2 gezegeni adeta a¢ bir fare gibi tuketmeye talip ola-
cagiz. Dostlar, -sirketlerin degil ama- en kit zekalinizin bile
tahmin edecegi Uzere 2 gezegenimiz yok. Dolayisi ile mevcut
tiketim aliskanhklarimiz tam anlamiyla cilginhk seviyesinde.
Tam Uretim ve tuketim bicimlerimizi doga yasalarina uyumlu
bir sekilde yeniden tasarlayacagiz, ekosistem ve biyogesitlilik
odakli bir yaklasim dahilinde -tipki doga gibi- dinamik limitler
belirleyip, bu sinirlar dahilinde yola devam edecegiz. El atil-
masi gereken daha c¢ok alan var: finansallasma konusu
(6zetle paradan para kazanmak, yoktan var etme yanilsa-
masli sendromu, vs...), kurumlar ve sosyo-ekonomik yapilari-
miz, materyal ihtiyaclarimiz... Kissadan hisse, akliniza ne
geliyorsa yeniden kurgulanabilir. Alti Gstl birkag ylzyildir ite
kaka ilerleyen ve igine girdigi her buhranda daha blyuk fela-
ketler yaratabilen bir sistemin en dogru sistem olduguna bu
kadar koru koriine inanmak gercekten cok aptalca. Bu du-
suinceye sahip pek ¢ok insan ve kurum yeni bir dinya duzeni
insa etmek icin yola koyuldu bile... Simdi soru su: biz bunun
neresindeyiz?

Tarkiye Kagllmeyi Tartisabilir mi?

Boyle naif 6rnekler verdigime bakmayin hocam. Bunlar beyin
gidasi... Mexico City Otonom Universitesi’nde Ekonomi Pro-
fesorl olan David Barkin’in de Ustline basarak degindigi
Uzere kiculme kavrami politik bir diizleme oturtulmadan ve
sinif catismasi perspektifinden bakilmadan anlasilabilecek
bir kavram degil. Glzide Ulkemize egemen, blyume fetisisti,
kapitalist sehirlesme sehveti dergilere konu olan (bkz: “in-
saat Ya Resulullah”, Birikim, Sayi: 270) neo-liberal kalkinma
politikalarina bir de kiicilme ekseninden bakip tekrar goz-
den gecirelim. Nereden baksan tutarsizlik, nereden baksan
ahmakca. Siz Erik Assadourian’a bakmayin sakin, kendisi
kicUlmeyi yalnizca gelismis Ulkelere salik veriyor, gelismekte
olanlara degijl. Oysa ki bunun sundan farki yok: sizler yeteri
kadar dinyayr mahvettiniz, yeter, simdi sira su arkadas-
larda... Sira hicbirimizde degil arkadaslar, gezegenin ruhuna
el fatiha okumamiza az kaldi. Simdi sapkay! basimizin 6nline
alip nasil bir hayat istedigimize kolektif, demokratik ve doga
yasalari cercevesinde karar vermemiz ve limitlere geri don-
memiz gerekiyor.

Sahi, su kigulme konusuna hakkini teslim edip onu bir sa-
hiplensek, tartissak, adimlar atsak; doludizgin Kkisraklar gibi
kalkinma/gelisme/buylime gorunimli afilli sona dogru
kosan Ulkemize ve gezegene bir iyilik yapsak diyorum.
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Ekonomik Kiiciilme: ister Sevin, Ister Sevmeyin

Serge Latouche?

Ceviren: Arif Cem Gilindogan

“Eger gezegenimiz bir glin ¢igrindan c¢ikarsa (ki ¢ikti
sayilir), cevreciler hakli ¢cikmig olacak. Fakat bu olana
kadar, bu muhtesem sistemin calistigini zannettigimiz
ve dunyanin carklarinin saglikl bir sekilde déndigu
yanilsamasinda yasadigimiz stirece mantik hep yo-
neticilerimizin tarafinda yer alacak.”

“Ekonomik kigllme zaten bagladi!”

Ekonomik kicllmeden yana olanlar bu s6zleri karsitlarindan
cokca duymaya basladilar bile. Bu biraz ivedilikle séylenmis
bir s6z. Evet, bluyume hizi dismus olabilir ancak henlz
negatif yonde bir egilim sirecinde degiliz. 1000 milyar euro
GSYiH'den® bahsediyorsak, sadece %1’lik bir blyime 10 mil-
yar euro eder. Bu hesapla 100 milyar euroluk GSYiH’ye sahip
olan bir Ulkenin (ortalama bir Guney Ulkesi 6rnegin) %10
blylmesi dogal kaynaklarda ekstra 10 milyar euroluk bir
azalma; atik ve Kirlilikte bir o kadar artis; iklim dengesinde
ve tlrlerin sayisinda bir o kadar turbulans anlamina geliyor.
Bu durum biyosferin kendini yenileme yetenegini fazlasiyla
aslyor.

Bunlardan da dnemlisi, ekonomik kiculmeyi segmek, ona
zorunlu olarak maruz kalmaktan cok farkli bir durum.
Ekonomik kigulmeyi esas alan bir toplum yaratma projesi,
negatif blylimeden radikal olarak farkli bir olgu. ilkini asiri
tuketim yuzinden ortaya cikmis obezite tehdidindeki bir
bireyin saghgini daha iyi hale getirmek icin gonullu bir sekilde
hosgoriisiiz ve cetin bir terapiyle kiyaslayabiliriz. ikincisi ise
bireyi acliktan 6lime bile goturebilecek zorunlu bir diyete
benziyor. Defalarca yinelendi. Ekonomik buyUumeye endeksli
fakat bayldyemeyen bir toplumdan daha beteri yoktur. Biliy-
oruz ki eger buylme biraz yavaslayacak olursa, butln
toplumlar issizlik, gelir dagilimi adaletsizligi, disen satin
alma gucu, asgari olarak insanca yasamayi saglayan sosyal,
saglik, egitim, ve kultarel bltlin hizmetlerin azalmasi veya
kesilmesi yuzinden buyuk bir karmasaya dusecek. Negatif
blylme sonucunda ortaya cikabilecek felaketleri hayal bile
edemeyiz! Eger bu gidisati tersine cevirmezsek bahsi gecen
bu toplumsal felaket senaryosuyla yuzlesmemiz kaginilmaz
olacak.

1974 yihinda gerceklestirilen “Onlarin Cevreciligi ve Bizim
Cevreciligimiz” baslikh bir konferansta Andre Goérz'un
vurguladig Uzere, aslinda bir baska sistem cercevesinde ¢cok
iyi olabilecek buylimedeki ve tUretimdeki bu disusun (daha
az araba, daha az gurultl, daha az kirlilik, daha temiz hava
vs.) icinde yasadigimiz sistemde sayisiz olumsuz etkisi var.
Kirliligi olusturan Uretim gittikce daha liks bir hale gelecek;
yalnizca ayricalikli kesimler bundan yararlanabilecek;
esitsizlikler artacak; yoksul kesim daha da yoksullasacak:
zenginler ise daha zenginlesecek. Ne yazik ki “petrolin
sonu” kapitalizmin veyahut blylimeye dayali toplumlarin da
sonu anlamina gelmiyor. Kapitalist bir ekonomi sinirli dogal
kaynaklarla, iklim dengesizligi veya benzeri bircok problem
varken de islemeye devam edecektir. Aslinda bu iddaa,
surdurualebilir kalkinma ve hizmet sektorine bagli kapitalizm
savunucularinin temel argumani. Sirketler (en azindan
bazilari) blylimeye devam edecek; kitlklar, salgin hastaliklar
ve savaslar insanligin onda dokuzunu Kkirip gecirirken
karlarini arttiracaklar. Artan bir hizda azalan eldeki sinirli
kaynaklarin degeri logaritmik bir sekilde yukar firlayacak.
Tum beklentilerin aksine, petrol kithgl petrol sirketlerinin
varhigi icin bir tehdit olusturmayacak. Ote yandan ayni hikaye
balikcilik gibi sektorlerde tekrarlanmayacak. Azalan stoklara
bagl balik kithgina ragmen fiyatlar petrol gibi ugcmayacak,
tiketmenin bedeli artmaya devam ederken tuketim dusecek.

Termo-Endustriyel Uygarlik

Jacques Grinevald'in deyimi ile 1850’den bu yana Uzerinde
yol aldigimiz “termo-endustriyel” yolda Bati, geometrik
(escarpanli, gizgisel ilerleyen) mantigini geri kalan herkese
empoze etmek konusundaki arzularini tamamen tatmin
etmis durumda. Bu arzular aslinda kapitalizmin ve politik
ekonominin dogdugu 1750’lerden bu yana mevcuttu.?
Ancak, pazarlama ve onunla es zamanli dinyaya gelen tuke-
tim toplumu kavramlarinin 1950’lerde gercekligimizin bir
pargasi olmaya baslamasi ile birlikte tim “yaratici ve yikici
potansiyeli” serbest kalan kapitalizm, felakete yol acan tim
dinamikleri bir bir insa etti.

1-Fransiz akademisyen/aktivist Serge Latouche, 2009 yilinda Polity Press tarafindan yayinlanan “Farewell to Growth” (Blyumeye Elveda) adl kitabin

yazari ve Décroissance hareketinin éncllerindendir.

2-Amiech Matthieu ve Mattern Julien (2004) Le cauchemar de Don Quichotte. Sur I'impuissance de la jeunesse d’aujourd’hui. Climats.

3-Gayri Safi Yurt ici Haslla

4-Grinevald Jacques (2007) La Biosphére de I’Anthropogéne. Climat et pétrole, la double menace. Repéres transdisciplinaires (1824-2007), Georg: Cenevre.
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Ekonomik kigulme kavrami yalnizca “kudcilme toplumu”
icerisinde degerlendirilmelidir zira bu kavrami farkli bir
mantiga dayal bir baska sistem olarak gérmek yerinde
olacaktir. Dolayisi ile alternatif ya ekonomik kiclilme ya da
barbarlktir! Tim bu olanlar tamamen tahmin edilebilir ve
Ongorilmus sonuclardi. Roma Kulibu’'nin (Club of Rome)
uyarilari siklikla okunmadan veya anlasiimaya calisiimadan
reddedildi, gérmezden gelindi. Pek tabii herkesin her turll
gelecek (futlroloji) calismalarina stipheci yaklasma hakki var
fakat Roma KullUbu’'nliin ¢alismalarinin farkhhgi (ve avantaji)
hikUmetlerin ve uluslararasi kurumlarin siklikla basvurdugu
siradan tahminlerden ziyade c¢ok ciddi ve somut
arastirmalarda yatiyor. Bir dlinya modelinin olusumu Jay For-
rester’in Sistemler Teorisi’'ne dayanir. Buna gore bir modeli
guvenilir ve inandirici yapan 6zellikle iki sey vardir: bunlardan
ilki degiskenlerin birbirlerine bagimlilig|, digeri ise geri
bildirim donguleridir.® Blylimeye dayali toplumlarin temel-
lerini sorgulamadan kabul eden, sinirsiz gelisme ve buyu-
menin teknolojinin yardimi ile mimkun oldugunu iddia eden
bitun senaryolar cokmeye mahkumdur. Bu ¢alismada 6ne
surulen ilk senaryo 2030 civarinda yenilenemez kaynaklarin
kithgindan dolayi ¢cikacak birinci krizi ve 2040’larda kirlilikten
dolay tetiklenecek ikinci bir krizi ve son olarak 2070’lerde
ortaya cikacak buyuk bir gida krizini 6ngérlyor. Geri kalan
tim senaryolar bu ilk U¢ krizin ¢esitli varyasyonlari. Sadece
bir tanesi, senaryo 9, ciddiye alinabilir ve surduarulebilir
gorunuyor. Bu senaryo, ekonomik kugilmenin temelleri ile
ayni izdisume sahip ve o yolda ilerleyecek bilingli bir
temkinlilik senaryosu.

Daha hizli degjl daha mutlu

Bu planh kiicilme yolunu secen bir toplum daha az ¢alisip,
daha az ama daha kaliteli tuketip, daha az atik Uretip daha
cok geri donustlUrerek, daha iyi yasayacaktir. Kisacasi
sUrdurulebilir bir ekolojik ayak izine sahip bir toplumdan
bahsediyoruz. Bireylerin cilgin bir sermaye birikiminden
ziyade sosyal etkilesim ile mutlulugu aramasindan dem vu-
ruyoruz. Tim bunlar hayallerimizin ciddi sekilde dekoloniza-
syonunu gerektiriyor ve gezegenin ahval ve seraiti bu konuda
bize yon gosterebilir.

Bu noktada icinde bulundugumuz sistemin bagimlilari
hemen sunu soyleyeceklerdir: “Ne yani, artik tatilde
Seyseller’e gidemeyecek miyim?”

Bunu kabullenmeleri gerekecek. Tuketimin altin cagi kilome-
trelerce geride kaldi bile. Virgin adli sirketin sahibi ingiliz mul-
timilyarder Richard Branson uzay turizmini herkesin
erisebilecegi bir hizmet haline getirmeyi amacladigini
acikladiginda (Le Monde, 19.04.2006), hali vakti yerinde
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ortodoks bir gazette olan Financial Times malumu bir itiraf
ile ilan etti: “Turizm sektéri gin gectikce cevresel acidan ka-
muyu tehdit eden en tehlikeli diisman olacak”.®

Seyahat etmek ve macera yasama ihtiyaci suphesiz ki
insanoglunun dogasinda var ve bunlar icsel zenginlesmenin
en 6nemli kaynaklar olarak hayatimizdan kaybolmamalilar.
Fakat mesru merak ve egitimsel kesiflerinden turizm
endustrisinin ¢gevresel yikimlara yol acan ticari tiketimine
dogru son hiz ilerliyoruz. Ayni yikim turizmin yildiz Glkelerinin
kultirel ve sosyal yapisinda da gorultyor. Fransizca’'da post-
modern yasam adina yapay olarak Uretilen, medya
tarafindan azdirilan, seyahat acenteleri tarafindan tale-
plendirilen bu ihtiyaclar daha ileri, daha hizl, daha sik (ve
daha ucuza) anlamina gelen “Bougisme” kelimesi ile ifade
ediliyor. Bu mantiksizliga bir son vermemiz gerekiyor. Petrol
kithgr krizi ve iklim dengesizligi yuzinden gelecek kusak
Fransizlarin “Bougisme” kelimesinde 6ngoérduklerinden daha
farkh olacak: daha yakin, daha seyrek, daha yavas, ve daha
pahali!

Gercekler sdylenmelidir. Bizleri gezegenimiz pahasina seya-
hat etmeye, daha fazla (ama daha sanal) yasamaya zorlayan
sey hayatlarimizin boslugu ve dis kirikliklarimizdir. Binlerce
yildir, sinirh yasam alanlarinda (ki hentz bu durumdan
rahatsiz olduklarina dair bir isaret yoktur) hayatlarini devam
ettirebilen 750 Papua’ll insanin aksine bizler teknoloji
sayesinde evlerimizden bir adim 6teye dahi gitmeden sanal
olarak seyahat edebildigimiz icin cok sanslyiz. Ve gelecekte,
gercek maceraperestler belki Seysellere ruzgar sorfu yap-
maya gidebilirler, eger hala Seysel Adalari yerinde duruyor
olursa...

Woody Allen nihai bir yol ayrimina geldigimizi sdylemisti. “Bir
taraf tlriimUziin yok olusuna digeri ise umutsuzluga ¢ikiyor.
Umarim dogru yolu seceriz”. ilk secenek halihazirda kendi
secimlerimizde (izerinde ilerledigimiz yolun t& kendisi. ikin-
cisi ise  muhtemelen eko-fasist veya eko-totaliter bir guc
tarafindan kontrol edilen; éncillerini simdiden gérdigimuz
kitliklar, savaslar, salginlara zemin hazrlayan negatif
bUyumeyi temsil ediyor. Ekonomik kliculme bizlere 3. bir
secenek sunabilir: bilingli bir temkinlilik! Bunun igin dinya,
doga ve evrensellestirebilecegimiz bitlin seyler ve varliklarla
olan iliskilerimizi yeniden tanimlamaliyiz. Uretkenligini oto-
kontrol mekanizmasi ile denetleyebilen toplumlar aslinda
oldukg¢a mutlu toplumlardir.

Bu yazi ilk olarak 22.10.2008 tarihinde GoodPlanet.Info in-
ternet sitesinde http://bit.ly/N3QaWt adresinde
yayinlanmistir.

5-Meadows, D., Meadows, D. ve Randers, J. (2004) Limits to Growth The 30-year Update, Chelsea Green Publishing ve Araud, C. (2008) Modéliser le
monde, prévoir le fltur, Entropia, Revue théorique et politique de la décroissance, Parangon: Lyon.

6-Welcome to the age of less, Richard Tomkins, Financial Times, 10.11.2006



Suezawa: Nukleer Enerji Japonya’nin Biyume Krizidir

Roépartaj ve Ceviren: Dogu Eroglu

Turkiye'deki siyasal iktidar 2023 yilina dek en az 2 faal nlk-
leer hayaliyle ellerini ovusturadursun, eski diinyanin kalkin-
maci duslerini nukleerle gerceklestirmis Japonya'da,
Fukusima Dai-ichi NUkleer Santrali’nde meydana gelen fela-
ketle birlikte -kuresel kapitalizmin izin verdigi 6lcide- yeni
enerji cozUmleri tartisiimaya acildi. Felaketten sonra ntkleer
enerji Uretimine gegici olarak ara veren Japonya, kalkinma
hayallerini Gclincu diinya Ulkelerine pazarlamaya ise devam
ediyor. GOrunuUse gore bu ilgi karsilikli: 30 Mayis’'ta Tlrkiye
Atom Enerjisi Kurumu’na yaptigl ziyarette “Japonya’da bir
olay yasandi diye butln insanlig| farkl yerlere tasimanin an-
lami yok” diye konusan Basbakan Recep Tayyip Erdogan, Fu-
kusima deneyimine karsin niikleer enerjiyi Turkiye'ye getirme
iradesinde bir degisiklik olmadigini ortaya koydu.

Kuruldugu yerlerde kendine bagimli bir ekonomik ve toplum-
sal hayati dikte eden; metropol-perifer celiskisini katmerle-
yen; yalnizca kazalar yoluyla degil, yarattigl inanilmaz enerji
arziyla ihtiyacin ¢cok 6tesinde bir tiiketimi toplumsal kural ha-
line getirerek ekolojik dengeyi kdkinden sarsan nukleer
enerji gercegini Japon gazeteci Yasufumi Suezawa ile konus-
tuk. Fukusima Dai-ichi’deki kazadan alti ay sonra bdlgeye
giden ve radyoaktif sizinti yizinden evlerinden zorla tahliye
edilenlerle aylar stiren gorismelerini “@Fukushima” isimli ki-

tapta toplayan Suezawa, Fukusima'yl ve hiikiimet-sermaye-
basin Utclusinun eliyle Japonya’ya sokulan nikleer enerjinin
yarattigl apatik tiketim toplumunu anlatti.

Dogu Eroglu: @Fukushima calismaniz kapsaminda, kaza 6n-
cesinde tahliye edilen bdlgelerde yagsayan insanlarla répor-
tajlar yaptiniz. Gérlismeleri hangi zaman diliminde
gerceklestirdiniz? Projede kimler yer aldi1?

Yasufumi Suezawa: Fukusima’da ¢alismaya kazanin altinci
ayindan itibaren basladik. Agustos’tan Ekim’e dek boélgedey-
dik ve aralarinda idarecilerin, belediye baskanlarinin da ol-
dugu 52 Fukusimali ile detayl gérismeler yaptik. Proje
bagimsiz gazeteciler tarafindan gergeklestirildi. Kimsenin si-
radan insanlarin géruslerine deger vermedigi bir ortamda ol-
dukca kendine 6zgl bir sonuc ortaya cikti.

TEPCO (Tokyo Elektrik Enerjisi Sirketi) ve Japon hiikimeti du-
rumu artik sakinlikle karsiliyor, islerin diizeldiginden ve kont-
roli ele aldiklarindan s6z ediyorlar. Sizintinin etkisinin
6ngorilenden az olacagini belirtiyorlar. Peki bolgede yasa-
yan, evlerini ve tim sahip olduklarini geride birakmak zo-
runda kalanlar ne diistiinlyor?
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Hepsinde buylk bir duygu yogunlugu var, 6zellikle TEPCO’ya
karsi cok dolular. Normalde olaylara elestirel yaklasmayan
insanlar, baslarina biyuk bir felaket geldigi igin her seyi acik-
likla konusabiliyorlar. Kazanin altinci ayinda bolgeye ilk gitti-
gimde konusmakta ¢ok gliclik ¢ekiyorlardi, herkes buylk bir
yas icerisindeydi. Zamanla kendilerini daha rahat ifade eder
oldular ama hala konusurken gozleri doluyor hepsinin. En ko-
tUsU de ellerinde iyimser olabilmelerini saglayacak hicbir sey
olmamasi. Tsunami binlerce insanin hayatini aldi ve onbinleri
evsiz birakti ancak geride kalanlar yasamlarini tekrardan
kurma planlari yapabiliyorlar. Fukusima’dakiler dyle degil; ge-
leceklerinden endise ediyorlar, énlerini géremiyorlar. insan-
larin sdyleyecek ¢ok seyleri var fakat Tokyo disindaki hicbir
seyle ilgilenmeyen anaakim basin olup bitene kulagini tika-
mis durumda.

Sizinti bolgesinden tahliye edilen vatandaslar gegici yerle-
simlerinde hayatlarini nasil idame ettiriyorlar? Hiikiimet veya
TEPCO’dan destek aliyorlar mi?

TEPCO belediyelere aylik kisi basi bin yen gibi bir para 6duyor.
Vatandaslarin zararlari deprem ve afet sigortalari araciliglyla
karsilandi. Ayrica vatandaslara aylik baglandi, gecici yerle-
simlerindeki hayatlarini strdarebilmeleri icin TEPCO ve dev-
letten aylik 60 bin yenlik tazminat aliyorlar.

Bolgeden tahliye edilenler insansizlastiriimis alana komsu il-
celerde yasamaya devam ediyorlar. Yani radyasyonun etki-
sinden yeterince uzaklasmis degiller. Ayrica reaktorlerin kritik
durumu da siriyor. Tum bu maddi destege karsin insanlar
nicin Fukusima eyaletinden ayrilmiyorlar?

CUnkU ne olursa olsun memleketlerini terk etmek istemiyor-
lar. Tahliye edilenlerin cogu eski yerlesimlerine geri donmek
istiyorlar ancak bunun henliiz mimkun olmadigini bildikleri
icin cok Uzglin ve kizginlar. Hikimet su durumda bile
“déniln” dese insanlar evlerine donecek durumdalar. 20 ki-
lometrelik insansiz bolgenin etrafi da sarth tahliye edildi, tah-
liyeyi kabul edenler tazminat alarak baska yerlere yerlestiler
ancak uygulamaya direnenler de oldu. Ozellikle yaslilar bél-
gede yasamaya devam ediyor; dogup blyudukleri yerde,
kendi evlerinde 6lmek istiyorlar. Japonlar icin yetistikleri yeri
terk edip hi¢ baglantilari olmayan yeni bir kente veya kasa-
baya tasinmak ¢ok zordur.

insansizlagtirilan alani terk edenlerin su asamadaki beklen-
tileri neler? Evlerine ne zaman dénebilmeyi umuyorlar?

Beklentiler tahliye edilenlerin yasadiklar yere gore degisiyor.
Bazi belediye baskanlari bir sene icerisinde kendi idari bol-
gelerinde yasamin yeniden baslayacagini sdyllyor. Ama ¢ok
olumlu, umutlu bir durum yok. Dénmek ¢ok zor, yogun rad-
yasyondan 6tirt dénlilemeyecek durumda olan bolgeler ¢o-
gunlukta. isin asl, issiz kaldiklari icin belediye baskanlari bir
an 6nce bolgeye donulmesini savunuyorlar. Bazilari U¢ sene
icerisinde tim bolgelere kesin dénuUs yapilacagini iddia ediyor.
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20 kilometrelik tahliye alaninda 11 ayri idari bdlge var. Dis
cemberdeki bolgelerde de son derece yogun radyasyon var.
Ancak 20 kilometrelik alanin hemen sinirinda yer alan bolge-
lerden birinin belediye baskani ilgenin glivenli oldugunu iddia
etti ve hayat orada devam ediyor. Hikimet ise bu konuda
aciklama yapmaktan kaciniyor. Cogu yerel idareci merkezi hi-
kiimete tepkili, “HUkamet bize donip dénemeyecegimize dair
higbir sey s6ylemiyor. Biz de eninde sonunda dénilecegi var-
sayimiyla yasiyoruz. Ancak hi¢c donllemeyecek yerler varsa
devlet bunu acikca ifade etmeli” diyorlar.

Tahliye alaninin yalnizca 11 ilgeyle sinirli tutulmasi dogru mu?

Uzmanlar hiikiimetin uygulamaya koydugu tahliye bolgesinin
cok da dogru belirlenmedigini séyllyorlar. Sorunun teme-
linde devletin pek ¢ok kritik bilgiyi hala bizlerden gizlemesi
yatiyor. Radyoaktif sizintt hem santralden salinan gazlar, hem
kontamine olmus (radyoaktif kirlenmeye ugramis) materyalin
su ve topraga karismasiyla gerceklesti. Reaktorlerdeki pat-
lamalarin ardindan nukleer santralden blylik miktarda rad-
yoaktif gaz salindi. Bolgenin yer sekilleri ise bir anlamda bu
gaz bulutunun rotasini belirlemis oldu. Radyoaktif ruzgar, Fu-
kusima kent merkezine dogru bir yay cizerek tekrar denize
yoneldi. Onun icin de merkezinde santralin oldugu dairesel
bir tahliye bolgesinin belirlenmesi ¢cok da anlamli olmadi.

Kasabalar ve kodyler Tokyo icin feda edildi

Nikleer enerji Japon toplumuna énemli bir dénisim yasatti.
Santrallerin kurulu oldugu kasaba ve kentler de bu déni-
siimden paylarini aldilar. Niikleer santraller kurulduklar yer-
lerde hayati gecmisten bugiine nasil etkilediler?

Santrallerin etrafinda yasayanlarin hayatlari tamamen de-
gisti. Futaba’dan ayrilmak zorunda kalan ciftgiler bolgenin
cok degistigini, eski kiltlrin kayboldugunu séyltyorlar. TEP-
CO’nun getirdigi refah, insanlarin yasam bicimlerinde blyuk
degisikliklere yol agcmis. Daha 6nce Fukusima’nin o bolgesi
belirli bir sanayi faaliyeti olmayan, insanlarin senenin kimi
zamanlarinda gecici isci olarak baska kentlere gittikleri fakir
bir bolgeymis. Santralle birlikte bu islere ihtiyac duymayacak
kadar zenginlesmis herkes. Japonya genelindeki nukleer
santrallerin kurulus sablonu Futaba’daki hikayeye cok ben-
ziyor. Santrallerin cogu, terkedilmis, fakir, Ulke icin gelir ya-
ratamayan kirsal mahrumiyet bolgelerine kuruldu.

Ozellikle niikleer santrale tepki gdsteremeyecek kadar fakir,
ona bagimli hale gelecek bolgeler segildi yani.

Evet, insanlar da refah iginde bir gelecek umuduyla kabul et-
tiler. Herkes blyuk evlerde, altlarinda Mercedes-Benz araba-
larla bolluk icinde yasiyordu. Simdi ne yazik ki hicbir seyleri
yok. Bir anda ¢ok zenginlestiler ama felaketten sonra ¢ok
ama cok pisman oldular. Bolgede yasayanlar kendilerini ntk-
leer felaketin yalnizca magduru degil, suclusu olarak da go-
riyorlar.
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Fukusima eski bir santral, bir 6nceki nesiller “keske za-
maninda karsi ¢iksaydik” diyorlar mi?

Elbette. Ama bu fikrin ne kadar anlamsiz oldugunu da bi-
liyorlar. Olan oldu. O zamanlar onlar i¢in baska ¢6zum
yoktu. Karsi ¢ikanlar ise deli muamelesi gordl, marjinal-
lestirildiler. “Ekonomik kalkinmamizi niye istemiyorsu-
nuz?” diye tepki gorduler.

Japon toplumunun nikleer enerjiyle tanismasi ¢ok trajik
bir bicimde, 1945'te Hirogima ve Nagazaki’ye atilan atom
bombalariyla oldu. Bu toplumsal travmaya ragmen, niik-
leer enerji nasil oldu da giindelik hayatin bu denli igine
girmeyi basardi?

En 6nemli faktdér ABD’'nin etkisi. ABD ydnetimi, General
Electric sirketi araciliglyla bu teknolojinin Japonya’ya ge-
tirilmesine buyuk destek verdi. Japonya’daki ilk nukleer
enerji santralini kuran da General Electric’tir zaten. O do-
nemde, gazetelerde nukleer enerjinin bariscil bir enerji
olduguna iliskin yazilar yayinlandi. Atom bombasi ne
kadar kotu olursa olsun, bu teknolojinin bariscil amaclar
icin kullanildiginda sayisiz yararlari oldugu belirtildi. Yay-
gin halkla iliskiler kampanyalari yapildi ve sayisiz etkinlik-
ler dizenlendi.

Peki toplumsal bir tepki olusmadi mi?

insanlar bu propogandaya inandi. Niikleer denemelerde
olumsuz sonuglar ortaya ¢ikmasina ragmen gazeteler
bunlari 6ne cikartmadi, ne kadar “banseil” bir enerji ol-
dugu yazildi ¢ogunlukla. Tepki gosterenler de vardi;
70’lerde nukleer santraller ilk kurulurken solcular bu ise
cok karsi ciktilar. Ancak ilerleyen dénemde nukleer sant-
ral politikasinin kazandigl basari sol siyasete de blyik
darbe vurdu.

Gazete ve televizyonlarda, Japonya icin bu enerji biciminin
ne kadar énemli oldugu, dogaya ve insana hicbir zarari
olmadig) sayisiz kereler anlatildi. insanlarin zaten bu ko-
nuda hicbir bilgisi yoktu, hikametin sézlerine, gazete-
lerde yazanlara inandilar. Varoslarda ve kirsalda yasayan
insanlar da istihdam imkanlari yizinden bu gelismeye
olumlu yaklastilar. Aslinda burada bir ayrim da yapmak
lazim; insanlar bu konuda ne kadar cahil olurlarsa olsun-
lar, nikleer enerjinin givenli olduguna inanmayi segiyor-
lar. Edindikleri bilgiye gore degil, bu inanca gore hareket
etmek onlari rahatlatiyor. Gegtigimiz yillarda ibaraki’deki
nlkleer santralde bir sorun yasandi ve iki is¢i yasamini
yitirdi. Olaya neredeyse kimse tepki gostermedi. NUkleer
santrallerin kurulumundan bu yana ibaraki’deki gibi pek
¢ok sorunla karsilasildi ancak insanlar bu enerjinin gu-
venli olduguna inanmayi segmisti bir kere. Karsiliginda al-
diklarinin da bu inancin olusmasinda etkili oldugunu
dusuniyorum. HiklUmetlere ek olarak, TEPCO ve diger sir-
ketler de niikleer santrallerin giivenli oldugu konusunda

diretiyorlar. Bizim kiltlirimuzin yarattig bir ilizyon bu.
Japonya’da dogru sartlar saglanir, sirketler, hikimet ve
basin bir konuda gerekli baskiyl yaratirsa, “ak” olur
“kara”. Halk da, “yok yahu, bu aktir” diyemez. Japon kiil-
tlrG boyle; karar alma sureclerindekiler daha fazla ener-
jiye ve santrale ihtiyacimiz oldugunu sdylediklerinde halk
dogrudan buna itiraz edemiyor. Cok kilttrel bir sorun bu.
NuUkleer enerjinin acik segik riskleri olmasina ragmen bu
riskler hakkinda hi¢ konusulmuyor. Ustler ne derse o olu-
yor. Kazadan sonra da arastirmalar yapildi, nukleer sant-
rallerin olumsuz etkileri ortaya kondu ancak insanlar hala
sirketlerin ve hikimetlerin sdylediklerini kabul etmeyi se-
ciyorlar.

1986°daki Cernobil Faciasl, o ddneme dek yasanan en
kritik niikleer kazalardan biriydi. Tipki Hirosimalilar'in pat-
layan atom bombasinin ardindan, radyasyonun etkisin-
den bihaber sekilde kentte yasamaya devam etmesi gibi,
1986’daki radyoaktif kirlenme sonrasindaki sireg de iyi
yonetilemedi. Etkiler yeterince bilinmedigi icin gerekli 6n-
lemler alinmadi, hiikiimetler vatandaslarini yanlis yonlen-
dirdiler. Fukusima’'daki kazada ise hem radyoaktif gazlar
salindi, hem de su ve toprak radyoaktif kirlenmeye maruz
kaldi. Daha énce deneyimlenmemis, kritik bir durum séz
konusu, olasi etkilerin boyutu hala kestirilemiyor. Bolge
sakinleri kirlenme bélgesinde kalmanin riskli oldugunu
distnmiyor mu?

Daha 6nce deneyimlenmemis bir olay meydana geldigi
icin kimse isabetli bir yorum yapamiyor. Hikimet belli bir
bolgeyi tahliye etti, ancak radyasyonun uzun dénemde ne
etkiler yapacagl mechul. Fukusima eyaleti tam bir test bol-
gesi haline geldi, bir laboratuvar gibi oldu. Nazi kampla-
rinda insanlar Uzerinde yapilan deneylere benziyor;
Fukusima’daki insanlarin basina nelerin gelecegini ileride
gorecegijz.

Fukusimalilar diginda, Japon toplumunun kalani olaya
nasil yaklagiyor?

Japon toplumunun buyik cogunlugu Tokyo gibi megakent-
lerde yasiyor. Bu kentler de Fukusima’ya oldukca uzak, rad-
yasyondan dogrudan etkilenmiyorlar. Depremin ve
tsunaminin Tokyo'ya en blyuk etkisi, iki hafta boyunca ya-
sanan ufak enerji kesintileriydi. TUm bu olaylar Japon met-
ropolislerine, yurdyen merdivenlerin  ¢alismamasi,
kentlerdeki isiklandirmalarda kisintiya gidilmesi biciminde
etki yapti. Oralarda yasayan halk, 6len binlerce insana, afet
bolgelerindeki yasam mucadelesine pek aldiris etmedi.

Kentlilerin bu konu hakkinda konugmaktan kaginmalari
benim de dikkatimi ¢ekti. Ne zaman Fukusima konusu
acllsa meseleyi gegistirmeye caligiyorlar, fikir belirtmek-
ten kaciniyorlar.
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“Nikleer kaza zaten gecmiste kaldi, onu degistiremeyiz. Hi-
kimet ne derse dogrusu odur” goziiyle bakip kendi hayatlarin
yasamaya devam ediyorlar. Toplumsal ve siyasal bir kayitsizlik
hali s6z konusu. Bu Japonya'nin en énemli problemlerinden
biri. Ozellikle genc kesim meseleye ok ilgisiz.

Sirketler ve basin bu igte birlikte

Tomioka bdlgesinden tahliye edilmis biri, eskiden nukleer
santralin faydasina ve guvenli olusuna ¢ok inandigini, simdi
ise inandigl her seyin allak bullak oldugunu ifade etti. To-
mioka gibi bolgeler icin nikleer santral gercekten de ¢ok fay-
daliydi. Her sene Ug ay suren kontrol ve bakim dénemlerinde
kasabalar gecici iscilerle dolup tasiyordu. Bolge ekonomisi
bu dénemlerde 6nemli kazang elde ediyordu. Santralin gu-
venilirligine olan inang ise dudak uguklatacak cinsten. Ayni
kisinin anlattigina gore, bolgede yapilan glvenlik ve afet egi-
timlerinde yetkililer, “blyuk bir deprem veya felaket halinde
niikleer santrale kacin” seklinde uyarmiglar insanlari. Yore
insaninin Fukusima Nukleer Santrali’ne sarsiimaz bir guiveni
varmis yani.

Bélge sakinlerinin niikleer enerjiyi bu denli benimsemesini
ve givenmesini saglayan sey neydi?

Nikleere duyulan bu yuksek itimat, devletin ve TEPCO’nun
blyUk paralar harcayarak gerceklestirdigi halkla iliskiler kam-
panyalarinin bir sonucudur. Bu kampanyalara buyuk paralar
ve insan glcu ayiran TEPCO, yillar boyu “nikleer ¢ok gliven-
lidir, gevre dostudur” diye tanitimlar yapti. Elbette bu isten
en kazancli ¢cikanlardan biri de ulusal basin oldu. Bu kam-
panyalardan en karl ¢ikan, TEPCO’dan dogrudan para alan
basindi. Felaketten 6nce ¢ok nadir de olsa nukleer enerjinin

tehlikesiyle iligili yazilar ¢iktigl oluyordu, ancak bu elestiriler
parmakla gosterilecek kadar azdi.

Japon basinin milkiyet yapisi nasil? Tekeller, biiytik holding-
ler ve sirketler Japon ekonomisinin kalaninda oldugu gibi bu
sektérde de faaliyet gbsteriyorlar mi?

Japonya’daki medya gruplari genellikle bir gazete ve televiz-
yondan olusur. Yani pek ¢ok gazete ve televizyona ayni anda
sahip olan tekellerin veya medya kartellerinin varligindan s6z
edemeyiz.

Japonya’nin énde gelen gazetelerinin glnllk tirajlar milyon-
larla ifade ediliyor. Oyle ki, tilkenin en gok satan gazetesinin
ginde 11 milyonluk bir tiraja ulastig belirtiliyor. Bu satis ra-
kamlari da géz 6ninde bulunduruldugunda, gazetelerin rek-
lam veren sirketlerle iliskileri nasil?

Reklamlar Japon basini igin ok 6nemli bir gelir kaynagl. Ge-
lirlerin yarisindan fazlasi bu yolla ediniliyor. TEPCO da gaze-
telerin en 6nemli musterilerinden biri. Gazetelerin reklam
verenleri ayni oldugu icin icerikleri de zaman igerisinde bir-
birlerine yakinsiyor. insanlarin hayatlar ve gérusleri degil, hi-
kimetin gorus ve istekleri 6ne cikiyor.

Ana gelir kaynagl reklam olan basin organlarini bir kenara
koyalim. Kendi satiglariyla varligini siirdiirebilen yayin organ-
lan icin ahlaki bir secim s6z konusu; ya reklam verenlerle
ters diismeyen yayinlar yapip genis reklam gelirleriyle buyi-
melerini slrdirecekler, ya da satis gelirlerine glivenmeyi
secip tarafsiz ve elestirel icerik Gretmeye devam edecekler.
Japon gazeteleri bu dengeyi nasil sagliyorlar?
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Meseleyi nUkleer enerji baglaminda degerlendirelim. Kimi
kuguk gazetelerde niikleere iliskin elestirilerin yayinlandigl
oluyorsa da bu goruslere genellikle anaakim medyada yer
verilmiyor. Bunun sebeplerinden biri enerji sirketlerinin ga-
zetelerle olan ticari iliskisi. Gazeteler, olaylan sirketlerin ve
hikimetin gordigu gibi aktarmakta beis gérmuyorlar. Nik-
leere iliskin haberlerin kaynagl genellikle hikimet. Gazete-
ciler, gelismeler hakkinda hukumet yetkililerinden bilgi
ediniyorlar ve gogunlukla da bu agiklamalarla yetiniyorlar. Ha-
berlerde yayin grubunun goérusune, tarihsel streclerin anali-
zine ve yerel halkin goruslerine pek yer verilmiyor. Basin,
olaylarin olup bittigi yerlere gitmeyi pek tercih etmiyor; Eko-
nomi Bakanlgi'na gidip oradan aldiklari bilgilerle yetiniyorlar.
HikUmet de olaylari kendi isine geldigi gibi aktariyor elbette.

“Nukleer enerji uyusturucu gibi”

Olayin Gzerinden 1 yildan fazla zaman gegti. Niikleer sant-
raller bakima alinarak kapatildi. Ancak bu gecici bir 6nlem
gibi goziikiyor. Ulkenin gelecekteki enerii politikasi nasil se-
killenecek?

Olaydan dnce neredeyse kimse nlukleer enerjinin kétu oldu-
gunu distnmuyordu. Santrallerin hayatlarina nasil etkiler ya-
pabilecegini bilmiyorlardi. Olaydan sonra tehlike agiga cikti,
kamuoyu da bunu anladi. Simdi pek ¢ok kisi bu tip bir enerji
kaynagina ihtiya¢ olmadigini ifade etmeye basladi. NUkleer
enerji yerine daha temiz bir enerji kaynagina yonelme fikri
kamuoyunda da tartisiimaya baslandi.

Alternatif ne?

Simdilik akillh sebeke (Smart grid) gibi alternatif enerji ¢o-
zUmleri 6ne cikiyor. Nukleer santraller ¢cok buyuk ve merke-
zilesmis bir enerji Uretim bicimini olusturuyorlar. Yerel
bolgelere niikleer santral kuruldugu zaman, bu bdlgede en-
dUstri kentleri icin enerji Uretiliyor ve karsiliginda alinan pa-
rayla da enerji Uretiminin riskleri Ustlenilmis oluyor. Bu
yapisal problem, olaylara cok iktisadi bir bakis acisinin
UrlinG. insanlar bu yapinin merkeziyetcilikten arindiriimasini
istiyorlar. TEPCO’nun tek egemen oldugu bir pazar yapisi ye-
rine, daha cok firmanin faaliyet gbsterecegi, yerellesmis bir
enerji piyasasi bu yonde atilacak olumlu bir adim. Elbette,
bu ¢cok iyimser bir yaklasim. Hikimet ve basin bdyle bir prog-
rami desteklemiyor. 10 milyon satan Yomiun Shimbun gaze-
tesi nukleer enerjinin  tekrar kullanilmasi yéninde
propoganda yapiyor. Ulkenin en bilyiik televizyon agl NHK da
aciktan destek vermese de nukleer enerjiye karsi gcikmiyor.

Nukleer enerjinin terk edilerek baska bir enerji teknolojisine
gecilmesi, orta vadede Japon gayri safi hasilasinda 6nemli
bir diists yaratacak. Bu dusis ¢ok blyik ihtimalle enflasyon
ve issizligi de beraberinde getirecek. Anaakim medyanin da
siklikla bunlari dile getirdigine eminim. Anti-nikleer hareke-
tin bu gibi arglimanlara verdigi yanitlar neler?
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Cok zor bir soru. Béyle bir déntusim, toplumun bastan asag|
yeniden bicimlenmesi anlamina gelecek, cok dramatik bir
degisimden s6z ediyoruz. Nigin hikiimet ve gazeteler niikleer
santrallerin yeniden calistiriimasini savunuyor biliyor musu-
nuz? CunkU nUkleer santral kendi basina yerelde istihdam
yaratiyor. Halkin bir kisminin nikleere destek vermesinin se-
bebi de bu.

Buylik sehirlerin periferden gelecek enerijiye ihtiyaci var. Yerel
bodlgelerin ise yasamlar ve emekleri disinda satacak hicbir
seyleri yok. Bu da kapitalizmin en yapisal problemlerinden
biri.

Cozmesi ¢cok zor bir konu. Nukleer enerji yapiimasi karsili-
ginda hlikUimetten siibvansiyonlar ediniliyor. Bu paralar ise
nukleer santrallerin kurulu oldugu alanlara yatinm olarak
dénmuyor, bélge insanlarinin hayat kalitesinin artiriimasinda
kullaniimiyor. 70’li yillarda Kakuei Tanaka’nin Basbakan ola-
rak gorev yaptigl hikimet, Elektrik Glc Kanunu diye bir yasa
cikarttl. Enerji sirketlerine verilen devlet destegi bu kanuna
gore duzenlendi. Hala gecerli olan kanunun isleyisini sbyle
anlatayim: TEPCO bir yere nUkleer santral yapmaya karar ver-
diginde gerekli prosediri tamamliyor ve santral insaatinin
baslamasiyla devletten yUklu bir maddi yardim aliyor. Sant-
ralin faaliyette oldugu yillar boyunca devlet destegi siruyor,
ancak 6denen meblag gitgide azalyor. Aradan 10 veya 20 yIl
gectiginde niikleer santral yenileniyor ve devlet bu islem icin
yeniden subvansiyon dduyor, yani dongu yeniden baslamis
oluyor. Uyusturucu gibi. Ulkedeki niikleer santrallerin yaygin-
lig1 da bu ylzden. Baska bir enerjiye yatinm yapmaya ihtiyag
bile duymuyorlar.

Halihazirda nUkleer santral olmayan bdélgelere santral kur-
mak zor ancak varolan tesislerin yenilenmesi ve genisletil-
mesi ¢ok kolay. Kuclk bir kent veya kasaba, nukleer
santralin kurulmasini bir kere kabul ettigi zaman ilk santrali
ek reaktorler izliyor. Kurtulamiyorsunuz yani. Yasamlari da
gitgide nukleer santrale bagimli hale geliyor ve sonraki asa-
malara mUdahale edemez hale geliyorlar. Fukusima zaten
eski bir santraldi, reaktorlerdeki patlama da bir anlamda
TEPCO’nun isine geldi. Eger bolgedeki radyoaktif kirlenme
kritik boyutlara ulasmasaydi hemen yenisini insa edecekti.

Aktardiginiz tabloya bakilirsa, iktidardaki Japonya’nin Demo-
kratik Partisi’nin (DPJ) niikleer enerji konusunda kendine ait
bir fikri, politikasi olmasi pek miimkiin degilmis gibi gézuku-
yor. TEPCO ve diger eneriji sirketlerinin hiikiimete, biirokra-
siye, diger biyik holdinglere ve basina kadar uzandig
anlasiliyor. iktidar devreden Liberal Demokrat Parti (LDP)
sermaye sinifiyla tam bir uzlagi halinde, kendi hikimetleri
déneminde de nikleer enerjiyi destekliyorlardi.

Nikleer enerji programindan vazge¢cmek demek, Japon top-
lumunun ylksek yasam standartlarindan feragat edip daha
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duslk sartlarda yasamayi kabul etmesi demek. Simdikinden
¢ok daha az tiiketmeliler. Ancak bu dénisim Japonya’nin
dinyadaki konumunu da degistirecek; Japonya bir ekonomik
slpergug¢ olarak kalmak istiyor, bunun igin de tiiketmeye
devam etmesi sart. Siyasal aktérlerin mevcut durumu da di-
sUnildiginde, bu dénislimu gerceklestirmeye aday bir si-
yasi olusum var mi?

Boyle bir siyasal guc ne yazik ki mevcut degil. GinUmuz sis-
teminde LDP ve DPJ disinda guclu bir alternatif olusum yok.
Tipki ABD'’deki gibi, basat iki partinin siyasal ekonomik yo-
nelimleri birbirine ¢cok benziyor. Nukleer enerji Japon kalkin-
masinda tarihsel olarak ¢ok 6nemliydi. Su anda calisan
nUkleer enerji santrali yok ama iste bakin, etrafimizda hala
elektirik var. Bu nasil oluyor? Hukimet “NUkleer santraller
olmadan yeterli enerjiye sahip olamayiz” diyor, bu belki de
dogru degildir. “Yeterli” kavrami nerede basliyor, nerede biti-
yor?

NUkleerden bir anda vaz gegmek belki gercekgi bir ¢ozim
degil. Ancak yasam tarzimizi degistirmek, yeni ve temiz bir
enerji kaynagi bulmak istiyorsak bu konuda faaliyet gosteren
sektorlere yatirim yapmali ve sabirli olmallyiz. Fakat kimsede
bekleyecek sabir yok; mal ve hizmet tiketiminin yani sira,
enerji tUketimi de Japon hayat biciminin merkezine oturmus
durumda. Bu donlisum, ancak nikleer santrallerin kullani-
mindan yavasga, disuk oranlarda vazgecerek gerceklestiri-
lebilir. Bu 0 kadar da zor olmamali. Nukleerden vazgecersek
kirsal kesimde 6nemli bir issizlik olacak. Ancak soyledigim
gibi, uyusturucu gibi, tiketmek icin Gretime dayal bir istih-
dam sistemi var. Bu ylzden baska bir yola, farkli distinen bir
endustri kurmaya ihtiyacimiz var. Devlet ise boyle dusinmu-
yor. TEPCO da aksi yonde bastiriyor. Yalnizca TEPCO’nun, ta-
seron iscilerin hari¢ tutuldugunda, 30 bin calisani var. Bu
blyUk skandala ragmen iflas etmiyor. Zira iflasin etkisinin
cok sancili olacagini bilen devlet TEPCO’ya arka ¢ikiyor. Ka-
pitalizm cok komik bir sey. Kagit Ustlinde, kapitalist diizende
geriye yapilacak bir sey kalmamissa, bir iktisadi tesekkul if-
lasini acgiklar. Devlet ise gidip TEPCO’yu destekliyor, tipki
ABD’de emlak krizi gibi. Serbest piyasa sOylemlerine ne
oldu?

“Niye Turkiye Japonya’ya bu kadar giiveniyor?”
Hikumetin felaketten sonraki karnesini nasil buluyorsunuz?

Hukumet bolgeden ayrilan insanlari yanlis yerlere tahliye et-
tigi gibi, kamuoyuyla bilgi paylasiminda bulunmadi. Hala or-
talikta dolasan pek cok hikaye var. Bir anektod aktarayim;
tsunami ve santraldeki patlamanin ardindan Fukusimalilar
nlkleer tehditten tamamen habersizken, sokakta gaz mas-
keleriyle dolasan polisleri gormusler. Sonrasindaysa radyas-
yon kiyafetleri icinde TEPCO yetkilileri ¢ikagelmis. Butin
bunlar olurken kentteki itfaiye birimleri ise hicbir 6nlem ol-
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madan calismalarini surdiriyormus, halkin da radyoaktif sI-
zintidan haberi yokmus. Hikametin belli ki durumdan haberi
varmis ancak bolge halkini gelismelerden haberdar etmeyi
gerekli gormemis.

Fukusimalilar hilkiimetin bu tavrina nasil bir aciklama getiri-
yorlar?

Bir yanit bulamiyorlar. “Niye bize séylemediler” diyorlar. Bil-
gilerin gizlenmesine ¢ok kiziyorlar. Hukimet, yerel halkta
panik yasanmamasi icin durumun gizlendigini iddia ediyor
ama asll sebep krize hazirliksiz yakalanmalari.

Bilgilerin gizlenmesinde Japonya’nin niikleer enerji ihracat-
c¢isi konumunun roli olabilir mi?

Boyle bir hassasiyetleri olmus olabilir, ancak Japon yetkililer
bu kazanin dlinyada Japon teknolojisine duyulan giveni
azaltmayacagini diistinlyor. Zaten felaketin sebebini de sant-
ralin eskiligine bagladilar. “Yenisi olsa bdyle olmazdi” gibisin-
den aciklamalar yapildi. Simdiki Basbakan Yosihiko
Noda’'dan 6nce gorev yapan Naoto Kan nukleer enerjiye
karsi daha mesafeliydi. Sizuoka’daki santralin faaliyetlerini
durdurduktan sonra ¢ok tepki topladi ve en sonunda koltu-
gunu Noda'ya devretmek zorunda kaldi. Naoto Kan, tsuna-
miye ve nikleer felakete karsin gorevinde kalabilirdi ama bu
strateji degisikliginde i1srar etmesi ve TEPCO’yla ters dlismesi
sonunu hazirladi. Noda'nin goreve gelmesiyle birlikte nlkleer
yanlisi baski artti.

Japonya’daki niikleer felaketin Tlrkiye tarafindan yakindan
takip edilmesinin bir sebebi de, yakin gelecekte Tirkiye'de
insa edilmesi planlanan niikleer santraller. Gorevdeki hiiki-
met niikleer enerjinin yaygin bicimde kullanima sokulmasi
taraftar. Tirkiye’ye niikleer santral ihra¢ etmek isteyen iil-
kelerden biri de Japonya. Fukusima’yla birlikte niikleer enerji
biylk bir toplumsal mesele haline gelmigken, Japonya’'nin
diinyaya, 6zellikle de Uglincl diinyaya niikleer enerji ihrag
eden celisik konumu kamuoyu tepkisine yol acmiyor mu?

Gorevdeyken Naoto Kan, “bundan béyle Japonya nikleer
santral inga etmeyecek” gibisinden bir aciklama yapti. Ancak
sirketler bu gortse katilmadiklarini belirtti, TEPCO bastirdi.
Bunun Uzerine Basbakan geri adim atti, diinyaya nikleer
enerji satmaya devam edebileceklerini sdyledi. Bu tartisma-
larin kamuoyunda genis yanki buldugunu ise sdyleyemeyiz.
Bana asil garip gelen, Turkiye'nin kazaya ragmen Japon sir-
ketlerine bu kadar guvenmesi. Niye Turkiye Japonya’ya bu
kadar guveniyor? Japon yetkililer kazanin sebebini “eski tek-
noloji” olarak ag¢ikliyor. Oysa zamaninda Cernobil’deki de, Fu-
kusima’daki de yeniydi. Zamanla hepsi eskiyor! Turkiye'nin
bu tutumu gercekten ¢ok garip. Eninde sonunda elinizde
koéhne, saatli bomba gibi niikleer santraller kalacak!
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Bilyiimemek veya Olmek mi?

John Bellamy Foster

Ceviren: Hade Turkmen

Monthly Review dergisinin editérlerinden, Marksizm ve
ekoloji lizerine bir cok kitabin yazari olan Oregon Universitesi
Sosyoloji Boélumi  profeséri  John Bellamy Foster
“blytimeme” (degrowth), iklim krizi ve kapitalizm Uzerine bir
tartisma aciyor. Bu sayida Ted Benton’in Bellamy Foster’in
bu yazisina cevaben Red Pepper dergisinde yayinladigi
makaleyi de bulabilirsiniz. lyi okumalat...

2009 yilinda yayinladigi “Torunlarimin Firtinalar” (Storms of
My Grandchildren) isimli kitabinin acilis paragrafinda, basi
ceken ABD’li iklimbilimci ve kiresel Isinma konusunda dun-
yanin dnde gelen bilimsel otoritelerinden olan James Hansen
soyle diyordu: “Mavi gezegen, yaradilis, medeniyetlerin gelis-
tigi dlinya, bildigimiz iklim 6zellikleri ve degismez kiyi satihlari
olan diinya biiyik bir felaketin esiginde... Urkitiicii sonug
dunya Uzerindeki tum fosil yakitlarin kullanilmaya devam et-
mesinin sadece gezegendeki insan disindaki milyonlarca
tlru degil ayni zamanda bizzat insanligin da hayatta kalma-
sini tehdit ediyor olmasi - ve zaman bizim distindigimuz-
den cok daha kisa.”

Fakat Hansen bu aciklamayi yaparken su anda gezegeni teh-
dit eden kuresel cevre krizinin sadece bir parcasindan bah-
sediyordu: yani, iklim degisikliginden. Yakin zamanda 6nde
gelen biliminsanlar (Hansen da dahil) gezegenin guvenli is-
lemesi icin gerekli dokuz gezegensel sinir 6nerdiler. Bunlar-
dan Uc tanesinin (iklim degisikligi, biyocesitlilik ve nitrojen
dbénglsu) ustu simdiden ¢izildi; tath su kullanimi ve okyanus
asidifikasyonu gibi digerleri ise gezegensel yarilmalar olarak
ortaya cikiyor. Ekolojik terminoloji ile sdyleyecek olursak, eko-
nomi dyle bir dlgek ve aracgsalcilikla blyUyor ki hem gezege-
nin sinirlarini asiyor hem de gezegenin bio-jeo-kimyasal
déngulerini paramparca ediyor.

Roma KulUbinin “bUylmenin sinirlar’” mevzuunu tartis-
maya acmasinin Uzerinden neredeyse 40 yil gectikten sonra,
modern toplumun ekonomik blydme idoll tekrar zorlu bir
meydan okuma ile ylzlesiyor. Ozellikle Serge Latouche’nin
calismalari ile 6zdeslesen “Buyimeme Ekonomisi” (deg-
rowth) olarak bilinen hareket, 2008 yilinda Paris’teki tarihi
“ekolojik strdurulebilirlik ve sosyal adalet icin ekonomik bU-
yimeme/kicllme” konferansit ile Avrupa’nin en 6nemli en-
telektlel hareketlerinden biri olarak ortaya c¢ikti ve o
zamandan beri Barselona’da 2010 yilinda yapilan konferan-

sin sonucu olan “Blylimeme Deklarasyonu”nda? somutlas-
1181 gibi radikal yesil distncenin yeniden dogusunu etkile-
meye devam ediyor.

Bir kavram olarak blylmemenin (Fransizca'da décrois-
sance, ingilizcede degrowth) gectigimiz 3 senede ironik bir
sekilde bu kadar hizl bayumesi kendini yeniden gosteren
ekonomik kriz ve 1930’lardan beri gorilmemis Olcekteki
ekonomik durgunlukla ayni zamana rastladi. Bu nedenle bU-
yumeme kavrami bizi bUyimemenin kapitalist buiyt-yada-o6l
toplumunda uygulanabilir olup olmadig| - ve uygulanamazsa
yeni bir topluma gecis konusunda ne soyledigi sorularini sor-
maya zorluyor.

Avrupa Blylmeme hareketinin web sayfasina (www.deg-
rowth.eu) gére “Bllyiimeme GSYiH’de azalma anlamina ge-
lecek ekonomik sistemin hacminin gonullu olarak azaltiimasi
fikrini tasiyor.” “Gonullu” burada, ABD’deki gibi bireylerin
(genellikle varlikli Kisilerin) basitce cok-tuketen piyasa mo-
deline dahil olmamayi sectikleri “génulll basitlik” (voluntary
simplicity) anlayisi gibi bireysel ve planlanmamis olmasa da
Avrupa anlayisi ¢ercevesinde de gonullt ¢ozimlere vurguyu
isaret ediyor. Lotuche’ye gore blylimeme kavrami buyUk bir
toplumsal degisim anlami tasiyor: modern ekonominin ana
unsuru olan bayimede tam tersi yonde radikal bir kayma
(daralma, vites kacgultme).

Yanlig Vaat

Bu hareketin 6nemli varsayimlarindan biri gezegensel eko-
lojik aciliyet karsisinda yesil teknoloji vaatlerinin yanlis oldu-
gunun kanitlandigidir. Bu, enerji ve kaynak kullanimindaki
blyUk verimliligin korumaya degil ama daha buyik ekonomik
blylimeye neden oldugunu ve bu ylzden de cevre Uizerinde
daha cok baski yarattigini savunan “Jevons Paradoksu”na
dayandirilabilir.®

Kacinilmaz sonuc¢ - sadece Avrupa blylUmeme projesi ile
dogrudan baglantili olanlarla kisitli olmayan genis bir eko-
nomi-politik ve ¢cevre duslnUrinu biraraya getiren - endUstri
devriminden beri isleyen ekonomik egilimlerde glicli degi-
sikliklere ihtiya¢ oldugu fikri. ABD’li Marksist ekonomist Paul
Sweezy’'nin 20 yildan fazla zaman énce ortaya koydugu gibi:
Uzerine yiiklenen [ekonominin ve niifusun yarattig] kiilfeti

1-Bu konferansin ¢iktilarina http://www.barcelona.degrowth.org/Paris-2008-Declaration.56.0.html adresinden erisilebilir (¢.n.).

2-Bu deklarasyona http://www.barcelona.degrowth.org/Barcelona-2010-Declaration.119.0.html adresinden erisilebilir (¢.n.).

3- Jevons Paradoksu 1865 'te ingiliz ekonomist W. Stanley Jevons tarafindan ortaya atilan ve ilk olarak kémiirle calisan fabrika ve makinelerin verimlilikleri
arttikca kdmdr Uretiminin sdylenildiginin aksine azalmayacag|, daha verimli calisan fabrikalar ve makinelerle daha cok Uretim yapilacagi icin artacagini

belirten savdir (¢.n.).
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¢cekmesi icin doganin kapasitesini arttirma yolu olamayaca-
gina gore, bu ayarlamanin, denklemin tamamen ters tarafin-
dan gelmesi gerekir. Ve dengesizlik simdiden tehlikeli
boyutlara ulastigindan, bu ayrica basari icin gerekli olanin
son birkag yUzyilin belirleyici egilimlerinde sadece bir yavas-
lama degil tersine donulmesi gerektigini getirir.

Zengin Ulkelerin coktan ekolojik hedefleri astiklari disunu-
IUrse, Sweezy'nin belirttigi gibi ekonomi tarafindan gevre (ize-
rine konulmus taleplerde tersine doénusten baska bir
alternatifin olmadigl daha da acik bir hale geliyor. Bu, uzun
zamandir istikrarli devlet ekonomisine ihtiyac oldugunda di-
reten ekolojik iktisatcl Herman Daly’nin argimani ile de or-
tusmekte. Daly gorGsunt  John  Stuart Mill'in
Ekonomi-Politigin ilkeleri (Principles of Political Economy)
eserindeki iktisadi genislemenin istikrara kavusmasi halinde
(klasik iktisatcilarin bekledikleri gibi) toplumun ekonomik he-
deflerinin sirf niceliksel blylimeden varligin niteliksel 6zel-
liklerine  dogru kayabilecegini iddia ettigi Unla
“durgun-vaziyet” (steady-state) tartismasina dayandirir.

Mill’den bir yiizyil sonra, ilk defa 1944 yilinda basilan insanin
Durumu (Condition of Man) adli kitabinda Lewis Mumford,
Mill'in anlayisindaki durgun vaziyetin sadece ekolojik bir ge-
reklilik olmadigini, ayrica bunun tim topluma hanehalki stan-
dartlar uygulayan ve kazanclari ihtiyaca gore dagitan ...
temel komUnizm kavrami (Marx’a dayanan bir gorus) ile bir-
lestiriimesi gerektigini soyledi.

Asiri gelismis ekonomilerin iktisadi blylimelerine bir son ge-
tirme ve hatta bu ekonomileri kiicliltme ihtiyacina dair bu-
glinkl  kabulin teorik olarak kokleri, Nicholas
Georgescu-Roegen’in modern ekolojik ekonominin temelle-
rini olusturan “Entropi Kanunu ve Ekonomik Sirec¢” (The En-
tropy Law and the Economic Process) adli eseri olarak
goraluyor.

Bluylimeme, savunuculari tarafindan da sabit bir ¢cdzim ola-
rak gortlmekten ziyade surekli bir durgun-vaziyet saglayacak
seviyede ¢iktl Ureterek ekonominin boyutlarini kiigtltme he-
defi olarak benimseniyor. Bu, zengin ekonomilerde negatif
yatirima (yani sadece net yatinm durdurulmasi degil ayni za-
manda tim asinmis sermaye stogunun da degistiriimemesi)
kadar gidebilecek bir isleyisle buglinkl seviyenin Ugcte biri
kadar kuculme anlamina gelebilir.

Durgun-vaziyet ekonomisi ise farkl olarak ikame yatirimlarini
devam ettirebilir fakat yeni net yatirimlan durdurabilir.
Daly’nin tanimladig| gibi “durgun-vaziyet ekonomisi yeterli
diizeyde disUk oranda girdi saglanmasi ile - yani minimum
gerceklesecek madde ve enerji akisi ile - ihtiyac duyulanin
yeterli diizeyde saglandigl, sabit bir insan ve malzeme sto-
guna sahip ekonomidir.”

=L ¢

Celigkilerle Kugsatiimig

Bunlarin hicbirinin buglink( kapitalist ekonominin varliginda
yer bulmasinin kolay olmadigini sdylemeye gerek yok. Daha
Ozel olarak belirtmek gerekirse, Avrupa blyumeme projesi-
nin 6rnek aldig Latouche’nin calismalari blylimeme kavra-
minin  kendisinden kaynaklanmayan ama kapitalizm
sorusunun Uzerini kapatmaya calistig icin geliskilerle kusan-
mis durumda. Bu durum, 2006 yilinda yayinladig| “Vites K-
clltmis Gezegen” makalesinde* gorilebilir:

“Asiri soldaki bazilarina gore, bizi daha iyi bir topluma
dogru ilerlemede glgsliz kilan ve dar bir cevreye sI-
kistiran esas problemin kapitalizm olmasi. Ekonomik
celiskiler kapitalizmle uyumlu mu? Bu anahtar bir
soru, ama eger gercek engeller anlasiimak isteni-
yorsa, cevabin dogmaya bagli olmadan verilmesi
énemlidir.”

[]

“Eko-uyumlu kapitalizm teoride mimkun olabilir ama
pratikte gercekci degildir. Kapitalizm ekolojik ayakizi-
mizi azaltmak icin cokca duzenlemeye ihtiyac duya-
caktir. Blyuk cokuluslu sirketlerin baskin oldugu
piyasa sistemi dogru dirUst bir eko-kapitalizmi kendi
akordunda hicbir zaman ayarlamayacaktir.”

[.]

“Sosyal-demokrat dénemin Keynesci-Fordist duzenle-
melerinde oldugu gibi guce gucle karsilik veren me-
kanizmalar akla yatan ve istenilendir. Fakat sinif
mucadelesi islemez gorulmektedir. Sorun su: Ser-
maye kazand..”

[.]

“Ekonomik kugulme tzerine kurulu bir toplum kapita-
lizmde varolamaz. Ama kapitalizm uzun ve karmasik
bir tarih icin aldatici sekilde basit bir kelime. Kapita-
listlerden kurtulmak ve Ucretli emegi, tedavildeki pa-
rayi ve Uretim araclarindaki 6zel mulkiyeti yasaklamak
toplumu suratle kaosa sUrukleyecektir. Blyuk olcek-
lerde terérizme yol acacaktir... Kalkinma, ekonomizm
(ekonomik sebeplerin ve faktorlerin 6nceligine
inanma) ve ekonomik bayimeden ¢cikmak icin baska
bir yol bulmamiz gerekiyor: ekonomi tarafindan kont-
rol altina alinmis (para, piyasa, hatta Ucretler) toplum-
sal kurumlari terk etme anlamina gelmeyen, fakat
onlari baska prensipler altinda yeniden sekillendiren
bir sistem.”

4-Latouche, S. (2006) The Globe Downshifted, Lé Monde Diplomatique ingilizce Baskisi, Ocak 20086, http://mondediplo.com/2006/01/13degrowth

(Erigim tarihi: 02.06.2012)
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Dogmatik olmayan ve pragmatik oldugu gortlen bu yakla-
simda, Latouche blyimeme projesi ve kapitalizmin sosyalist
elestirisi arasinda su yollarla bir ayrim yapmaya calisiyor: (1)
en azindan teoride “eko-uyumlu (yesil, ¢.n.) kapitalizsm mim-
kandUr” diyor; (2) sosyal demokrasi ile iliskilendirerek Key-
nesci ve s6zim ona Fordizm’in diizenlemeci yaklasimlari -
eger hala mimkinse - kapitalizmi ehillestirebilir, onu eko-
kapitalizmin dogru yoluna gekebilir 6nerisinde bulunuyor; ve
(3) buylmemenin sermaye-tcretli emek diyalektigini kirmayi
ya da Uretim araclari Gzerindeki 6zel mulkiyete mudahale et-
meyi amaglamadigl konusunda israr ediyor. Latouche diger
yazilarinda blylmeme projesini, devam eden kiymetlen-
dirme (yani kapitalist deger iliskilerinin artisi) ile uyumlu ve
mutlak esitlige yaklasan her seyi ulasiimazin 6tesinde gor-
digunu acgikca ortaya koyuyor.

Latouche’un gevresel problemler ile ilgili acikca savundugu,
prensipleri [refah ekonomisinin] 20. yy’'nin baslarinda liberal
iktisatcl Arthur Cecil Pigou tarafindan c¢izilmis reformist ol-
cutlerin adaptasyonu [ve] kapitalist iktisadin cevresel dissal-
hklari icsellestiriimesi ile bir devrim getirecegidir. ironik
olarak bu durus neoklasik ¢evre ekonomistlerinin durusu ile
ayni iken - ekolojik iktisat tarafindan desteklenen, cevresel
maliyetlerin guinUmUz kapitalist ekonomisi iginde basitce eri-
tilecegi fikrine sert bir sekilde saldiran daha radikal elestiri-
lerden ayrismaktadir.

Sinif Etkisi

Yunan filozof Takis Fotopoulos’un kritik bir sekilde gézlemle-
digi gibi mevcut blyimeme projesinde “ekolojik krizin ken-
disi; krizin siniflar Gzerindeki farklilasmis etkilerine, yani
ekolojik krizin ekonomik ve sosyal faturasinin - Banglades'te
ya da New Orleans’ta - yasamlari ve yasam alanlari zarar
goren alt toplumsal gruplar tarafindan 6dendigi, seckinler ile
orta sinif tarafindan daha az omuzlandig| gercegine nere-
deyse hic vurgu yapmadan doganin degersizlestirmesi sonu-
cunda insanligin karsilastig| bir problem olarak belirtiliyor.”

Kapitalist birikim strecinin somut gercekliginden ziyade eko-
nomik blyUmeyi soyut bir terim olarak hedefine koyan buyU-
meme teorisi —-Latouche ve digerleri tarafindan olusturulmus
etkili sekliyle- 1930’lardan beri bu kadar blyuk issizlik se-
viyesi ve ekonomik tahribat Uretmis buglnin ekonomik kri-
zinin/durgunlugunun karsisinda durmay dogal olarak zor
buluyor.

Latouche’un kendisi 2003 yilinda “blUylyemeyen blyuime
ekonomisi kadar kotu bir sey yoktur” diye yazdi. Fakat derin
bir yapisal krize yakalanmis bir kapitalist ekonomi karsisinda
Avrupall blylimeme savunucularinin sdyleyebilecegi pek az
sey var. 2010’da Mart ayinda Barselona konferansi sonrasi
yayinlanan “Bliyumeme Deklarasyonu” basitce sunu soyledi:
“Ekonomik blUyUmeyi destekleyen s6zde anti-kriz tedbirleri
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esitsizlikleri ve cevresel kosullari uzun vadede daha da ko-
tilestirecek”. Ne blylumeyi desteklemeyi, ne de kapitalizmin
kurumlarini kirmay! isteyen -aslinda ne de su andaki en
blyuk ihtiyaci is olan iscilerle kendilerini ayni hatta koyma-
yan- Onde gelen blylimeme/klculme teorisyenleri Bluyuk
Buhran’dan beri yasanan en blyUk kriz karsisinda sasirtici
sekilde sessizler.

Elbette, 2008-2009 yillarindaki Buyutk Durgunluk esnasin-
daki “varolan ekonomik kug¢ulme” ve ortaya ¢ikan “surduru-
lebilir kigllme”ye gecis ihtiyaci ile yuzlesince, buyimeme
sloganini yakin zamanda benimsemis 6nemli ekolojik ikti-
satci Joan Martinez-Alier gecici “bir kisa donem yesil Keynes-
cilik ya da Yesil bir Yeni Dizen” 6nerdi.® Belirttigi hedef yesil
teknolojiye ve alt yatirirma yapilacak devlet yatirimlari ile eko-
nomik blyumeyi desteklemek ve yukselen issizligi icermekti.

Bu gorus, boylesi bir yesil Keynescilik ‘strekli bir ekonomik
blUyUmenin doktrini haline gelmedigi’ sirece biylimeme pro-
jesi ile uyumlu goruldu. Ancak emekcilerin bdyle bir buyuk
teknolojik stratejiye (blylime analistlerinin genellikle reddet-
tigi enerji verimliligi fikrine dayanan) nasil uyum saglayacak-
lar belirsiz kaldi.

Aslinda blylme teorisyenleri issizlik problemi ile dogrudan
ilgilenmekten ziyade -daha slrdUrulebilir bir toplum ile
uyumlu sekilde insanlara gercek kullanim degerini yaratmayi
hedefleyen isler verecek daha radikal bir program dogrultu-
sunda- kisa ¢alisma saatlerini ve ‘is sahibi olmak gercegi ile
Ucret alma hakkini’ birbirinden ayirmay (evrensel bir temel
gelirin desteklenmesi ile) vurgulamayi tercih ediyorlar. Bu tip
degisikliklerin ekonomik sistemin daralmasini ve ayni za-
manda ailelerin gelirini garantilemesi 6ngdrullyor, bu sure
icinde de kapitalist birikimin ve piyasanin altindaki yap! do-
kunulmadan korunuyor.

Ancak, daha elestirel bir yerden baktigimiz zaman, daha kisa
calisma saatleri ve temel vatandaslik gelirinin garantisi post-
kapitalist (yani sosyalist) topluma gecisin birlesenlerinden
baska birsey olmadigindan 6nerilen 6lcekte uygulanabilirli-
gini gormek zor. Marx’in dedigi gibi, sermayenin asil kurali:
“Biriktir Biriktir Biriktir! isa da bu Musa da!” seklinde.

Kapitalizmin emek-deger teorisinin temellerini olusturan ku-
rumlari yikmak veya emegin sémurisiini giclendiren mese-
lenin altindaki yapiyl sorgulamak (her ikisi de is saatlerindeki
keskin azalma ve yeterli temel gelirin garantilenmesi ile teh-
likeye girer) sistem degisimine dair en bllylik meseleye giris-
mek demektir - yani dnde gelen blylimeme teorisyenlerinin
su anda ilgilenmeye isteksiz olduklari konuyu. Daha da 6tesi,
yeni bir toplumun olusmasina dair anlamli bir yaklasim sa-
dece gelir ve bos vakit degil ayrica insan ihtiyaci olarak ya-
rarll, yaratici ve yabancilastirmayan isi de saglamalidir.

5-Burada Bellamy Foster 1933-1936 arasi Buyuk Buhran’dan ¢ikmak icin ABD’de uygulanan Keynesgi “Yeni Diizen” programina atifta bulunuyor. Haliha-
zirda Rio+20’nin giindeminde de ekonomik krizden ¢ikilmasi ve ekolojik krizin hafifletiimesi icin bu planin “yesillestirilmis” bir versiyonu bulunuyor (¢.n.).
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Blylmeme ve Kiresel Glney

Daha da problemli olan ise gunimuzde pek cok buyimeme
teorisinin kuresel Gliney’e karsi olan tavridir. Latouche’a gore
“blyimeme/kaculme politikalarn kuresel Kuzey kadar Gu-
ney’e de uygulanmahdir. Eger tabii gliney toplumlarinin bi-
ylime ekonomisinin ¢cikmaz sokagina dogru kosturmalarini
durdurma sansi varsa. Hala zaman varken, [bu Ulkeler] kal-
kinmayi degil kalkinmayi asmay! -farkli sekilde gelismeyi en-
gelleyen sorunlari ortadan kaldirmayi- hedeflemeliler. Gliney
Ulkeleri, kuzey Ulkelerine ekonomik ve kiltlrel baglliklarin-
dan kurtulmal ve kendi tarihlerini yeniden kesfetmeli.”

Kafi derecede emperyalist teoriden yoksun ve en zenginleri
en fakir uluslardan ayiran esitsizlig§in muazzam ugurumunu
gormekte yetersiz kalan Latouche, bu nedenle, az gelismis
Ulkelerin tum bu blyuk problemlerini batililasmis buylime fe-
tisine olan kulttrel otonomi ve boyun egmeye indirgiyor. Bu,
Herman Daly’'nin daha makul cevabi ile karsilastirilabilir:
“Cok gelismis Ulkeler ne kendi nifus buyumelerini ne de kisi
basina dusen kaynak tuketim miktarini azaltacak herhangi
bir 6lcit gelistirmemisken durgun-vaziyet (steady-state) dokt-
rinini az gelismis Ulkelere telkin etmek tamamiyla zamani
bosa harcamak, ayni zamanda etik olarak da geri adim at-
maktir. Bu nedenle durgun-vaziyet paradigmasi 6nce cok ge-
lismis Ulkelerde uygulanmalidir. Cok gelismis ulkeleri
durgun-vaziyet paradigmasina dogru itmeyi gerektiren temel
faktorlerden biri ... Gglincu diinyanin onlarin asiri tiketimine
olan 6fkesi olmalidir. Kalkinma iktisadinda baslangi¢ noktasi
... ABD-tipi yuksek toplu tiketim ekonomisinin dért milyar
insan icin [bu 1975'teydi] imkansiz oldugu, ve bir mucize
eseri gerceklestirilse bile bunun kesinlikle kisa émurli ola-
cagl seklindeki imkansizlik teoremi olmalidir.”

Bir kavram olarak blyumemenin 6zu itibari ile ayni sekilde
hem merkezin zengin ulkelerine hem de ¢eperin fakir tlke-
lerine uygulanabilecegi gorusu; bir soyutlamanin (bUyU-
meme) Haiti, Mali, hatta bir¢cok yonu ile Hindistan gibi
kavramin aslen anlamsiz oldugu baglamlara cig sekilde da-
yatilmasindan kaynaklanan hatali bir kategoriyi yansitmak-
tadir. Kiresel Guney’deki gercek problem emperyal baglarin
asllmasi, mevcuttaki tretim iliskilerinin dénusturtilmesi ve
surduralebilir-esitlikgi Gretim imkanlarinin yaratiimasidir.

Kisi basina gelirin ¢cok diislik oldugu bircok Glney Ulkesinin
blyumemeyi karsilayamayacag|, fakat suya, gidaya, saglik
bakimina, egitime vb. erisim gibi gercek ihtiyaclara yonelen
bir cesit strdurilebilir kalkinmaya ihtiyaci oldugu acgik. Bu da
sosyal yapida kapitalist/emperyalist Gretim iliskilerinden ko-
pacak radikal bir kaymayi gerektiriyor. Latouche’un yaygin bir
sekilde dolasan makalelerinde Kiba, Venezuela, Bolivya gibi
somut mucadelelerin toplumsal dncelikleri kardan toplumsal
ihtiyaclara kaydirdig| yerlerden neredeyse hic bahsedilmiyor.
Kiba, Yasayan Gezegen Raporu’nda belirtildigi gibi yliksek
insani gelisimi ve sUrdurulebilir bir ekolojik ayakizi olan din-
yadaki tek ulke.
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Birlikte Devrim

Gunumuzde gezegenin ekolojik ¢coklsunin ana nedeninin
ekonomik blylime oldugu yadsinamaz. Fakat tim analizin
soyut “blylme toplumu” Uzerine kurulmasi tum tarihsel
perspektifi kaybetmek ve ylzlerce yilin sosyal bilimini bir ta-
rafa atmaktir. Ekolojik anlamda buyimeme kavrami ne
kadar degerli olsa da, gercek anlamini ancak sermaye biri-
kimi elestirisinin parcasi olarak surdUrulebilir, esitlikci, ko-
munal dizene - ilgili Ureticilerin doga ve toplum arasindaki
metabolik iliskiyi takip eden nesiller boyu ve dunyanin kendi
cikari icin yonettikleri diizen (Marx’in tanimladigl sekliyle sos-
yalizm/komunizm) - gecisin parcasi oldugunda alabilir.

intiyac olan, David Harvey’in heniiz tam olgunlasmamis kav-
ramini uyarlayacak olursak, geleneksel isci sinifinin sermaye
elestirisini, emperyalizmin elestirisini, patriarka ve Irkcilik
elestirisini, ve ekolojik olarak yikici blylimenin elestirisini (il-
gili kitle hareketleri ile birlikte) bir araya getirecek bir birlikte
devrim hareketidir.

Zamanimizin genellesmis krizlerinde, bdylesi kapsayici bir-
likte-devrim hareketi akla yatkin. Burada 6zne sermayenin
kiymetlenmesinin bir daha toplumu yonetmeyecegi yeni bir
dizen olmahdir.

E. F. Schumacher “Kucuk Guzeldir” adli eserinde “Sosyalizm
ise yarar” diye yaziyordu “cUnkU tam olarak ekonomi dininin
- niteliksel farkhliklarin takdirinin pahasina buatin bir nice-
liksellestirme Uzerine olan modern egilimin - Ustesinden ge-
lecek imkani yaratiyor”. Sdrdurulebilir bir dizende, zengin
ekonomilerdeki insanlar (6zellikle yuksek gelir tabakasinda
olanlar) cevre uzerinde kisi basina dusUk talepler icin daha
az tuketim nesnesi ile yasamayi 68renmek zorunda kalacak-
lar. Ayni zamanda, insanlarin gercek ihtiyaclarinin giderilmesi
ve ekolojik surdrllebilirligin saglanmasi insanlarin niteliksel
gelisimlerine hatta bolluga misaade eden karsiliklihk hedef-
leyen yeni, daha komunal bir diizenin kurucu prensipleri ola-
bilecekler.

Boyle bir strateji, kor Gretimcilik tarafindan baski altina alin-
madan, insanlara ¢alismaya deger is imkani saglamak ile de
tutarhdir. Bu terimler icinde okunacak ekolojik mucadele sa-
dece soyut olarak buyimemeyi hedeflememeli, fakat daha
somut olarak “biriktirmemeyi” - sermayenin sonu olmadan
biriktiriimesine yonelmis bir sistemden uzaklasacak bir gecis
anlaminda - hedeflemeli. Onun yerine insanhgin ve diinyanin
ortak c¢ikarlarina adanmis birlikte-devrim yapacak bir top-
lumu koymali.

Not:Bu yazi ilk olarak Red Pepper dergisinde Kasim 2010’da yayinlanmistir.
Yazinin orijinaline http://www.redpepper.org.uk/degrow-or-die/ adresinden
ulasilabilir. Bu makaleye verilen elestirel cevaplar ayrica isbu baglantinin
altinda okunabilir.
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Ted Benton

Geviren: Binnur Aloglu

Ted Benton’a gore, John Bellamy Foster’in kaleme aldig| “ka-
pitalizmin ekolojik olarak yokedici dogasinin elestirisi” dog-
rudur, ancak degisim icin bir koalisyon olusturma konusunda
daha net dlsiinmeye ihtiyacimiz var.

Bellamy Foster ekolojist ve sosyalist politikalarin yeniden bir-
lesmesi arguimaniyla ABD’de lider bir rol oynuyor. Cigir acan
bir seri yazisiyla, Marksist materyalizmin bunun filozofik alt-
yapisinin merkezinde oldugunu gosterdi ve Marx’in kendi ¢ca-
lismalarindan okumalarin radikal ekolojizmle uygunlugunu
kanitlamakla kalmayip ¢ok temel teorik katkisi oldugunu da
ortaya koydu. Bellamy Foster ve arkadaslarinin Marx’tan al-
diklari temel dislnce “ekolojik metabolik yariima”dir, yani
kapitalizme 6zgl olan sermaye birikimiyle doganin donguleri
ve sUrecleri arasindaki yokedici ayrilma. Kuresel ekonomiyi,
gezegende sadece insan degil, tim yasami devam ettirebil-
mek icin gereken tasima kapasitesinin belirledigi sinirlarin
disina ¢ikaran bu dinamiktir.

Bunu takip eden dlsUnce, ekolojik krizi cozebilecek herhangi
bir politikanin anti-kapitalist olmasi ve bunu sosyal adaletle
de birlestirdigimizde ayni zamanda sosyalist olmasi gerekti-
gidir. Bu cizgide bir argimana uyumlu olarak Bellamy Foster
Red Pepper’daki makalesinde? iklim degisikligine karsi cogu
elit ve populer cevre girisimlerinin tek mesele odakli olmala-

Sengul Sahin

rini elestirir. Bu iklim degisikliginin cok derin ve acil bir prob-
lem oldugunu reddetmek degildir. Daha ziyade, iklim degi-
sikliginin, ginimzin kiresellesen kapitalizmiyle doganin
bize verdigi hayati destek sistemleri arasindaki iliskide ortaya
cikmis ¢cok daha derin, daha cesitli ve potansiyel olarak al-
tUst edici bir krizin gostergesi olduguna isaret etmektir. Bu
yazisinda acgiklamamakla birlikte, ginimuzde iklim degisik-
ligiyle genel cerceveden soyutlanmis sekilde micadele
etmek Uzere sunulan politikalar, sadece basarisiz olmakla
kalmaz ekolojik krizin diger boyutlarinin etkilerini arttirmak
ve kuresel esitsizlikleri daha da belirginlestirmek riskini tasir.
Tarimsal ekosistemlerin ve tropik ormanlarin biyoyakitlar ve
yeniden desteklenmeye baslanan nukleer enerjiyle yer de-
gistirmesi bunun acik 6rnekleridir.

Simdiye kadar Bellamy Foster'in argimanlar rahatlikla be-
nimsenebilir ve varolan sosyo-ekonomik dizen(sizlikler)e
karsi elestiri ve direnisin beslendigi farkli ¢ikis noktalarini bir
araya getirmek adina gerekli olan temel projeyi destekler ni-
teliktedir. Ancak bu noktada bir kag itirazim var. Oncelikle,
makalenin temel yuku “kiculme/bliyimeme” perspektifinin
ve Joan Martinez Alier tarafindan ¢ok ¢ekinceli olarak des-
teklenen “yesil Keynescilik” distncesinin elestirisi Uzerinde-
dir. Yine, iki durum karsisinda da elestirisinin icerigiyle genel

1-Bkz. Kolektif Ekososyalist Dergi bu sayisinda “Bilyiimemek veya Olmek mi?”, John Bellamy Foster (cev. Hade Tiirkmen)
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olarak hemfikirim. Ancak temel problem diger baska yer-
lerde de seslendirdigim gibi sekterligi. Bundan kastim, aksi
takdirde yandaslari olacak dusunurler ve aktivistlerle ara-
sinda karsitliklardan olusan sinirlar ¢izme konusunda sahip
oldugu israrcilik. Buna dair bir taktik, elestirdigin yazarin be-
lirsiz ya da miphem oldugu alanlarini belirleyip bunlar kendi
elestirin icin daha nokta atisi hedefler haline getirmek adina
bu zayif noktalar Gzerindeki okumalarini keskinlestirmektir.
Foster bunu hem Serge Latouche’un surdurulebilir kapita-
lizm dUsuncesine, hem de Joan Martinez-Alier’in yesil Key-
nescilik Uzerindeki cekinceli onayina karsi yapiyor. Yine
“temeldeki sermaye birikimi ve piyasa yapilarina dokunulma-
dan”, temel hane gelirlerini korumak adina daha az ¢calisma
saati ve vatandaslik gelirleri Uzerine yapilan dizenlemelerin
yatistirici careler olarak sunulmasi. Bu dnlemler, Bellamy
Foster'in gézuinde, sadece gelir ve “bos zaman”a indirgen-
mistir ve insanin intiyac duydugu faydal ve yaratici calismayi
hice saymaktadir.

Bu gibi sosyal varolusun alternatif sekillerine ulasmak icin
stratejik yontemler ve elestirel perspektifler gelistirmek
adina mucadele veren digerlerinin oldukca sert okumasi, ka-
pitalist gliciin 6tesine pozitif bir gecis hedefleniyorsa, bunun
icin gerekli olan genis katilimli koalisyonlarin olusmasini en-
gelleyecektir. Buna karsin, 6rnegin, Latouche’un farkl bir bi-
cimde elestiriimesi, surdurulebilir - kapitalizmin
“dUsUnulebilir” olmasina ragmen, “pratikte gercekci olma-
dig1” fikrini kabulinden baslamak olabilir. Bu bizleri, dogada
surdurllebilirligi saglamak ve kapitalist iliskilerin 6tesine ge-
cebilmek adina ne tur koalisyon ve gecis politikalari hazirla-
yabilecegimize dair daha yapici bir diyaloga goturebilir.
Benzer sekilde daha az calisma saati ve vatandaslik geliri
Uzerine dlisUnebiliriz. Bunlar potansiyel olarak dénusturtcu
onerilerdir, gecinmeyi Ucret isciliginden ayirir ve insanin za-
mani ve enerjisini sadece “bos zaman” icin degil, is ve tike-
timin sinirlandirmalari disinda anlam ve degeri yakalamamiz
icin her tirlu yapici, keyifli ve yaratici etkinlik icin de 6zglr
birakir.

Olas! yoldaslardan dismanlar yaratma egiliminin bir diger
kurbani, sol ve yesil perspektifleri bir araya getirmeye calisan
diger Marksist ve sosyalist girisimlerin de kritik bicimde yad-
sinmasidir. Bunu soylerken 6zellikle akimda Jim O’Connor,
Ariel Salleh, Joel Kovel, Joan Roelofas ve Kapitalizm Doga
Sosyalizm (Capitalism Nature Socialism) dergisiyle iliskili
olan diger yazarlarin calismalari var. Ornegin, Foster son ki-
tabl (ve ¢ogu acidan ¢ok parlak bir calisma olan) Ekolojik
Devrim (Ecological Revolution)? icinde birkac ziyadesiyle
genel paragrafta Jim O’Connor’in “kapitalizmin ikinci celis-
kisi” kavramiyla verdigi kapital/doga metabolizmasinin ol-
dukca kapsamli analizini reddeder. O’Connor’in analizi,
cerceveye sosyal hareketlerin aktivizmini, sivil toplumu ve
devlet tepkilerini de katarak, Uretim (ve yasam) kosullarin-
daki kotulesmeyi kapitalist siyasi iktisada 6zgl niteliklere
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baglama avantajina sahiptir. Metabolik yariima temel argi-
mani ¢ok gliclu ve gerekli olmasina ragmen, O’Connor’in yak-
lasimina gore aciklama gucunde daha sinirli kalir. [Bu
noktada] yapici bir diyalog alelacele imhaya gore daha faydal
olabilirdi.

Son olarak ve en 6nemlisi, Foster’inki gibi elestirel calisma-
larin negatif bakisl, gerekli olsa bile, degisim icin koalisyon-
lari nasil olusturacagimiza, hangi gecis politikalarini
destekleyip onaylayacagimiza ve harekete ilham olarak ne
sekilde erisilebilir, adil ve doga dostu bir toplum tasarlaya-
cagimiza dair pozitif ve somut sekilde dustinme ihtiyacini en-
geller. Sunu belirtmeliyim ki, Foster'in boyle bir toplum igin
ortaya koydugu “prensipler’de karsi cikacak temel bir sorun
olmasa da, aciklamalari kendi elestirdigi “kigulme” perspek-
tifi kadar soyuttur.

Daha da 6tesi, somut dlistinmenin eksik oldugu yerde degi-
simin 6nune ¢ikan catismalar, gerilimler ve engellerin karsi-
lanamamasi riski vardir. Ornegin, Foster yeni ve daha genis
koalisyonlara ihtiyac duyuldugunu kabul eder: ...”bir ortak
devrimci hareket (co-revolutionary movement)...kapitalin isci
sinifi Uzerinden geleneksel elestirisi, emperyalizmin elestirisi,
partiarki ve irkgiligin elestirisi ve ekolojik olarak yokedici bU-
yUmenin elestirisini (ve bunlarla iliskili olan toplumsal hare-
ketleri) bir araya getirecektir’. Yine burada savundugu
koalisyonun kapsaminin genisligi konusunda karsi ¢cikacagim
pek bir sey yok, ancak bunun ortaya cikmasini olanaksiz
kilan blyiik engeller var. ilk olarak, “kapitalizmin geleneksel
isci sinifi elestirisi’ne referansinda cok buyuk bir sadeles-
tirme var. Ozellikle onu tasiyan “gercekte varolan” hareketi
de resmin icine tasirsak. Pek cok isci sinifinin elestirisi mev-
cut ve Marx'inki de dahil cogunun merkezinde isci sinifinin
yasam standartlarinin gelistiriimesi var - bunun anlami da
daha cok tiiketimin, sinirlarina dayanmis ekosistemlerin tze-
rine daha cok talebin olmasidir.

Bunu takip eden duslnce, en azindan bazi Batili is¢i hare-
ketlerinde niteliksel olarak farkli degerler ve dnceliklerin tar-
tisiimasinin gerektigidir. Bunun anlami da cesitli sosyal
hareketlerin isbirliginden dogabilecek buylk kuiltirel degi-
simler olacaktir - 6rnegin bu isbirligi daha kisa calisma saat-
leri, daha iyi calisma kosullar ve yikici olmayan yaratici
etkinliklere alan acacak kamusal kosullar icin mucadeleyi
icerebilir. Ozetle Marksist miras, kapitalizmin elestirel analizi
icin vazgecilmez olanaklar saglar, ancak bu mirasi paylasan
bizler, cevreci hareketlerle ve digerleriyle kapitalizmle yasa-
min yokedilmesi arasindaki kaginilmaz baga dair anlayisimizi
(henliz) paylasmayan 6tekilerinin distnce ve pratiklerine
karsi oldugumuzdan daha agik fikirli olmaliyiz.

Not:Bu yazi ilk olarak Red Pepper dergisinde Kasim 2010’da yayinlanmistir.
Yazinin orijinaline http://www.redpepper.org.uk/response-a-constructive-
dialogue-for-change/ adresinden ulasilabilir.

2-Foster, J. B. (2009) The Ecological Revolution: Making Peace With The Planet, Monthly Review Press: New York.



Marksizm ve Ekolollk Iktlsat
Kizil ve Yesil bir Ekonomi Politige Dogru

Arif Cem Giindogan

Bu sayida Paul Burkett’in yakin zamanda Turkce'ye kazandi-
rilan énemli bir eserinden bahsetmek istiyorum zira Bur-
kett’in bu kitabinin en énemli 6zelliginin, ekolojik iktisadin
Marksist agidan ilk genel degerlendirmesi olduguna dair bir
gorus birligi mevcut.t Dolayisi ile bu kitabin Marksist ekonomi
politigin ekolojik iktisada nasil bir katki yapabilecegini gdzler
onune seren bir eser olarak raflarimizda yer bulmasi kacinil-
maz. Simdi biraz detaylica inceleyelim...

Kitabin 4 ana eksen uzerine kurgulandigini belirtebiliriz. Bun-
lar doga ve ekonomik deger tartismasi, dogaya bir sermaye
olarak muamele edilmesi Uzerine dusunceler, entropi yasa-
sinin ekonomik sistemler i¢cin ehemmiyeti ve strdurulebilir
kalkinma kavraminin elestirisi. Bu ana eksenler cerceve-
sinde ilerleyen 10 bolimlUk kitabi okurken Marksizm’in eko-
lojik iktisada (disiplinlerarasiliga, metodolojik cogulculuga ve
tarihsel aleniyete karsi yukimlilUklerini saglarken) saglaya-
bilecegi katkilari daha net segmeye basliyorsunuz. Uzun lafin
kisasli bu kitap Marksistler ve ekolojik iktisatcilar arasinda
yapicl ve saglam bir diyalog icin gerekecek altyapiyi insa edi-
yor. icerige biraz daha deginmeden 6nce Burkett’in Mark-

sizm ve ekonomi temelinde bizlere ne ifade ettigine bakalim
dilerseniz.

Paul Burkett'i bilenler bilir, John Bellamy Foster ile beraber
cevre hareketlerinden dogan sinerjiyi fikir ve teorilerine an-
gaje etmis ve bunun icin en ¢ok kafa yoran Marksist akade-
misyenlerden birisidir. ikilinin bu cercevede Marksizm’in
modern ¢agin sorunlarina hitap edebilmesini ve ¢6zUm icin
yeni perspektifler kazandirabilmesini sagladigini iddia eder-
sek pek de yanhs olmaz. Foster’in bu ¢abalarla ilgili basucu
kitabr olan “Marx’in Ekolojisi” (Epos Yayinlari, 2001) adl
eserde yazar Marx ve Engels’in ekoloji ve cevre konularinda
soyledikleri pek de fazla bir sey olmadigini veya sanayinin
sonsuz gelisimi, dogayl smuirmesi yaninda olduklarina dair
gorusu itinah bir sekilde ¢urutuyordu. Nitekim Foster, ¢urit-
t0gu gorusun aksine Marksizm’in kalbinde yatan (ve bugin
de yatmasi gereken) aslanin insan ve doga iliskisini anlamak
ve irdelemek oldugunu pek ¢ok kez vurgulamistir. Benzer bir
sekilde Burkett ise 6nceki eserlerinde Marks ve Engels’in
dogal limitleri gormezden geldigini; dogadaki insan dominas-
yonunu aciktan desteklediklerini; ekoloji karsiti bir sanayiles-
meyi icsellestirdiklerini; kapitalizmin meta ve enerjiye olan

1-1984 yilinda Syracuse Universitesi'nden doktorasini alan Paul Burkett, Indiana State Universitesi iktisat Bolimiinde profesérliige devam etmektedir.

Ozellikle Marksizm, ekoloji ve kalkinma alaninda dersler vermektedir.
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bagimligini 6nemsizlestirdiklerini; ve refahi emege indirgedik-
lerini savunan 6nyargilari tartismaya acmis, Foster ile beraber
bu yargilar kirma g¢abalarinin 6nculiguni yapmistir.

Burkett'in “Marksizm ve Ekolojik iktisat” kitabi ile ortaya koy-
dugu katkiyl besleyen yegane sey ise akademisyen bir iktisatgl
olmasl. Bu 6zelligi bir Marksist olarak ona anlasiimaz teknik
terimlerle dolu neoklasik iktisadin bulanik sularinda batma-
dan ylzme yetenegi kazandiriyor. Neoklasik iktisadin en iyi be-
cerdigi seylerden birinin yalin gergegi teknik karmasalarin ve
anlasilimaz bir matematigin igeresinde gizleyebilmek oldugunu
sdylersek yanlis olmaz herhalde. Bu durum ise Burkett'e pe-
kala sokm{yor. Yazara gore teori, 6zgUr piyasa kapitalizminin
olabilecek en iyi (ve de yegane) secenek oldugunu kanitlama-
nin bir araci sadece. Bireyin ve pazarin nasil davrandigina dair
cogunlukla yanlis varsayimlar kurarak mate-
matigin bu sonuglara varmasi icin ugrasiyor
neoklasik iktisatcilar. Bir diger deyisle “Ger-
cek dunyayi, yapay ve ideal pazar modeline
boyun egdirmeye, biikmeye calisan girisim-
ler” bunlar... Bu Burkett’in bir sdylesisinde
degindigi Uzere haince ve aldatici bir girisim.
Yazar soyle devam ediyor: “Herhangi bir ma-
tematikcinin size sdyleyebilecegi gibi en kar-
masik teori bile ancak altinda yatan basit
varsayim dogru ise mantikl olabilir. Eger
durum béyle degilse janjanli denklemler teo-
riyi daha mesru ve mantikli yapmaz.”

Marksizm ve Ekolojik Iktisat: Kizil ve Yesil bir
Ekonomi Politige Dogru adli kitabinda Bur-
kett tam da yukarida bahsettig§im noktalara
odaklaniyor. Yuzyilin son iki ceyreginde cevre
ve ekoloji hareketlerinin blylimesine paralel
olarak gelisen ekonomi teorisini yakinsa-
maya calisiyor. Ekolojik iktisat sliphesiz artik bagimsiz bir aka-
demik disiplin halini aldi. Genis bir spektrumdan ve her telden
dusunurler bu alana angaje olmus durumdalar. Bunlardan ba-
zilari kapitalizm ve cevre Uzerindeki yikim etkisini incelemekte
ve alternatif modeller ortaya koymaya ¢alismakta. Paul Burkett
bu kitabinda bu tip elestiriler yapilirken Marksizm’e karsi dis-
layici bir kibir sergilendigini ve bunun yanlis bir bakis agisi ol-
dugunu 6ne surlyor. Bunu yaparken ¢ok rahat anlasilan bir
dil kullanmadig| 6ne sirllse de (aslinda kendisi de bunu be-
lirtiyor) TUrkce metinde bu problem cok da belirgin degil (yani
cevirmenin emegine saygi duymak gerek). Tonu ve yaklasimi
oldukga akademik olan Burkett’in bu eserine bu yonuyle kiz-
mak olanaksiz ancak malumun ilanini biraz daha genis bir
okuyucu kitlesi icin daha anlasilabilir kilamadig) icin serzeniste
bulunabiliriz sadece... Yine de Sezar'in hakki Sezar’a; Mark-
sizm Uzerine kafa yoranlar arasinda en rahat anlasilabilir bir-
kac isimden birisinin kendisi oldugunu belirtelim. Aranizda en
iddiali alaylilar bile neo-klasik ekonomiye dair bazi kavramlari
Onceden hatmetmediyse bazi bélumleri tek kalemde anla-
makta zorlanacaktir. DUrUstce ifade etmem gerekirse kitabin
tamamini 6ziimsedim diyemeyecegim. Bunu sdylerken benim

marksizm ve
kinil ve yegil lkl'ﬂjit

bir ekanami

poltige dodv jitsat

= 4

bir fizikgi oldugumu not diselim, yani akademik anlamda eko-
nomi disiplininden gelmiyorum.

Okurken aklima gelmeyen, daha sonra birkag yerde rastladi-
gim, cogunlukla da akademik camiadan yoneltilen bir diger
elestiri ise kitapta yer alan tartismalarin akademik bir are-
nada, yani akademik dergilerde yer almasi gerekliligi... Bur-
kett’in bunu 6zellikle yapmaktan kacindigini zannetmedigim
icin bu elestirilere de sahsen prim vermedim.

Deginilebilecek bir baska nokta ise Burkett'in iklim krizi, pet-
roliin ekonomi politigi gibi pek cok 6nemli glincel meseleye
deginmiyor olusu. Bu durum, benim gibi ayni akademik disip-
linden gelmeyen pek cok okurun canini sikabilir, iliskileri kur-
makta elini zayif birakabilir. Burkett'in sectigi yol ise bu
meselelerden ziyade kavramlar ve metodo-
lojiler Gzerinden tartismayi harlamak. Guncel
meselelerle kurulabilecek siki baglar, Mark-
sizm ve ekolojik iktisadin bu noktada suna-
bilecegi somut cozumlerin irdelenmesi
bizlere cok daha gugclu bir final sunabilir, boy-
lelikle de Burkett'in fikirleri kafalarda daha
derinlere nufuz edebilir halbuki.

icerik olarak hizlica bir goz atacak olursak:
Marx’in tim ekonomik degerin tarimsal Ure-
timde yattig) temel savi ile hareket etmis fiz-
yokratlara dair elestirileri; kosullu deger
bicme (contingent valuation) eksenli neokla-
sik ekonominin genlese genlese her seye bir
fiyat bicecek bir hal almasi (Burkett bu nok-
tada neoklasik ekonominin gercek insanlari
ve dolayisi ile gercekligi reddettigini soylu-
yor); dogal kapital ve ekolojik iktisat; cesitli
ekonomik modellerdeki glc esitsizligi ve
cevre iliskisi; ekolojik krizlere iliskin Sraffian modelinin ince-
lenmesi? ve son boélimde de Marx'in gelecegin komdinist top-
lumu Uzerine dusuncelerinin ekolojik iktisat ile harmanlanip
surdUrulebilir kalkinma tartismasini nasil sekillendirebilecegi
konusu...

Sonug olarak (tekrar yinelemekte fayda goriyorum ekonomi
altyapisi gicla olmayan pozitif bilimci bakis acisi ile...) kitabin
bUtin konu basliklari ilging, argimanlar kuvvetli. Ancak eger
isin piri degilseniz okumasi ve anlamasi zaman alan bir ¢a-
lisma olmus. Kitaba, ¢evre ve ekoloji konusuna duyarh tim
sosyal bilimciler, alternatif metodolojilere ilgi duyan ekolojik
iktisatcilar, ve her telden tim Marksistlerin kitaba buyUk ilgi
duyacagi stiphesiz.

Kiinye: Marxism and Ecological Economics: Toward a Red and Green Political
Economy (2006) Historical Materialism Book Series, Brill

Tiirkge gevirisi: Marksizm ve Ekolojik iktisat: Kizil ve Yesil bir Ekonomi Poli-
tige Dogru (2011) 384 Sayfa, Yordam Kitap, Ceviren: Ertan Glnciner

2-Bu bakis acisina gore rekabet her zaman adil bir gelir dagilimini garantilemez.
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Kaybedecek zaman yok:
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Ekolojik Devrim Hemen Simdi!

Stefo Benlisoy

BM Surdurtlebilir Kalkinma Konferansi (Rio+20) beklendigi
Uzere ucurumun esigindeki yerkirenin ekolojik krizine iliskin
herhangi bir “gercek¢i” ¢cozimun gundeme gelmemesiyle ba-
sarisiz kuresel zirveler silsilesine bir yenisini eklemis oldu.
Ustelik konferans doganin metalastiriimasi ve finansallasti-
rilmasina dénuk yeni piyasa mekanizmalari tarif ederek ku-
resel egemenlerin ekolojik krize iliskin yanlis yolda ylirumeye
devam etme kararliliklarini bir kez daha gostermis oldu. Kon-
feransa iliskin tek kayda deger gelisme ise “yesil ekonomi”
kavraminin yirmi yil dnceki Rio’daki BM Cevre ve Kalkinma
Konferansi’'ndan sonra hizla tedavule giren “surdurulebilir
kalkinma” kavramini andirir bicimde bizi ekolojik krizden ¢iI-
karmasi beklenen yeni fetis haline gelivermesi. BM Cevre
Programi tarafindan gelistirilen “yesil ekonomi” kavrami si-
nirh bir diinyada sinirsiz blylmeye iliskin kapitalist hilyanin
devamhhginin garantisi, doganin korunmasiyla sermayenin
sonsuz kar achgini bitlnlestirebilecek yeni bir simyacilik for-
muld. “Yesil ekonomi” ile ekosistemlerin korunmasi adina
doganin tim slrec ve fonksiyonlari sermaye birikim slirecinin
bir parcasi haline gelebilecek. Bu cerceve icinde artik sadece
dogadan devsirilen maddeler degil “ekosistem hizmetleri”
olarak adlandirilan doganin tim suregleri sermayenin kar
arayisinin nesnesi haline girmis olacak, Ustelik doganin ko-
runmasi ve “yesil” ekonomi adina. “Yesil ekonomi”ye gore
gecmiste fiyatlandirilmayan dogal sirecler fiyatlandirilacak.
Bunun halihazirdaki en yaygin érnegi iklim krizine karsi mu-
cadelede bir 6rnek olarak takdim edilen REDD (Ormansiz-
lasma ve Orman Bozulmasi Kaynakli Emisyonlarin
Azaltilmasi) uygulamasi. Bu uygulama cercevesinde orman-
larin sadece karbon tutma islevine indirgenerek zengin ha-
kimet ve buUyuk sirketler tarafindan denklestirme
mekanizmasi ¢ercevesinde kirletme haklari elde etmek icin
alinip satiimasina hizmet edecek. Hasili sermaye yine muaz-
zam bir “nicellestirme” mekanizmasi olarak islemekte. Ser-
maye egemenligini kurdugu ve tahakkim altina aldig| her
toplumsalligl naslil basitlestirip nicellestirmekteyse, giderek

daha yogun bir sémdriye tabi tuttugu doganin kendisini de
basitlestirmekte, nicellestirmeye tabi tutmakta. Ustelik “yesil
ekonomi” cercevesinde hukimetlerin kriz nedeniyle kaynak-
larinin sinirlandig) gerekcesiyle dogayi ve insanhgi ekolojik
bozulmadan kurtaracak sliper kahraman roll de tamamen
sirketlere bahsedilmekte.

Zirvenin kuresel sistemin ekolojik krizi cozme/sinirlandirma
konusundaki muteselsil basarisizliginin yeni bir 6rnegini olus-
turmasinin yarattigl “hayal kinklig1” ve ekolojik krizi giderme
kapasitesinin giderek daha fazla sorgulanir olmasi, ekoloji
hareketinin degisik kesimlerinde de bir strateji tartismasi ya-
ratacaga benziyor. Okudugunuz yazi bu baglamda kendisini
konferans sonrasi Yesil Gazete'de Yesiller Partisi Gyesi Ahmet
Atil Asici ile yesil ekonomiye iliskin bir milakatta sergilenen
kimi gorislerin elestirisine hasredecek.! Zira ekoloji hareke-
tinin degisik bilesenleri arasinda yapicl iliski ve isbirlikleri
ancak bu bilesenlerin birbirlerinin goruslerini sablonlastirma
ve karikaturize etmenin 6tesinde daha derinlemesine kavra-
maslyla mimkun olacaktir.

Hala Glncel Bir Tartisma: Reform mu? Devrim mi?

Sdylesisinin belli bir noktasinda Asici sosyalist hareket iceri-
sindeki kadim “reform mu devrim mi” tartismasina anistirma
yaparak so6zu yesillerle ekososyalistler arasindaki “tartisma-
lara” getiriyor: “[...] sosyalist hareket icinde bir grup parla-
menter sistem icerisinde reformlarla sorunlara c¢c6zim
bulunabilecegini savunurken, digerleri devrimi 6n plana ¢I-
kariyordu. Buna benzer bir tartisma bugln ekososyalistlerle
yesiller arasinda gerceklesiyor. Ekososyalistler, her tirli iyi-
lestirme gabalarini mevcut sistemi guclendirdigi saviyla red-
dediyor. Bu sdylemi 6zellikle iklim agisindan geri donllemez
noktaya hizla yaklastigimiz giinimuzde ¢ok tehlikeli ve yanls
buluyorum. Sol tarih icindeki ‘birakin daha kéti olsun, ne
kadar hizla dibe ¢dkersek o kadar hizli ¢ikariz’ yaklasimini

1-Sdylesinin tamami icin: Ahmet Atil Asici, “Sirketler de yesil oldu diye Yesil Ekonomi'yi gozden dustirmeye calismak, meydani onlara birakmak demek”

http://www.yesilgazete.org
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bugun, ne yazik ki halen, kimi ekososyalist ¢cevrelerde goru-
yoruz.” Her seyden 6nce Asici'nin reform-devrim tartisma ve
kavramlarina iliskin sematik ve donuk kavramsallastirmasini
sorgulayarak baslamak gerekiyor. Zira aslinda Asicr’'nin yu-
karidaki satirlardan anlasildigl Gizere bu neredeyse iki ylzyil-
lik tartismaya iliskin kafasinda sematiklestirilmis bir algi
bulunmakta ve bundan 6tura de reform ve devrim kavramlari
arasinda asilmaz ucurumlar oldugu 6n kabullinden yola ¢I-
Kiyor.

Reform-devrim ya da “asgari program”la “nihai hedef” tartis-
masi en acgik bicimde 1914 6ncesi Aimanya sosyal demokrat
hareketinde ortaya ¢ikmistl. Bu tartismalara belirleyici ma-
dahalelerde bulunan Rosa Luxemburg acisindan toplumsal
devrim ile toplumsal reform arasinda ayrilmaz bir bag bulun-
maktaydi ve isci hareketinin bu iki “moment”inin karsi kar-
slya getirilmesi anlamsizdi.?2 Yasamin tiim bigimlerine canli
bir ilgi ve baghhgl hayatinin sonuna kadar koruyan Luxem-
burg, doneminin hakim liberal rehaveti ve evrimci/asamaci
anlayislara karsi gundelik taleplerle bir toplumsal devrim
perspektifi arasindaki diyalektigi kavramisti. Luxemburg is-
cilerin 6z6zgurlestirici praksisine verdigi 6neme tam da re-
form-devrim dualizmini berhava ederek ulasmisti. Ona gore
kitleler tam da bu mucadeleler araciliglyla, “bizzat kendi de-
neyimlerinin okulundan” kendilerini kuracaklardir.® Bu kav-
rayistir ki bugin ekososyalistlerin de daha genis bir
baglamda kullandigl “ya sosyalizm ya barbarlik” sézunu
Marksizm’in evrimci bir kadercilige indirgenmesi tehlikesine
karsi kullanmayi bilmisti.

Reformlar ve devrim arasinda bir kdprinin nasil olusturula-
bilecegi meselesine deginen bir baska isim ise elbette Lev
Trogki'dir. Trocki Gegis Programi'nda* 1914 éncesi sosyal de-
mokrasinin programini birbirinden bagimsiz iki bélime ayir-
digint  vurgular: burjuva toplumunun cercevesindeki
reformlarla sinirli asgari program ve astronomik bir hedefe
indirgenen kapitalizmden sosyalizme gecisi iceren azami
program. Bu sosyal demokrasinin icerisindeki hakim egilim
acisindan bu ikisi arasinda herhangi bir kdpri bulunmamak-
tadir. Trogki ise bu noktada gundelik (reform) talepleriyle isci
sinifinin iktidar ele gecirmesi hedefi arasinda bir bag olus-
turacak gegcis talepleri sistemi olusturulmasinin 6nemine de-
ginir. Yani bizzat kitleler kapitalizmin sinirlarini zorlayan ve
sorgulatan gundelik talepler icin mucadeleleri icerisinde
kendi eyleme kapasitelerine gliiven kazanacak ve radikal bir
toplumsal donusum hedefini i¢csellestireceklerdir. Yapiimasi
gerekense bu anlamiyla reform talepleriyle sosyalist donu-
sUim hedefi arasinda bir gecis programi temelinde surekli
baglar olusturabilmektir.

=L ¢

Yukarida sOylenenler baglaminda Asici’'nin saptamalarindaki
onemli bir sorun, “reform”u algilayisina iliskindir. Reformlarin
anlamli ve savunulur olup olmadiklarina iliskin bir tartisma-
nin baslamasi gereken nokta hangi reformlar ve kimin re-
formlari sorular olmalidir. Reformlar ancak asagidakilerin,
ezilenlerin kendi hayatlari Gizerinde egemen olma imkani su-
nuyorsa anlamhdir. Ekolojik modernlestirmeci elitler tarafin-
dan mevcut kapitalist toplumun ekonomik, toplumsal,
kultarel ve ekolojik normlarina dokunmayarak yukaridan
asagl teknokratik bicimde gerceklestirilen “reform”larla eko-
sosyalistlerin savundugu “reformlarin” icerigi taban tabana
zittir. Rio+20 sirecinin tedavlle soktugu “yesil” ekonomik
doénlsUmU savunanlarin toplumsal katilimi sinirlayan ve de-
gisimi teknokratlara havale eden yaklasimina karsi ekosos-
yalistlerin savundugu ekolojik dénlisim ve devrim toplumsal
katilima ve toplumun ekonomiye dogrudan midahalesine
dayanacaktir. Bu da siyasal ufkun kapitalizm cercevesinde
gerceklesmesi miimkun olmayan asagidakilerin kendi kader-
lerine egemen olmalariyla, yani onlarin siyasal, demokratik
ve orgltsel yeteneklerini gelistirebilecekleri bir toplumsal 6r-
gutlenme bicimini icermesiyle mumkuandur. Bu anlamiyla
ekonomik demokrasi ekososyalist projenin butlnleyicisidir.
Ekososyalistler agisindan ekolojik devrimin salt bir teknolojik
degisime indirgenemeyecegi aciktir. Ornegin fosil enerji son-
rasi ddnemde hangi alternatif enerji kaynaklarinin tercih edi-
lecegi meselesi bu kaynaklarin kimlerin mulkiyetinde, kimler
tarafindan Uretilip denetlenecegi sorularindan bagimsiz ola-
rak dusUnulemez.

Ekososyalistler agisindan ekolojik kriz insanin 6zgil toplum-
sal orgutlenisinin (kapitalizm) dogayla iliskisiyle ilgili bir so-
rundur. Ama bu tespiti yapmak Asici’'nin iddiasinin aksine
ekolojik dontsum ihtilal sonrasina, kizil-yesil bir safagin do-
gusu anina erteleme ve her tarla “iyilestirmeyi” reddetme an-
lamina gelmez. Ekososyalistler, ekolojik krizin 6nlne
gecilmesinin ancak kapitalizm icerisinde iktisadin toplumun
bUtanU Gzerindeki tahakkimnin sona erdirilmesiyle mum-
kun olabilecegini bir an olsun akildan ¢ikarmadan, gundelik
hayattaki en kiclk pratige dek her tirla insani etkinligin
insan-doga iliskisine dair kapitalizm Gtesi bir anlayisi ihtiva
etmesine calisirlar. Dolayisiyla kapitalist toplumsal 6rgutle-
nisin ekolojik krizdeki birincilligini yadsimadan gindelik mu-
cadelede reformlar ve somut talepler icin mucadele eder ve
bunlari ekososyalist bir perspektifle butlinlestirme cabasini
gosterirler. Ekolojik krizin bUtunuyle asiimasinin yolu kapita-
lizmin yerini ekososyalist bir toplum bicimi almasi gerektigi
yonundeki soyut siyasal hedef, ancak insanlarin gindelik ha-
yatlarina dair somut taleplerle iliskilendiriimesi halinde ger-
ceklik kazanabilecektir. Basta su olmak Uzere doganin
metalastirimasina karsi direnislerden kamusal ulasimin des-

2-Rosa Luxemburg, Sosyal Reform mu Devrim mi?, cev: Nihal Yilmaz, Belge Yayinlari, 1993.
3-Michaél Lowy, “Kivilcim Eylemde Cakar, Rosa Luxemburg’un DisUncesinde Praksis Felsefesi”, Yeniyol 42.

4-Lev Trogki, Bildirgeler, cev: Erdal Tan & Masis Kurkcugil, Yazin Yayincilik, 2003, ss. 16-18.
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teklenmesine, tarimin sirketlestirilmesine karsi direnisten
nukleer enerjiye ve ormansizlasmaya karsi mucadeleye
kadar kapitalist kar ve sermaye birikimi mantiginin disina
tasan ve alternatif bir toplumsalligl imleyen taleplere dayali
toplumsal hareketlerin insasi ekososyalist bilincin kitleler
nezdinde somutlanmasinin, inanilir kilnmasinin yoludur. Bu-
rada 6nemli olan yukarida vurgulandigl gibi kitleleri mobilize
edecek somut taleplerin “gecissel” bir nitelik tasimasina
6nem vermek, yani ekolojik reformizmin sinirlarinin disina ta-
sarak her talebin kendi somutlugunda slrdirilemez kapita-
list Gretimcilik ve bireysellestiriimis tiketimcilik mantiginin
disina tasan bir nitelik tagsimasini saglamaya calismaktir.®

Asici ise tam aksine sdylesisinin devaminda reform mesele-
sini nasll algiladigini acik bicimde ifade ediyor: “Bir ekosos-
yalist ya da sosyalist devrimi bekleyecek kadar zamanimiz
maalesef yok. Yerel hareketler elbette ki 6nemli, ama is iklim
degisikligi oldugunda hareketin de kuresel olmasi gerekiyor.
Karesel bir hareketlenme olsa da bu ulke hukimetlerini
ortak bir ¢c6ziime zorlayacak boyutta degil ne yazik ki. Bu da
sistemi icerden donUstlirmeye calismayi, yani reformist bir
yaklasimi gerektiriyor. Bu kapitalizmi kurtarmak demek de-
gildir. Aslinda demokrasi miicadelesinin iktisadi ayagidir.”
Asicr’'nin yukaridaki sozlerini tek tek ele alalim. Ona gore eko-
lojik krizin ulastigl asamada bir ekososyalist devrim bekleye-
cek zaman yok, Ustelik yerel hareketler 6nemli olmakla
birlikte iklim krizi gibi kUresel bir sorunda hukumetleri “co-
zime zorlayacak” bir kiiresel hareket de glicli degil. Bu nok-
tadan hareketle eger bir devrim umudu yok, hareket de arzu
edilen boyutta degilse Asici’nin 6nerisi “sistemi icerden don-
Ustirmeye” calismak, yani kendi deyimiyle “reformist bir yak-
lasim1” benimsemek oluyor.

Bu noktada yeniden bir hatirlatma yapmak gerekiyor. Rio+20
Konferansi icerisine bulundugumuz ekolojik kriz felaketinden
canli yasami ve insanligi cikaracak bir inisiyatifi egemenler-
den beklemenin beyhude oldugunu bir kez daha olanca acik-
iglyla ispatladi. Egemen kiresel siyasi ve ekonomik yapinin
ekolojik krizi dnlemek bir yana etkilerini sinirlama noktasinda
dahi iflas ettigi acik degil mi? Sadece Asici'nin zikrettigi iklim
krizi disinuldigunde dahi kiresel egemenlerin ¢cok degerli
yirmi yili berhava ettikleri séylenebilir. Ustelik kendisinin de
bildigi gibi krizin kontrol edilemez boyutlara varmasini engel-
leyecek zaman araligl tam da bu ylUzden oldukca daralmis,
hatta kapanmis durumda. Ylzyil ortasinda yeryuzU ortalama
sicakhiginda 4°C’lik bir artisin giderek daha siklikla telaffuz
edilmesi kuresel sistemin hazin bilangcosunun en aci kanitini
olusturmuyor mu?

Ekososyalistler basindan itibaren sermayenin kendi yarattig
krizi ¢ézemeyecegini vurguladilar. Sermayenin olsa olsa
kendi yarattig| krizlerin maliyetini asagidakilere ve dogaya ¢I-
kartacagina isaret ettiler. Ekososyalistlerin hedefledigi radi-
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kal toplumsal déntsumse Uretim araclarinin toplumun de-
mokratik denetim ve miilkiyetine gectigi, her trll Uretim ve
yatinm kararlarinin demokratik, asagidan ve ¢cogulcu bir plan
cercevesinde belirlendigi, Uretici guclerin ekolojik rasyonellik
cercevesinde radikal bicimde yeniden yapilandirildigl, eko-
sistemlerin onarilmasinin temel toplumsal ilkelerden biri ha-
line geldigi, kapitalizmin aksine kullanim degerinin degisim
degeri izerinde hakim oldugu bir topluma ulasmayi amacla-
maktadir. Giderek acik bicimde kapitalizmin ve piyasanin kor
mekanizmasinin ekolojik krizin Ustesinden gelmede yetersiz
oldugu aciga cikarken Uretim ve tuketim kararlarinin ekolojik
kriterler temel alinarak demokratik ve cogulcu bir mizakere
sureci sonrasinda belirlenmesinin esas alinmasini daha
guclu ve cesur bir bicimde vurgulamak gerekiyor. Ekososya-
list bir toplumda demokratik planlama sureci ve calisma sa-
atlerinin  azalmasi, ekonominin  radikal  bicimde
demokratiklesmesinin ve kullanim degerinin egemen olma-
sinin 6nUin acacaktir. Kapitalizmin dogayi hoyratca sémiiren
savurganliginin yerine demokratik planlama eksenli bir eko-
nomi, kapitalizmin urettigi silahlanma, reklam, otomotiv gibi
devasa ama insani ihtiyaclarla 6rtusmeyen sektorleri orta-
dan kaldiracaktir. Ekososyalist toplum insanin tikettigi
oranda varolmaya hak kazandigl, tuketim fetisisti mevcut
toplum dlzeninden farkli olarak ne emegin ne de doganin
meta olmadan paylasildigl, insani 6zglrlesme ve deneyimle-
rin zenginlesmesine dayall olacaktir.

Muesses nizam ekolojik krizin ¢6zimU konusunda bugine
kadar gosterdigi performansla siyasal ve ahlaki mesruiyetini
coktan yitirdi. Sermayenin krizi ve ekolojik kriz karsisinda ¢6-
zUmU, hatta kismi iyilestirmeleri dahi egemenlerden bekle-
mek artik tamamen bosuna. Tam da bundan dolayi icinde
bulundugumuz kapitalist uygarhigin krizinden ancak ekolojik
krizin tm kurbanlarinin ve ezilenlerin micadelesiyle ¢ikabi-
lecegimizi durmaksizin savunmak gerekiyor. Dogaya ve
emege sahip cikan kitle micadelelerinin boy vermesine katki
saglamak 6nlimuzdeki donemin hi¢ kuskusuz en yakici gor-
evini olusturuyor. “Gergekci” olmak adina iklim krizinin 6n-
lenmesi, ekosistemlerin onarilmasi icin krizi bizzat
yaratanlardan gelecek basarisizligl defalarca kanitlanmis
sbzde ¢6zUim kirintilarina bel baglamak, “sonuc alici” olmak
adina projecilige, lobicilige savrulmak kadar (olumsuz an-
lamda) “Gtopik” bir tutum yok bugin. Egemenlerden ekolojik
kriz karsisinda aktif tutum almalarini beklemek, hikumetleri
ya da sermaye cevrelerini ekolojik krizin kurbanlari lehine ha-
rekete gecmeye tesvik etmek ham hayalden ibaret. Dolayi-
siyla bugun ekolojik kriz karsisinda butlnsel, “sistemik”
cozumler aramak, bu ¢o6zimleri pratikte sinamanin, baska
bir dinyay! bugiinden kurmaya baslamanin yollarini bulmak
ve bu yolda asagidakilerin giclinl seferber etmekten baska
care yok. Tam da bu ylUzden “gercekgi ol, imkansizi iste” slo-
gani hic bugtinki kadar “gercekci” olmamisti.

5-Michael Lowy, “Resistance is the only Way”, 2008 http://www.internationalviewpoint.org/spip.php?article 1526
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Toplumsal Mucadelenin Tum Eyleyenlerine

Cagrimizdir!

Hande Atay

6-9 Eylll 2012 tarihlerinde izmir Karaburun’da diizenlenen
7. Karaburun Bilim Kongresi, “Bilim itaatsiz olana ihtiya¢
duyar” sbylemiyle kdylerde, sokaklarda, mahkeme salonla-
rinda, ekoloji micadelesi veren butin eyleyenleri “Doga-Top-
lum-Teknoloji” gerilimini tartismaya cagiriyor.

Bu tartisma bugtn, doga ve emek sémurisu Uzerinden yola
cikan bizleri, ekolojik krizin kaynag| olarak kapitalist Gretim
iliskilerine giktigimiz noktada, ekoloji sorunsalinin politik arka
planini analiz etme yolunda Marksist kurama mecburi olarak
cikariyor. Clnk( Malthus’un teolojik evrensel doga yasasinin
gecerligini yitirdigi noktada, birbirinden ayri kurgulanan doga
ve toplum iligkisinin, “insan doganin bir parcasidir” séyle-
miyle Marx'in insan/toplum-doga birlikteligine ciktigl yer, tam
da Engels’in “insan ile doga arasindaki metabolik alisverisin
evrensel, insani varolusun dogaca dayatiimis kosulu” olarak
emek surecidir. Marksist kurama gore, s6z konusu insan-
doga birlikteligi de ancak emek dolayimiyla kavranabilir. Do-
ganin materyalist kavranisi dogrultusunda maddi yasam
kosullarini yani dogayi, emegiyle sekillendiren insan ayni za-
manda doga-insan celiskisini de Uretmis olur. Bu sebeple
ekolojik krizin arka planinda uretim iliskilerini odak noktasi
almak tarihsel materyalizmin kacinilmaz sureci olarak karsi-
miza cikar.

iste bu tarihsel materyalizmi ekolojik bir pencereden yeniden
yorumlama ihtiyaciyla birlikte ise Homo Sapiens’in Doga Al-
gisr’yla basliyor ve soruyoruz; gunimuz insaninin antropo-
santrik bir bakis acislyla, kendisini dogadaki diger
canlilardan Ustln gorerek ve yalitarak kurdugu yikici dizen
kapitalizmin strdUrulebilirligi mimkin mu?

Ve ardindan Teknodeterminizmin Ekoloji Politigi’yle sorgula-
maya devam ediyoruz. Kapitalizmin masaya yatirildigi andan
itibaren Uretim iliskilerinden bagimsiz teknoloji kurgusu Uize-
rinden kapitalizme ilerici bir nitelik atfeden teknodeterminist
gorusler kapitalizmi Ustl ortalu bir sekilde mesrulastirdikla-
rinin ne 6l¢ude farkinda?

Bizzatihi sosyalistler ve yesil ideologlar tarafindan dahi mes-
rulastirilan kapitalist Uretim iliskilerinin 6blr cephesinde kim-
ler var? Sirket Cevreciliginin Teknoloji ve Doga Algisinin
Yénetsel Boyutlari yesil ekonomi, biyoteknoloji gibi yesil ka-

pitalizm icerisinde kirliliklerinden bile kar elde etme egilimini
acikca gosterirken bugline ve gelecege dair ne disliyoruz?

Ayrilmaz bir iliski olarak doga-insan, doga-tarih butlnselligi
dogrultusunda doganin materyalist kavranisi nkosul olarak
kendisini dayatirken, insan-doga diyalektiginin ancak ve
ancak emekle kavranabilir batncul ve surekli olarak Uretilen
bir nitelik tasidigl gérmezden gelinebilir mi? Dahasi doga
hem toplumsal yasamin temeli hem de bu yasamin ta ken-
disi olarak anlam kazanirken politik recetemiz ne olmal? Fi-
ziksel sinirlarla bagh bir dlinyada sinirsiz blylmenin
muUmkdun oldugunu ileri stren yesil kapitalizmi reddederek,
devletin sénimlendigi, 6zydnetime dayali hUimanist, esitlikgi
ve demokratik bir toplum alternatifi kurgulayan; bu alterna-
tife ulasmak igin siyasal 6znelerini insanla doganin, sinifla
kimligin birligi yeni enternasyonalizmde birlestiren bir teori...
Ayni zamanda Bolivya’da, Kenya’'da, Ekvador’da; Hopa’'da,
Gerze'de, Erzurum ve Ulukisla’da direnenlerle birlikte bir pra-
tik... Ekososyalizm: Bugiine ve Gelecege Dair Siyasi Bir Ta-
hayyll ise ekoloji micadelesinin eyleyenleri tam olarak
nerede duruyor?

Ve bu tahayyulun guncelinde neler oluyor? Buglin cevre
hakki, su hakki, barinma hakki gibi mevcut dayanisma hak-
lari ekseninde kurulan hukuk mucadelesi giderek ekolojik
kriz karsisinda kurucu iradesinin halka ait oldugu yeni bir
hukuk arayisina déntslrken Hukuk ve Teknik Baglaminda
Kent ve Cevre Davalari'nin gidisati ne yonde?

Yerel ekolojist hareketler icerisinde kadin katilimi ve radika-
lizasyonu ile birlikte, kuramsal bir caba olmaktan ziyade, bir
hareketi anlamak, donustirmek icin kullanisli bir kavramsal
cercgeve olarak Ekofeminizm, ekolojik tahribat, gida, iklim, su
krizi, savas ve kadinlik durumlari arasindaki baglantiyl nasil
kuruyor?

Butln bu sorulardan yola ¢ikarak es zamanli isleyen doga ve
emek somurislne karsi barbarligin yegane alternatifinin ne
olduguna dair birlikte tartisabilmek ve bu kez de itaatsizlerin
bilimini referans alarak eyleyebilmek icin herkesi 6-9 Eylul
2012’de Karaburun’a bildiri sunumlarimiza ve atélye calis-
malarimiza katki sunmaya davet ediyoruz.
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Karaburun Bilim Kongresi Bildiri Ozetleri

Ekoloji Kolektifi

Homo Sapiens’in
Doga Algisi

Deniz Zengin, Serhat Ertugrul, Bora Sarica
Duygu Akdogan Bulut

Charles Darwin’in Turlerin Kékeni adli eseri sonrasinda an-
troposantrik distince modelinin sarsilmasi! Zincirin en tepe-
sinde degiliz, halkalardan sadece birisiyiz, bu baglamda
glinimuiz Homo sapiens’inin doga algisi nereden geldi ne-
reye gidiyor?

Biyoloji biliminin temelinde, makro Olcekte doga ve canlilara
dair temel ozelliklerin, yasama bicimlerinin, ekosistemlerin,
ekolojinin algilanmasi ve incelenmesi ile mikro dlcekte canli
hicrelerin fizyolojisi, anatomisi, kimyasi, genetik yapisi gibi
konu ve kavramlar 6ne ¢ikmaktadir. Bir yandan da tarihte ilk
kez Charles Robert Darwin’in (d. 12 Subat 1809 - 6. 19
Nisan 1882), spekulasyonlar ve gercege dayandiriimamis bil-
gilerden uzak, gunimuz bilimsel verileriyle desteklenen ve
gelistirilebilen**, bilimsel bir butlnlik icerisinde 24 Kasim
1859 tarihinde kaleme aldigl “Dogal Secilim Yoluyla Tarlerin
Kokeni ya da Hayat Kavgasinda Avantajli Irklarin Korunumu
Uzerine” adli eser diinya tizerindeki biyocesitlilige dair kav-
ramsal bir cerceve sunmustur. “Darwin’in evrim kurami” ola-
rak bilinen ve adi gecen eserinde 6zetledigi temel kavramlar;
evrim, ortak kdken, basamakli degisim, populasyon degisimi
ve ortak kdken kavramlaridir. Theodosius Dobzhansky’nin
meshur s6zUnu dillendirmek gerekirse “Evrimin 1s181 olmak-
sizin biyolojideki hicbir seyin anlami yoktur”. Bu baglamda
amacimiz 6ncelikle evrim kuraminin temel ilkelerini 6zetle-
mek, Charles Darwin’in “Dogal Secilim Yoluyla Turlerin K6-
keni ya da Hayat Kavgasinda Avantajli Irklarin Korunumu
Uzerine” adl kitabiyla bilim tarihine distigl notlara goéz
atmak, ginUmUz evrimsel biyolojisinin Darwin’in referansiyla
ne kadar yol aldigina, su anki glincel veriler cercevesinde bi-
limsel yerine deginmektir.

Sunumumuzun ikinci yarisinda ise antroposantrizm kavrami

ele alinacaktir. Antroposantrizm, en temel tanimiyla insan-
merkezcilik anlamina gelmektedir. Tanimindan da ongorule-
bilecegi Uzere antroposantrizm, insan tlrini merkeze
yerlestiren, diger tim canlilarin insan tirQ icin var oldugunu
iddia eden bir disunce modelidir. Zaman icerisinde, doga
felsefesi icerisinde ¢cevremerkezcilik, derin ekoloji gibi du-
suince ve fikir batunlukleri ortaya cikmistir. Bu cerceve iceri-
sinde, insanoglunun doga algisini tarihi ve felsefi
perspektifte incelemek, kavramlari tanimlamak ve degerlen-
dirmek sunumumuzun ikinci yarisinin temel gayesini olustur-
maktadir.

Son olarak da deginmeyi planladigimiz konu, ginimuz in-
saninin antroposantrik bir bakis acisiyla, kendisini dogadaki
diger canlilardan Ustln gorerek, yalitarak kurdugu en yikicl
diizen olan kapitalizmin, tam da bu baglamda slrdirilemez-
ligine deginmektir. Kapitalizmin krizi cercevesinde yasayan
tim canllarin dizenden etkilenislerine dair, felaket tellall-
gina varmadan somut bir gercekler bitind sunarak, ekosis-
temimizin ¢okmek Uzere olduguna dair bilimsel veriler
Uzerinden, doga ile suregelen milyonlarca yillik beraberligi-
miz cercevesinde doga algimizi yeniden disinmektir.

Ayrica sunum igerisinde sosyal darwincilik ve dogalcilik ya-
nilgisi kavramlari agiklanacak; bu kavramlarin politikacilar,
emperyalistler ve diktatorlerce cikar catismalari dahilinde
nasil kullanildiklarinin érnekleri verilecektir. Sosyal darwin-
cilik, on dokuzuncu yuzyilin sonlarinda yirminci ytzyilin bas-
larinda filozof Herbert Spencer tarafindan ortaya atiimis
olup, dogal secilim kavramini, bireyler, irklar ve Ulkeler ara-
sinda, engellenmemis savasimin bir sonucu olarak sosyal
gelisme Uretecek yararl bir doga yasasi olarak gormustur.
Evrim kurami ve gunimz evrimsel biyolojisi; ahlakllik, ah-
laksizlik gibi konulara kanit bulma cabasinda degildir ve kap-
sam olarak da bu konularla ilgilenmez. Bu gibi kurallar, insan
disi dinyada bulunmaz ve evrim kurami “ne olmak zorunda-
dir” kavramini degil, sadece “nedir” kavramini aciklar. Dogal-
cilik yanilgisi kavrami ise dogal olanin iyi oldugu kavrami
Uzerine sekillenen ve akla uygun, felsefi dayanagl olmayan
bir dislnce sistemidir.
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Teknodeterminizmin Ekoloji Politigi

Fevzi Ozlier, ligin Ozkaya

Uretim iliskileri ile teknoloji arasindaki iliski 20. ylizyilin baslarindaki
tartismalari yeniden ¢agirdi. Kapitalist Gretim tarzinin teknolojiyi ge-
listirmesi tezi Gzerinden kapitalizme ilerici bir yon atfeden kimi sos-
yalist gelenekler 6zellikle Sovyetler Birligi'nde oldugu gibi kapitalist
uygarligin benzer deneyimlerini Gretmisti. Kapitalist Gretim tarzindan
kopartilan bilim ve teknoloji sanki o Uretim tarzinin fikriyatini tasimi-
yor, o uygarhgin yasam bicimini yeniden Uretmiyormuscasina, kapi-
talizmi asacak bir toplumsal yasamin temel dinamikleri olarak
varsayiliyordu. Teknolojiyi Uretim iliskilerinin disina atmaya dayali
bakis agisi, 6rnegin GDO’larin kapitalistlerin elinde zararli oldugunu,
bunu sosyalistlerin, insanligin yarari icin kullanabileceklerine isaret
ediyor. Diger bir Teknodeterminist bakisa gore, kapitalizmin tarimsal
alanda ilerici bir karakter tasidigl ve teknolojinin Uretim iliskilerinden
bagimsiz bir gli¢ olduguna yonelik ikinci enternasyonal fikriyati kapi-
talizmin mesrulasmasina da zemin hazirliyor.

Bu eksende aslinda bu tekno fetisist sosyalistler kadar tehlikeli olan
ve bu ayni pencereden bakan yesil ideologlar da ayni cephede.
“Klclk guzeldir’in seviciligine hapsolmus bu yesil ideoloji de yillardir
rlizgar, glines bize yeter ekseninde siyaset Uretiyor. iste bu iki fark-
llymis gibi gériinen cepheyi ayni yere dusuren cizgi tam da teknoloji
belirlenimcilik olarak vicut buluyor.

Yeni bir uygarlik projesinden bahsederken, ekososyalizmin, Marksiz-
min de guincel bir okumasi oldugunu gérmedigimizde ya da sosyaliz-
min basina sifat konulmus bicimi olarak gordugumuzde hatalarimizi
tekrar ederiz. Buradan hareketle sdylemek gerekir ki yesiller, sosya-
listler geriliminde onlari geleneksel agcidan ayni noktaya savuran ger-
cekligin, teknoloji konusundaki tarih disi okuma bicimleri oldugu ve
teknolojinin tarihsellestiriimesine yonelik bir ekoloji politik eksen yok-
sunlugu bu calismanin elestirel eksenini olusturmaktadir. Verili so-
runlara bir an 6nce pratik ¢ozumler gelistirme popdlizmi icinde,
toplumsal gerilimleri tarihsellestirmekten uzak algilama bicimlerinin
guncel sorunlari ¢cézme konusunda da gelistirici bir ydoninan olma-
yacagl da bu calismanin temel izlegi olarak kabul edilecek ve tarih-
sellestiriimis teknoloji algisi Uzerine bir sunum yapilacaktir.

11

Yeni bir uygarlik projesinden bahseder-
ken, ekososyalizmin, Marksizmin de
glncel bir okumasi oldugunu gérmedi-
gimizde ya da sosyalizmin basina sifat
konulmus bigimi olarak goérdugi-
miizde hatalarimizi tekrar ederiz. Bu-
radan hareketle sdylemek gerekir Ki
yesiller, sosyalistler geriliminde onlari
geleneksel agidan ayni noktaya savu-
ran gergekligin, teknoloji konusundaki
tarih digi okuma bigimleri oldugu ve
teknolojinin tarihsellestiriimesine y6-
nelik bir ekoloji politik eksen yoksun-
lugu bu ¢alismanin elestirel eksenini
olusturmaktadir.
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Sirket Cevreciliginin Teknoloji ve Doga Algisinin Yonetsel
Boyutlan Rio+20, Sirket Cevreciligine Direnmek

Qémert Uygar Erdem, Aylin]_e Asli Demir, Arca Atay
Ozgiil Yahyaoglu,Merthan Ozcan

3-4 Haziran 1992'de gerceklesen Rio Birlesmis Milletler
Cevre ve Kalkinma Konferansi (UNCED*), cevre ve yoksullu-
gun kuresel krizine dikkat cekerken cok uluslu sirketler
dunya sahnesine ilk kez cevreci sifatiyla cikiyorlardi. Ekolojik
ve Ekonomik kiresellesmenin ayni potada eritilmesini iceren
“sirket cevreciligi” bu kapsamda ortaya ¢ikti ve bu konfe-
ransta kabul edilen ilkeler sonucunda eskiden g¢evre sorun-
larinin bas sorumlusu olarak gorulen sirketler, sorunlarin
¢6zimiinde ve gezegenin surdurdlebilir geleceginin korun-
masinda temel aktorlere donustuler.

92 Rio Zirvesi’nde Biyolojik Cesitlilik S6zlesmesi (CDB), Bir-
lesmis Milletler Cerceve S6zlesmesi ve Collesmeyle Mica-
dele Sozlesmesi kabul edilmisti. Sunumda bu sézlesmelerin
politik olarak neye tekabll ettigine dair daha ayrintili bir
sunum gerceklestirilecektir.

Bu s6zlesmelerle sirket cevreciliginin 4 ilkesinin belirlendigini
soyleyebiliriz. ilkeleri sdyle siralayabiliriz;

*Surdurulebilir kalkinmanin temelde acik ve rekabete dayall
ticarete bagli olmasi,

* Cevresel maliyeti karsilama amaciyla Ucretlendirme meka-
nizmalarinin olusturulmasi,

* Kendi kendine dlizenleme mekanizmalarinin en etkili yon-
tem oldugunun benimsenmesi,

* Daha temiz Uretim ve kaynaklarin daha verimli kullaniimasi
icin teknoloji ve Uretim pratiklerinin gelistirilmesi.

Bu ilkeler cercevesinde, kalkinma ve cevre sorunlarini ¢6z-
mek icin ortaya atilan “Surdurulebilir Kalkinma” gecen bu
yirmi yilda higbir sorunun ¢6zilmesine yardimci olmadi. Ak-
sine gida sistemi buyuk firmalarin eline gecti ve dinyada
aclik ceken insanlarin sayisi daha da artmaya devam etmek-
tedir. Ayni sekilde iklim degisikligi s6zlesmesi karbon ticare-
tinin 6nUNnU acarak karli ve spekdlatif bir meta icat edip,
Ormansizlasmadan ve Orman Bozulmasindan Kaynaklanan
Emisyonlarin Azaltiimasi ( Reducing Emisssions from Defo-
restation and Forest Degradation (REDD)) gibi diizenlemeler
yoluyla buyuk sirketler icin daha fazla kirletmenin izinlerini
olusturmakta. Ayrica, yesil ekonomi, biyoteknoloji, jeomuhen-
dislik gibi farkl alanlarda yapilan ¢alismalar da ekolojik ve
biyolojik sistemin kapitalizmin hizmetinde kalmasina olanak
saglamaya devam etmekte.

Bu yil haziran ayinda, Rio Zirvesinin 20. Yilinda Brezilya'nin
Rio De Janeiro sehrinde gerceklesecek olan Birlesmis Millet-
ler Surdurulebilir Kalkinma Konferansi (bilinen adiyla
Rio+20) gecen yirmi yiin kapsamli bir degerlendirmesini
gerceklestirecek. Tarih, Kyoto Protokoll’nun birinci taahhut
déneminin de sonuna denk gelmesi agisindan 6nem tasi-
makta.

Rio+20’nin gecen yil yapilan hazirlik toplantilarinda tartisilan
basliklar aslinda bizleri nasil anlasmalarin bekledigi konu-
sunda korkutmaya yetiyor. Zira tartismalarda, tarim iklim de-
gisikliginin sebepleri arasinda gosterilerek, endustriyel
tarimla koylU tarimi arasinda ayrim yapilmiyor. Yesil ekonomi
yoksulluk aclik ve sefalet ceken Ulkelerde surdurulebilir kal-
kinmayi uygulatmanin bir yolu olarak pazarlaniyor.

Birlesmis Milletler Sirdurulebilir Kalkinma Konferansi,
Rio+20 icin 2012 haziraninda 3 ana konu Uzerinden tartis-
may1 agmayi oneriyor;

¢ 1992 den gunumuze gecen yirmi yilda uzlasilan taahht-
lere yonelik neler yapildiginin degerlendirilmesi,

*Yesil ekonomi,

e Surdurulebilir kalkinmanin yapisi.

Dolayisiyla konferansin 6nimuzdeki mucadele alanlarina
dair belirleyecegi pek ¢ok sey var.

Gida egemenliginin uygulanmasini ve dogal kaynaklarin ko-
runmasini savunan milyonlarca koylintn yerli halklarin sesi
olan Via Campesina** gibi pek cok 6rgut, konferansi pro-
testo etmek icin hazirliklara baslamis durumda. Kuresel bir
etkinlik olarak Rio+20, kuresel dayanismanin 6nlnu acacak
olan ve dunyanin pek ¢ok yerinden gelen insanlarin ortak bir
vizyon icin mlcadele edecegi bir alan olacak.

18-26 Haziran 2012 tarihlerinde gerceklesecek olan bu
blyUk etkinliklerin ve konferansta alinan kararlarin, imzala-
nacak olan s6zlesmelerin derinlemesine analizinin yapilmasi
oldukca buytk 6nem tasimakta. Sunumda da Rio+20 kon-
feransinin ayrintili bir analizine, sirket cevrecilerinin iklim krizi
karsisinda takindiklari tutumun ¢6zimsuzlGgline ayrintila-
riyla deginilecektir.
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Ekososyalizm: Bugiine ve Gelecege Dair

Siyasi Bir Tahayyiil

Hande Atay, Ethemcan Turhan

“insanin doga tizerindeki tahakkiimu, aslinda dogay bir arac olarak
kullanan insanin diger insanlar (izerinde tahakkimuddur.” Clive Lewis (1942)

1970Q’li yillardan itibaren farkina varilan ekolojik kriz yalnizca
glncel hayatta toplumsal mucadelelerin degil, onlari kuran
siyasal ideolojilerin de odak noktasi oldu. Sorunlarin yarattig|
zararlarin nasil ortadan kaldirilabileceginin de 6tesinde sis-
temik sorunlari giderme ihtiyaciyla birlikte, mevcut ideolojiler
de yesil bir pencereden yeniden ele alinmaya baslandi. En-
dustriyalizm, fabrikalar, nukleer-termik-hidroelektrik santral-
ler, GDO’lar, sinai hayvancilik, nufus, yoksulluk, iklim
degisikligi, kentsel donisim derken gozler ister istemez diin-
yayl sarmalayan sisteme cevrildi. Kapitalist Uretim-tiketim
iliskileri masaya yatirildi ve gevre sorunsalinin politik arka
planini analiz etme yolunda 6ncelikle kapitalist toplum eles-
tirisi olarak Marksizm’den anarsizme uzanan radikal sol ge-
lenege geri donls yapildi.

Bu geri donus surecinde ayrilmaz bir iliski olarak doga-insan,
doga-tarih butunselligi dogrultusunda doganin materyalist
kavranisi 6nkosul olarak kendisini dayatirken, insan-doga di-
yalektiginin ancak ve ancak emekle kavranabilir bitlncul ve
surekli olarak Uretilen bir nitelik tasidigl tekrar hatirlanir oldu.
Gercekten de insan-doga iliskisi ayni zamanda butunsellik
icerisinde ele alinan organik bir iliskidir. insan, énkosullarini
dogal evrimin hazirladigl emek dolayimiyla bu esikten gectigi
andan itibaren, insan-doga birligi de; doga tarihinden farkli-
lasan bir insanlik tarihiyle, giderek cogalan toplumsal belir-
lenimlerle, emekle, emegin ve teknigin toplumsal
orgutlenisiyle, insan-insan iliskileriyle ve genel olarak kultirle
dolayimlanmis bir birlik haline gelir. Bu birlik, hem insanin
toplumsal bir varlik olarak tasidig 6zgulligu, hem de dogal-
g1 icerir; doga hem toplumsal yasamin temeli hem de bu ya-

samin ta kendisi olarak anlam kazanir.

Ekososyalizm de tam bu noktada Marksist cercevede ekoloji
tartismalarina dair ydnelimler arasinda, kapitalist Uretim tar-
zinin bizzat iktisadin yasalariyla hem emek hem de doganin
sOmurlisini dogallastirdiginin tespitiyle ise baslarken bir
yandan da politik recetesini ekolojik ve 6zydnetimci bir sos-
yalizm idealiyle pratikler Uzerinden kurar. Ekososyalizm,
doga, toplum ve teknodeterminizm gerilimini insan-doga-
emek iliskisinden yola ¢ikip tarihsel materyalizmle temellen-
dirirken, Marksizm’i Gretimci boyutlarindan kurtarmakla bir
nevi O0zelestirisini yapmak suretiyle, doga ve emek sOmuru-
slinl eszamanli ele alarak ekolojik kriz etrafinda pratigi or-
gutler. Fiziksel sinirlarla bagl bir diinyada sinirsiz baytimenin
muUmkdin oldugunu ileri stiren yesil kapitalizmi reddederek,
devletin sonimlendigi, 6zydnetime dayall hUmanist, esitlik¢i
ve demokratik bir toplum alternatifi kurgulayan; bu alterna-
tife ulasmak igin siyasal 6znelerini insanla doganin, sinifla
kimligin birligi yeni enternasyonalizmde birlestiren bir teori
olarak ekososyalizm, Bolivya’da, Kenya’'da, Ekvador’da; Ho-
pa’da, Gerze'de, Erzurum ve Ulukisla’da direnenlerle birlikte
somutlasmaya devam ediyor.

Buglin sermayenin devletin siddet tekeliyle birlikte merkezi-
lestigi ginimuzde, yoksul halklarin, kadinlarin, escinsellerin,
Ogrencilerin, iscilerin, kdylulerin ve ciftcilerin birlikteligi, eko-
sosyalist toplumun kurucu iradelerinin eylemliligiyle gelece-
gini de insa ediyor. Bugune ve gelecege dair siyasi bir
tahayyul olarak ekososyalizmi 6neren bu calisma, es zamanh
isleyen doga ve emek somuruslne karsi dipten gelen bir
dalga olarak ekososyalizmi barbarhgin yegane alternatifi ola-
rak 6ne surecek ve ekososyalist ufugun sunduklarini tartisa-
caktir.



Ceren Gamze Yasar

Karaburun Atdlye Calismalan

1- Ekofeminizm Atolyesi
Ekoloji Kolektifi

Konu Ozeti: Ekofeminizm, basta Vandana Shiva olmak iizere
cogunlukla ekolojist hareket icinden gelen kadinlarin 1970’li
yillardan itibaren feminist ve ekoljist hareketleri birlestirmeye
yonelik giristikleri kuramsal ¢cabalarin bir Grun( olarak ortaya
ctkmis, ekolojik yikim ile patriyarka arasindaki iligkileri kav-
rayabilmek acisindan énemli bir katki sunmustur. GUnu-
muzde ekofeminizm, yerel ekolojist hareketler icerisinde
kadin katilimi ve radikalizasyonu ile birlikte, kuramsal bir
caba olmaktan ziyade, bir hareketi anlamak, dénustirmek
icin kullanigh bir kavramsal cerceve olarak kavranabilir.
Atolye, kuramsal bir girisin ardindan cesitli hareket deneyim-
lerinde kadin katiliminin niteligi Gzerine bir calisma olarak
kurgulanmistir. Bu baglamda 6zellikle Bergama (Ecehan
Balta) ve Gerze’de (Deniz Zengin) kadin katiliminin bazi 6zel-
likleri saha deneyimleri 1siginda tartismaya acilacaktir.

Calismanin Amact: Sirmekte olan ekolojik kriz kadinlari cok
derinden etkiliyor. Bunun karsisinda kadinlar tim dinyada ve

Turkiye’de de doganin tahribatina karsi micadelenin de en
militan 6zneleri olmayi strdurlyor. Ekofeminizm her iki tespite
iliskin olarak da “neden?” sorusuna verilen en 6nemli yanit-
lardan bir tanesi. Feminizmin ekolojizmi kendi bakis acisina
dahil etmesi, ayni anda ekoloji mucadelelerinin toplumsal cin-
siyet duyarli bakis agisini gelistirmek icin neler yapabilecegi-
mizi, ekolojik tahribat, gida, iklim, su krizi, savas ve kadinlik
durumlari arasindaki baglantiyi bu atélyede konusacagiz.

Calismanin Yontemi: Kisa sunum ve atélye calismasi

Calismanin Genel Tartismalara Katkisi: Ekofeminizm, TUrki-
yeli ekolojistlerin ve feministlerin yeni gindeme almaya bas-
ladiklari bir tartisma basligi olup, bu atélye yaklasimi, Tlrkiye
baglaminda sinanmasi agisindan genel tartismaya 6zellikle
doga ve toplum basliklari cercevesinde 6nemli bir katki su-
nacaktir.
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2-Hukuk ve Teknik
Baglaminda Kent ve
Cevre Davalari Atolyesi

Ekoloji Kolektifi, Turkiye Cevre ve
Ekoloji Hareketi Avukatlar (CEHAV)

Konu Ozeti: Dogaya yonelik her tiirlii tahakkim iliskisine
karsl bir haksizlik pratigi olarak yUkseltilen hak talepleri, eko-
loji micadelesi icerisinde de halkin bilgi edinme ve karar
alma slreclerine katihmi mekanizmalari yaninda mahkeme-
ler 6ninde hak arama 6zgurlGginun bir parcasi olarak da
yukseltiliyor. Bugun cevre hakki, su hakki, barinma hakki gibi
mevcut dayanisma haklari ekseninde kurulan hukuk muca-
delesi giderek ekolojik kriz karsisinda kurucu iradesinin
halka ait oldugu yeni bir hukuk arayisina donusuyor. Bu bag-
lamda Hopa, Solakli, Tortum’daki HES karsiti micadeleden
Ulukisla ve Bergama’daki altin karsiti micadeleye; Gerze ve
Aliaga’daki termik santral karsitt miicadeleden Akkuyu’daki
nlkleer santral karsiti miicadeleye kadar yereldeki her dire-
nis toplumsal micadelenin bilesenlerinden biri olarak hukuk
miicadelesini de sekillendiriyor. Oyle ki suyunu, topragini, ha-
vasini savunanlar 6nce devletin kolluk siddetiyle muhatap
olup daha sonra sermaye karsisinda sanik konumuna dusu-
ralbyor.

Ekoloji mucadelesi yayginlastikca kent ve ¢evre davalarinin
konusu idari davalardan ceza ve tazminat davalarina karsi
bir genisleme gosteriyor. Toplumsal micadele hukuk muca-
delesi icerisinde de davaci-davall bloklariyla devam ediyor.
Bu baglamda hukuk da miicadelenin temel ekseni haline
donulsturtilmeden yereldeki ekolojist mucadelelerin bilesen-
lerinden biri olarak kurgulaniyor. Bu sebeple bu calismada
hukuk tartismalarinin ardindaki “kamunun Ustin yarari” kav-
raminin micadelenin neresine denk distigu, bir hukuk tek-
nisyenliginden o6te yereldeki halkla birlikte micadele eden
aktivist hukukgularin hem saha hem de dava deneyimleri
Uzerinden aktariimaya ¢alisilacaktir.

Calismanin Amaci: Son yillarda hukuk tartismalari glindemin
en basat konularini icinde barindiriyor. Ozellikle hak arama
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micadelesinin bir dinamigi olan, idarenin yargisal yolla de-
netimi ve bu sirecte halkin karar alma sureclerine katilimi
mekanizmasi 6nemli tartismalari da beraberinde getiriyor.
Mahkeme kararlarinin son yillarda giderek tartisilir olmasi,
bu kararlarin hukuki mi yoksa ideolojik kararlar mi olduguna
yonelik retorik zeminine dzellikle cekilmeye calisiliyor. Yarg)
kararlarini veren mahkemeler de kararlarinda hukuki nitele-
melerin sinirlarini dahi bilirkisi raporlariyla ciziyor. Bilirkisi ra-
porlari, teknik ve bilimsel birer rapor olarak aniliyor ve
mahkeme kararlarinin 6nemli bir dayanagi haline donusuyor.
Oysaki cevre ve kent davalarinda hukuka uygunlugu denet-
lenen islemlerin teknik ve bilimsel agidan hukuka uygun olup
olmadig sorunundan daha 6nemli olan, bu kararlarin salt
hukukla yani devletin yurttasla kurdugu haklar ekseninde de-
gerlendirilmesi, tartisilmasi ile korunan Ustin kamu yararinin
aciga cikarilabilmesidir.

Ancak yarg| kararlarinin giderek, teknik bir degerlendirme
haline gelmesi, toplumun yargisal yolla toplumsal birikim
elde etmesi slreglerini de zayiflatiyor. Hukuki slregclerin tek-
nigin bir fonksiyonu olmasi tehlikesi karsisinda kent ve gevre
davalarinda korunan hakkin teknik veya bilimsel oldugu di-
sunulen bilirkisi raporlarina gore degil dncelikle hukukun ko-
rudugu menfaatler dengesine atifla nasil insa
edilebileceginin sorgulanmasi ve alandaki deneyim ve biri-
kimle bu atélyenin sonucunda bir sonug bildirgesi yayinlan-

masl amag¢ edinilmektedir.

Calismanin Yontemi: Alandaki micadelelere dair deneyim
aktarimi sunumlari ve atolye calismasi

Calismanin Genel Tartismalara Katkisi: Bu ¢alismanin huku-
kun toplumsal mucadele icerisindeki islevi lizerinden doga-
insan-teknik geriliminin neresine denk dustuglu ve ekolojik
kriz karsisinda mevcut hukuk mucadelelerinin yoneldigi yeni
hukuk arayislarini tartismak acisindan, doga ve toplum tar-
tisma basliklarina katki sunmasi beklenmektedir.

Atdlye ve Seminerlere Katiimak isteyenler icin iletisim adresi:
Hande Atay: hande.atayy@gmail.com; Deniz Zengjin:denizz-
zengin@gmail.com



HIROSIMA

BlyUkbabam, babam, ben
Kicuk oglan, kiz, damat...
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Melih Cevdet ANDAY



Gokhan Bilgihan









