


Daha Cok Sebep Var

Tas neye yarar?
Oyum, Oyun, O’y!

neye yaramaz ki bir tas

5 tas olur, bir avucun igcinde birlesir
9 tas olur ust dste dizilir

top ytkmadikga bir arada durur

siginir bir yumrugun arasina
uzaklasir hizlica firlar
oyuna lades olur

gerilmis sapan lastigine
can alir, can verir
oy-una un serer

koyuna tuz

halleri var tasin
oyy

simdi can hali

Ofelia Rivas, ABD-Meksika sinirinda yasayan ve topraklari her
iki Ulkeye de yayilan geleneksel O’odham halkindan bir eylemci
ve ‘Duvara Karsi O'odham’in Sesi’ hareketinin kurucusu. Ofe-
lia Rivas, o6zellikle 2000 yilindan itibaren ABD yonetimi tara-
findan glvenlik gerekcesiyle yogunlastirilan sinirin askeriles-
tirilmesi ve Meksika sinirina 6rulen duvar paralelinde gelisen
hak ihlallerine ve irk¢l uygulamalara karsi insan haklari teme-
linde micadele veriyor. Arizona’da sistematik bir irkcihgin var
oldugunu ve halkinin bir soykirim sistemine karsin yasamini
surdirmeye calistigini belirten Rivas, “dilimi konusmak, benim
Kisisel direnis seklimdir” diyordu yakin tarihlerde yapilan bir
konferansta. 2010 yili Subat ayinda guney Chipas’da Guate-
mala sinirini belgesiz gectigi gerekcesiyle (oysa gecmemisti) tu-
tuklanarak 4 gun Tapachula gocmen hapishanesinde kalan Ri-
vas, serbest birakildiktan sonra kendisiyle yapilan bir sdyleside
sdyle soruyordu: “Sinirl gecen ruzgar da tutuklayacaklar mi?”
Tutuklayamadilar. Ruzgar, 6nce Tunus’u vurdu. Sonra sirayla
Cezayir, Urdiin ve Misir'l..Riizgarin getirdigi isyan dalgasinin
Turkiye'yi vurmasindan korkuyor ABD. Aciklama Ustliine acikla-
ma yapiyorlar. Torba yasanin icinden issizlik ¢ikarken, Alternatif
enerji yasasi tim sit alanlarini barajlara acarken “direnme hak-
ki” eskiyalik olarak yaftalaniyor. Segimlere dogru hala segim
baraji egemen siyasetin glvenligini sagliyor. Hrant’in élduril-
dUgu durakta iniyoruz. Kirtler’in ana dillerini talep ettikleri du-
raktan. Milyonlarca canlinin hukuk talep ettigi duraktan. Tam
da bir sonra ki durakta yagma hizlaniyor. iklim Adaleti icin, Gida
Egemenligi icin Cancun’da, Gerze’de istanbul’da sokaklara ciI-
kiyoruz. Tam da son durak umut ikliminde inecegimizi bilerek.
Yeni bir isyan dalgasi sermayenin finansal birikim krizi icinden
doguyor. Yasamak icin daha cok sebebimiz var.
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Bt e yerlesik siyasal sistemin iki
kutbunda yer alan AKP ve CHP hazirlik-

rina basladilar. Bir yandan da secim
sonrasinin Anayasa degisikligi gindemiy-
le beraber. Koy kdy, mahalle mahalle oy
toplama emirleri alindi. Kentlerde girilen
evlerde, beka stratejisinin magdurlarina
is, as ve gelecek vaad ediliyor. Ama soka-
ga ciktiginizda hava satilik, su satilik. Bir
yerden bir yere gitmek parayla. Is bula-
mayanlarin sayisi her gegen gun artiyor.
Her glin Gglncu sayfa haberlerine disen
milyonlarca insan sistemin bunalimini ci-
gerlerinde hissediyor. Kirsalda da benzer
bir durum var. Borclandirilan Ureticinin
faizleri taksitlendiriliyor. Hacizler bir sire-
ligine donduruluyor. Ne kadar doga varlig
varsa hepsi satisa ¢ikartiliyor, mezat salo-
nunda kapan tliccarin elinde kaliyor. Su,
enerji, maden reyonlarinin 6nu tika basa
dolu. iklim degisikliginin etkilerini géren
sirketler altin ile birlikte bugday depolu-
yor. Bu sancili donem krizin 6niimuzdeki
dénemlerde artarak devam edeceginin
isaretlerini veriyor. Ulkeyi besleyecek, do-
yuracak, hava aldiracak yasam varliklari
tek tek yok ediliyor. Yasanan yogun i¢ go¢
ve yoksullasmanin getirdigi kilturel iklim
tm yasamin alt Ust oldugu bir slreci
beraberinde getiriyor. Kaybedecek hicbir
seyimiz yok.

Bu surecte egemen siyasetin iki kutbu
AKP ve CHP’nin ise sermaye sistemi ile
kokten baglan var. 9 yillik AKP iktidarin-
da yasamlarimizin iyiye gitmedigi acik.
Kamu varliklarinin satisi ile birlikte, doga
ve klltar varliklarinin satisi da hiz kazan-
di. Bu Ozellestirme dalgasi Turkiye'nin
kapitalist sistemde Ustlendigi rol ile ya-
kindan ilgilidir. Dunya Bankasi ve IMF po-
litikalar ile birlikte Turkiye’deki sermaye

sinifi. bu varliklarin satisi ile buyuk

elde ediyor. Turkiye’de AKP'nin muadi-
li bir sol secenek yaratiimaya calisiliyor.
Bu sol secenege devlet aklinin kaliplari
disinda biraz demokrasi biraz da sosyal
devlet asisi tutturulmaya calisiliyor. Oysa
sol secenek olarak parlatilan CHP’nin
secimden basarili ¢cikmasi halinde doga
varliklari ve emek sémurlsi karsisinda
takinacagl tavrin AKP’den farkli olmasi
icin pek bir neden gériinmiyor. Ozellikle,
suyun metalastiriimasi, derelerin satisi,
maden isletmelerinin, ¢cimento fabrikala-
rinin ve kirli sanayi yatinmlarinin devami
AB politikalari ile yakindan ilgilidir. TUr-
kiye, iklim degisikligi konusunda devlet
dizeyindeki resmi politikasi da acikca
belli olmustur. Avrupa’nin enerji guvenli-
gini saglamak icin, tim emek ve érgutli
glcler baski altinda tutulmak zorundadir.
Bu cografyanin AB icin bir toplumsal bas-
ki gucuni dahi kaldirmaya tahammuli
yoktur. Enerji alaninda HES’leri temiz
enerji olarak goren yasal dizenlemele-
rimiz, AB’'nin bu konudaki tavri ve iklim
degisikligi konusundaki kuresel politik
tutumdan beslenmektedir. Bu nedenle
CHP iklim degisikligi konusunda mevcut
bu uluslararasi sistemin bekgiligini tipki
AKP gibi ustlenecektir. Yoksa borclarini
6deme konusunda her daim tehdit ile
karsi karslya kalacaktir. Tohum, gida, su
tekelleri tarafindan iceriden ve disaridan
bir bUtln olarak sermaye gugcleri tarafin-
dan belirlenen bu iki partinin, secimler-
den sonra Turkiye'ye bir nefes aldirmasi
beklenemez.

Bu iki denge disinda bir secenek gelistir-
mek icin ekoloji mucadelesi gucli oldugu
yerlerde secimlerin sonrasini disunen bir
siyasal ittifaka gozinu dikmelidir. Ama
sadece bu kadar yetmez. Ayni zamanda



A

glndelik hayatin yeniden kazanilmasina
ihtiyac vardir. Kendi ekmegimizi, evimizi,
sokagimizi yeniden yapmanin bilgisine
ihtiyacimiz vardir. Kooperatiflere, meclis-
lere, komunlere, fikir kullplerine...Ken-
di dusunl kendi gilinden Uretebilmeyi
08renmenin tam zamanidir. Bolivya'nin,
Tunus’un elinden aldigimiz gulu...

Bu secim slreci oncesinde toplumsal
glcler, geleneksel siyasal dizilisin sura-
sinda ya da burasinda degil de, gucunin
yettigi her yerde bagmsiz bir Uglnci
kutup olarak ortaya cikmayl becerebil-
melidir. Bunun yolu ve yontemi oncelikli
olarak bu iradenin aciga ¢ikmasiyla belir-
lenecektir. Bu ayni zamanda 6nimuzdeki
dénemin siyasal hareketinin ana ekseni-
nin ne olacag ile de yakindan ilgilidir.

Canlilarin yasam alanlarinin giderek da-
raldig), toplumun tek tiplestirildigi bu
cografya intiharin cografyasina donusi-
yor. Kendi dilini konusamayan doganin,
kendi diliyle 1slik ¢alamayan milyonlarca
insanin taleplerini bir Anayasa’da bulus-
turmak istiyorsak bu Anayasa’nin tzerin-
de yUkselecegi toplumsal pratigi 6rgitle-
meliyiz. Bu pratigin giincel olarak karsilig
Sarikegcililere kendi daglarinda ve orman-
larinda taninan 6zerkligin, Cilo’nun dag-
larinda mayin toplamak zorunda kalan
cocuklara da taninmasindan geciyor.
Derelerine el konulan Artvinli, Rizeli,
Muglah da bu 6zerkligi hak ediyor. Butiin
anlamlar bir yana kesintisiz bir 6zyone-
timdir istedigimiz. Devletin ve sermaye-
nin hi¢bir sinir tanimadan yasamlarimizi
alt Ust etme hakki karsisinda sermayenin
siyasal fraksiyonlari disinda ve 6tesinde
6zgurlukel guclerimizi kurmak ve yasam
alanlarimizin korunmasi icin ¢cabalamali-
yiz. Ekolojinin birlestirdigi ve fakat zihin-
sel, politik sinirlarla bizi bélen egemen si-
yasetin disunme kaliplari neyi buyurursa
buyursun, Tunus’'ta yanan ates tim bir
Akdeniz'i kaplayacaktir. Bolivya’nin Kkisi-
lan sesi firtinalarla ve kuraklikla hepimi-
zin sesi olacaktir. Yeter ki gicumuzu ege-
menin safinda degil, 6zgurliklerimizin ve
emegin safinda belirleyelim. Bu saflasma
secim sonrasinin Anayasasi’'nin da rengi-
ni bicimlendirecektir.

Tunus:

Bir Kivilcimi Anlamak

Kutlu Tunca

Ates bir kez tutustugunda onu anlamak
da, yorumlamak da kolaydir; ¢cinkl ate-
si, zaten atesin aydinliginda izleriz. Oysa
asil zor olan, “kivilcim”1 anlamaktir. Kivil-
cimi anlamak ise “karanlik’la ylzlesme-
yi, red gelenekleriyle, itaatsizlikle, her
devrimi 6nceleyen yeralti tarihleriyle bag
kurmayi gerektirir. Aksi taktirde devrimin
siirini okuyacaginiz yerde sadece glirl-
tuyd, butdn bir modern edebiyatin dev-
rimin sonelerini yazdig| yerde sadece bir
“galeyan”i gortrstnuz.

Bazen basit sorularla bile, hep ‘normal-
lik’ mitleriyle varligini siirdliren normatif
dustinme adabinin sinirlarina variriz. An-
layamadiklar su: Nasil olur da igsiz ve
yoksul bir Kuzey Afrikali gencin protest
intihari, tim Akdeniz’i katederek, kuresel
guclerce muhurlenmis korku duvarlarin-
da koca delikler agan bir isyan dalgasina
yol acabilir ki? Nasil olur da su issiz ve
yoksul genglerin protestolari, tim halk
kesimlerini ayaga kaldirarak imparato-
luk muhurla bir polis devletini yikabilir?
Hepsi bu: Bir kisa devre! infial, ihtimal
ve ihtilal! (...) Tamam. ‘Amazon orman-
larindaki bir kelebegin kanat ¢irpmasi,

Avrupa’da bir firtina kopmasina sebep
olabilir” der, ve bunu bir doga paradig-
masi olarak tescilleyebilirsiniz; fakat ku-
resel dizen boyle anlasiimaz, boyle ipe
sapa gelmez kisa devrelere tahammuil
edemez! Dyab Abou Jahjah, ABD Tunus
devrimi konusunda fena “sinirli” diyor;
Ustelik yalnizca Amerika degil, Fran-
sa ve hatta Iingiltere de. (...) Forbes gibi
malum is alemi dergilerinde, bir sokak
saticisindan nasil milyarder cikacagina
dair ‘rasyonel’ stratejiler aciklandigl ol-
mustu yakin tarihlerde, ama bir sokak
saticisinin hayatindan bir devrim ¢ikma-
si nasil mimkdin olurdu ki? Bu, kiresel
dizenin bekgileri icin tam bir skandaldir!
Bu tir ¢6zumsuz ve anlasiimaz ‘insanhk
halleri’yle (1) karsilastiginda, bati kulturu
edebi kelamina doner ve ¢cogu kez yaptigl
gibi ‘tragedya’ kuramlarini devreye so-
kar. lyi bir sembolik taktiktir bu. Gink,
Tery Eagleton’in belirttigi gibi, “usulca ve
uygun tonda ‘trajik’ diyerek (...)” bile olsa
“her trl0 séylem golgede birakilabilir.”*
israil'in sivilleri 6ldirdiigli ve ABD’nin
tutumu nedeniyle siddetle elestirildigi
operasyon sonrasinda, Barack Obama

*Tery Eagleton, Sweey Violence, The Idea of the Tragic, Blackwell Publishing, 2003, s.2
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da kameralar karsisina gecip, “uygun bir
tonda ve usulca” Oyle demisti: “trajik!”
Tunus’ta isyan stirer ve ‘esmer’ ylzlli mi-
litan bir halk ayaklanmasinin gorintileri
aglarda dolanirken, haftalarca bir “sokak
saticisinin hayati”, liberal ‘insancil’ soslar
ve tragedya kliseleriyle yeniden ve yeni-
den hikaye edildi. Oyle dendi: Buazizi’nin
hayati “trajikdi, ¢o-ok trajik!” Yerin altin-
da mahsur kalan Silili madencileri yerin
Ustline bir ‘yildiz’ olarak cikartan bati
medyasi, “bir sokak saticisinin trajik ha-
yat hikayesi’nden de bir “yasemin devri-
mi” ¢ikartmayi, onu dunya krizinin ‘yarall’
ve ‘kuskin’ orta sinif ruhlarina armagan
etmeyi denedi. ClnkU genel kural su-
dur: Her tragedya, bir ‘katarsis’ ile sona
erer.(...) Guardian’dan Peter Beaumont,
“itaatkar bir evladin 6lumu Tunus’un
yazgisini degistirdi” bashgini atmis ya-
zisina. Yazgisini degistirmek icin bile (!)
“itaatkar olmasi gereken bir halki, Afrika
ya da Ortadogu’dan baska nerede bula-
bilirsiniz ki? Paris’ten yazan Sabetay Va-
rol, Tunus mutfagindan otantik érnekler
verdikten sonra, Tunuslu bir dilencinin
sOzlerini aktarmis: “Kimse agzini acami-
yordu, diller ¢ézllstin yeter!” Kanaatkar
bir devrim modeli, Dogu’dan baska nere-
de kurabilirdi ki?(Ama burada, bir hafta
oncesine kadar, Tunus'ta “demokratik
ifade sureci isliyor” diyen riyakar ABD
diplomatina tam karsidan bir dublaj ya-
pildigl da gozden kagmiyor elbette). Tam
bir sarkiyat¢l uzlasma: ‘Tunus baskadir
baska’ sodylemleri; ‘Tunus mu, ah, tarih-
te Roma’ya da kafa tutmus su bizim eski
Kartacall cocuk’ edalari. itaatli, kanaat
etmis, yerel, yayllmasi mimkuln olmayan
otantik bir Kuzey Afrika devrim motifi!
Fransiz yorumcularin “Ortadogu’da 68”
yorumlarini ciddiye alan olmadi tabii ki.
Bu, olsa olsa ya da sark-usull bir Fransiz
ihtilaliydi, ya da-inanilir gibi degil ama,
su renkli Kafkas devrimlerinden biri! He-
niz ‘kamulastirma’lar baslamadigl igin
bunun “gercek bir devrim” olamayacagi-
ni seklindeki gorlslere gelince, bu, mo-
dern duslnce tarihinde siklikla taniklik
ettigimiz bir duruma isaret eder: bazen
elinizdeki ‘dogru’lar bile hallsinasyon
gormenize engel degildir. Kavramlar bir
kez hayati anlamanin degil, gormek iste-
diginizi gérmenin bir aracisi haline geldi-
ginde, politik telelojiniz, sadece politik bir
teolojiye donulsur (...) Ates bir kez tutus-

tugunda onu anlamak da, yorumlamak
da kolaydir; ¢unku atesi, zaten atesin
aydinliginda izleriz. Oysa asil zor olan,
“kivilcim”1 anlamaktir. Kivilcimi anlamak
ise karanlikla yuzlesmeyi, red gelenekle-
riyle, itaatsizlikle, her devrimi 6nceleyen
yeralti tarihleriyle bag kurmayi gerektirir.
Aksi taktirde devrimin siirini okuyacaginiz
yerde sadece gurlltlyu, butln bir moden
edebiyatin devrimin sonelerini yazdigl
yerde sadece bir “galeyan”1 gorursiniz.
(...) 2003 senesinden beri Fransa’da sur-
gunde yasayan Tunuslu yazar/politikaci
ve aktivist Sadri Khiari, Tunus diktatorQ
bir halk ayaklanmasiyla devrilmeden bir-
kac gun 6nce yazdig “itaatsizligin glicu”
baslikli yazisinda, bir muhalif olarak ken-
di surecini ornekliyor. Bin Ali diktatorli-
gunun nedenleri anlamak igin, yillardir
okudugu cesitli kaynaklardan s6z ederek
basliyor Khiari: ‘Tunus’un son iki ytz yil-
lik tarihini inceleyen kiltirct ¢alismalar,
soylem analizleri, en mikroskopik iktidar
mekanizmalarinin yapisokimune girisen
ya da otoritenin antropolojisi Uizerine ya-
zilmis bircok deneme. Fakat Khiari, yine
de tim bu calismalarda “eksik kalan bir
sey” oldugunu soyllyor : “Halk! itaatsizlik
yapan, uzun slre unutuldugunda kendi-
ni tm ddnyaya hatirlatan, ve hicbir 6n-
bildirimde bulunmaksizin zorla tarih ala-
nina giren halk.” Ve o “eksik” , Tunus'ta
bir anda tarih alanina giriverdi. Ezilenle-
rin yoksulluga ve esitsizlige karsi duydu-
gu o tepeden tirnaga mesru ve militan
Ofke vardi bu giriste, Sfax’in ve Gafra’nin
isyanci isgileri, belki kolonyalist tarihin
arkaik acilarina kadar uzatabilecegimiz
bir topluluk bilinci, 21. Yuzyilda artik her
‘eylem’in radikal bir bileseni olan ‘an’hk
militan medyalar ve dayanisma aglari,
‘korku’yu yenen insani ve barikatlasmis
bir karsl-siddetin antropolojisi ya da ka-
saba meydaninda toplanan ve dogrudan
yonetime el koydugunu ilan eden Sidi
Bou halki insiyatifi gibi sayisiz militan 6z-
Orgltlenme vardi. Sure¢ suphesiz ki hala
belirsiz. Ama genc bir Arap aktivist ekli-
yor: ‘ve ayni anda her sey miimkiin.” iste,
devrimci an’in bayusu.



De Be Wayiro

08 Ocak 2001 tarihinde Resmi Gazete-
de yayimlanan 6094 sayili kanunla 5346
saylll Kanunun 8 inci maddesinde yapl-
lan degisiklik ile milli park, tabiati koru-
ma alanlarinda, sit alanlarinda HES'lerin
kurulabilmesi yasal bir diizenlenme ile
desteklendigi, milli park, sit alanlarina
gozunu dikmis olan kapitalistlerin 6nle-
rindeki engeller kaldiriimaya baslanildigi
tarihte Dersim’de barajlara karsi yapilan
miting karsi bir cevap olusturdu.

Katliamlar, asimilasyon derken (st Uste
biriken acilar, her gelen ginde dinmek
yerine artis gosteriyor. Dersim halki ye-
rinden yurdundan edilmeye, sindirilmeye
; Dersim kulturl yok edilmeye calisilirken
“De be Wayiro” (Gel artik sahip) diye hay-
kiriyor Dersimliler, Dersimin kronik acila-
rindan kurtarilmasi icin sokaklara doku-
IUyor.

Dersim’de yapiimasi planlanan 20 baraj
projelesin biri olan Pulimur Vadisinde
CED Raporunun hazirlandigl duyumunu
alan Dersim’deki siyasi parti, sivil top-
lum orgutleri ve cevre orgutlerinin de
aralarinda bulundugu 50 kurumun ka-
tihmiyla, 08 Ocak 2011 gunu barajlara
karsi duzenlenen mitingte binlerce kisi
“Dersim’de baraj istemiyoruz” pankar-
ti ile 3 kilometre uzakliktaki Marcik
Koyl'ne dogru yuruyls yapti.

Munzur kenarinda yapilan yuruyuste
kutsal saydiklari dag ve nehirden yar-
dim isteyen Dersimliler, Marcik Kdyu’'nde
bekleyen koylller ile birlikte tekrar kent
merkezine dogru yuriyuse gecti. Kitlenin
Gola Ceto Parkinda toplanarak gercek-
lestirdikleri miting, Dersim’in kutsal bol-
geleri arasinda olan Gola Ceto Ziyaretin-
de mumlar yakilarak sona erdi.

Hasankeyfi Sohbete Cagirdilar,
Tehdit Ettiler

20 Ocak 2011 Tarihinde Disigleri Bal-
kanhgl binasinda “llisu Baraji STK’larla
sohbet toplantisi” basligl altinda  STK
temsilcileri, DSI, Cevre Bakanligl ve di-
ger devlet kurumlarindan temsilcilerin
katihmiyla dizenlenen toplantida, Disis-
leri Bakanhgl Cevre Birimi Baskani olan
Mithat Rende Hasankeyf konusunda hu-
kumet politikasini acikladi. Sohbet top-

lantisi yapilacak denilerek cagrilan
STK temsilcilerini hizaya ceken Ren-
de, llisu Barajinin yapimi konusun-
da devletin ¢cok kararl oldugunu be-
lirtti. Rende, “Bu konuda siyasi irade
kullanildigini, master tezi olarak
sunulan ‘bir blyuk baraj yerine bes
kuguk baraj’ projesini kabul etmenin
muUmkun olmadigini sdyleyerek, ba-
raj konusunda aslinda konusulacak
bir sey olmadigini ve sohbet toplan-
tisinin  konusuz kaldigini” belirtti.
“Bosuna birseyler soylemeye kalkis-
mayin biz kararimizi verdik” tavriyla
duzenlenen toplantinin sohbet degil,
ikna ve tehdit toplantisi oldugu an-
lasildi.

Her Elestiriye Dava Aciyorlar

Bergama’daki altin madeninin sa-
hibi Koza altin sirketi madenle ilgili
haberlere dava acma gelenegini
yine bozmadi. izmir'de Elele Hareke-
ti tarafindan gerceklestirilen basin
toplantisi haberi nedeniyle Evrensel
gazetesi ile haberde gorusleri yer
alan hukukgular ve cevrecilere 10
bin liralik tazminat davasi acti.

Davaci sirket “Provokatif, kiskirtici
ve korku ve panik yaratma amacina
hizmet” ettigini iddia ettigi haberle-
rin ‘Halki altin madenciligine dis-
manlastirmak, korkutmak bilingsiz-
lestirmek’ amaciyla hareket ettigini
ileri strdu.

Davalar Reddediliyor,
Kararlar Onaniyor...

Koza altin sirketinin de Uyesi ol-
dugu Madencilik Birligi Baskanlar
Konseyi'nin Ulusal Zeytin ve Zeytin-
yagl Konseyi yonetim kurulu Uyesi
Murat Narin’in zeytinlik alanlarin
madencilik faaliyetlerine acilmasini
elestiren ve Madencilik Birligi Bas-
kanlar Konseyi'ni uluslar arasi ma-
dencilik sirketleri ve bunlarin yerli
lobisi, kamuoyu tarafindan yaygin
olarak kabul ve iddia edilen bir ¢ikar
gurubu oldugunu ifade ettigi yazisi
nedeniyle Ankara 7. Asliye Hukuk
Mahkemesinde acilan 25 bin liralik
dava gectigimiz gunlerde reddedildi.

Hazirlayan: Cémert Uygar Erdem

oK
Dikili iklim
Adaleti Hareketi

Oben Ulu

Rusya’da cikan orman yanginlarn haftalarca
sondurilemezken, Pakistan'in 1/3’unun sular
altinda kaldi. 2002 yilinda Avustralya’da siddetli
kurak yasandi. Ekolojik kirizden etkilenen, evsiz
kalan insanlar zorunlu géclere maruz kaldi,
miulteci konumuna dlsti. Bunun nedeni de
atmosfere anormal miktarlarda karbon salan
teknolojilerle enerji Gretiliyor olunmasi.

Anormal miktarda Karbon saliniminin éninu
gecilebilmesi icin hikUmetler arasi ortak
bir ¢alisma yapilmasi gerekiyor. Bu gergegin
farkinda olan herkes tum glcu ile dinyanin
kalanini bu konuda uyarmak icin calismalar
yapiyor. Bizde Dikili'de bu calismalara kayitsiz
kalmadik ve Dikili iklim Adaleti adi altinda
bir gonullu birlikteligi meydana getirdik. Tum
dlnya ile birlikte dlnya ile es zamanda bircok
etkinlige imza attik. ilk olarak Karagol'e
dizenlenen doga gezisinde, hikUmetlerin
Uzerine diseni yapmasi icin dinya liderlerine,
‘Kiresel i1sinmayr durdurmak icin  hemen
harekete gecin’ mesaji gonderdik.

Cancun zirvesi ile ilgili yaptigimiz eylemde
“Gezegenimizdeki tim canllar igin bu kriz,
insanhgin geldigi bilimsel seviye, teknolojik
gelisim, yenilenebilir enerji kaynaklarinin dogru
kullanilabilmesiyle, sirketlerin karlari igin degil
de doganin cikarlar igin kullanilirsa asilabilir.
Bunun icin Cancun Zirvesinden; karbon
saliniminin ~ 350ppm  seviyesine  ¢ekmeyi
hedefleyen uluslararasi baglayici bir s6zlesmeyi
oncelikli olarak zengin Ulkelerin kabul etmesini
istiyoruz. Ayrica; Tark hikimetinin  tim
kirli enerji ve ulasim yatinmlarindan hizla
vazgecmesini, Biyolojik cesitliligi ve Tabiati
Koruma Yasasi'nin derhal geri c¢ekilmesini
talep ediyoruz” bildirisini okuduk.

Kisacasli olup bitene sessiz kalmamak icin bir
araya geldik. Sirketlerin ve hikumetlerin kar
amacli acimasiz saldirisina karsi yasamlarimizi
savunmaya devam edecegiz. Hidro Elektrik
Santrallere (HES), termik santrallere, kirletici
sanayiye, cok uluslu sirketlere, nuUkleere,
savaslara, siyanlrle altin c¢ikariimasina,
GDO’ lu gidalara karsi yasanilabilir bir diinya
kurabiliriz.
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Ekolojik krizin tum gorunglleri alarm verir, ekosistemlerin
blylk cogunlugu giderek onarilmasi neredeyse imkansiz bir
tahribata ugrarken yerylzi egemenlerinin iklim degisiminin
kontrolden ¢ikmasini engellemek icin topladiklari Cancun’daki
16. Taraflar Konferansi’'nda durumu “idare etmek” disinda bir
sonu¢ cikmadi. Artik neredeyse yirmi yili geride birakan “ulus-
lararasi toplumun” iklim krizine ¢6zim getirme “performansi”
degerlendirildiginde sbylenebilecek tek sey ortada topyekdn bir
basarisizliktan, bir iflastan baska bir seyin olmadig.

Bu basarisizlik elbette meseleye nereden, hangi zaviyeden
bakildiglyla ilgili bir yargl. Neticede egemenler bu son yirmi yil
icerisinde atmosferin metalastiriimasi ve iklim krizine piyasa
mekanizmalarini devreye sokarak yanit verme hususunda epey
mesafe kat ettiler, oldukg¢a “basarnli” oldular. Egemenler ekolo-
jik krizi, doganin metalastiriimasini katmerlestirmek igin bir fir-
sat olarak degerlendirmekteler. Bu anlamda Cancun zirvesinin
sonucu, iklim kapitalizmi agisindan yeni bir “ileri adim” olarak,
bir yil 6nce Kopenhag zirvesinde ciddi yara alan yesil kapitaliz-
min imajini yeniden parlatmak olarak degerlendirilebilir elbet.

Cancun’da, iklim degisiminin kontrolden ¢ikmasina yol aca-
cak esigin gecilmesini engellemek icin zorunlu olan, sera gazi
emisyonlarinin 2015 yilinda zirveye ulastiktan sonra 2050 yili-
na kadar yluzde 80-90 oraninda azaltiimasina iliskin zorunlu ve

baglayici bir indirime dair neredeyse hicbir sey séylenmedi. Us-
telik anlasma metninde zikredilen “gonilll taahhUtler” yerine
getirilse dahi gezegeni, ani iklim degisimini engellemek icin si-
nir olarak gosterilen yeryuzl ortalama sicakliginda 1 veya 2 de-
recelik bir artistan cok daha 6telere 3 ile 5 derecelik bir artisa
gotirmeye aday. Anlasma metni iklim krizinin 6ntne gegcmede
temel paradigmanin piyasa mekanizmalari oldugunu kuvvetle
onayliyor bir kez daha. Ormanlarin metalastiriilmasina son nok-
tayl koyacak REDD, karbon ticareti, yoksul gineye mali yardim-
lar gibi mekanizmalarin tima egemen sinifin krizi ydonetmede
piyasayl en blyuk arag olarak gérdugunu gosteriyor.

iklim krizinden en cok etkilenecek giineyin yoksul halklarinin
emisyon indirimlerine gitmelerini saglayacak ve iklim degisimi-
ne “adapte” olmalarini saglayacak kuzeyin mali yardimi konu-
sunda ise bol nutuktan baska bir sey isitiimedi. Ustelik boyle-
si devasa bir hedef icin dnerilen ciliz kaynaklar, ABD’nin Fuze
Kalkani projesi icin 6ngdrdiglu mali kaynaktan bile daha az.
Egemenlerin dncelikleri hususunda daha acik bir 6rnege ihti-
ya¢ var mi? Yine iklim degisiminden en olumsuz etkilenecek
Ulkelere (okyanustaki kiicUk ada devletleri) yapilacak mali yar-
dimin, bunlarin basta ABD olmak Uzere kuzeyin zengin Ulkeleri-
nin iklim ajandasina uyum saglamalarini saglayacak bir rusvet
olarak degerlendirmek de mimkin. Neticede bu Ulke elitleri,
icerisinde ekolojik ve toplumsal sicili malum Dlnya Bankasi'nin
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da yer aldigi mali “yardim” mekanizmasi sayesinde bir dnceki
Taraflar Konferansi’'ndaki elestirilerinden geri adim atiyorlar.
Ote yandan, daha kisa bir siire dnce Meksika Kérfezi'nde diin-
yanin en buyUk ekoloji felaketine imza atan BP, Rusya ile Kuzey
Buz Denizi'nde fosil yakitlar arama konusunda anlasti. Blyuk
fosil yakit sirketleri blyik ol¢cude halkla iligkiler islevi Ustlenen
yenilenebilir enerji konusundaki yatirimlarini kriz sonrasi iyice
kisarak gezegenin son fosil yakit kirintilarina el koymak icin her
yola basvuruyor.

Daha fazla s6ze hacet yok. Egemen kiresel siyasi ve ekono-
mik yapinin ekolojik krizi 6nlemek bir yana etkilerini sinirlama
noktasinda dahi iflas ettigi asikar. Sadece iklim krizi distnul-
diginde dahi kiresel egemenlerin cok degerli yirmi yili caldik-
larini sGylemek mumkun ve artik krizin kontrol edilemez boyut-
lara varmasini engelleyecek zaman araligl olduk¢a daralmis
durumda. Boéylesine bir bilangoya ragmen Cancun’da Birlesmis
Milletler siirecinin bir sekilde devam etmis olmasini, alinan ciliz
kararlari dahi bir “ilerleme”, “dogru ydonde atilmis bir adim” ola-
rak gorenler iginse sdylenebilecek ¢ok az sey var. Cancun’da
alinan kararlara tek basina karsi cikma cesaretini gosteren
Bolivya’nin BM elgisi Pablo Solon’un da vurguladig! gibi, “yan-
lis zaferler, yanlis anlasmalar gezegeni kurtarmayacak”. Bu-
gun iklim krizi karsisinda hicbir sey yapmamaktan daha kétu
olan bir sey varsa o da bir seyler yapiyormus gibi gérinmektir.
Cancun’daki surecte basta ABD olmak Uizere zengin kuzey Ulke
temsilcilerinin aldiklari tavir da budur ve iklim adaleti hareketi-
nin birincil gérevi yeryluzindeki yasam Uzerine oynanan bu oyu-
nun gercek karakterini ifsa etmektir.

iklim krizi gelecek kusaklar ilgilendiren, “cocuklarimizin”, “to-
runlarimizin” maruz kalacaklari bazi olumsuzluklar yaratacak
bir olgu degil. Geride biraktigimiz yil iklim krizinin etkilerinin
daha simdiden, henlz yeryUzu ortalama sicakliginda bir de-
receden az bir degisme olmusken, diunya o6lceginde yiz mil-
yonlarca insanin hayatini dogrudan tehdit eden bir mahiyete
kavustugunun acik gostergeleriyle doluydu. Rusya’daki orman
yanginlari ve Pakistan’daki muazzam felaketin yaralari daha
sarilmamisken Brezilya, Avustralya ve Sri Lanka’'dan sel haber-
leri geldi. Bir yandan kilresel sermayenin kar hirsi 6te yandan
iklimin giderek istikrasizlasmasinin kiskaci altinda dinya gida
fiyatlar yeniden rekor seviyelere ulasiyor ve yerylzindeki mil-
yarlarca insan icin gida ve temiz suya ulasma giderek daha zor
hale geliyor. iklimin istikrarsizlasmasinin bedelini daha simdi-
den kiresel glneyin yoksul halklari 6demeye basladilar ve ici-
ne girdigimiz yilin bu acgidan daha farkh olacagini séylemek ne
yazik ki mimkun degil.

Turkiye'de ise AKP iktidari krizi asmanin yolunu emek ve do-
ganin Uzerindeki sermaye baskisini yogunlastirmakta buluyor.
Alternatif Enerjileri duzenledigi yasa ile dogayl sermayenin
hizmetine agiyor. Yetmiyor, 6numuzdeki glinlerde Meclis'te
tartisiimaya baslanacak Tabiati ve Biyolojik Cesitliligi Koruma
kanun tasarisi dogal ve kiltlrel ortak varliklarin tamamini ser-
mayenin sdmurisune acik hale getiriyor. Tasarida kullanilan
“Ustln kamu yaran” ve “stratejik kullanim” gibi ifadelerle do-
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gal alanlarin korunmasi siyasi iktidar ve sermayenin insafina
birakiliyor. Ote yandan AKP’nin sermaye birikim stratejisi cer-
cevesinde doga ve emegin somurlisini katmerlendiren nikle-
er, HES, termik santral girisimleri karsisinda olusan muhalefet
hareketleri giderek seslerini daha gur duyurmaya basliyor ve
Turkiye’de emek ve doganin sémurlisine karsi kitlesel ve mili-
tan bir direnis cephesinin potansiyellerini aciga cikariyorlar. Bu
noktada bu yerel hareket ve mucadelelerin birbirleriyle etkile-
sime gecmeleri, dayanismalar ve taleplerini ortaklastirmalar
6nem kazaniyor. Tekil muhalefet odaklarinin, doga ve emegin
topyekdn sémurislne karsi daha butlnsel ve kiiresel bir algl
olusturmalari, hareketlerin surekliligini saglayacak ve so6z ve
eylem kapasitelerini de arttiracaktir. Bu baglamda Gerze'de
termik santrallere karsi olusan muhalefetin 6nayak olmasiyla
bircok baska hareketin de katilimiyla gerceklestirilen iklim Ada-
leti Bulusmasi, devaminin getirilmesi gereken 6nemli bir 6rnek
olusturuyor.

Bugln cok daha yuksek sesle haykirmak gerekiyor: Sermaye
kendi yarattigl krizleri c6zemez. Olsa olsa kendi yarattig| kriz-
lerin maliyetini asagidakilere cikartir. Miesses nizam ekolojik
krizin “¢6zUmu” konusunda bugliine kadar gosterdigi perfor-
mansla yerylzundeki yasami ugurumun kenarina getirmistir ve
artik siyasal ve ahlaki mesruiyetini yitirmistir. Ekolojik kriz karsi-
sinda ¢dziimi egemenlerden beklemek beyhudedir. icinde bu-
lundugumuz kapitalist uygarligin krizinden ancak yerytzinun
tim iklim kurbanlarinin ve ezilenlerinin mucadelesiyle ¢ikabi-
lecegimizi durmaksizin savunmak gerekiyor. Dogayl ve emegi
Ozgurlestirmeyi esas alan kitle micadelelerinin boy vermesine
katki saglamak dnimuzdeki dénemin en yakici gorevini olus-
turuyor. Bu noktada gelecegin diinyasinin ipuglarini veren fe-
laket haberlerinin yaninda ayni gelecegin isaret fisekleri de ilk
kivilcimlarini sagmaya basladilar. Gectigimiz haftalarda Cezayir
ve Tunus’ta gerceklesen yeni yilin ilk ayaklanmalarinda kitleler
somirl ve baskiya sonsuza dek katlanmayacaklarini bir kez
daha gosterdiler. Tunus’ta diktatorligu deviren halk hareketi
gelecegin umudunun nerede yattiginin bir ilk isareti.

“Gergekei” olmak adina iklim krizinin énlenmesi, ekosistemle-
rin onarilmasi igin krizi bizzat yaratanlardan gelecek basarisiz-
g1 defalarca kanitlanmis s6zde ¢6zim kirintilarina bel bagla-
mak, “sonug alic” olmak adina projecilige, lobicilige savrulmak,
egemenleri “ikna” etmeye calismak kadar (olumsuz anlamda)
“Utopik” bir tutum yok bugin. Egemenlerden ekolojik kriz karsI-
sinda aktif tutum almalarini beklemek, hikimetleri ya da ser-
maye cevrelerini kiresel esitlik ve adalet ilkeleri ¢cergevesinde
iklim kurbanlari lehine harekete gegcmeye tesvik etmek ham ha-
yalden ibaret. Gezegen Uzerindeki yasami savunmak i¢in eko-
lojik kriz karsisinda “liderleri” ikna etmeye donuk bir hat yerine
bltunsel, “sistemik” ¢6zimler aramak, bu ¢ozimleri pratikte
sinamanin yollarini bulmak ve bu yolda asagidakilerin gicin
seferber etmekten baska yol yok. “Gergekgi ol, imkansizi iste”
slogani hi¢ buglinku kadar “gercekgci” olmamisti.



Y
s Cancun’da'k

COP15+1’

mcan Turhan

Dinya’nin iklim degisikligi ajandasina bir ¢entik daha atild.
Her sene oldugu gibi bu sene de BM'’ye Uye Ulkelerin delege-
leri, is dUnyasinin muktedirleri (ki bu ilk iki grubun gecisken
sinirlar oldugunu biliyoruz), medya muhabirleri ve bir iki ayrik
ses ¢lkarmalarina “miUsamaha gosterilen” sivil toplum camia-
sl. Bir oto-y6netim/paylasim/direnis bicimi olarak dinyayi he-
yecanlandiran Zapatistalarin memleketi Chiapas’a 1000 km
uzakta Meksika’'da Yucatan yarimadasinin ucunda, paket tur-
larin gézdesi Cancun’da toplandi bu sefer diinya iklim camiasi
ve Bolivya’'nin ayrik sesi haricinde Kopenhag’in lGzerinde uzlasi
bile saglanamadan, sadece not altina alinan ¢iktilarinin Gzeri-
ne tly kondurdular.

Nick Buxton’in Trasnational Institute icin yazdigi Cancun de-
gerlendirmesinde™ belirttigi gibi esasinda Cancun’da belirgin
olan tek sey kralin giplak olduguydu. Evet, kral (yahut Negri ve
Hardt’in tanimlamasiyla imparator) ciplak, hepimiz bunun far-
kindayiz ama nezaketten higcbirimiz bunu sdyleme cesareti gos-
teremiyoruz. Bunun i¢in de icimizdeki coskulu ¢cocuk ruhuna ih-
tiyacimiz var. Bagira bagira sdylemek icin sunu: “Biliyoruz Ki siz
ve piyasalariniz ¢iplak bir gerceklikten ibaretsiniz. Bu gerceklik
adaletsizligin ve somurinun ¢iplakhgl”.

Aralik 2010’da Cancun’da gerceklesen iklim degisikligi zir-
vesi COP16, gecen sene Kopenhag'da gerceklesen sa’saali

* http://www.tni.org/article/cancun-agreement-stripped-bare-bolivias-dissent




10

COP15’in aksine ne onlarca devlet liderine ev sahipligi yap-
ti ne de yazili/gbrsel medyada kiyamet alameti gibi “dlnya-
nin sonunu Onleyecek adim” olarak yansitildi. Bizler biliyo-
ruz ki, Kopenhag'i Cancun’a baglayan yol bir ¢cikmaz sokak.
Cancun’daki COP16’nin tim tantanasina, kiresel “ortalama”
sicaklik artisini 2°C ile sinirlandirmaktan bahseden bos retori-
gine ragmen Climate Action Tracker® ekibinin Cancun sonrasi
taahhutler dikkate alinarak yaptigl tahminler en iyi ihtimalle
2.6 ile 4°C arasinda bir yere gitmekte oldugumuzu soyllyor. Bu
en Ozet haliyle yerel yasam birimlerinin yikimi, artan kentsel
nlfus, cogalan dogal afetler, carpiklasan sosyo-ekolojik iliskiler
ve sugsuz olanlarin cezayi cektigi daha da adaletsiz bir din-
ya demek. Cancun’dan sonra elimizde kalan ise bir dizi niyet
mektubu, daha gectigimiz yil Gliney Afrika’da Eskom sirketine
ait dinyanin 4. en buyUk termik santrali Medupi’ye 3.76 milyar
dolar kredi veren Dinya Bankasi’na yonetimi verilmis bir yesil
uyum finansman paketi ve orman tanimi bile sorunlu olacak
sekilde karbon piyasalarinin REDD+ mekanizmasiyla tropik or-
manlara acilmasi seklinde. Anlayacaginiz Cancun’da kazanan,
bu sayida okuyacaginiz Patrick Bond’un da belirttigi gibi, kapi-
talizm oldu.

Tarihten Bir Sayfa: Cancun’un Mirasi

8 yil kadar o6ncesine gidelim. 10-14 Eylul 2003 tarihlerin-
de Cancun’da aralarinda direk olarak kanbagl olmasa da
COP16'nin lvey babasi sayllacak bir toplanti yapildi. 1999’da
Seattle’da samari yiyen Diinya Ticaret Orgiitii (DTO), daha son-
ra Orgltlu sesleri engellemek, adil olmayan ticareti devam ettir-
mek ve tarihsel Giclincu dinya sémurlisinU yeni binyila tasimak
icin toplandigl Katar'in Doha kentinde gérusmelerin risvet/teh-
dit eksenine ragmen kilitlenmesinin ardindan 2003 Eylul’inde
Cancun’da toplandi. ilging bir ayrinti, 8 yil énce Cancun’da
ABD Ticaret temsilcisi olan Robert Zoellick’in bugun itibariyle
Kopenhag-Cancun hattinda olusturulan Yesil iklim Fonu’nun
idaresi verilen Dunya Bankasi’'nin basinda olmasi. O glnlerde
muzakerelerin kilitlenmesinin nedenini gelismekte olan bazi Ul-
kelerin laftan eyleme gecememesi olarak goriyordu Zoellick ve
ekliyordu “Bu veya su sekilde [Ucuncu dinyadaki] piyasalarin
birer birer acilmasina devam edecegiz”.

2010’daki Cancun iklim zirvesi de bundan pek farkli ol(a)madi.
Buna neden olan yapisal faktorler bir yana, sosyal hareketleri
disarida birakmak icin hazirlanan hersey tikir tikir isledi. G6z-
lemci sayisi azaltildi, sosyal hareketler ve sivil toplum temsil-
cileri Meksika ordusunun korudugu otoyollarla ayrilan baska
toplanti merkezlerine sikistirildi, konferans merkezine ulasmak
icin bir katihmcinin soézlyle “kiyamete giden” bir otobusl ya-
kalamak ve yarim saat yol gitmek zorunda kaldilar. Yani degil
muhalefet etmek, mulzakereleri takip etmek bile basl basina
bir isti Cancun’da. Dahasi Bolivya haricindeki gelismekte olan
Ulkeler, gelismis Ulkelerin pesisira takilip “yeter ki imza atalim
da ne olursa olsun” psikozuna girmis bulundular. Anlayacaginiz
Cancun, Kopenhag'in vicuda geldigi yer oldu: iklimin bilesen-
lerini, ormanlari, okyanuslari, atmosferi, yer kireyi ve halklari
piyasalara katmak igin atilmis bir adim.

* http://www.climateactiontracker.org/briefing_paper_cancun.pdf
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Kafayr Kuma Gomen Ulke: Tiirkiye

Bogazici Universitesi'nden Zeynep Kadirbeyoglu, gectigimiz
sene yayinlanan gevresel gocun sonuclariyla ilgili bir makale-
sinde™" soyle diyordu: “Tlrkiye’de ekonomik kalkinmaci zihniye-
te, modernizasyon-amacli cevresel donidsume karsi 6rgutlu bir
sivil toplumla cevap verilemedi. Bu nedenlede cevresel neden-
lerden kaynakli go¢ dogal/normal bir olay olarak géruldu ve ka-
rar vericiler devekuslari gibi kafalarini kuma gémerek vaziyeti
gozard ettiler. Kalkinma igin birseyleri feda etmek tim vatan-
daslarin goérevi olarak goruldi”.

iklim krizi, Tirkiye'nin kirilgan olan géc cografyasini daha da
dagitacaga benzerken Turkiye, 6zel sartlarinin diger Ulkeler
tarafindan kabul edilmesine sirtini yaslayarak, azaltim ala-
ninda elle tutulur bir hedef alamayan, ayak surlyen bir Ulke
gorintisinden Cancun’da da kurtulamadi. Gevre ve Orman
Bakanlig'nin gecen sene alelacele “taslak” diye damga vura-
rak Kopenhag'da sundugu iklim Degisikligi Eylem Plani izerine
yeniden bir yan etkinlik yapan delegasyonumuz gegcen sene-
den farkli olarak ne sdyleyebildi, pek bilemiyorum. Ote yandan
TUSIAD’da Cancun’da bir yan etkinlik yaparak iklim degisikli-
giyle micadelede 6zel sektorin etkisine vurgu yapti. Herhalde
kimse “verimlilik, istikrar, karbon piyasalari, yesil buyume” laf-
lari arasinda ekosistemleri yokeden HES patlamasindan, kiire-
sel etkileri kadar yerel etkileri de cevresel adaletsizlik yaratan
termik santral anlasmalarindan ve niikleer imzalardan bahset-
memistir. Neticede elimizde var sifir. Kiresel anlas(ama)manin
belirsizligi gibi Turkiye'nin iklim politikasi da iyi niyetle 6ralu bir
dizi ekolojik modernizasyon hikayesinden &teye gecemiyor. Ote
yandan kalkinmaci israriyla Turkiye halkindan surekli olarak
birseyleri feda etmesini istiyor.

MAI ve Kuresellesme Karsiti Calisma Grubu’'nun hazirladig
2003 DTO Cancun zirvesinin degerlendirmesi ne hikmettir ki
2010 Cancun iklim Zirvesi'nde Tirkiye'nin kacak oynayan Ulke
pozisyonuna da i1sik tutuyor:

“ndfusunun %40’ direkt olarak tarrmdan ve en azindan
%15’i de tarimsal kékenli sanayiden (Turizm harig) gecinen
bir Ulkenin nasil olup ta kendi tanim dreticilerinin c¢ikarla-
rini korumaya c¢alisan G21’ler icinde degil de “Tarimdaki
desteklemeleri kaldirmamakta” direnen ve bdyle yapmakla
Tlrkiye’deki tarim Greticilerinin daha da yoksullasmasina yol
acan bir blogun [gelismekte olan Ulkeler] yaninda yer almasi
cok tartisilacaktir.” ***

Turkiye, Cancun’a da kafasini kuma gomerek, bir kismini ser-
maye temsilcilerinin - olagan supheliler- olusturdugu 90 kisilik
bir kadroyla katildi. Aslinda kendisi kafasini kuma gémse de
1990-2007 aras! %119’luk seragazi salim artisiyla ve ABD’nin
kendi katilmadig| sirece hediye ettigi piyasa mekanizmalarini
iceren Kyoto ProtokolU’ne yakin zamanda katiimasiyla, dun-

** Kadirbeyoglu, Z. (2010) “In the land of the Ostriches: Developmentalism, Environmental Degradation
and Forced Migration in Turkey” T. Afifi & J. Jager (der.) Environment, Forced Migration and Social Vulne-
rability icinde. Heidelberg: Springer, sf. 223-234.

*%% http://www.antimai.org/can/grupcancundel.htm adresinden 2003'te Cancun’daki DTO zirvesine

iliskin MAI ve Kuresellesme Karsiti Calisma Grubu’nun detayli bir degerlendirmesine erisilebilir.
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yanin gézinin énlnde Turkiye de var artik. Hi¢ degilse man-
tar gibi gcogalan gonllli karbon kredisi sirketleri ve piyasalara
sunulan ekolojik varliklariyla. Lakin kral ¢iplak oldugunun far-
kinda olmamasi bir yana, iklim sistemini tim dunyadaki - ve
elbet Turkiye'deki - yasami etkileyecek sekilde degistirecek
bir sonuca “Tlrkiye istedigini almistir” diyecek kadar miyop-
lukla da cebellesiyor.” iklim basmiizakerecisi bilyiikelgi Mithat
Rende’nin muhalif seslere karsi “Politize ediyorlar. Bazilari siya-
sisaik ve amaglara hizmet ediyor.” demesinde hakllik payi var.™
Cunku iklim adaleti mUcadelesinin ekolojiyi politize ederek,
ekolojik krizin sermayenin kriziyle kol kola gittigini géstermesi
herkesin hosuna gitmiyor. Lakin sayin buyuUkelci havayi, suyu,
yasami Ozellestiren neoliberalizmin de bir siyasi saik ve amaci
oldugunu unutuyor. Dahasi iklim krizinin, sermayenin krizi gibi
ulus devletlerin sinirlarini tanimayacagini da hatirlamiyor.

Sonsoz Niyetine

Amerikall muhalif mizik grubu Pennywise’in Land of the Free?
(Ozgirlerin Ulkesi Mi?) adl albiimlerinin 13. parcasi sdyle bas-
lar:

“Olan biteni anlayamiyorum, nasil olup ta birilerinin

her gecen glin daha da koétlye gidecek sekilde [aciya] yol
actigini

durusumuzu gbstermenin vakti geldi

su anda burada oturuyor ve dustintiyorum

hepimiz farkedip birseyleri yakana kadar kag¢ kisi daha 6le-
cek”

Cancun’daki sonucla ilgili gozlerimizin 6ninde olan birsey var-
sa o da her ne kadar cok tarafll muzakereler heniz tam an-
lamiyla (Kopenhag'da érnegini goérdtgimiiz) DTO cinsi kapali
kapilar ardinda karar alinan slreclere dénmediyse de hi¢ kim-
senin elindeki kalkinmaci karti iklim krizinin karsisinda masa-
ya atmasina engel olamadi. Bundan sonraki durak olan Glney
Afrika’nin Durban kentinde ise muhtemelen Afrikali yerel sosyal
adalet hareketlerinin ¢agrisiyla piyasalarin adalet dagitamaya-
cagl daha net olarak duyulacak. Bizim isimiz olan sey ise bunu
ummaktan fazlasini yapmak: iklim krizini bir kalkinma mesele-
si gercevesinden kurtararak, sosyal olarak adil, esit ve ekolojik
bir yasamin temellerini kurmak. Oniimiizdeki genel segimler
belki de ekolojik bir adalet miicadelesinin diger Ulke sorunlariy-
la kol kola tasinmasi gereken bir surec¢ olabilir. Turkiye’de bu-
ylyen iklim adaleti hareketi de bu slrecin 6érgitleyenlerinden
olacaktir.

* " n

N

R G 18122010 — B
** Radikal Gazetesi 25.12.2010 http://tinyurl.com/23vugmf

11

Honduras:
Yerli Halklar
Barajlara Karsi

Harekete Geciyor

2010 Ekim ayi baslarinda Tulupanes, Pech, Miskito, Maya-
Chortis, Lenca ve Garifuna haklarinin Uyeleri ve cesitli 6rgut-
lenmelerin temsilcileri, Honduras'daki mevcut insan haklari
durumunu ve cevre sorunlarini tartismak uzere bir araya geldi.
Toplanti, hikimetin 41 adet hidroelektrik baraj projesinin in-
sasl! icin Honduras nehirlerinin kullanimini onaylayan bir yasa
paketini onaylamasindan 1 ay sonra gergeklesti. Haklar igin Ey-
lem koordinatori Annie Bird, “bu barajlarin ¢ogu yerli topluluk-
lan olumsuz etkileyecek” diyor. Buna ragmen hikimet, yasa
paketi onaylanmadan 6nce yerli topluluklara danismak ya da
onlarin onayini almak gibi bir zahmete girmedi.

2 gln slren toplanti sonrasinda yayinlanan bildiride, bu ya-
salarin 2009 Haziran askeri darbesiyle baslayan ve sirmekte
olan saldirinin son bir halkasi oldugu belirtildi. Toplantida “ik-
lim degisikliginin Honduras’daki etkileri cesitli yonetimler tara-
findan gormezden gelindigi, biyogesitliligin ve diinyada kuresel
isinmadan en cok etkilenen Ulkelerden biri olarak tanimlanan
Honduras’in yikimini énleyecek uygun tedbirler alinmadigl.”
Vurgulandi. Ayrica “Temiz Gelisme Mekanizmasi (CDM), Or-
mansizlasmadan ve Ormanlarin Tahribinden Kaynaklanan
Emisyonlarin Azaltilmasi (REDD) gibi mekanizmalarin, ytzyillar-
dir kolladigimiz nehirlere ve ormanlara el koyan Birlesmis Mil-
letler Karbon Fonu kaynakl araglarla kolelestirildigi” belirtildi.
Buyuyen “cevre krizi” ile “enerji bagimlisi zengin Ulkeleri ihti-
yaclari, nehirlerin sistematik yikimini ve asiri petrol kullanimini
tetikledigi de aciklandi. “Eskimis” olarak niteledikleri standart
gelisme modelinin sorgulanmasi gerektigini belirten katilimci-
lar, barajlarin insasina karsi “tetikte” ve haklari icin harekete
gecmeye hazir olduklarinin altini ¢izdi. Ayrica toplantiya katilan-
lar, insan haklarinin savunusunu temel alan ve “eski model”in
dayandig) ataerkil sistemde kadinlarin karsilastigl hak ihlalleri
nedeniyle ulusal olgekte bir yerli ve siyahi kadinlar toplantisi-
na 6nayak olacak bir érgutlenmenin kurulmasi i¢in uzlasmaya
vardi.

Intercontinental Cry’‘daki Ingilizce’sinden kisaltilarak cevril-
mistir.

Ceviri: Kutlu Tunca
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Iklim Adaleti icin Gerze Bildirgesi

27-28 Kasim 2010

iklim Adaleti Koordinasyonu

iklim degisikligi diinyadaki tim canlilarinin en énemli sorunu
olarak éniimiizde duruyor. Mevcut iklim kaosu, kéklesiyor... ik-
lim degisikliginin neden oldugu kurakliklar, kasirgalarin yol a¢-
1181 korkung seller, su kirliligi, erozyon ve toprak asinmalari ve
neoliberal saldirinin yarattigl cevre felaketlerinin yikici etkileri
binlerce insani yerinden ediyor. Uluslararasi Go¢ Organizasyo-
nu, iklimden dolay yerinden edilmis insanlarin sayisinin 200
milyona ulastigini belirtiyor.

iklim degisikligi, insanlarin karnini doyuran, sirtini giydiren cift-
cilerin yasamlarini umutsuz kiliyor, onlari sehirlere go¢ etmeye
zorluyor.

Gelismis ulkeler, sanayileri, gida Uretim ve dagitim sistemleri
ile neden olduklari sera gazi emisyonlarini azaltmamak igin
her turli oyuna basvuruyor. Gelismis ulkelerin kuresel sirket-
leri, kirletiyor, yanlis ¢6zimler Uretiyor ve her seyin sonucunda
kérlarina kar katiyor. Bu nedenle iklim muzakereleri, gelismis
Ulkelerin piyasa kapisma alanina donuyor.

BM iklim degisikligi 16. Konferansi (16.COP) gérusmesinin ya-
pildigi Meksika Cancun’da binlerce insan dinyanin gelecegi
icin sokaklari dolduruyor. Bu zirveye Turkiye Hukumeti de kati-
liyor. Bizler, Gerze’den iklim adaleti isteyen kurumlarla birlikte
Cancun sokaklari’na sesleniyoruz.

Kyoto ProtokolU’ni imzalayan Turkiye'nin kdmiure dayall enerji
sistemlerinden, termik santrallerden vazgecmesi beklenirken,
Tlrkiye 6nimuzdeki yillarda 100’den fazla termik santral ya-
pilmasi i¢in kollari sivadi. 2000’e yakin Hidro Elektrik Santral
(HES) insaati icin digmeye basti. Ulke ylzélciminin yiizde
54’Une yakin bir alaninda maden aranmasi icin sirketlere ruh-
sat verdi.

Ancak, Turkiye'de bizler enerjinin ekolojik, demokratik sekilde
planlanmasi yoluyla enerji sorununun asilabilecegini disunu-
yoruz. Buradan hareketle Turkiye'nin en énemli halk hareket-
lerinden biri olan Gerze Termik Santral karsiti mucadelenin
ev sahipliginde,27-28 Kasim 2010 ‘da Yesil Gerze Platfor-
mu, Bartin Platformu, Yalova Cevre Platformu ve Erzin Cevre
Platformu’nun c¢agrisiyla, Ekoloji Kolektifi, Ciftci Sendikalar
Konfederasyonu, Gerze Belediyesi, GDO’' ya Hayir Platformu,
Biga Cevre Platformu, TMMOB Ankara iKK, Cevre Miihendisleri
Odasi, Ekolojik Yasam Dernegi, Doga ve Cevreyi Koruma Derne-
8i, Saklikent Koruma Platformu, Bolkarlari Koruma Platformu,
Hasangazi Koy Meclisi Dernegi, Porsuk Kdy Meclisi Dernegi,
Maden Koyl Cevre Platformu, Tuketici Dernekleri Federasyo-

nu, Kimya Mihendisleri Odasi, Amasra Belediyesi, Bartin Be-
lediyesi, Zonguldak/Musul Cevre Platformu, Erzin GonullUleri
Dernegi, Cetko, Cevre Hukuku Dernegi, Sinop Platformu, Sinop
Cevre Dostlari Dernegi, Ayancik Cevre Platformu, Karadeniz
isyandadir, Munzur Koruma Dernegi’nin desteginde Gerze'de
toplandik. iki giin boyunca tartistik. Tartismalarimizin sonucun-
da taleplerimizi belirledik.

*HUkUmetler, ormanlari korumali. Collesmis orman arazilerini
yeniden agaclandirmali. Bunu, koylulerin toprak ve kendi mul-
kiyetleri Gzerindeki 6zerkliklerini, haklarini veya kontrollerini si-
nirlamadan yapmal.

* Sirketlerin monokdiltir ekim yapmalarina izin verilmemeli. Ye-
rel halklarin ve koylulerin mulki ve kulturel haklari tam iklim
anlasmalarinda acikca taninmali.

*Kurakliga, kiresel 1sinmaya ve topragin tuzlanmasina karsi
dayaniklihg arttirdigl saviyla 6nerilen organik gubre (biochar)
ve genetigi degistirilmis organizmalar gibi dogayla bagdasma-
yan Oneriler kabul edilmemeli.

* Klresel sirketlerin daha cok kéar elde etmek adina insanligin
ve yerylzunun gelecegi ile oynamalarina izin veriimemeli.

*Dlnya Bankasi'nin icinde yer aldig, iklim degisikligini kontrol
etmek icin kullanilan fonlar ve ilgili politikalar reddedilmelidir.
Piyasa temelli iklim koruma mekanizmalari yerine, halklarin ve
doganin cikarlarini koruyan adil, paylasimci, esitlikci ve daya-
nismayi esas alan politikalar tGzerinde durulmahdir.

*Kiresel emisyonu %75’e kadar azaltabilecek “biyocesitliligi
arttirdig) bilimsel olarak kabul géren koylu Uretiminin destek-
lenmesi; topragin organik materyallerinin iyilestiriimesi, en-
dlstriyel et Gretimi yerine doga ile barisik et tretimine gecilme-
si, yerel piyasalarin genisletiimesi, ¢ollesmenin durdurulmasi,
entegre orman ydnetiminin uygulanmasi gibi 6nermeler dikka-
te alinmali.

* Koyll tarimi yerytzinin karbon dengesine olumlu bir sekilde
katkida bulunur, kireyi sogutur. Ayrica kadin ve erkek, 2.8 mil-
yar insana is saglar. Aclik, sagliksiz beslenme ve ginumuz gida
krizi ile basa cikmada en iyi yol koylU Gretimidir.

«insaat, cimento, kati atik gibi yogun enerji tiiketimine yol acan
sanayilerin guney Ulkelerine kaydiriimasina karsi ortak muca-
dele edilmelidir.
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*Kentlerde yasanan her yeni yapilasma girisimi kirsal alanin
tahribini, daha ¢ok enerji ve daha ¢ok kirletici sanayi talebini
dogurur. Bu nedenle, konutun bir yatinm araci olarak kullanildi-
81 kentlesme bicimi terk edilmeli, yoksullarin evlerine g6z koyan
doénlsum politikalarindan vazgecilerek, adil, insanca yasanabi-
lir yasam cevreleri olusturulmalidir.

e Konut acigl yasanan yerlerde, calisma alanlariyla iligkileri ku-
rularak ucuz kiralik sosyal konut alanlari olusturulmali; konut
acigl bulunmayan yerlerde konut Uretimi derhal durdurularak
Toki'nin ve 6zel sektoérin elinde bulunan konut stogu fazlasi
disUk kira bedelleriyle halka sunulmalidr.

* Tiketim aliskanlklarini degistiren, kentleri kirlardan koparan,
alis veris merkezli yasam aliskanliklarinin degistirilmesi igin,
kent ve kirin uyumunu esas alan enerjide planlama yaklasimla-
ri 6n plana alinmaldir.

¢ Fosil yakita dayall enerji Gretim sistemleri ile, tarimsal Grun-
lerin yakit haline getiriimesine karsi enerjide kokla donusumi
esas alan bir uluslararasi sdzlesme anlayisi i¢in ¢caba sarf edil-
melidir.

*Bolgesel Uretim ve tuketim politikalar gelistirilerek, uzun yol
kat edecek tasimacilik talepleri azaltilmali, yolcu ve yik tasi-
maciliginda petrole dayal sistemler yerine rayl sistemler ve de-
niz yollarinin kullaniimasi saglanmalidir,

«iklim degisikligine yol agan, tarim, gida, enerjinin kar icin tire-
tilmesine dayali endustriyel tarzlar yerine, doganin ve toplumun

A
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fotograf: Hatice Kursuncu

yasamini dikkate alan enerji, tarim, gida sistemleri desteklen-
melidir.

*Toprak hakki ve miulklerin iadesi, gida egemenligi, suyun
bir canh olarak hakkini savunma ve koruma ve tohumlari kul-
lanma, saklama, satma ve degistirme hakki, yerel pazarlarin
artirimasi ve tesviki vazgecilmez kosullardir. Ancak bdylece
biyolojik cesitliligi korumaya ve iklim adaletini saglamaya do-
nlk Uretim tarzlarn dlnyay! beslemeye ve yerylzini sogutmaya
devam edebilir.

*Enerji santrallerinin faaliyete gecememesi durumunda, bu
isletmelerin sahibi sirketlere, tahkim anlasmalari nedeniyle
yoksul ulkeler milyarlarca dolar tazminat 6demek zorunda kal-
maktadir. Bu uygulamalar mahkemeleri islevsiz kilmakta, tim
guney ulkelerinin basinda demokles’in kilici gibi sallanmakta-
dir. Bu nedenle tahkim anlagmalarina bir son verilmelidir

*Suyun, havanin, topragin korunmasini canlilarin en temel
yasam hakki oldugunu kabul ediyoruz. Bu haklarin Anayasala-
rin temel hak ve 6zgurlikler kisminda koruma altina alinmasi
amaclyla gerekli yerel, ulusal ve enternasyonel ¢caba ve calis-
malar icin mucadele edilmesi gerektigini vurguluyoruz.

*Tum canlilarin yasadigl dinyay tehdit eden, sadece sirket-
lere kar saglayan, enerji maskeli HES'ler ve termik santraller
ile yerustu, yeralti zenginliklerini talan eden ve dogayl donusu
olmayacak bi¢cimde kirleten maden aramalar durdurulmahdir.
Bu sureci hizlandiran yasalarin, uluslararasi sdzlesmelerin geri
cekilmesi gerektiginin altini giziyoruz.
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Iklim Adaleti Bulusmasi
Atolye Calismasi Sonuclar

1. Atolye
Ekoloji, iklim Adaleti ve Termik Santraller

21. ylzyilda insanlik, dogayla iliskisinde bir donim noktasina
girmistir. Bu tespitten hareketle, ekolojik krize kuresel adalet
ve esitlik ilkeleri temelinde yanit vermenin gerekliligi ortadadir.
insanhigin éniindeki en énemli bu sinavda, neolibarel saldir-
ganhgin karsisinda topyekun mucadele etmenin énemini gor-
mek gerekir.

Ekolojik krizin ormansizlasma, asit yagmurlar, toprak kaybi,
ekosistemlerin tahribi, biyolojik ¢esitliligin yitimi, su krizi, gida
krizi gibi goringllerinin canh yasami lzerinde yarattig| tehdidi
vurgulayarak tim bu kriz gérungulerinin kiresel iklim degisimi-
nin yarattig| tehdit tarafindan daha hayati bir diizeye tasindigini
daha israrl vurgulamak gerekir.

Kuresel isinmanin yerytzindeki canli yasami ve 6zellikle kire-
sel gliney toplumlarinin mevcudiyetine ciddi bir tehdit olustur-
dugundan hareketle iklim krizinin asilmasinda kiresel adalet
ve esitlik ilkelerinin esas alinmasini hayati bir dncelik olarak
degerlendirmektedir. Bu baglamda:

-iklim krizinin olusmasinda gelismis Bati kapitalist ekonomi-
lerinin tarihsel sorumlulugunun gbéz 6ndnde bulundurularak;
kuresel isinmanin olumsuz etkilerine karsi kuresel glineyin ko-
runmasinin ve karbon sonrasi ekonomilerine gecisinde ekolojik
bor¢ kavraminin 6nemine isaret eder.

-Ulusal, bolgesel ve kuresel enerji politikalarinin ve ihtiyaglari-
nin olusturulmasinda asli ilkenin asagidan, cogulcu ve katihmci
bir tartisma surecinin sonrasinda olusturulacak demokratik bir
planlama surecinin belirleyici olmasi gerektigini vurgular. Ortak
yarar paylasimina dayali, halklarin dayanismasini esas alarak
barisa dayal politikalarin gelistiriimesinin geregini vurgular.

-Kémure dayall termik santraller, nikleer santraller, suyun tica-
rilesmesini amaclayan HES’ler gibi sdzde enerji yatinmlarinin
aslil olarak doga ve emek Uzerinde sermayenin tahakkimuna
arttirict politikalarin yerine yenilenebilir kaynaklara dayal bir
enerji devriminin kiresel 1sinmanin engellenmesinde temel
yaklasim olmasi gerektigini vurgular.

-Cokuluslu tanm tekellerinin iklim degisiminde énemli pay sa-
hibi olan makine, kimya, ila¢ ve fosil yakit agirlikli monokultir
tarimina dayali kapitalist tarim karsisinda dogal tarima dayall,

kugUk koyll Uretiminin gezegenin ikliminin korunmasinda ve
gida egemenliginin saglanmasinda asli bir etmen oldugunu
vurgulayarak ulkemiz tariminin kicik koylu tarimini ve gida
egemenligini gbzeten bir yerden olusturulmasinin éneminin al-
tini gizer.

AKP iktidarinin sermaye lehine doga ve emek sdomurisunu
mutlaklastirici politikalarinin Glke halki ve dogasina karsi olus-
turdugu tehdidin vehametine isaret edilerek bu politikalara kar-
sI bUtunlUkIG bir siyaset olusturulmasinin 6nemine deginilerek;
bu muhalefetin Gerze’de Termik santral insasi projesine karsi
gelistirilen tabandan ve dogrudan demokrasi ilkeleri ¢erceve-
sindeki hareket 6rnegi temelinde yerellerden gelistirilen muha-
lefet pratiklerinin ortak ve esgidim temelinde ortaklastirila-
rak, diinya deneyimleri ile butlnlUkli bir ekolojik ve toplumsal
mucadele gelistiriimesinin 6nemine vurgu yapildi.

2. Atolye
Hukuk Miicadelesini Nasil Yiiriitmeliyiz

Sermayenin 6ntndeki her turli engelin ortadan kaldiriimasina
yonelik yasal dizenlemeler ulusla ve uluslararasi dliizeyde etKki
ve sonugclarini dogurmaktadir. Dogayi ve kiltiri korumaya yo-
nelik mevzuatin esneklestirilerek, kuralsizlastinima politikalar
sonucunda yarginin kiltir ve doga varliklarini koruma kalkani
zayiflamaktadir. Bu noktadan hareketle hukuk micadelesini
yargisal sureglerle, hakkin yeniden tesisine indirgemeden en
temelde hukuksal mucadeleyi toplumun kendi gelecegi hakkin-
da alinan kararlara katilma, bu kararlarin ortaya c¢ikartilmasi
surecinde etkin rol alma ve en temelde de kendi kendini yo-
netmeye yonelik pratiklerinin gelistirilmesi sureci olarak kavra-
mak gerekir. Bu dogrultuda da hukuk mucadelesi bir yonuyle
verili hukuk sistemi icinde, doga ve kultur varliklarini korumaya
yonelik pratikler gelistirirken ayni zamanda yeni bir toplumsal
sistem yaratiimasina yonelik hukuk yaratma taleplerini ve mu-
cadelelerini kapsamina alir.

Hukukun yerel, ulusal ve kiresel dlcekte gelistiriimesi surecin-
de toplumsal miicadele pratiklerini 6n plana alarak, kendi s6-
zUnUn eylemini Ureten, bu s6zU bir hakka dénustlren, en genel
anlamda da hakliligini kendi mesruiyeti tGzerinden alan bir ze-
minden hukuki mucadele zeminini tarif eder.

Hukuk mucadelesini ylrutirken, tabandan ve kitlelerin talep-
lerini en Ust hukuk normu olan anayasa metinlerine girmesine
yonelik mlcadele pratiklerinin yarattigl deneyim ve tecrubeyi
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sahiplenerek, suyun, havanin, topragin korunmasini canlilarin
en temel yasama hakkin oldugunu kabul eder.

Bu haklarin Anayasalarin temel hak ve 6zglrlikler kisminda ko-
ruma altina alinmasi igin gerekli yerel, ulusal ve enternasyonel
caba ve calismalari 6nemser ve bu konuda etkin bir ¢calisma
aliskanlig gelistiriimesi gerektigini vurgular.

Bu temel ekseninde bir yanda halklarin kultarlerinin korunma-
sI, canllarin cesitliligin saglanmasi, topragin, suyun, havanin
cevirim dengelerinin devamhhginin garanti altina alinmasi icin
kuresel duzeyde yayginligl artan mucadelelerin esgiudimlu ge-
lismesinin dnemini vurgular.

Hukukun toplumsal yasamin nasil kurulacagina, tretim ve yo-
netim iliskilerinin nasil duzenlenecegine yonelik norm ve uygu-
lamalar bitind oldugundan hareketle bir yandan sermayenin
saldirgan ve hukuk tanimaz uygulamalarina karsi mucadele
ederken diger yandan da Kamuda, canli yasaminin, kultur ve
doga varliklarinin korunmasina yonelik bilincin ylUkseltiimesine
yonelik faaliyet ylratulmesi gerekir.

Ekolojik gelecegimizle ilgili karar veren kurum ve kuruluslarda
yer alan kisilerin yetkinliginin, bu konuda rapor (retme surec-
lerinde gorev alanlarin kamusal sorumluluklarinin yarattig
hassasiyeti gorerek her daim etkin bir muhalefet ve hak arama
sureci gelistiriimelidir.

Matbu Cevre etki degerlendirme belgeleriyle sirketlerin 6nin
acan idari uygulamalar, yargisal yollarda denetim sureclerini
zayiflatan politikalar, sirketlerin fiili olarak hukuku ¢ignemesi-
ne yol acan mevzuat, halkin karar alma sureglerinden dislan-
masina goz yuman devlet politikalari karsisinda tabandan tim
toplum kesimlerinin etkin bir sekilde hukuksal mucadele koor-
dinasyonunu yaratmasinin gerekliligini vurgular. Bu dogrultu da
bilgi belge paylasimini ve dayanismayi esas alarak ekolojik bir
yasam icin demokratik planlama sureclerinin hem kirda hem
de kentte gelistirilmesi icin caba ve 6zenin gosterilmesi bilin-
ciyle esgudumli hareket etmenin gereklilik ve zorunlulugunu
not eder.

3. Atolye
Ekoloji Miicadelesi Medyada Nasil Etkin Olmali

Soruna nereden ve nasil baktigimiz ayni zamanda o sorunlarin
hangi araglarla ile hangi yol ve yontemlerle ¢6zum Uretmeniz
gerektiginin de ipuclarini verir. Bu baglamda 6ncelikle medya -
iktidar iliskilerine ve dolayisi ile medyanin islevini iyi irdelemek,
medyada nasil yer alabilecegimizin de yanitlarini verecektir.

GunUmUzde emperyalist kapitalist sistemin ezilenleri ve somu-
rulenleri ikna etmek, bir butin olarak toplumda bilin¢g bulanik-
g1 yaratmak, muhalefet guglerini manipule etmek ve dolayisi
ile iktidarini pekistirmek ve devam ettirmek icin kullandigl en
onemli ve etkili aragc medyadir. Bu anlami ile egemenler med-
ya sayesinde hem hiikiimetleri yénlendirir, hem de toplumu bir
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butln olarak sekillendirmeye calisir. Egemenlerin sahip oldugu
medya sermaye bilesenlerinin bir pargasi olarak sermaye sinifi-
nin lehine, onun cikarlarina uygun hareket etmektedir.

Ayni zamanda halkin butan itirazlarina ragmen HESleri, Termik
santralleri, NUkleer santralleri ve benzeri yer alti ve yerUstu var-
liklarinin yagmalanmasini, tahrip edilmesini enerji politikalari
adi altinda hayata gegirmeye calisan sermaye gruplaridir. Bu
baglamda bu somut gergeklik goz éninde bulundurulmadan
yapilacak her tartisma bilimsellikten uzak ve var olan gerceklik
ile paralellik tagsimayacak bir tartisma olacaktir.

Sermaye ve iktidar gruplari genel basinin bir parcasi olan ye-
rel basinin énemli bir boliminin Uzerinde de etkili olmakta,
yereller de ki basin temsilcileri ne kadar iyi niyetli olarak haber
yapip merkeze gonderseler de yerelde yapilan bu etkinliklere
iliskin haberler merkezde yayinlanmamaktadir. Bu da yapilan
mucadelenin hak ettigi kadar kamuoyuna yansitiimasinda ¢ok
onemli bir engel olusturmaktadir. Kamu oyunda etki yaratan,
cok blyUk ses getiren etkinlikler ve halkin direnisi sonucu elde
edilen kazanimlarin bile basinin bu haberlere yeteri kadar yer
vermedigi gézlenmektedir.

Bunun igindir ki yerel basin kamuoyu olusturmada ¢cok énemli
bir isleve sahiptir. Sorun sadece yerelin degil, bir butlin olarak
herkesindir. Yerel basin bu islevine uygun hareket etmeli, bilgi-
lendirme, bilinglendirme ve 6rgltlenme bicimi yaratmalidir.

Micadelelerin duyurulmasinda yerelden ulusala iletisim ara-
c1 gorevi gormelidir. Yerelde yaptiklarimizi genele yansitmak,
cevre illere duyurmak, ulusal basinda yer almak i¢cin medyatik,
ses getiren radikal eylem bicimlerine yer verilmelidir. Sirketle-
rin metropollerdeki merkezlerinde, yerel halkin da dahil oldu-
8u, protesto eylemleri medyada etkili olacaktir

Yapilan etkinlik ve eylemlere destek veren yazili ve gorsel mu-
halif medyanin takibi konusunda kamuoyu olusturulmahdir.

Basin ve medya 6grencileri destegiyle kisa slreli bilgilendirici
belgeseller hazirlanarak ulusal basina ve sosyal medya aglari-
na ulasmanin etkili bir ydbntem olacagi dusunulmektedir.

Ekoloji micadelesinin bir parcasi olan érgutlerin aralarindaki
iletisiminin zayif olmasi, yapiimasi gerekli olan isbirliklerinin
olusturulamamasi, daginik ve parcall olusu egemenlerin isini
kolaylastirmakta bunun bir sonucu olarak saldirilarini da yo-
gunlastirmaktadir. Bu gercekligi goren bir noktadan yerel 6rgut-
ler olarak bu saldirilara karsi guclu bir sekilde karsi koyabilme-
nin yolu ise isbirligi, dayanisma, saglikli bir sekilde haberlesme;
gerektiginde eylem birlikleri yapabilmekten gecmektedir. Bu
nedenle tum yerel 6rgltler kendine yoneltilen bu saldirilar goé-
glsleyebilmek ve geri plskurtebilmek amacina yonelik olarak
bir iletisim platformu olusturmaldir. Bu haberlesme ag) bilgi ve
deneyim paylasimi acisindan da 6nem arz etmektedir.

27 Kasim 2010 Gerze
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Biraz Kul, Biraz Duman...

Ceren Gamze Yasar

“..Bir yapinin, ona bakan herkese bundan daha bariz bir sekilde su mesaji gon-
derebilecegini daha evvel hi¢ disiinmemistim; ‘Ben baska bir gezegenden geli-
yorum. Senin ne oldugun, ne istedigin ya da ne yaptigin zerre kadar umurumda

degil, farkinda degil misin gerzek, sémdurgelestirildin’...

Hani bir reklam var, katrandan singere donmus akciger bir el
tarafindan sikiliyor; akan katranla bardak doluyor, sonra tok
sesli bir adam “bu kadar katran sizi 6ldiirmeye yeter de artar
bile” diyor. Bu reklam her televizyonda goriindiginde disunu-
yorum bir bulutun bu cigerler gibi sikildigini; katran, duman, kir,
zehir (ne dersen) derelerce caylarca insanlarin Ustline yagiyor.
Bu kadar duman, zehir (adini sen koy) hepimizi 6ldirmeye ye-
ter de artar bile diyor bir diinya insan; hemen olmasa da er ya
da gec, yavas yavas.

Sigara yasag) AKP iktidarinin en olumlanan siyasalarindan ma-
lumunuz, pek ¢ok destekgisi var. Dumansiz hava sahasi da en
cok 6ne cikan sloganlardan. iktidar bireysel duman (retimini
diline pelesenk etmis durumda. Bireysel dumanin bas disman-
larindan basbakan vatandasin agzinda gordigu sigarayl kapip
yere atip sOndurlyor 6rnegin. Ama sonra bir bakiyoruz ayni
basbakan bilmem ka¢ milyon Kkisinin sigara icmesiyle ancak
Uretilebilecek dumani bir ¢irpida havaya salan onlarca termik
santrale oluru vermis, orada burada destekliyor (karsi ¢ikanla-
ra vatan haini, bolticli demeyi ihmal etmeden) . Bu ne? duman-
siz hava sahasi; bu ne? Biraz kil biraz duman, olur o kadar. Pa-
sif igicilik diyerek iceni icmeyene, icmeyeni icene disman eden
kimi sivil toplum kuruluslari ve hukumet, Ulkece pasif igiciyiz.
Kuresel sermayenin eneriji ihtiyacini karsilamak igin tretim ala-
ni olmaya aday olmamizdan mutevellit; buna ne diyorsunuz?
Sermaye toptan temiz hava 0zgurliglimuzu elimizden alirken
neredesiniz? Hani hava da “lafin gelisi”, daha nice seyler var
kaybettigimiz. Dumanh hava sahasinin tek misebbibi sigaray-
mis gibi.

Bireysel dumanla miicadele eden sosyal demokrat hassasiyeti
nerede peki kitlesel duman uretimi konusunda? Sigaraya karsi
cikarken en cok s6zU edilen sey 6zgurlik, temiz hava soluya-
bilme 6zgurlugu; “benim 6zgurligumun basladigl yerde seninki
biter”™* diyor sigara diismani bireyimiz. Liberal bir bakis acislyla
“senin 0zgurluglnln basladigl yerde benimki bitiyor”sa, ordan
bakinca sermayenin 6zgurlugl nerede baslar nerede biter? Du-
manli hava sahasindaki tek duman sigara dumani mi? Araba-
larin egzozu, fabrikalarin bacalari, termik santraller su buhari
mi ¢ikariyor?

s om*

Gerekirse Su Buhan Cikaracak

Tabi, Enerji Uretimi tam anlami ile piyasalasmis durumda, kar-
Il bir yatirrm olarak goruluyor blUyuklu kicUkIU isletmeler tara-
findan ve dogru dirust bir ihtiyag kestirimi yapilmadan ya da
Ulke 6lceginde bir enerji Uretim ve tiketim plani; saldirircasina
uygun olan her yere projeler dneriliyor. Enerji piyasasi son dere-
ce vahsi kurallarla isliyor. Enerjide metalasma ve piyasalasma
had safhada erken kapitalistlesen ulkeler kendi sinirlari icinde
Uretmek yerine baska yerde uretip mimkun oldugu sturece ora-
dan alma (daha dogrusu, gidip orada Uretme) yoluna gitmeyi
tercih etme egiliminde. Sermayenin de isine geliyor bu, ¢linku
gec kapitalistlesmis Ulkelerde hukuki kisitlamalar da cok daha
az ve/veya rahat asiliyor. Bu nedenle de termik santraller de
gerekirse “su buhari” ¢ikartacak.

Duman benzetmesinin ¢cok ekmegini yedik termik santraller ko-
nusunda, sikmadan bunaltmadan enerji konusunun baska bir
yonune gecelim. Serde sehircilik var, sdylemeden gecilmiyor;
enerji konusunda sehir planlama disiplininin Ustune dlsen,
dismesi gereken ve dusecek ¢ok gorev var. Enerji Uretimi tar-
tisiliyor dncelikle ancak uretimi tartisirken bir yandan da hatta
belki daha da dnce tiiketimin nasil azaltilacag) tartisiimali. Ure-
timin verili kapitalist kosullarda tamamiyla temiz bir yontemi
yok malum, tuketimi azaltmak, Uretim tarzindan kopus bir zo-
runluluk olarak 6ntimiizde duruyor. Hiklimetin bu konuda Uret-
tigi politikalara bakiyoruz dise dokunur hicbir siyasa yok. Basit-
ce bir “kullanmadigin ampull séndir”, “suyu da bosa akitma”
politikasi ile bir yere varilmayacag) daha da 6nemlisi varilmaya
calisiimadigl acik.

Enerji ihtiyacinin gercek boyutlari, neden ve kimin icin tretildigi
énemli burada. Kasim ayinin sonunda Gerze’'de yapilan iklim
Adaleti icin yapilan bulusmada Caner Gokbayrak enerji ihtiya-
cina vurgu yapan sunusunda enerji kullaniminin sektorel dagi-
limindan bahsetti. Enerji kullanimi konusunda ¢imento sanayii
%13’luk payi ile basat sektorler arasinda ve son donemde ¢i-
mento Uretim kapasitesi %93 artmis durumda sunusa gore. Bu
durum, her sey bir yana, aklima dogrudan buyUyen konut paza-
rini, artan insaatlar ve konut Uretimini ve bundan da énemlisi

* Kurt Vonnegut, Mavi Sakal; nikleer santrale bakarken.

** Benim 6zgurliglmiin basladig| yerde seninki biter diyor 6zglr ‘birey’ 6zgurliige evinin bahcesi muamelesi yaparak; miilkiyeti altina alarak; bilmiyor ki biz olmayinca 6zgiir de olunmuyor, 6zgirlik deniz gibi hava

gibi su gibi, herkesin ama sahipsiz; bir alan siniri olmayan, koyulamayan, koyulmamasi gereken.
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konutun giderek daha da metalasmasini ve yatirim araci haline
gelmesini getirdi. Aradaki iliskiyi kacirmak imkansiz. Bir yandan
buyik kentler basta olmak Uzere bircok kentte hizli bicimde
cok sayida konut Uiretiliyor, yer yer Toplu Konut idaresi eliyle yer
yer de 0zel sektér tarafindan ve Uretilen bu konutlarin miktari
barinma ihtiyacinin 6tesinde ekonomik talebe gére sekilleniyor.
Piyasa igin Uretim asiri tuketimi kértkluyor. Kaba bir 6ngoru ile
bircok kentte konut fazlasi oldugu soéylenebilir. Verilere dayana-
rak Ankara’da 1,5 milyona varan konut fazlasinin oldugunu da
sOylemek lazim. Peki tim bunlar bizi nereye goétiriyor?

Konut fazlasinin dogaya verdigi zararin, ¢oklukla tarimsal Ure-
tim icin kullanilan ya da kullanilabilecek olan kentlerin ¢gevresi-
ni kusatan verimli arazilerin, bos kalacak evler yapmak igin tu-
ketilmesi ile baslayip, bahsi gecen konut alanlarinin haddinden
fazla dusuk yogunluklu, daginik ve yayllmis olmasi; dolayisiyla
toplu tasimaya uygun olmamasi, araba bagimli yerlesimler ol-
masi ile devam etmesi de enerji konusunda manidar. Konut
pazarindaki tutarsizliklan ve konut sorunu ile konut fazlasinin
getirdigi sorunlan simdilik bir kenara birakip enerji konusuna
geri donersek; Uretilen konutlar igin gerekli cimento uretilirken
ciddi bir miktar enerji kullanilyor Gokbayrak’a referansla soy-
ledigimizde; baskaca etkenlerin yaninda konut fazlasinin da
etkisi ile saciimis kentler de 6zel ara¢ kullanimini tesvik ederek

el e il

Samn (:lkallm

yine enerji kullaniminin basinda gelen petrol kullanimini dra-
matik bicimde arttiriyor ve yine bir bakista akla gelen, altyapiyi
yayginlastirirken ve daginik kent dokularina altyapi géturutrken
yasanan kayiplarin da elektrik tiketimini arttirmasi. Kisaca soy-
lemek gerekirse tuketimi azaltmaya yonelik herhangi bir adim
atilmadig gibi, tersine kentlesme politikalari, ulasim politikala-
r1, cevre politikalari ve enerji politikalari ile tiketim daha da faz-
la daha da artarak pompalaniyor. Sermaye birikim rejiminde,
Uretimin giderek arttigini ve artmaya devam edecegini soyle-
mistik baslarken, enerji Gretiminin ve tlketiminin bu sistemde
tertemiz yollarinin olmadigini da. Gelismelere bakarak sorunun
derinlesecegini sOyleyebiliriz rahatlkla. Susmanin sonu hizlan-
diracagini da.

Bitirirken sdylemeliyim ki, sigara kullanmiyorum ve sigara sa-
vunucusu ya da dumansiz hava sahasi dismani da degilim.
Yasakgciligin kabullenilmesine bir de ¢ifte standarta dayanami-
yorum o kadar. Dumansiz hava sahasinin gercek bir 6zgurles-
me olmasini bekliyorsaniz, karsi kiylya bakin: Dért bir yandan
sesler yukseliyor, HES'lere karsi, nikleere karsi, termik santral-
lere karsi. Parca parca orilliiyor muhalefet. Ustelik bu basitce
bir ‘burada yapmayin, nerede yaparsaniz yapin; bakin mesela
surasl uygun’ mucadelesi de degil..



Iklim Adaleti Koordinasyonu’nun olusturuldugu Gerze bulus-
masi ardindan, bolgede sular bir tirlG durulmuyor. Anadolu
Grubu’nuin yapmayi dlstndigu termik santral ile ilgili bir yan-
dan arazi toplama derdine dismusken, Gerzeliler CED sureci-
nin gizli yurdttlmesinden rahatsiz. Bolgedeki duyarli demok-
raitk kitle orgutleri tarafindan olusturulan Yesil Gerze Cevre
Platformu sézclisi Sengul Sahin ile Tirkiye'nin “sicak” gelece-
gine iliskin konustuk.

Kasim ayinda iklim Adaleti Koordinasyonu adina Tiirkiye'de
termik santral karsiti bir bulusma organize ettiniz, Fark-
I illerden pek cok kisi katildi toplantilara. Ayni tarihlerde
Cancun’da da BM iklim Degisikligi zirvesi vardi. Siz kendinizi
uluslar arasi hareketlerle iliskilenmek hem de yerel hareket-
lerle bulusmak gibi bir eksen cizdiniz Gerze acilis konusma-
nizda. Tiirkiye’'de iklim degisikligi miicadelesinde 6nemli bir
yerde duruyorsunuz. Bu baglamda Gerze’deki bulusmayi na-
sil degerlendiriyorsunuz?

Butdn iklim bilimcilerin Gzerinde birlestigi nokta, iklim degisik-
liginin, atmosferdeki sera gazi emisyonlarindaki artistan kay-
naklandigl seklindedir. Tirkiye iklim degisikliginden en fazla
etkilenen Ulkeler arasindadir.

Son zamanlarda iklim degisikligi ile ilgjli gelismelere bakinca ne
kadar 6nemli bir toplantiya ev sahipligi yaptigimizin farkindayz.
Yasam alanlarimiza topragimiza, suyumuza saldiranlara karsi
verdigimiz ortak micadelemizde; iklim degisikligine yol acan
termik santraller basta olmak Uzere kirli enerji sistemlerine
karsi micadele edenlerin bir araya geldigi 27-28 Kasim Gerze
bulusmasi ekolojik bir yasamdan yana tavir koyan Tlrkiye'nin
dort bir tarafindan gelen demokratik kitle érgdtlerini bir araya
getirdi.

Bulusmada sizin disinizda Erzin, Canakkale ve diger illerden
katiimcilar da vardi bu hareketlerle iklim adaleti icin verile-
cek miicadelede eylem birligi icin nasil bir politikaya ihtiyac
var?

Neler olup bittigi ve nasil degerlendiriimesi gerektigi konusu
bilinmezliklerle dolu. Miicadelelerimizde eylem birlikteligimiz,
ortak kaygilarimiza karsli, ortak mucadele gizgisi daha net bir
bicimde ilerleme gosterecektir. Micadele zeminimizi guclendi-
recektir. Birlik ve beraberlige ihtiyacimiz var.

Gerze’'de pek cok kisi ve kurumla birlikte hareket ediyor-
sunuz, bu biiyilk hareket karsisinda sirketin attigi adimlan
nasil degerlendiriyorsunuz? Bélgede etkin olmak icin nasil
stratejiler gelistiriyorlar, siz bu konuda ne tiir 6nlemler ali-
yorsunuz?

Gerze'de 24 bilesenden olusan Yesil Gerze Cevre
Platformu(YEGEP) Ak Parti disinda diger tum partilerden ve
STK’lardan olusuyor. Belediye Baskaninda destegi ve karsi
durusu bizim muicadelemizde c¢ok etkili.10.000 nufuslu ilge-
mizin biylk bir cogunlugu termik santrale kars. ilgili kurum-
lara 8400 imza gonderdik.14.000 kisiden fazla kisiyle miting
yaptik. 5000’e yakin Gerzelinin katihmiyla CED toplantisini
yaptirtmadik. Sirket CED toplantisi gunu spor salonunu yliksek
ses dizeni ile donatmis ve kulaklari sagir eden bir ses sistemi
ile sunumu halka dayatmaya c¢alisti. Bunun Uzerine galeyana
gelen halk demir bariyerin arkasindan sunumu yapmaya call-
san sirket yetkililerine 6fkelendiler. Ama 6fkemizi kapall spor
salonunda biber gazina maruz birakarak dindirmek istediler.
Cikan arbedede yaralanan bir polis memuru ve 18 arkadasimiz
biber gazi magduru olarak hastaneye kaldirildi. Tim bunlara
ragmen onlarca Gerzeli hakkinda su¢ duyurusunda bulunuldu.
Sanki suclu biziz, onlar degillermis gibi. Sirket bir yildir memle-
ketimizde varligini gésteriyor. Bayramlarda, Yilbaslarinda evlere
paketler koliler dagitmaya calisiyor. Okullara kendi sahip oldu-
gu firmalarin (EFES gibi) formalarini toplarini dagitmak istiyor.
Halkimiz ¢ok duyarli, bu hediyeleri kabul etmedigimiz gibi top-
lattirip geri gobnderdik.

Sirket pasifmis gibi gozuklyor, bizim birliktelig§imizin zamana
yayllarak eksilmesini bekliyor. Gerze bu konuda ¢ok duyarli.
Karsi olan halkin ¢ogunlugu bizim en blyuk avantajimiz. Ca-
lismalarimiza eylemlerimize devam ediyoruz. En ufak bir olayi
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degerlendiriyoruz. Bir yerde yemekli toplantimi yapmak isti-
yorlar hemen toplantiyl protesto icin eylem yapiyoruz. Telefon
zinciri ile cok cabuk haberlesebiliyor ve bir olay aninda hemen
birkag yuz kisi bir araya gelebiliyoruz. Mesela arkadaslarimizin
durusma guninde mahkeme koridorunu yuzlerce kisi destek
icin dolduruyor. Ayni gun sirketin ilgemizde actigl burosunun bir
saldirlya maruz kalma ihtimalini disUndlerek Sinop ilimizden
cevik kuvvet getirtilerek o giin ve gece burolarinin énunde tu-
tuluyor.

Daha sicak savas baslamadi.

Biz bu santrali Gerze'de yaptirtmayacagimizi en efendisinden
haykirarak soyllyoruz. Duymak istemiyorlar. Anadolu Grubu
baskani Tuncay Ozilhan’in eger tek bir kisi dahi istemez ise ben
bu santrali yapmayacagim beyanatlari ulusal basinda yer aldi.
Bu sézlerini de kendisine hatirlattik mailler attik binlerce. Yer
satin almaya basladiklarinda direnc¢ kirilir mi derken daha bir
baska sahip ¢ilkmaya basladi Gerze halki topraklarina. Arkeo-
lojik sit alanidir belgesi bizim elimizde var. Degildir belgesi de
onlarin elinde varmig! Biz orman alanidir kuramazsiniz diyoruz.
Onlar ormanlk alanin agaclarindan sinir giziyor. Sulak alana,
tarim arazisine marjinal alandir belgesi cikariimis. Santralin
kurulmasi planlanan alan Sinop ve Gerze’'nin icme suyu havza-
sina mesafesi 3 km. Her seyden dnemlisi CED olumlu belgesi
verilmemistir henliz. CED almadan lisans almislar Ustelik. Bizler
Danistay’a actigimiz dava ile lisanslarini tam da bu gerekceyle
iptal ettirdik. 6 Mayis 2010 gunu yapilan format toplantisi son-
rasi 12 is gununde verilmesi gereken CED sonug belgesi hala
verilmemistir. Sirket devlet birlikte mi calismaktadir bilinmiyor!!
CED genel miduru ile defalarca gortusulmus bir netice alina-
mamistir. Sirket bélgemizde santralin yapilamama kosullarini
yapilabilir hale getirmek icin devletle isbirligi yapmaya ¢alisiyor
diye disunuyoruz. Miicadelemizi hem hukuki yollarla olarak
hem de fiili-mesru eylemlerle kazanacagimiza olan inancimiz
hi¢c eksilmiyor. Bu tesisin buraya kurulmamasi igin elimizden
geleni yapacagiz.

Uciincii Kopriiye ve Tabiat Kanuna karsi pek cok orgiitle bir-
likte Aralik ayinda istanbul’da eylemdeydiniz. Termik Santral
karsithg ile bu miicadeleler arasinda nasil bir iliski kuruyor-
sunuz?

Yurdun dort bir yaninda mucadele edenlerin bulustugu ey-
lem; kapitalist Uretim biciminin dogayl ve yasami geri do-
nilmez bicimde tahrip etmesine; kapitalizmin dogayr me-
talastirma saldirisina karsi farkli alanlarda aciga cikan bu
direnislerin bizleri birbirimize yakinlasmasini sagladigl gibi
saldinlarin  butlinlGgini gortntr kiliyor. Mucadelelerimizin
ortakhgini da berraklastirdigl bu eylemlerle birlesmemiz ge-
rekiyor. Hep birlikte mlcadele etmemiz gerekiyor. Onlarin kar
hirsinin karsisinda durabilecek tek guc halkin ortak gucudur.

Ana akim medyada termik santrallere karsi ilgisizligi pek
cok patronun bu alana yatinm yapma gayretinden kaynak-
lanabilir mi?
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Evet, cok acik bir gercek bu. Ulusal basin, patronlarin
reklamlariyla beslendiginden olsa gerek kendi ekmeginden ol-
mak istemiyor sanirim. Cevre felaketlerini gormezden gelen bir
basinin 6zellikle termik santraller konusundaki ilgisizligi anla-
silir degil. Bizler bu gline kadar yasadigimiz her seyi buylk ga-
zetelerin haber madurlerinden tutunda, kése yazarlarina kadar
ulastirmaya calistik. Cumhuriyet, Birgun ve Evrensel gazeteleri
sik sik haber yaptilar. Belki birilerinin ilgisini cekebilecek kadar
olan kucuklukte! Yani basindaki cevre felaketlerini  gbérmez-
den gelen basin maalesef Turkiye'yi agaclandirma yarisina gi-
renleri, mese kampanyalari dizenleyenleri haber yaparken de
sponsor patronlarin etkisinde kalyor!!!

Hiikiimetin termik santral ve iklim degisikligi konusundaki
politikasini nasil degerlendiriyorsunuz?

Hukumet iklim ve enerji konularini ayri konular gibi ele almak-
tan vazgecmeli. iklim degisikligine yol acan enerjinin kar icin
Uretilmesine dayall endustriyel tarzlar yerine, doganin ve top-
lumun yasamini dikkate alan sistemleri desteklemelidir. HUKkU-
met sanki tamamiyla fosil yakitlar Hes’ler ve niikleer (izerine
kurgulanmis bir enerji politikasini uyguluyor. Secimlerde de
insanlar aday olurken komur, nikleer, dogal gaz, cimento fab-
rikalar yapma vaatlerinde bulunmuyorlar mi? Yani parlamen-
toya girenler komurl, dogal gazi, nukleeri savunanlar oluyor
ancak. AKP hikimeti dinyanin terk ettigi enerji kaynaklarina
(ithal kbmure bagimli termik santraller gibi nikleer gibi) yatinm
yapma politikasindan vazgec¢cmelidir.

Bolgenizde ayni zamanda bir niikleer projesi ve pek ¢cok hes
projesi yiiriitiililyor, bu miicadeleler temel olarak iklim degi-
sikligi politikasi temelinde bir araya gelebilirler mi?

Bolgemiz agisindan baktigimizda; Nikleer santral icin Sinop’un
adi gectigi andan itibaren micadele 6rgutleri kuruldu, mitingler
yapildi, sure¢ uzadikca olurdu olmazdi séylemleri ve Sinop hal-
ki bu karsi durusta saflarda yerini cokta al(a)madi. Bizler ilce
halki olarak bu konuda da ¢ok duyarli davraniyoruz. Sinop’ta
eylem zamanlarinda halkin ¢ogunlugu evlerinden ve kahveha-
nelerden bir digin konvoyunu seyreder gibi... Hes'lere gelince
nur topu gibi iki tane Hes’imiz olmusta haberimiz olmamis. As-
linda bizler termik santrale karsi 6rgitli micadelemize basla-
digimiz andan itibaren tim bu sorunlarin tamda icinde bulduk
kendimizi. Bu tlr muicadeleler belirli bir mesai, emek istiyor.
Ozveri gerektiriyor. Halki érglitlemek, bilinglendirmek gerekiyor.
Duyarsiz olanlar ¢ok. Birde tim bu santrallerin cevre felaketle-
rine yol acacagini, yasami yok edecegini bikmadan usanmadan
anlatmak gerekiyor. Bir yandan da hayat devam ediyor. Herke-
sin bir 6zel hayati, is hayati var. Dedigim gibi bir araya gelenler
tutunsa ayrilmasa nasill ki bir duvari 6rmek icin ilk tuglaya yapi-
san diger tuglalar gibi birleserek kale oduysak eger, bu birlikte-
lik saglandi ise; zaten iklim degisikligi politikasindaki birlikteli-
gimizi olusturdugumuzun gostergesidir.

Réportaj: Deniz Zengin
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Yalova’dan Yukselen Tepkiler,
Buyuyu Bozduk, Sozuimuz Onurumuzdur

Kemal Bayri

Tahmin ediyorum ki Yalova, Ankara’dan bakildiginda séyle go6-
rilliyor; “lide sanayiye dogru arttikca artan bir talep var. Diin-
yanin tek cati altindaki en biyuk(!) akrilik elyaf Ureticisi olan
Dinckok’lerin AKSA’si, kendi tesislerinde simdi karbon elyaf
uretimine de basladi. Yuzlerce insani istihdam eden fabrika,
cevresinde bulunan ve ayni zincire ait diger fabrikalarla birlik-
te, Yalova ekonomisine buylk bir katma deger katiyor. il sinirla-
r1 icinde sanayinin bu kadar aktif olmasindan dolayi yizu gllen
Yalovalilar, kurulacak olan 645 MW glictindeki kémd(irli termik
santralin, fabrikanin enerji talebini karsilayacak olmasindan da
memnunlar. Yalova i¢in bir diger mijde olan ¢ok ulusiu VOPAK
kimyasal ve atik depolama terminalinin de, bu termik santrale
en fazla 300 metre uzakta kurulmasi planlaniyor. Yaklasik 5-6
km doguda, Kérfez Koprisi’nin Anadolu’ya ayaginin basaca-
81 Hersek bélgesinde kurulan modern tersanelerle Yalovalilar,
Tlrkiye’nin Rotterdam’i olabileceklerinin farkinda”

Yalova Agir Sanayi Kenti Olmadi

TUam bu yukarndaki paragraf, Yalova’da yapilan yogun bir ‘pa-
ket’ sanayi propagandasinin temel argimanlari aslinda. Ya da
yakin zamana kadar Oyleydi. Yalova’'da ilki 1968’lerde kurulan
ve ayni sirketler grubuna dahil dort fabrikanin disinda bir sa-
nayi bulunmamaktadir. Toplamda birkag yiz kisinin calistigl bu
fabrikalar, bulunduklari ¢evrenin bir kisminin yerlesim alani, bir
kisminin tarim arazisi olmasi nedeniyle kisilip kalmis, genisle-
me olanagl bulunmayan, Ustelik risk taslyan hammadde kulla-
nan yerlerdir. Iste Yalova'ya kurulmak istenen kémiirlii termik
santral de, akrilonitril, hidrazin gibi 6ldUricu, patlayici, yanici
Ozelliklere sahip kimyasallarin hammadde olarak kullanildigl
bir fabrikada insa edilmektedir. Ustelik 1999 Marmara depre-
minde de kagit gibi yirtilan tanklarindan 6500 tonluk bir kimya-
sal sizintinin meydana geldigi, Turkiye'nin blyuk olcekli ilk kim-
yasal kazasinin yasandigl bu fabrikada, bu tanklara hepi topu
100-150 metrelik bir uzaklikta termik santral yapiimaktadir.
Olasi bir felaketin boyutlarini kestirmemize olanak saglayacak
bir kimyasal risk haritasi ise Yalova icin halen ¢ikariimis degil.

Termik Santralle ilgili Gecerli imar Planlan Hala Mevcut De-
gil

Gectigimiz yil ruhsatsiz olarak insaatina baslanan 645 MW’lik
kdmur yakitli termik santralle ilgjli olarak, adeta bilincli bir hu-
kuki karmasa yaratiimis durumdadir. Oncelikli olarak bdlgenin
fiziki yapisi ve depremselligi, hemen yaninda yerlesimlerin ve
askeri havaalaninin varligl gibi sebepler, gecmis yillarda (1998,
2001, 2005) burada kurulmak istenen OSB taleplerinin Sanayi
Bakanligr'nca reddedilmesini gerektirmistir.

Santral Bolgesinde Sorunlu Planlar

imar planlamalari agisindan bakildiginda, 50 binlik izmit Kérfe-
zi Bitunsel Plan’'na AKSA tarafindan acilan davayla yUritme-
yi durdurma karari alindi. 25 bin 6lgcekli Yalova Cevre Dizeni
Plan’'nda, AKSA Fabrikasi’'nin da bulundugu sanayi alanlari,
Sanayi Bakanligi’'nca 2009’da mahkeme karariyla iptal ettirildi.
Bu planin da alt plani niteligindeki, 5 bin ve bin dlcekli Taskop-
ri Beldesi'nin imar planlarina, 2010’da belde belediyesi tara-
findan, termik santral ve deniz liman dolgusu islenerek revize
edilmis, askiya c¢ikarilmig, ve acilan dava ile iptal edilmis, Bayin-
dirhk Bakanhgr'nca yeniden ve ayni sekilde revize edilmis, yeni-
den askiya ¢ikariimis, Yalova halkinca yeniden itiraz edilmigtir.
Bu yazinin yazildig| siralarda yeniden dava aciimasi icin bas-
vuruda bulunuluyordu. Fabrika miduri ve termik santral pro-
je miduru ise ruhsatsiz olarak santral buhar kazani ve liman
dolgusu insaati yapmaktan dolayi yargilaniyor. Termik santralle
ilgili olarak, ruhsatsiz yapinin yikimi kararina kargl mahkemeye
giden fabrika, 2010’da ylirutmeyi durdurma karari da aldirmis,
ancak devaminda yurutmeyi durdurma karar kaldiriimistir.

Danistay’dan Dondii

Son gunlerde kamuoyunda paylasilan nerdeyse unutulmus CED
iptal davasi, umut vermistir. 2008’de termik santral CED’inin
iptali icin acilan ve idare mahkemesince 2009’da reddedilen
davada yerel mahkeme karari, Danistay tarafindan bozulmus-
tur. Danistay kararinda, CED iptalinin gerekli olmadig| kararinin
verilmesine yol acan bilirkisi heyetinde deprem uzmani bulun-
madigindan, depremsellikle ilgili bir degerlendirme yapilmamis
olmasini, ana gerekge olarak gostermistir.

Yerel Meclisler Ge¢ Olsa da Harekete Gecti

Bir diger sevindirici gelisme, yerel siyasetin termik santral ko-
nusunda tutum almasiydi. Yalova Cevre Dizeni Plan notlarina
ve alt élcekli planlara, il Genel Meclisi tarafindan “Yalova'da
komdr yakith termik santraller ve yeni kimyasal depolama te-
sisleri yapilamaz” seklinde plan notu eklendi. Yine de hukui-
met partisinin bu tehlikelere ‘yatinm’ gézuyle bakiyor olmasi,
mucadelenin devam edeceginin de gostergesi. Simdi termik
santral insaati her seye ragmen slratle devam etmekte, hatta
santral insaati sirasinda hayatini kaybeden isciyle ilgili haber,
sanki siradan bir kaza imis gibi gecistiriimekte, 2005'te Sana-
yi Bakanlig’'nin icinden fay hatlarn gecen bu fabrikalarla ilgili
kapatiimasini istedigi haberleri ortalikta dolasmakta, bunlari
yazan gazetecilere yUkli tazminat davalar agilmakta, santral
insaatinda fiili durum yaratilarak, ben yaptim oldu zihniyeti ha-
rekete gecirilmektedir.
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VOPAK Go Home! (Evine Don)

Ote yandan 2008’de AKSA'nin 250 metre dogusundaki eski
elyaf fabrikasinin bulundugu araziyi satin alan Hollandah VO-
PAK firmasi, 4 yilda 150 kimyasal tanki bolgeye yerlestirmeyi
planhyor. 2010 Subat’inda eski fabrikanin sokim islemleri icin
izin aldiktan sonra sessizlige gomulen VOPAK, 19 Eylul’de CED
6n toplantisi igin Yalovalilarin karsisina ¢iktl. Bunu Yalova se-
hir merkezi yerine, 10 km uzakta, bin 500 nufuslu Taskopru
beldesinde yapti. Buna ragmen salonu dolduran cevreciler ve
ilin bazi siyasetgileri, salonda bulunan herkesle birlikte, bu yeni
tehlikeye karsi gerekli protestoyu yapti. Bay Heinen’i, ‘go home’
pankartimizla fotografladik. Bu, onlar icin beklenmedik tep-
kinin ardindan, Ankara’da bakanlikta yapilan ikinci toplantida
Yalova’'nin iki milletvekili de VOPAK'I Yalova halkinin istemedigi-
ni bakanlik yetkililerine bildirdi.

Artik Yeter! YACEP Var

Yalova'ya istihdam kazandiracagl propagandalariyla Yalovallya
deyim yerindeyse yutturulan tersaneler bolgesi icin de, termik
santral ve kimyasal depolama terminali ile ayni kader gecerli.
Kiyl boyunca Cinarcik’a kadar uzanan fay hatti, aktif ve tali fay-
lar, kiyidaki zeminin gecirgenligi, zemindeki sivilasma, ge¢cmis
felaketler, yerlesimler, Yalova kiyllarinda bu tip sanayilesmele-
rin hem cevre, hem insanlar icin buyUk risk tasidiginin bariz de-
lilleri. 17 Agustos depreminde 3 kimyasal tankindan 6 bin 500
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ton sizinti yasanmasi nedeniyle Taskopru beldesinin ve Ciftlik-
kdy ilgesinin bosaltiimasina neden olan AKSA fabrikasi ise, top-
lumsal hafizamizin unutkanhglyla, piyasa gucline givenerek,
kdmdurle ¢alisacak termik santralin insasini surduriyor. Sehir-
den yukselen tepkiler ise, gecmiste hi¢ olmadigl kadar yuksek.

Tam bu olanlarin belki de en ilgi ¢ekici ydonlerinden birisi, 2010
basinda Yalova’da YACEP’in ortaya cikmasi oldu. VOPAK 6rne-
ginde oldugu gibi kent bilinci ve ¢evre duyarlihg atesini plat-
form gonulluleri yakti. Tim bu hareketin elbet bir bedeli de ol-
maliydi sanki. YACEP Uyelerine AKSA tarafindan acilan davalar
var. Bunlarin en ilginci ise 20 bin TL tazminat ve YACEP'in bu
tip aciklamalarda bulunmasinin engellenmesi talebiyle aciimis
olan dava. YACEP’e acilan bir diger davada, ‘sanatgilar sant-
ralsiz Yalova diyor’ adli kampanyaya destek veren Azra AKin,
Senay Gurler, Atesbocegi Ercan ve Ali Sunal’'in gorintuleri yer
aldig) videonun hakaret icerdigi iddialari. Bu konudaki talepleri
ilgili videonun yayindan kaldirilarak fabrikanin istedigi sekilde
tekzip yayinlanmasiydi. Bizlerse temel haklarimizi kullandigimi-
z1 dusunuyoruz. Yalovalilara her firsatta ‘dinya devi’ olduklarini
anlatan AKSA, bizleri Urkitmeyi amagcladigl belli olan bu dava-
lari kazanmakla itibarini yikseltir mi bilinmez, ama gercek olan
sudur; Tum Turkiye'de, insanlar yasadiklari topragin, havanin,
suyun kar ve rant hirsina kurban edilmesine karsi hakli miica-
deleler veriyor. Yalova, bu sehirlerden sadece bir tanesi.
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COP16: Cancun

Deniz Kiyisinda Kolonyalizm

Polly Higgins

Dinya iklim muUzakerelerinin son halkasi gercekUstu bir yerde
gerceklesti: 3 km’lik bir burunda kendilerini ve 6zellestirilmis el
degmemis plajlarini “Deniz kiyisinda kolonyalizm” olarak tani-
tan mega hersey dahil lUks otellerde.

BM mizakerecileri ve sirket lobicileri oteller cevresinde her-
sey dahil (bir haftaligina deniz ve sorf icin ugup gelmis 300
arkadagslariyla birlikte) “uc-ve-denize-dal” temali tatil paketle-
rini almis yeni evli ciftler ile kendilerine yer bulmak igin itisip
kakistilar. Bunlarin arasindaki en tepe noktasi ise Cancun’un
22km guneyindeki, BM'nin 6zel kullanimi i¢in reserve edilmis
ve muzakerelerin yapildigi Moon Palace Golf Resort’tu. Bura-
sI muzakerecilere ve son bir ka¢ gun tesrif eden birkac devlet
baskanina ev sahipligi yapti. Acikcasi tatil kdyleri arasindaki
en Ozeli buydu, ¢cinkl buna girebilmek icin 6zel bir akreditas-
yon gerekiyordu.

Gozlemci statusu olan STK’lar ise ya konferans merkezine 7 km
uzakliktaki girisi siki kontrol altinda olan Cancunmesse konfe-
rans/insan saklama merkezinde (bir dip not: fagayl dizeltmek
icin yerlestirilen hemen dibindeki 50 metrelik ruzgar tribuni
konferanstan 6 hafta 6nce dikilmisti) veya hukimet destekli is
dinyasi ve STK merkezi olan ve yerel halka ancak 2. haftanin
ortasinda acilan Villa de Cambio Climatico’da yer aldilar.

El degmemis otel 6nu kumsallari ve yapay olarak Uretilen, yo-
gun olarak gubrelenen ve ilaglanan golf sahalari arasinda dele-
geleri 6zel otobusler tasidi. Bu Maya Riviera’sinin iyi bilinen ve
cokca karsi cikilan ekokirim’inin (ecocide) resmidir. Tatil koyleri
ve golf sahalari koruma altinda olmayan Cenotes’i, yani dinya-
nin en buyuk su altt magara sistemine ve halihazirda tikenmek
Uzere olan yerel kaplumbaga turlerine bahsi edilmeyen buylk
bir yikim ve kirlilik miras birakti. iste bu yeryiiziiniin birkac met-
re altinda Cancun’un guneyine dogru uzayan yuzlerce kilomet-
relik bu tunellerin labirent agl icerisinde bambaska bir diinya
yatiyor.

Antik Maya halki icin Cenotes, baska bir dinyaya, baska bir ya-
sama gegisin kapilarydi. Bugin bu magaralar halen yerli toplu-
luklar tarafindan kutsal kabul edilmekte. Bunlarin arasinda he-
nUz haritasi ¢ikarilmayan ve yakin zamanda yeni bir havalimani
blyutilmesi insaati ile risk altinda kalacak bir tanesini ziyaret
etme firsatim olmustu. Yeraltindaki dinyanin bu tapinaklar
arasinda bizim yluzdigumuz dyle el degmemisti ki kalsiyumdan
dolayi su ylzeyinde buza benzer bir tabaka olusmustu. Bunla-
rin agresif ve kontrolstz bir bicimde buylyen kentsel gelisim
tarafindan yokedilmesi olsa olsa ancak gizli bir ekokirrmin aya-
kizi olabilir.

Yerel planlamacilarin ve Meksika hukimetinin, arazileri blyuk
sirketlere peskes cekip rant saglamak pesinde, Cenotes’in ye-
rel eko-kolonizasyonu sucuna ortak oldugu gibi, makro duzey-
de de gezegenimiz adina hareket eden planlama sorumlulari
- hukUmetler ve onlarin muzakerecileri - diinyanin ormanlari
Uzerinde Ozel mulkiyet mekanizmalari ve ticaret anlasmalari
yaparak buyUk sirketlerin ¢ikarlarini savunuyorlar.

Sorumluluktan Feragat Etme

Bu yil iklim muzakerelerinde masadaki tek anlasma REDD+
(Reducing Emissions from Degradation and Deforestation: Or-
man bozunumu ve Ormansizlasmadan kaynaklanan Salimlarin
Azaltilmasi) idi yani ormanlarin sirketlerin ormanlan korumak
bahanesiyle para kazanacagl sekilde ormanlarin ticarilestiril-
mesinin 6nunl acan anlasma.
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Buradaki orman tanimi daha 6nce yakip yikilan arazileri de
icermekte; yani karbon kredileri alip satilacak, Ulkelere yakip
yikmalari, Kirlilik ve seragazi salimi igin tesvik verecek. Diger
bir deyisle, slrekli somuri ufak bir masrafla geliyor. Bu ticare-
te konu olan topraklarin sahipleri/emanetcileri ise bu surecten
tamamen dislandilar - onlar bu anlasmadan fayda saglayan
tarafta degiller. Yereldeki yerli halklarin haklari bu surecte red-
dedildi ve dlinyanin haklar gibi sessizce gelen sirketlerin kont-
rol ve alig-veris haklarina kurban edildi. Kolonizasyon nasil Ki
insanlarin ve gezegenin yagmalanmasi olarak tanimlaniyorsa,
REDD+ (ormanlarin karbon piyasalarina katilmalarinin 6nin
acan sureg) de ormanlarin eko-kolonizasyonunun buylmesini
kolaylastiryor.

Muzakerelerin bitisinden U¢ gin énce Marriott Beach Hotel’in
IUks odalarindan birince 6zel bir kalabaliga konusan BM genel
sekreteri Ban Ki-Moon’u dinlemek icin bir basin akreditasyo-
nu edindim. Kendisiyle birlikte platformu paylasanlar arasinda,
kendisini cevreci ilan ettiginde kulaklar sagir edici bir alkis ko-
pan, dinyanin en buyUk sirketi Wal-Mart'in CEO’su da vardi.

“’Her gunln her dakikasinin her saniyesi bir futbol sahasi bu-
yUkligunde orman yokoluyor” dedi Ban Ki-Moon bizleri bilgilen-
dirirken. Diger yandan bu ayiltici agiklamaya gercek su ki dun-
yanin akcigerlerinin yokedilmesi bir suc olarak tanimlanmiyor.

Gezegenin yikimina bir ¢6zim bulunmasi ¢abasinin arkasinda
nihai olarak en sorumlu olan adam, Ban Ki-Moon, iki haftalik
konferansin sonuna dogru Cancun’dan ayrilirken muzakerele-
rin bu derece buylk bir ekoylkima yol acacag bilgisine sahip
gorunuyordu. BM’nin lideri bile yerinde olmadiginda muzake-
reler zaten resmi olarak bitmisti. Ban Ki-moon Moon Palace’l
terketti ve parti sonraki 58 saat boyunca onsuz devam etti.

Cuma gecesi Moon Palace’da Meksika Disigleri bakani ve BM
iklim konferansinin oturum bagkani Patricia Espinosa, bir an-
lasmaya varldigini acikladiginda muzakereciler arasinda bir
alkis kiyamet koptu. HikUmetler anlasilan her hangi bir uzlas-
mayl, yani ne olursa olsun birseye imza koymayi, kabul etmeye
hazirdi.

REDD+ bir aykiri ses hari¢ partideki herkes tarafindan imzalan-
di. Bolivya devlet baskani, Evo Morales, REDD+ anlasmasina
karsi duran tek liderdi, konusmasinda ekokirim’a karsi hareke-
te gecmeyi beceremeyen hikumetleri sugladi. Ayaklari yere ba-
san ve hukuki olarak baglayiciligl olan bir koruma olmadan an
itibariyle 4 ile 7 derece arasinda bir ortalama sicaklik artisinin
bu ylizyll icerisinde gerceklesmesi simdi neredeyse kesin. iki
hafta boyunca duinyanin her kdésesinden yerel sosyal hareket-
ler ve halk Cancun’da yanlis/sahte ¢dzimlere karsl harekete
gecti. Sesleri duyulmadi.

Biz Halklar’iz

Bu sene halk katilimi gok daha az olmasina ragmen sesi ylk-
sek ve bilgi seviyesi acisindan oldukca iyi sekilde hazirlanmisti.
“Olmali mi olmamali m1” sesleri disarida oldugu kadar iceride
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de yankilandi bu sene. Muzakerelerin dis yuziinde - ayni igin-
de bulunduklar tatil koyleri gibi - hersey cilali bir sayginlkla
kaplanmis sekilde pasparlakti. Halbuki ylzeyini azicik kazirsa-
niz asil gercegi gormeye baslayabiliriz: disaridaki halk yiksek
Okgeli kalabaliktan gizlenmisti.

Cancun’da yasayanlarin kumsallari kullanmasinin yasaklan-
masi ve oteller arasi ulasim igin zorunlu olarak ordu tarafindan
korunan yollarda 6zel ayarlanmis tasima araclari kullaniima-
sI gibi halkin surece katilimi da gizlenmis, paravan arkasinda
tutulmus ve izole edilmisti. Gegen sene, Danimarka hikime-
tinin 6nemli kamusal konularda halkin katilimini tesvik etmek
ve destekleme gelenegine istinaden, Kopenhag'da ayarlanan
alternatif zirve mekanlarinin aksine Meksika hukimeti finans-
maninin onda birinden azini Halkin katilimi igin yer ve destek
saglamaya ayirdl.

Boylelikle katillan sosyal hareketler farkli sahalarda 32 km’lik
bir alana yayillmis bir bicimde ve aralarinda ulasim imkani bu-
lunmayan farkl mekanlar arasinda bélinmus oldu. Benim de
konusmaci olarak yer aldigim, Klimaforum 10 ve kuresel eko-
koy kampi konferans merkezinden 1 saat ve 2 otobls uzakli-
gindaydi, La Via Campesina’nin iklim adaleti karavani katillim-
cilari ise sehir icinde bir stadyumda aksamlari stadyum isiklari
altinda uyumak zorunda birakildilar.

Yuksek kapilar arkasinda yatanlar sakliyordu: Meseleyi ken-
di meseleleri yapmis ve dert edindikleri icin gelmis 4000’den
fazla kisi, 5 yildizl otellerle net bir kontrast gosterecek sekilde
daha cok multeci kampina benzetilen bir yerde konaklatildilar.
Halk kitleleri sokaga cikti ve eylemliliklerini gosterdi fakat yUk-
sek derecede silahli ordu birimleri bu hareketlerin konferansin
gerceklestigi Moon Palace’a 7 km mesafede durmalarini ga-
rantiledi. Eylemler, etkilemek ve iletisim kurmak istediklerinin
gozlerinin 6nlne bile gelemedi ve bir mizakerecinin bana itiraf
ettigi gibi ya duyulmadi ya da gbzardi edildi. Halk kitleleriyle bu-
lusmaya c¢ikan tek lider Evo Morales'ti.

Birlesmis Milletler 1945'te “Biz Halklar’iz” fikrini savunmak icin
kurulmustu fakat gérilen o ki oy verdiklerimiz ve temsil ettikleri
halklar arasindaki ugurum Cancun’da bir kez daha derinlesti
ve netlesti. Gorevi halklarin cikarlarini savunmak olan liderler,
hizmet etmeleri gereken halklarin ¢ikarlarini tamamen g6z6-
niinden sildiler. Oyleyse kimin ¢ikarlarini savunuyorlardi? Tek
birsey net ki bu cikarlar, halklarin ve gezegenin cikar degil.

Polly Higgins ingiltere’de yerlesik bir uluslararasi cevre huku-
ku avukati ve “Eradicating Ecocide: Laws and Governance to
Protect the Destruction of the Planet” adl kitabin yazardir. Bu
yazinin orijinali 16 Aralik 2010’da The Ecologist dergisinde ya-
yinlanmistir.

Ceviren: Ethemcan Turhan
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‘Iklim Kapitalizmi’ Cancun’da Kazandi-
Diger Herkes Kaybetti

Patrick Bond

16. Taraflar Konferansi -COP16 kiresel iklim zirvesi- 11
Aralik'ta 1hhman bir Cancun’da tamamlandiginda bircok ka-
tihmci ve ana akim medya calisani tarafindan bir zafer, “ileri
bir adim” olarak nitelendirildi. ABD Dis isleri bas miizakerecisi
Todd Stern de bobiirlenerek “ilk basta gecen yil sadece iskelet
halinde olan ve onaylanmayan dusunceler simdi hem onaylan-
di hem de gelistirildi” dedi.

5 hiukimet tarafindan 18 Aralik 2009’da kapali kapilar ardinda
imzalanan Kopenhag Sézlesmesi'nin elitist yaklasimi evrensel
elestiri oklarini ¢ekince, simdi sicak bir Durban yazinda ger-
ceklesecek olan bir sonraki devlet baskanlari ve bakanlar top-
lantisi igcin kicuk bir umut olusmus durumda. Ancak bu umut
gercekte denendigi her yerde ¢Oken, pazar bazli iklim stratejile-
rinin yeniden canlanip canlanmamasina bagli.

Elitlerin olumlu yénde c¢ark etmeleri arkasinda uluslar arasi
bir fikir birligine variimasi (Bolivya her ne kadar karsi olsa da)
ve iklim krizini kapitalist teknikler kullanarak ¢dzmek Uzere
araclar gelistirilmesi yatiyor. Cancun’un savunuculari, son saat
tartismalarinin emisyon kontrolleriyle dunya sicakligini (hedefi
ileride 1,5 dereceye duslirmek gorusuyle birlikte) 2 santigrat
derecenin altinda tutmayi da icerdigini iddia ediyorlar.

Mizakereciler ayni zamanda emisyonlarla ilgili daha fazla sef-
fafligi uygun gorduler; Dunya Bankasi tarafindan yonetilecek bir
Yesil iklim Fonu, ormanlarla ilgili yatinmlar, yenilenebilir enerji
icin teknoloji transferi, kapasite gelistirme ve ileride hukuki
baglayiciligl olacak protokolleri olusturma stratejisini destek-
lediler. Eskiden 6nde gelen karbon tlccarlarindan olan BM ik-
lim calisani Christiana Figueres’e gore “Cancun gorevini yapti.
Uluslar ortak bir dava icin anlasmaya varmak Uzere, ortak bir
cati altinda birlikte calisabileceklerini gosterdiler.”

Statiiko ya da Geri Adim?

Ancak ayik olarak resme bir daha bakin. Su anki kuresel
Isinmay! geri cevirmek Uzere neye ihtiyac var ve simdiye ka-
dar ortaya konan neydi? Cancun’un liks Moon Palace Otel
Kompleksi'ndeki muzakereciler, akla uygun her turla kritere
gore basarisiz oldular. Bolivya Baskani Evo Morales’in de sika-
yet ettigi gibi: “ Klimali bir odada toplanmis insanlarin Toprak
Ana’nin yok olmasini saglayacak politikalara devam etmeleri
kolay. Yapmamiz gerekense kendimizi Bolivya’daki ve tim dun-
yadaki suyu ve yiyecegi olmayan, sefalet ve aclikla bogusan ai-
lelerin yerine koymak. Burada Cancun’dakiler iklim degisikligi-
nin kurbani olmanin ne demek oldugunu bile bilmiyor.”

Bolivya’nin BM elgisi Pablo Solon’a gore Cancun “ileri bir adimi
temsil etmiyor, aksine atilmis geri bir adim”, ¢iinkl emsiyonlari
2020’de ylzde 15 oraninda disurecegini vadeden ve baglayici
olmayan soézler, sicakhigl “insan hayati ve gezegenin slrdUrule-
bilir yasam1” icin dengede tutmaktan aciz.

Bundan daha buyik bir 6fke sivil toplum aktivistleri tarafindan
dile getiriliyor. Malezya merkezli Third World Network’ten Mee-
na Raman’a gore: “Ihmlastirma paradigmasi hukuki baglayicili-
g1 olandan -sistem ve bilim bazl ulasilabilir toplam bir hedefi
olan Kyoto Protokli’'nden- gonulli olana, ‘s6z ver ve takip et’e
doénuistu.”

El Salvador’dan Friends of the Earth lideri Ricardo Navarro’nun
pismanlikla dile getirdigi gibi: “Ay*’da tartisilan Dinya’da olup
biteni yansitmiyor. Sonug reddettigimiz bir Cancunhagen.”

Cogu uzmanin uzlastigl nokta su ki hic de iddiali olmayan
Cophanhagen ve Cancun soézleri tutulmus olsa dahi, bu yuzyil
icinde dunya isisinda son derece zararll 4-5 derecelik bir artis
gorulecek ve eger sozler tutulmazsa artis 7 dereceyi bulacak.
2 derecelik bir artisla bile bilim adamlar kiguk adalarin ba-
tacagl, And ve Himalaya buzullarinin eriyecegi, kiyi bolgelerin
-Banglades’in buylk ¢ogunlugu ve bircok kiyl kenti gibi- suyla
kaplanacagi ve Afrika’nin kuruyacag| -ya da bazi bolgelerde sel
altinda kalacagl- oyle ki ciftcilerin onda dokuzunun yasamini
surdiremeyecegi konusunda hemfikir.

iklim bilimciler tarafindan politikacilar ve yetkililer yeterli 6lci-
de uyarildilar, ancak ya iklim reddini destekleyen ya da ulusal
muzakere bloklar arasinda ¢ekisme yaratan guglu sirketlerin
cikarlarina boyun egdiler. Sonuc¢ olarak, yara bandi ayarinda
anlasmalar disinda, son iki hafta icinde muzakerecilerle halk-
lar ve gezegen arasindaki ucurum kapanmadi aksine daha da
acildi.

iklim Yolsuzlugundan Wikileaks’e Sizanlar

Ekolojik Demokrasi icin Giiney Asya Diyalogu’ndan Soumya
Doutta diyor ki: klicuk hikiumetler “kabadayilikla sindirilir, itilip
kakilir, kugUk rusvetlerle uyutulur, isimler takilir ve zengin ve
zenginlesmekte olan Ulkelerin oyunlarini kabul etmeye zorlanir-
lar”. “Borg¢lardan muzdarip bircok kiguk Afrika Ulkesi Orman-
sizlastima ve Azalan Orman Alanlarn Araciligiyla Emisyonlarin
Azaltilmasi (REDD)'nin planlamalar dogrultusunda alabilecek-
leri paralari gértyor ve bu REDD saldirisi altinda kapitilasyon-
lara ugruyorlar. Bu hem zengin Ulkeler icin, hem de yoksul Ulke-

* Burada yazar fiziksel olarak Ay’dan bahsederken Cancun gérismelerinin yapildigi Moon(Ay) Otel’e de
goénderme yapiyor (¢.n.)
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lerdeki zenginler icin bir kazan-kazan durumudur. Her durumda
gercek yoksullar kol boyu* -eger daha uzak degilse- mesafede
tutulan birer yuktar.”

2009 yilinda Kuzey'in Kopenhag’'daki pozisyonunun en yuksek
sesli elestirmeni olan bu Uciincli Diinya hiikiimetlerine riisvet
verilmesi, Subat 2010’da Wikileaks’'ten ortaya dokilen ABD Dis
isleri yazismalari sayesinde ortaya cikti. Ornegin, 11 Subat'ta
AB iklim eylemi temsilcisi Connie Hedegaard Washington’a Ku-
cik Ada Ulkeleri’nin ihtiyac duyduklari finansal destekler diisi-
nualdigunde “en iyi isbirlikgileri” olacagini séylemis.

Bundan birkac¢ ay 6ncesinde Maldiv Adalari Kopenhag Anlas-
maslyla ortaya konan disik emisyon hedeflerine karsi basla-
tilan kampanyayl yonetmisti. Ancak gorunuse gore ABD iklim
degisikligi elgisi Jonathan Pershing tarafindan duzenlenen 50
milyon dolarlk yardim paketi sonucunda liderleri fikir degistirdi.
23 Subat tarihli bir yazismaya gore Pershing, Maldivler'in ABD
elcisi Abdul Ghafoor Mohammed ile bulustu ve el¢i kendisine
eger Ulkesine “gercekei bir yardim” yapilirsa diger etkilenen
Ulkeler de Washington’un iklim ajandasiyla “uyum saglamanin
avantajlarini” gorebileceklerdi.

Halbuki vaat edilen paralarin akibeti de supheli . Hedegaard'in
endiseyle not ettigi Uzere 2010-2012 yillari arasinda Kuzey’'den
Guney’e iklimle iliskili yapilacag) vaat edilen 30 milyon dolarlik
yardim- 6rnegin Tokyo ve Londra’dan yapilacak olanlar- hibe
olarak degil kredi olarak verilecekti. Pershing bu uygulamaya
itiraz etmedi ¢clnku “bagiscilar kisith butceler gibi pratik kisitla-
malarla, gercek bir finansal destek saglanmasi yolundaki poli-
tik ihtiyaci dengelemek zorundalar”.

Washington’un finansal sézleri yerine getirmedigi gozlenebilir-
ken, iklim Gzerine 6nde gelen Afrikal liderlerden Etiyopya Bas-
bakani Meles Zenawi, yine Wikileaks’'ten ortaya ciktig| tzere
Kopenhag S6zlesmesi’'ne dénenlerden. Gorlinlise gore bu ABD
Digigleri'nin baskilarinin bir sonucu, 2 Subat tarihli bir yazisma-
ya gore Zenawi karsiliginda Kuzey’'den Gliney’e daha cok kay-
nak aktariimasini talep ediyor.

Bir Takoz Olarak REDD

Bolivya’nin liderliginin disinda diinyanin bu gig iliskileri arasin-
da en blylk umudu sivil toplum aktivizmidir. 7 Aralik sabahin-
da devlet baskanlar Cancun’a ucarken, militan bir ylrlyusle
neredeyse havaalanina giden yolu kapatan ve tim Meksika'ya
yayllan ciftgi 6rgutleri ag) La Via Campesina ile birlikte, en go-
runtr yoksul halklar temsilcileri Yerli Cevre A8l (IEN)'den geli-
yorlar. Hatta 8 Aralik’ta bariscil protestolar ¢cokca taninan IEN
temsilcisi Tom Goldtooth’un BM forumuna girisi engellendi.

Goldtooth’a gore Cancun’daki “ihanet”, “ABD’nin Kopenhag
Sozlesmesi’'ne karsi olan uluslar hedef alan rusvet, tehdit ve
arka odalarda doénen anlasmalari iceren diplomatik saldirisi-
nin sonucu”. REDD’in atesli bir muhalifi olan Goldtooth “bu
tlr stratejilerin halihazirda basarisizliklarini kanitladigini, insan

* Burada s6z konusu uzaklig anlatmak i¢in “arms length” kavrami kullaniliyor. Arms length hem “kol
boyu” mesafe hem de “silahlarin gdlgesinde” anlamlari icinde kullanilmis olabilir (¢.n.)
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ve yerli haklarinin ihlali olduklarini gésterdiklerini soyltyor. An-
lasmalar UstU kapal sekilde karbon pazarini, strglnleri, onay-
lanmayan teknolojileri ve topraklara el konmasini besliyor-yani
gercek emisyon kisitlamasina kararlilik disinda her seyi destek-
liyor. Haklar ‘not eden’ dil tamamen market mekanizmalarinin
emrinde; halklarin, toplumlarin, kadin ve genclerin haklarini
glivenceye almaktan aciz.”

Yolsuzluklari izleyen STK REDD-Monitor’'in kurucusu Chris
Lang’e gore sistemi refom etme cabalar ¢oktl ¢linkd, ilk ola-
rak “Cancun’da uzerinde uzlasilan REDD anlasmasi igin el
degmemis dogal ormanlarin korunmasi ve zayiflayan dogal
ormanlarin kurtarilmasi ‘temel amac¢’ degildi. Hala endUstriyel
agaclandirmalar disarida birakan anlamli bir orman tanimimiz
yok. En net 6rnegi korumanin dogal ormani nasil bir bitin ha-
linde tutacagl metinde yer almiyor- halbuki tomrukculuk olarak
cevrilebilecek ‘ormanlarin strdurulebilir ydnetimi’ yer aliyor.

ikinci olarak Lang’a gore “Yerli halklarin ve orman toplumlari-
nin haklar ve ¢ikarlari Cancun REDD pazarliginda korunmuyor-
sadece bir ek olarak yer aliyor, deniyor ki ‘koruyucu garantiler’
‘verilmeli ve desteklenmeli’. Bu hiikiimetler ne anliyorsa oraya
cekilebilir.”

Cancun muzakereleri sirasinda REDD Uzerine pozisyon belirle-
mek, iklim aktivistlerinin kapitalist mi yoksa antikapitalist mi
olduklarini ortaya koyan bir géstergeye doniistii. Ote yandan bu
iki durus ortasinda oldukga zorlu bir ara pozisyon almaya cali-
san Greenpeace ve International Forum on Globalization gibi
orgutler de vard.. iki érgit de kafa karistiracak sekilde marke-
te bagl olmayan bir REDD ayarlamasini savundular (sanki guc
dengeleri bunu mumkun kilabilirmis gibi). Ancak onlar ve des-
tekgileri kaybetti ve Friends of the Earth’in Latin Amerika ve
Karayipler biriminin acikladig| gibi “Yeni metinler ormanlari sa-
dece karbon rezervuarlari olarak gérmeyi surdlrdi ve emisyon
ticareti icin hazirland.”

Benzer sekilde Yesil Fon, Dunya Bankasi baskani Robert Zoel-
lick tarafindan desteklendi. Zoellick’in en dikkat ¢ceken konus-
masl, ek konferanslardan birinde Rus lideri Vladimir Putin ile
birlikte REDD’in metalastirma prensibini tarim ve hatta kap-
lanlar gibi karizmatik hayvanlara yayma s6zinu verdigi konus-
maydi. 8 Aralik’ta protestolar Dunya Bankasi’'nin iklim finans-
manindan c¢ekilmesini talep etti. Bunun bir nedeni Zoellick
yonetiminde kurumun yillik fosil yakiti yatinmlarinin 1.6 milyar
dolardan 6.3 milyar dolara ¢ikmis olmasi, bir diger nedeni ise
Dlunya Bankasi'nin ihracata dayali buylme, maden ¢ikarimi,
enerji 6zellestirmeleri ve karbon marketini sarsilmaz bir neoli-
beral dogmayla desteklemesi.

Friends of the Earth’lin Kosta Rika temsilcisi Grace Garcia’ya
gore, “Sadece delilerden olusan bir topluluk Dunya Bankasi'ni
iklim fonlarini ydonetmek Uzere davet etmenin iyi bir fikir ola-
cagini dusundr. Dinya Bankasi’'nin tarihinde dunyanin en Kkirli
projelerini finanse ettigi ve halklarimiz Gzerine 6lim fermani
gibi yaptirimlar 6ne surdigu dusunalirse bunun ne kadar cil-
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ginca bir fikir oldugu ortaya cikar.”

Ancak maalesef bazi yerli halk gruplar ve Uciinct Diinya STKla-
rt REDD’e kandilar ve gugcli kaynaklariyla market yonelimli En-
vironmental Defense Fonu gibi Kuzeyli yandaslari arayr agmak
Uzere bol ve yonet taktigi guttiler. Bu durumun ifade ettigi teh-
like inanilmaz boyuttadir, ciinki 1997’de Al Gore tarafindan
baslatilan Temiz Kalkinma Mekanizmasi* (TKM) stratejisi iklim
savunuculugunu pargcalamaya devam edebilir (Al Gore 1997 de
hatali olarak -ve kisisel ¢cikarlarini gozeterek- karbon ticaretinin
pazarhklarin merkezinde yer almasi durumunda ABD’nin Kyoto
ProtokollU’nu onaylayacaginin s6zinU vermistir).

REDD, agac dikimi ve orman koruma yodnetimi gibi projeler i¢in
kuguk paralar 6denmesini saglayacak, kuresel Kuzeyin sayi-
siz santaj taktiklerinden biridir. Bazi durumlarda, doldurulmus
alanlardaki metani ¢cikartmak gibi TKMler araciliglyla da ortaya
konan bu projeler, yerel haklarin yerlerinden edilmesi demek
olabilir, ya da Durban’in temel TKMsi gibi Bisasar Yolu'ndaki
siyahi mahallede cevresel olarak irk¢l ¢Oplugin kapanmasi
yerine islemeye devam ettirilmesi demek olabilir. Sonrasinda,
emisyon kredilerini alan Kuzeyli sirketler meseleyi ¢6zmek icin
buyik degisiklikler yapmadan her zamanki islerini strdurebi-
lirler.

iklim Borcu, Emir ve Kontrol

Evo Morales’in de i¢lerinde bulundugu REDD’i ve diger TKM’lar
elestirenler, iklim borcu fikrini finans ¢ercevesinin odagina ko-
yuyorlar. Dolayisiyla karbon marketlerinin yetkilerinden arindi-
riimasini talep ediyorlar; cunki yiksek 6lgekli yolsuzluk, kaotik
dengesizlikler ve asir disuk fiyatlar gibi hayati hatalari yenile-
nebilir enerji ve daha etkili ulasima yatirnm cekmekte fazlasiyla
aciz kaliyor. Bu tur yatinmlar asgaride karbon tonuna 50 avroya
denk gelebilirdi, ama AB’nin emisyon ticareti plani 2008’de
ton basina 30 avrodan gecen sene 10 avroya kadar dustu ve
su siralar ton basina 15 avroda dolasiyor. Bu da is dunyasinin,
yeniden yapilanma yerine kirletmeye devam etmesini ¢cok daha
ucuz kihyor.

Cancun’da bir 6gleden sonrayl dinyanin 6nde gelen karbon
tlccarlaryla bu noktalari tartisarak harcadiktan sonra market-
lerin kapatilmasinin gerekliligine ikna oldum. Boylelikle daha
etkili emir ve kontrol sistemleri gelistirebiliriz. Buna karsi ¢ikan
Uluslar arasi Emisyon Ticareti Birligi (IETA) Baskani Henry Der-
went marketlerin sulfir dioksit emisyonlari sayesinde asit yag-
murlarini bitirdigini iddia ediyor. Yine de Avrupa’da 1990’larin
ilk yillarinda devlet kontroli daha etkiliydi. Benzer sekilde emir
ve kontrol mekanizmasi ozon deligiyle ilgili acil durumda, 6zel-
likle 1996’da CFC gazlarinin Montreal Protokolu ile yasaklan-
masinda iyi isledi.

ABD Cevre Koruma Kurumu simdilerde sera gazi emisyonlari
Uzerinde emir ve kontrol glicine sahip ve kurumun en yetkili
yOneticisi Lisa Jackson yaklasik 10.000 karbondioksit nokta
kaynagini CO2 salinimlarini azaltmalari konusunda hemen ha-
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rekete gecirebilir. Ama bir dagin tepesindeki kdmur madeninin
kapatiimasini talep eden Bati Virginiallarin baslattig gibi, ku-
rum karsiti protestolar cogalmadig| slrece, Jackson bu sure-
cin ancak 2013’te baslatilacagini sdyledi (ABD Baskani Barack
Obama’nin yeniden secilme kampanyasindan sonra). Olumlu
tarafindan bakarsak, IETA'nin 6nde gelen Washington temsilci-
si David Hunter bana Senato’nun limit ve ticaret kanununu bu
yil gecirmeyerek ABD karbon marketlerini tamamen hareketsiz-
lige ittigini sdyledi. Washington’daki bu kilitlenme icin sukdrler
olsun.

Yine de, Washington’un buyUk yesil gruplarn vakif paralarinin
300 milyon dolarini kongrede karbon ticaretinin savunuculugu
icin harcadiklarini kabul ettiler, sadece Climate Justice Now!
Uyeleri kampanyalariyla bu yaklasimin tersini savundu. Buna
dair elestiriler The Story of Cap and Trade** adli filmi de iceriyor
(www.storyofstuff.org) ve bu film gectigimiz yil yaklasik 750 bin
kisi tarafindan seyredildi. Paranin bu sekilde carcur edilmesi
merkezde bir kaynak kurakligina eslik etti.

Ekim ayinda kaynaklari gucgli 3 gevre grubu -350.0rg, Rainfo-
rest Action Network ve Greenpeace- daha direk eylemin gerek-
liligini dile getirdiler. Elbette halihazirda bunlar gerceklesiyor-
du. IEN, Grassroots Global Justice ve Movement Generation’i
da iceren 20 adet ABDIi grup 23 Ekim’de yayinladiklari bir acik
mektupla “On saflardaki topluluklar (ilke capinda halktan bes-
lenen, ag merkezli ve eylem odakh stratejileriyle son yillarda
iklim-kirleticisi endustrilerle micadelede 6nemli basarilar elde
ettiler. Ustelik bunu Washington merkezli genis cevre grupla-
rina nazaran ¢ok daha duslk butgelerle gerceklestirdiler. Bu
girisimler dev boyutlarda endUstriyel karbonun meydana gel-
mesini engelledi.” dedi.

iklim Kapitalizmi Yerine iklim Adaleti

Tam bunlarla birlikte Cancun’da iklim kapitalizmi fantezisinin
bu kadar kararl sekilde ilerlemesinin ardinda bu tur bir karsi
koyusun parcalanmis yapisi yatiyor. Meksika’nin ilerici glgcle-
rinin icinde temel ideolojik ve cografi ayriliklarin oldugu gorulu-
yor, pazar-bazl stratejiler karsisindaki bélinmelerin 6nlenmesi
adina gelecek donemde bu problem ¢ozulmeli. Yerel aktivistler
Cancun’da iklim kapitalizminin yeniden canlandirilmasi adina
yapilan son dakika ¢abalarindan hi¢ etkilenmedi.

Aslinda krizin elitist bir tavirla ¢evrenin isletimiyle ¢ézilmeye
calisiimasi ve bunun getirdigi kisitl gelecek vaatleri gercek bir
alternatife ne kadar ihtiyac duyuldugunu ispatliyor.

Neyse ki, Nisan’da yaklasik 35.000 sivil toplum eylemcisini ¢e-
ken bir danisma toplantisinin Grtin olan Cochabamba Halklar
Anlasmasi ortaya ¢iktli. Cochabamba konferans g¢agrisi su mad-
deleri iceriyordu:

2017’de sera gazi emisyonlarinin %50 azaltiimasi;
Isi artisini 1 santigrat derece ve milyonda 300 parcada sa-
bitlemek;

* Clean Development Mechanism (CDM)

** Emisyon Ticareti'nin Hikayesi
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Gelismis Ulkelerin iklim borglari oldugunu kabul etmek;
insan haklarina ve yerli halklarin haklarina tam saygi gos-
termek;

Dogayla uyumu garanti etmek lizere Toprak Ana’nin Haklari
Evrensel Beyannamesi’nin ilani;

Uluslar arasi iklim Adaleti Mahkemesi’nin kurulmasi;
Karbon marketlerinin ve REDD araciligiyla doganin ve or-
manlarin metalastiriimasinin reddi;

Gelismis (lkelerdeki tlketim aliskanliklarini degistirecek
tedbirlerin desteklenmesi;

Iklim degisikligini kontrol etmek (izere faydali olan teknoloji-
leri icin fikri milkiyet haklarinin ortadan kaldiriimasi;
Gelismis Glkelerin GSMH’lerinin %6sini iklim degisikligiyle
mdcadeleye ayirmalari.

Bu taleplerin ardinda yatan analiz Uzerine birkac yildir calisi-
liyor. Ancak simdi dunyadaki iklim adaleti hareketleri icin me-
sele sadece temel fosil yakit emisyonlari ve madenlere karsi
(Alberta’daki katran kumullarindan Ekvator Amazonlarina, San
Francisco rafinerilerinden Nijer Deltasina) canli halk eylemleri-
ni surdirmek ve dramatik bicimde ilerletmek degildi. Buna ek
olarak, eger Cancun Kuzey’'in iklim tartismalarindaki manipu-
lasyonlari icin finansal pazari canlandirirsa, Goldtooth’un uyari-
sI daha acil bir hal alir: “EndUstrilesmis Ulkeler, bUyuk sirketler
ve Goldman Sachs gibi etik olmayan firmalar Cancun Anlasma-
larindan guzelce kar elde ederken insanlarimiz 6lecek”

Durban 2011 Gosterisi

Durban, islemeyen kapitalist stratejilerle gezegenin dogasi ve
insan kalabaliklarinin cikarlar arasindaki bir sonraki buyuk
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gosteriye ev sahipligi yapacak. Gezegenin dogasi ve insan ka-
labaliklarinin ¢ikarlari meselesi eko-toplumsal hareketlilik ta-
rihini tetiklemistir. Siyonizmi ve BM’nin ‘koélelik, kolonilestirme
ve Iirk ayrimciliginin tazminini’ gindemine almamasini protes-
to etmek tzere 15.000 kisiyi bulusturan 2001 Irkciliga Karsi
Dlinya Konferansi buna 6rnektir.

REDD ve karbon marketlerine karsi baskiyi surdirebilmek cid-
di bir test olacaktir, ama Kasim 2011 gibi ikisinin de ise ya-
ramayacagl netlesmis olmalidir. Dolayisiyla, bu senenin Right
Livelihood Odiili’'nii kazanan Uluslar arasi Friends of the Earth
Orgiiti Baskani ve Nijer Deltasi Aktivisti Nnimmo Bassey tara-
findan kaleme alindig) gibi:

Disarisi Durban’da dogru taraf olacaktir

Henliz yapilmamis olan, dlizglin olarak yapilacaktir
Halklarin egemenligi, tim mdcadelelerin birlestigi
Umulan, beklenen bir sey!

Bu yazi 12 Aralik 2010’da Links: International Journal Of Socia-
list Revival'da yer almistir (http://links.org.au/node/2041). Pat-
rick Bond, KwaZulu-Natal Universitesi Sivil Toplum Merkezi'nde
gorev yapmaktadir. UKZN Yayinlari tarafindan 2009’da basilan
Climate Change, Carbon Trading and Civil Society (iklim Degi-
sikligi, Karbon Ticareti ve Sivil Toplum) kitabinin editérlerinden
biridir.

Ceviren: Binnur Aloglu
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Cancun Iklim Degisikligi Anlasmasina
Muhalefette Bolivya Neden Yalniz Kaldi

Pablo Solon

Engelleyici olmak, zorluk cikartmak ve gercekci olmamakla
suclaniyoruz. Ama diplomasiyi bir tarafa birakip gercekleri soy-
leme konusunda muazzam bir sorumluluk hissetmekteyiz.

Diplomasi geleneksel olarak bir antlasma ve uzlasi oyunudur.
Gelgelelim, 11 Aralik Sali guinu Bolivya dunya karsisinda ken-
disinin yalniz oldugunu gordi: Cancun’daki Birlesmis Milletler
iklim Degisikligi Zirvesi’'nin sonuclarina karsi cikan tek millet
olarak. Engelleyici davranmak, zorluk cikartmak ve gercekgi
olmamakla suclaniyoruz. Ama gercekte, kendimizi yalniz his-
setmis degiliz, yapilan saldirilar nedeniyle kirginlik da hissetmi-
yoruz. Bunun yerine, diplomasiyi bir yana koyup gercekleri soy-
leme konusunda muazzam bir sorumluluk hissetmekteyiz.

“Cancun Anlasmasi” Cuma 6gleden sonra sunuldu ve okuma-
miz icin bize iki saat verildi. Acilen bir seyleri imzalama baskisi-
na ragmen, Bolivya daha ileri mizakereler yapilmasini 6nerdi.
Bu metnin, gérismeler acisindan uzicl bir sonu¢ metni ola-
cagini sOyledik. Metni tartismaya yonelik tum olanaklar bizden
esirgendikten sonra, bir uzlasl saglanamamis olmasina rag-
men, metnin onaylandigini gosteren tokmagini baskan masaya
vurdu.

Pek ¢cok yorumcu, Cancun Anlasmasini “dogru yonde atilan bir
adim” olarak degerlendirdi. Biz buna katilmiyoruz: Geriye dogru
atilmis dev bir adimdir. Metin, sera gazi emisyonlarini azaltma-
ya yonelik baglayici mekanizmalarin yerine, tamamen yetersiz
kalan gonilli teminatlar ikame ediyor. Verilen bu teminatlar,
sicaklik artisini 2 derece sinirinda tutma hedefiyle ¢elisiyor, ter-
sine bizi 4 derece ve daha fazlasina surikliyor. Metin, kirleten-
ler icin yasal bosluklar, karbon piyasalarini genisletme firsatlari
ve gelismis Ulkelerin eyleme gecme yukumliltklerini azaltan -
bir ormancilik dalaveresi olan Redd gibi- benzer mekanizmalar
ile dolu.

Bu yanlisliklara karsi sesini ylkselten tek Ulke Bolivya olmus
olabilir ama cesitli katilimcilar da bize destek verdiklerini 6zel
olarak belirttiler. iklim degisikliginin bilimsel boyutuna hakim
olan herkes biliyor ki Cancun Anlasmasi sorumluluk Ustlenme-
yen bir metindi.

Bilimi yanimizda hissetmenin yani sira, Cancun’daki dengesiz
metine karsi ¢ikarken kendimizi yalniz hissetmememizin diger
bir nedeni de yanimizda saf tutup durusumuzu ifade etmemize
yardimci olan toplumsal hareketlere mensup kadinlar, erkek-

ler ve genclerden gelen binlerce destek mesajiydi. Onlara -ve
genel olarak insanliga- hirmetimizdendir ki, milyonlarca hayati
tehdit eden herhangi bir kagidi imzalamamaya yonelik blyuk
bir sorumluluk hissediyoruz.

Bazilari ise yapilacak en iyi seyin gercekgi olup, en azindan an-
lasmanin BM sirecinin ¢ékmesini engellediginin farkina var-
mak oldugunu iddia etmekteler.

Ne yazik ki, bilim adamlarinin hemen su an radikal bir sekil-
de harekete gegmeye yonelik siddetli tavsiyelerini gormezden
gelen glclu Ulkelerin dnerdikleriyle yetinmek gercekgilik hali-
ne gelmis durumda. BM'nin iklim Degisikligi Hilkiimetlerarasi
Paneli, sicaklik artisini 1.5 derecenin altinda tutma hedefinde
%50 sansa sahip olmak igin, emisyonlarin 2015’e kadar son
sinirlarina gelmis olmalar gerektigini ortaya ¢ikardi. Cancun’da
yasadigimiz kritik kararlari gelecek seneye erteleme girisiminin
ileride yikici sonuglari olabilir.

Bolivya kuguk bir Ulke. Bu, iklim degisikligi sorununa yol agma-
da en az sorumluluga sahip ama ayni zamanda bu soruna kar-
sl en korunmasiz Ulkeler arasinda oldugumuz anlamina geliyor.
Arastirmalar, baskentimiz La Paz’in 30 yil igerisinde ¢4l haline
gelebilecegini ortaya koyuyor. Sahip oldugumuz sey ise, temel
hedefimiz olan yasami ve gezegeni savunma hedefinin yandas
glndemler tarafindan UGzerinin 6rtilmesine izin vermeyip ideal-
lerimize sadik kalma 6nceligimizdir. Para konusunda umutsuz
degiliz. Gegen sene, Kopenhag anlasmasini reddettikten son-
ra iklim degisikligi butcemizde BM kesintiye gitti. GlUney’deki
pek cok ulke olarak bir zamanlar yaptigimizin aksine, Diinya
Bankasi'na kendimiz muhtac hissetmiyoruz. Ozgiirce hareket
edebilir ve dogru olan neyse onu yapabiliriz.

Bolivya, konularn ele alma bigimimizin alisilagelmis duzenini
sarstigl icin sira disi davranmis olabilir. Ama benzeri goérulme-
mis bir krizle karsi karsiyayiz ve sahte zaferler gezegenimizi
kurtarmaya yetmeyecek. Dizmece anlasmalar cocuklarimiza
bir gelecek garantisi vermeyecek. Hepimiz ayaga kalkmal ve
yUz yuze kaldigimiz krizin gucune denk dusen bir iklim anlas-
masi talep etmeliyiz.

Pablo Solon, Cokuluslu Bolivya Devleti’nin BM BuyUkelgisi’dir.
www.guardian.co.uk, 21 Aralik 2010, Sali,

Ceviren: Merthan Ozcan



ekososyalist dergi 1118

=29

Doga Ana Haklarn ve iklim Degisikligi
Dunya Halklari Konferansi

Yapisal Nedenler Calisma Grubu 1 - Son Kararlar

Kiiresel iIsinmaya karsi miicadele, yalnizca mevcut iiretim ve
tiiketim sisteminin acil bir doniisiimiiyle degil, kolonyal ve
Avrupa-merkezci hegemonik bilgi modellerine ve paradigma-
larina karsi giglii bir miicadeleyle de ilgilidir.

Bir sonug olarak gezegenin sinirlarina ulasmis derin bir yapi-
sal krizle karsi karslyayiz. Kélelige, insan varliginin ve doganin
tahribine dayali patriyarkal bir gelisme modelinin 6limcul bir
kriziyle karsi karsiya bulunuyoruz. iginde yasadigimiz iklim krizi,
yalnizca atmosfer sicakliklarinin ylkselisi sorunu degil, geze-
gen Uzerindeki hayati ve insanin Doga Ana’yla uyumlu iliskisini
mumkun kilan kiresel kosullarin yikimi sorunudur.

Butln dinya halklarinin ortak mal olan zenginliklerin yagma-
lanmasi ve musaderesi, 500 yili agkin suredir kapitalizmin soy-
kinmci kolonyal gelisim sureciyle hizlandi. Sanayi devrimiyle
birlikte, blyume odakl yeni bir Uretim sistemini baslatan yeni
bir tarihsel sigrama ortaya cikti ve asiri kuresel birikim diinya
nifusunun yalnizca yizde 20’'sini temsil ettigi halde, sera gazi
emisyonunun yizde 75'ini Ureten baslica endUstrilesmis Ulke-
lerde yogunlastl.

Bu Uretim modeli, uzun sureli kuraklik, seller vb. gibi asiri iklim
olaylariyla 6ncelikle kiiresel Gliney’deki* Ulkeler igin 6nemli ne-
ticeler Ureten mevcut iklim krizine yol acti.

Kapitalist sistem insanliga bir ilerleme ve sinirsiz biiyiime ide-
olojisi dayatti. Bu Uretim ve tiketim rejimi, sinirli bir gezegen

Uzerinde sinirsiz bir blyime modelinin imalarini tamamen
unutan bir azami kar arayisiyla yénlendirilir. Doga Uzerinde bir
tahakkim gerekgesi olusturan ve doganin ylkimina yol agan bu
gelisme modeli, insan varliklarini dogadan kopartti.

Kapitalist gelisim dogayla uyumsuz toplumlar ve yasam tarzlari
yaratti. Doga Ana bir hammadde kaynag sayilarak, insan varli-
81 bir Uretim ve tuketim araci haline geldi.Bu sistem acisindan
hayatin mantig rekabet ve sinirsiz kdra duyulan 6zlemdir. Ka-
pitalist sistem her seyi metalastirir: su, toprak, insan genomu,
gecmise ait/atadan kalma kultirler, biyo-cesitlilik, adalet, etik,
6lum ve yasamin kendisi. Doganin kutsal karakterini inkéar ede-
rek, her sey ¢ekip cikartilabilir, donUsturulebilir ve tiketilebilir.
Bu sistemle birlikte, insanin dogayla tinsel iliskisi parcalanir.

Gezegenin ortak mallarinin asir sdmurlsu ve esitsiz temellu-
ku, digerlerinin zararina olmak Uzere, yalnizca nufusun bazi
kesimlerine yaradi. Ornegin, yliz milyonlarca insan, temiz suya
erisim olanagindan ve onurlu bir yasam sirme kosullarindan
yoksunken, digerleri ortak zenginligi har vurup harman savu-
ruyor ve Kithktan kar sagliyor. Bu sistem, yerli halklarin ve cift-
cilerin ortak zenginlikleri, germplazmlari ve atadan kalma bilgi
birikimleri izerinde tahakkiim kurma yoluyla onlari topraklarin-
dan ederek katletti.

Kapitalizm tiketim sayesinde insan varliklarinin gereksinimleri-
ni ve doyumsuzluklarini karsiliyormus gibi gérunuyor. “Gelismis
Birinci DUnya”, gercekte bir “hiper-tiketim dinyasi” olarak da
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adlandirlabilir. Ornegin Birlesik Devletler sinirsiz tiiketim diize-
yinden dolayi GHG emisyonlarini 1990-2007 déneminde ytizde
16.8 oraninda artirdi. Bu, ortalamada kisi basina yilhk 20-23
ton civarinda Co2'yi ifade ediyor; baska bir deyisle bir Ugiinci-
Dilinya yerlisinin emisyonlarindan 9 kat, bir Latin Amerikall ve
Karayipli'nin emisyonlarindan kisi basina yaklasik 8 kat ve bir
sahraalti Afrikalinin emisyonlarindan 20 kat daha fazlasini
temsil eder.

Bu kapitalist mantik finansal kazanci insanin karsisina koyar.
Ticaret araciliglyla sinir tanimaz bir tiketici kimligi yaratilir ve
insana oldugundan ¢ok sahip olduklariyla deger vermeye da-
yal tiketim modelleri olusturulur. Bu sistem agisindan kar ve
karlilik her seyin Gzerinde yer alir ve yeterli temel kamusal hiz-
metler ve bu hizmetlere erisim haklari bitdndyle ticarete gevri-
lir. Kar, daha fazla kara ihtiyag duyar.

Gelismis Ulkelerin sirket ve hlikimetleri, kimi bilimsel ¢evreler-
le suc ortakligl icinde, mevcut Uretim ve gelisme tipinin ardin-
daki gerekgeyi sorgulamayan ticari ve teknik ¢ozimler ortaya
koyarak, iklim degisimi tartismasini bir sicakliklarin artisi soru-
nu haline getirdi.

Gunumuzde “iklim degisimi” kapitalist sistem igin bir ticarete
dénusmus durumdadir. Hikimetler ve gelismis Ulkeler, “yesil”
olarak nitelendirilen sistem reformlari vadediyor. Bu teknolojik
yenilik mekanizmalari, boylesi bir teknolojinin mevcut iklim kri-
zini ¢ozecegi bahanesi altinda yeni yatinm ve is kaynaklarinin
yaratilmasiyla yonlendiriliyor. Gercekte bu ¢cozumler karsi kar-
slya bulundugumuz sorunlari daha da siddetlendiriyor. Temiz
Gelisme Mekanizmalari (TGM) denen bu yapmacik ¢oziumler,
gercek herhangi bir sorumluluk yiklenmeksizin gezegeni umur-
sama sorumlulugunu kuresel Guney’e havale ediyor.

Sirketlesmis gida uretim, dagitim, tuketim ve savurganlik mo-
deli ile tim endustriyel tarnm mekanizmalar (fabrika hayvan
ciftlikleri, genetik olarak duzenlenmis gidalar, nanoteknoloji-
ler, bocek zehirleri, biyoyakitlar vb.) sadece surdurulebilir gida
Uretimini, ¢iftlik Gretimini ve gida egemenligini yikmiyor. Ayrica
doganin tahrip edilmesine yol acan temel nedenlerinden birini
de olusturuyor (Co2 emisyonlari, metan, azot oksit, ormanlarin
yok edilmesi, toprak kirlenmesi, asiri su kullanimi ve su kay-
naklarinin kirlenmesi vd.).

Politik, ekonomik, askeri ve iletisimsel iktidar yapisi, mevcut
hukuksal-kurumsal yonetim sistemiyle birlikte, yikici ideolojileri
destekliyor, mesrulastiriyor ve derinlestiriyor. Varolan uluslara-
rasi finansal ve ticari kurumlar (WB, IMF, IDB, WTO ve digerleri),
sahip oldugu mevzuat, dizenleme bicimleri ve guvenli fonlama
mekanizmalar aracililyla sistematik bicimde yagmaci bir bu-
yime modelini dayatiyor. Populer medya ve kultlr endustrisi,
bireyciligi, akil disi ve surdurilemez bir tiketimciligi destekliyor
ve onlarl mumkun tek yasam tarzi olarak pekistiriyor. Bu yone-
limler neo liberal kuresellesme, serbest ticaret ve gelistirilen
monokltir [belli bir Glke, bolge ya da ciftlikte tek bir tGrin ye-
tistirilmesi, tek Urtne dayali tarim ¢.n.] ve c¢ikaricilik [ekstrak-
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tivizm: dogal bir ortamdan, mineral vb. hammadde cikartma
islemi ¢.n.] uygulamalar baglaminda daha da vurgulandi. Bu-
tln gezegeni yeniden sOmiurgelestiren bir emperyalist sistem
icinde bulunuyoruz.

Kapitalizm halklarin direnisine askerilesmeyle, baskiyla ve sa-
vasla karsilik veriyor. GUclu bir askeri endustriye, hem maddi
birikim siirecinin hem de ¢esitli bolgeleri, hammadde ve enerji
kaynaklarini kontrol etmenin zorunlu kosulu olarak toplumla-
rin militarizasyonuna ve halklarin micadelelerini bastirmaya
gerek duyuyor. Savaslar, ¢evre Uzerindeki dogrudan etkileriyle
(fosil yakitlarin agir tuketimi, petrol sizintisi, GHG emisyonlari,
zayiflatilmis uranyum atiklari, beyaz fosfor) Doga Ana’nin basl-
ca yikicilarindan biri haline geldi.

Kuresel 1sinmaya karsi miicadele, yalnizca mevcut Uretim ve
tlketim sisteminin acil bir dénisimduyle degil, kolonyal ve
Avrupa-merkezci hegemonik bilgi modellerine ve paradigmala-
rina karsi gucli bir micadeleyle de ilgilidir. Bu bilgi ve 6znellik
modelleri bitin diinyadaki egitim sistemleriyle keskin bicimde
insanhga asilaniyor. Kiltirel yapilara, kisisel tercihlere ve ge-
zegen Uzerindeki nifuslarin arzularina bireyci kapitalist tuke-
tici kimligiyle niifuz edilmektedir. Uretimdeki degisimlere, “lyi
Yasam” ya da “el buen vivir” gibi Pachamama’yla uyumlu olan
farkli yasam/dunya goruslerini guclendiren, mevcut hegemo-
nik davranis modellerini degistiren derin kllturel devrim eslik
etmek zorundadir.

Basarisizliga ugrayan, “her zaman daha iyi bir tiketici” olarak
yasamaya calismaya, frensiz bir gelismeye, sinir tanimayan bir
endUstrilesmeye, farkli halklarin tarihsel, bilgisel ve kilturel ya-
pilarini kiigimsemeye, doga ve baskalari pahasina maddi biri-
kimi artirmaya dayall bir yasam modelidir.

Sonsuz blylmeye dayall patriyarkal bir sistem olarak kapita-
lizm, bu sinirl gezegen lzerinde hiikim slren yasamla uyumlu
degildir. Gezegene ve hayata yonelik her alternatif, zaruri bi-
¢cimde anti-kapitalist olmalidir. Fakat bu yetmez, anti-kapitalist
olmaktan daha fazlasi gerekiyor. Sovyet deneyimi, hayati ka-
pitalizme benzer hale getiren tahrip edici kosullara sahip yag-
maci bir Uretim sisteminin farkli mulkiyet iliskileriyle mimkdn
oldugunu gosterdi. Alternatifler derin bir uygarlik déntsimine
Oncllik etmelidir. Boylesi derin bir dénlistiim olmaksizin geze-
gen lizerinde hayati siirdiirmek olasi olmayacak. insanlik mu-
azzam bir ikilemle karsi karsiya: ya kapitalizm, patriyarsi, iler-
leme ve 6lim yolunda devam edecek, ya da hayata saygl ve
dogayla uyum secenegini benimseyecek.

Cochabamba, Tiquipaya, Nisan 2010

Ceviren: Kutlu Tunca

*Kiiresel Gliney: Bu, cografi degil, digerlerine gore ekonomik ve gevresel olarak ¢ok daha korunmasiz
insan gruplarini tanimlayan jeopolitik ve kultirel bir kavramdir.
http://pwccc.wordpress.com sitesindeki Ingilizce’sinden Tiirkge'ye gevrilmistir.
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Turkiye Devleti Cancun’da Ne Yapti,
Muesses Nizamin Yeni Evresi

Goksu Deniz

Haziran ayindan beri hummali bir hazirlik pesindeydi muesses
nizamin bekgileri. Kyoto Protokoli’nu onayladiktan sonra elleri
daha bir rahatlamist. iklim degisikligi konusunda Ustlenilen rol
acikti. Protokolun yUrdrlige girmesi ile birlikte Tlrkiye’de olusa-
cak bir “karbon piyasasi’na yénelik idari yapilanmayi olustur-
makti. Oyle de oldu. 18 Agustos 2010’da Basbakanlik tarafin-
dan yayimlanan bir Genelge* ile iklim Degisikligi Koordinasyon
Kurulu yeniden olusturuldu. Kamu ve sivil toplum isbirligine
6nem veren hukimetimiz, Koordinasyon Kurulu'nu Cevre ve
Orman Bakanr’'nin baskanliginda Bakanliklari, bir takim mus-
tesarliklar ve Turkiye Odalar ve Borsalar Birligi (TOBB) Baskani
ve Tiirk Sanayici ve isadamlari Dernegi (TUSIAD) Genel Sekre-
terinden olusturuverdi. Hem de hilkiimetin TUSIAD ile girla gi-
den bir kavgasi varken.

Konu iklim degisikligi olunca sinifsal c¢ikarlarda hikimet ve
TUSIAD uzlasti. Cancun’a gitmeden hemen énce de Koordinas-
yon Kurulu ilk toplantisini Cevre ve Orman Bakanligl Mistesari
Prof. Dr. LUtfi Akca baskanliginda 26 Ekim’de yapti. Toplantida
Akca “Burada ulkemizin durumunu, ekonomik ve sosyal gos-
tergelerimizi, bunlarin dogrultusunda gelismekte ve sanayiles-
mekte olan bir llke oldugumuzu ve sera gazi azaltim hedefi
alamayacagimizi, kurulacak finansman diizenine katki vereme-
yecegimizi bir kez daha diger Ulke buyUkelcilerine anlatarak,
Meksika toplantisi 6ncesinde diger Ulkelerin de destegini alma-
yiI hedefliyoruz. Butin Umitler Cancun zirvesine tasinmisti an-
cak burada kapsamli bir anlasmaya varilma ihtimali ¢cok dusuk

* Genelge 2010\18, iklim Degisikligi Koordinasyon Kurulu, 18.8.2010 tarihli, 27676 sayili Resmi
Gazete

olarak degerlendiriliyor. Bununla birlikte dengeli bir karar pa-
ketinin olusturulmasi ve 2011 yili icinde yapilacak toplantilarla
netlestirilecek bir kararin ana ilkelerinin, temel kavramlarinin
ortaya konmasi beklentiler arasinda. Bu arada (...) Glkemizin
Ozel sartlarina bagl olarak hazirlanmis taslak karar metninin
Cancun’da sunulmasina karar verildi.”” **dedi.

Tlrkiye aslinda Cancun’a gitmeden Mustesar Ak¢a’'nin agzin-
dan pozisyonunu belli etmisti. Yanlarina yamak olarak sectikleri
sivil toplumcularla birlikte tatil planlari yapiimisti. Avrupa Birligi
cevre fash aciimisti ve AB’nin enerji arzi guvenligini saglayacak
tlim yasal mevzuat olgunlastirimaktaydi. iklim degisikligi de
bu surecin teferruat bir adimiydi. Alternatif Enerjilerin arasina
HES’ler alinmisti. Kyoto Protokolu ile birlikte baslayan surec ti-
kir tikir igliyordu. Yesil kapitalist ekonominin sivil toplum sefleri
ile birlikte 2012 sonrasi icin takvim belirlenecekti. Turkiye te-
miz enerji mekanizmasi piyasasinin guvencesi olarak gordigu
ve iklim degisikligi politikasinda elini rahatlatan HES kartini da
cok iyi kullaniyordu. Turkiye'ye s6kun eden termik, ¢op, cimen-
to, insaat gibi agir sanayilerin yarattigl karbon kirliligini HES gibi
“temiz enerji” projeleri ile dengeleyecekti. Boylece hem dereler
piyasanin mali haline gelecek hem de iklim degisikliginin mali-
yetleri bu HES projeleri Uzerinden finanse edilecekti. Cancun’a
giderken HES projeleri bir hUkimet politikasi olmaktan ¢ikmis
bir devlet politikasi haline gelmisti.

** jklim Degisikligi Koordinasyon Kurulu Toplantisi, http://www.cevreorman.gov.tr/cob/haberduyuru/
guncelhaber/10-10 27/%C4%BOklim_De%C4%9Fi%C5%9Fikli%C4%9Fi_Koordinasyon_Kurulu_
Toplant%C4%B1s%C4%B1.aspx?sflang=tr, indirilme tarihi: 20.1.2011



Polyanna’nin Burnu Uzasin

Burokratlar ve sivil toplumcular icin kodlanmis devlet politika-
sI ile Cancun sokaklarinda yapilan yesil alisveristen memnun
dénme Polyannacr'ligini sergilemek ise Mithat Rende’ye dusta,
Tarkiye'nin iklim degisikligi konusunda dis politika temsilcisi
Mithat Rende’ye. 2011 yili butgesini cari agiklar ve dis borgla-
r kapatmaya adamis hukimetin eline verdigi iklim degisikligi
yol haritasindan analoji yaparak yurda dénen Rende, Conrad
Otel’'de gazetecilerle nimayise hazirdi. Besiktas'taki otelin kli-
mali salonlarinda Rende, “TUlrkiye iklimle miicadele konusunda
fon yardimi alabilecek, gelismis Ulkelerle ayni sorumluga girme-
yecek ve herhangi bir hedef belirlemesi de gerekmeyecek. Can-
cun belgesi, Kyoto’'nun devami sayllmasa da bir provasi olmasi
acisindan biyuk 6nem tasiyor”* dedi.

iklim degisikligi konusunda peki ne yapacakti Tiirkiye, hicbir
sorumluluk almayacak idiyse. Bunun yanitini ise Rende, iklim
degisikligi calistayl yapacagiz, Prens Charles ile gortusecegiz,
Avrupa Birligi'nin takdirini alacagiz diye veriyordu. Peki bu iklim
degisikligi konusunda Turkiye lehine kayirmaci tutumun arka
planinda ne vardi. Neden Tirkiye bu konuda bu kadar rahatti?
Rende’ye gore “Turkiye kuresel isinmadan en ¢ok etkilenecek
Ulkelerden biri olacagini belirterek, Kimse bu sorumluluktan
kacamayacak. Dunya’nin 2050’de 2 derece Isinacagl soyle-
niyor. Ancak 4 dereceye kadar isinacagini sdyleyenler de var.”
Dedikten hemen sonra “hicbir sorumluluk alamayacagiz” de-
mesini hangi izanla acgiklayacagiz.

Simdi finansal krizin icinde, kuresel iklim degisikligi konusun-
da minderin kenarinda banknot sayacaksiniz ve baskalari
sizin yerinize minderde ter dokecek dyle mi? Yani Turkiye bir
yandan Avrupa’nin tim kirli teknolojilerinin yatirim alani haline
gelecek, bu konuda size aman siz bir sey yapmayin, biz karbon
emisyonlarini asaglya cekecegiz, siz yatinmlarimizi engelleme-
yin diyecekler, siz buna inanacaksiniz. inanmakla da kalmayip

* Radikal Gazetesi, 25.12.2010,http://www.radikal.com.tr/Radikal.aspx?aType=RadikalYazar&Articlel
D=1033970&Yazar=YE%DE%DDL&Date=25.12.2010&CategorylD=96 indirilme tarihi:19.1.2011

bizim de inanmamizi bekleyeceksiniz. Her seyden 6nce mantik
hatasi var. Sonra tarih bilgisi, sonra ekonomi, sonra ekoloji bil-
ginizde mi bir hata var?

Sitayisi siz alirken nimayis neden bize duslyor bir de bunu an-
latsaniz. Ama Rende hizini alamiyor, devam ediyor: “Cancun’da
¢citkan en 6nemli ortak karar dinyanin isinmasinin 2 derece ile
sinirll kalmasi gerektigi oldu. Bu da yetersiz ancak dinya sade-
ce su anda bunu taahhUt edebiliyor” Peki bu sonuca nerden
ulasmig, bu konuda hangi yaptirrm mekanizmalar harekete
gecirilmis, hangi eylem kararliigl ortaya konulmus. Endustri-
yel buylmenin yarattigl yikim konusunda finans kapitalde bir
egilim degisikligi mi olmus? Hayir. Biz de takip ettik, ama si-
zin sOylediginiz gibi hukuki baglayicihgl olan bir dizenlemeye
rastlamadik Bay Rende. Bunu nerden cikartiyordu peki Ren-
de, nerden cikartacak, tabi ki iyi niyete olan Polyannaci giiven-
den diyelim de onu kirmayalim. Yoksa kendileri de biliyordur,
finansal krizin derinligini, bu hizla blyumeye devam ettikce
kapitalizmin, dinyanin geri donltlmez esigini astiracagini. Ama
sermayenin muhafazakar romantizmi var ya “ya benimsin ya
kara topragin” tabi ki sermaye onun olmayacak tim bir diinya-
nin yok olmasindan endise etmeyecektir. Onun dinyasinin isil-
tilarindan bir hale icinde, borclarini uslu uslu 6demeye adamis
vatan evlatlari i¢in de “siz aman bir sey yapmayin, yatirnmlari-
miza izin verin yeter” dlsturunu ezberletmeyi bilir. Yoksa o da
bilmiyor degildir, gida krizinin, ¢bllesmenin, petrol uygarliginin,
endustriyel hayvanciligin, otomobil ve insaat sektorinin yikici-
llginin duinyayi nereye surukledigini.

Ama bunlari bilmek yetmez, bilip de yapmamak sermayenin
yegane aklidir. Turkiye Devleti, politik akliyla, bilingli bir yikim
uygarhigl surecinde Cancun’da “hicbir sey” yapmamayi dustur
edinmistir. Hicbir sey yapmamak, bir sey yapmamak demek de-
gildir. Yapilan bir sey vardir: iklim batiyor ve seyreden bile yok.**

** Paolo Rossi, Gemi Batiyor, Seyreden Yok, ilerleme Fikri, Dost Yayinlari, 2002, Ankara
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Karbon Saydamlik Projesi

Hande Atay

Eko ile baslayip kar ile biten sozciklere fazlaca alistiriimisken
yine populer bir projenin sézde duyarli ve iyimser sularina Tur-
kiye de yelken acti. 2000 yilindan bu yana Diinya genelinde ve
gecen sene Brezilya, Cin, Kore ve Hindistan’da hayata gegiri-
len Karbon Saydamlik Projesi (Carbon Disclosure Project-CDP)
Tirkiye'de Akbank sponsorlugunda ve Sabanci Universitesi
Kurumsal Yonetim Forumu tarafindan Ocak 2010’da baslatildi.
Hatta Ekim 2010’da ilk yil raporu aciklandi ve projeye destekle-
rinden 6tlru Turkiye Bankalar Birligi'ne 6dul verildi.

CDP, tim diinyada 64 trilyon degerindeki varligi yoneten 534
kurumsal yatinmci adina hareket eden “kar amaci gitmeyen
uluslararasi bir 6rgit” ve amaci sera gazi salinimlar ve iklim
degisikligi stratejilerinin sirketler ve hukumetlerin karbon emis-
yonlarini azaltma hedefleri koyarak performans iyilestirmesi ya-
pabilmelerini saglamak. Bunu da kamuoyuna ve yatirimcilara
aciklayarak gerceklestirecegini iddia ediyor. Yapilan anketlerle
yatinmcilarin sera gazi salinimlari ve iklim degisikligine tepkileri
Olcultyor. Anket sonucunda yapilan raporlamayla da sirketlerin
karbon kunyesi cikariliyor. Boylece yatinmci sirketlere yatirim
kararlarini verirken iklim degisikligi risklerini g6z 6nunde bulun-
durma imkani sunulmus oluyor. Ve yatirnmci sirketlerin karbon
emisyonu dusUk sirketlere agirlik verme olasilig) artiyor.

Tabi her sey iklim degisikliginin kalici sonuglarini tim insanlik
adina 6nleyebilmek icin?! Sabanci Universitesi proje direktori
disUk karbon ekonomisine gecisin kiresel boyutta tesvikini
hedefleyen proje sayesinde iklim degisikligini bir firsat olarak
degerlendirebilen sirketlerin degerinin artmasini bekledikle-
rini s@yluyor. Amac karbon salinimini azaltmak ama projenin
Turkiye bultenlerinde yatinm iligskilerinden baskaca bir seye
rastlamak mimkun degil. Bir yerde ABD’nin iklim degisikligi-
ne karsl alinmasi gereken dnlemler alinmazsa siraladigl olasi
maddi sorumluluklar veriliyor, baska bir bélimde temiz enerji
yatirrmi egilimleri arastiriliyor, bir baskasinda yatirnm sirketleri
orgltleri ve devletin cevre bakanlariyla Itks otellerde yapilacak
olan etkinlikten soz ediliyor. Yani iklim degisikliginin riskleri de,
avantajlar da, sonuglar da, sorumluluklar da CDP’yi yalnizca
maddi yarar ya da zarar bakimindan ilgilendiriyor. Proje direk-
torleri de bunu gizlemekten ¢ekinmiyor ve hemen 2020 yilinda
gerceklesmesi beklenen maddi zarar hesaplaniyor ve zararla-
rin 6nlenmesi icin midahale mekanizmalarinin isleyecegi ta-
ahhudu veriliyor.

Sera gaz salinimlarinin sebebinin, ¢cimento, enerji, sanayi fa-
aliyetlerinde kullanilan fosil yakitlar gibi dogrudan yerytzinUn
karbon miktarini arttiran projenin 6znesi olan yatirnmcilarin, sir-

ketlerin, hukumetlerin Uretim etkinlikleri olmasini bir yana bi-
raktik diyelim. Yine de insan dusinmeden edemiyor, sirketlerin
ve hukimetlerin karbon emisyonunu diger yatinmcilarla paylas-
mak neyin enformasyonunu sagliyor? Aslinda CDP’nin maskesi
tam da bu soruyla diistiyor. BM iklim Degisikligi Sézlesmesi'nin
eki olan Kyoto Protokoli’'nin havanin metalastiriimasi adimi,
uluslararasi bir sivil toplum kurma gayesinde birleserek, havayi
da bir hammaddeye dénustirmenin zeminini olusturmaya ca-
baliyor. Gergekten de sera gazi salinimi fazla olan kapitalist Ul-
kelerin, sera gazi salinimi nispeten az olan Ulkelerden “salinim
azalmasli” satin almasi, buna karsilik sera gazi salinimi az olan
Ulkelerin de “karbon kredisi” alabilmesini 6ngéren Kyoto, her
iki kategoriyi en ucuz salinim-en pahal kredi olarak ticari bir
iliskinin merkezine koyuyor. Bu ticari alisverisi saglamak ama-
clyla salinim azalmasi satin alabilmek icin AB Salinim Ticaret
Borsasl, ya da ayni kategoride yer almayan ulkelerin salinim
azalmasini saglamak i¢in kurulan Temiz Gelisim Teknigi piyasa-
si gibi CDP de benzer bir amaca hizmet ediyor.

Zaten uluslararasi sermayenin sivil toplumu CDP’nin, kapitalist
iktidarin bencilligine kilif hazirlamaktan daha fazlasini yapiyor
olmasi gerekir. O da sermayeye ucuz yollu alternatifleri siste-
matik bir sekilde sunarak, seckinlerin se¢imini kolaylastirmak.
Karbon salinimi miktarlari da bu yluzden afise ediliyor ve ra-
porlamalar araciliglyla erisimi kolay bir enformasyon kurulmus
oluyor. Metalastirimis havanin ticari cikarlar dogrultusunda
“zenginler” arasinda paylastiriimasi da bdylelikle sivil bir blirok-
rasiye ve sdzde bir seffafliga burtinduraltyor.

Kapitalizmin 6zneleri, herkesce bilinen kirliliklerini temizlemek
icin kendilerine bir sinir ¢cizmek yerine, sinir gizme maskesi al-
tinda kirliliklerini bile kdra donustirmeye calisiyor. Clinku kapi-
talizm iktidarini yeniden uretebilmek i¢in dinyanin hammadde
haline dénusturilmemis tek bir noktasini bile birakmayacak
kadar acgbzli. Acgozluluguyle dagittig dunyanin arda kalan
atiklarinin kendi varlik sinirlarinin disinda kalmasini istiyor,
pisliklerini sudan, topraktan ve havadan yoksul Ulkelerin sirti-
na yUkliyor. Bunu yaparken de o her zamanki yesil maskesini
takiyor. Ote yandan varlik sinirlarini korumaya calisiyor cinkii
yarattig ekolojik krizin kendisini de tehdit ettiginin farkinda. Ya-
rattigl “gayrimaddi” zarar kagitlar ve projeler Uzerinde ilgisini
cekmese de, arka planda diken Ustlinde oturmaya mahkum.

Sdrdurulebilir kalkinma ideolojisi halklar ddénustirip arac-
sallastirmaya devam ederken, kapitalist Uretimin tahakkim
kurma cabasi kendisini artik ¢cok acik bir sekilde sivil toplum-
la birlikte kurguluyor. Projecilik ve raporlama islevinden baska
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bir 6zellik tasimayan sivil toplumun aktorleri, kapitalizme ve
kapitalist devlete ickin olarak ilerliyor. CDP de bu dogrultuda,
Kyoto’'nun kurdugu havanin metalasma surecini kurumsal bir
cerceveye sokarak yatirimcilar igin arza sunmus oluyor.

Uluslararasi sivil toplumun somutlasmasi olarak CDP, ayni za-
manda uluslararasi orgutlerin mesruiyet seviyesini daha da
arttirmaya ¢abaliyor. Daha fazla kiresellesme istemiyoruz diye
haykirsak bile kuresel sivil toplumdan sonra klresel demokrasi
illuzyonuyla kuresel bir iktidarin somut gercekligiyle karsilas-
ma ihtimali canli kalmaya devam ediyor. Kiresel’in iktidarinin,
sermayenin iktidariyla esanlama geldigi acikken, kapitalizmin
sistematik ve devlet-toplum-ekonomi seklindeki Ug¢li 6rgitlen-
mesine karsli ise uyanik olmak gerekiyor.

ister sivil toplum, ister yatinmeci, ister hilkimet olsun; kapita-
lizmin 6zneleri tahakkim iliskilerini dayattikca direnis ve mu-
cadele her zamanki gibi kacinilmaz bir hale geliyor. Artik ha-
vayl da 6rgutlu bir bicimde 6zel mulkiyetin konusu yapanlara
karsi iklim adaletini savunmak, toplumsal muicadeleyi, diinya
cesitliliginin metalastiriimasina karsi emek ve doga somiruisu
ekseninde kurmak tarihsel bir zorunluluk olarak kendini tekrar
hatirlatiyor.

K

GDO’ya Hayir Platformu

8. Esgudum Kurulu
Sonuc Bildirgesi

Platformun yedinci Esgiidim Toplantisinin yapildigi 2009 yilin-
daki toplantida 2010 yili icinde Biyoguvenlik Yasasi'nin yuruarlu-
ge girecegi bu konuda etkin bir kamuoyu olusturulmasi gerekli-
liginin alti gizilmisti. Ongériilerimiz dogru ¢ikti ve 2010 yili Mart
ay! icinde Biyoglvenlik Yasasi Meclis tarafindan kabul edildi.
Bu yasa daha ¢ikmadan 6nce, 2008 yilinda platform tarafin-
dan, “Gida Tohum Haktir, GDO’ya Hayir” ismiyle bir kampanya
baslatiimis ve Turkiye’de ve Dunya’da GDO’lu Uretim ve tuke-
time son verecek bir politik hedef belirlenmistir. Biyoguvenlik
Yasasi’'nin da bu eksende GDO’lari mesrulastiracak bicimde
degil, doganin ve toplumun c¢ikarlarini koruyacak bir bicimde
kurgulanmasi gerektigini vurgulamistik. Bu dogrultuda yasa-
nin temel eksenine ybnelik getirdigimiz elestiriler kamuoyunda
2009 ve 2010 yilinda yanki buldu. Buna karsin, kabul edilen
Biyoglvenlik Yasasi, GDO’larin Turkiye’de Uretimine izin ver-
mezken, GDO’lu tiketimin 6ninl agiyordu. Bu tiketime olanak
vermek icin ¢ikartilan yonetmelik tam U¢ kez degistirilerek sir-
ketlerin lobi faaliyetleri karsisinda doganin ve toplumun sagligi-
ni ezip gitti.

Biyoglvenlik Yasasi tam da bu surecten kisa bir sure icinde
meclise geldi ve yasalastirildi. Mart ayinda yasa kabul edilme-
sine karsin, Eylul ayinda ancak yUrurluge girdi. Bu slreg icinde
GDO uretimine dayali hammadde kullanan pek cok sirket bu
Urunleri halka tukettirdi. Biyoglvenlik Yasasi ile GDO iceren gi-
dalarda bu oran binde dokuzun Uzerindeyse etiketlenme sar-
11 konulmustu. Ancak sirketler bu standarda dahi uymadi. Bu
standardi denetleyecek idari mekanizmalar hikumet tarafin-
dan olusturulmadi. Bir baska deyisle yasanin golgesi altinda,
sirketler halk sagligini bozmaya devam ediyor.

Biyolojik Cesitlilik, Gida Egemenligi ve iklim
Adaleti lle Mumkindur

Biyoglvenlik Yasasi'nin yurlrlige girdigi 26 Eylul 2010 tarihin-
den bugline kadar ki surec icinde ise GDO’lu UrUn kullanan
sirketler ise yasanin gereklerini yerine getirmek sdyle dursun,
Lobi faaliyetleri ile Biylglvenlik Kurulu tzerinde baski yaratma-
ya yonelik araclar gelistirme derdine dismuslerdir.

GDO’ya Hayir Platformu yasa kapsaminda GDO’lu oldugu ka-
bul edilen Grtnlerin tamaminin etiketlenmesi ve Gizerine buyuk
puntolarla yazilmasinin gerekli oldugunu distinmektedir. An-
cak bu GDO’lu gidalarin etiketlenerek ulkeye girmesini kabul
ettigimiz anlamina gelmemelidir. Turkiye'de binde dokuza ka-
dar GDO iceren Urunler etiketlenecektir. Bu oranin sifira ¢ekil-
mesi icin mlcadele etmek 6nimuzdeki donemde temel politik
eksenlerimizden olacaktir. GDO icerme riski bulunan gidalarin
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etiketle:mesi disinda, sirketler triinlerinin GDO icermedigini de
taahhut ederek etiketlemelidir. Biyoguvenlik Yasasi bu duruma
olanak saglamaktadir. Ancak bugiine kadar ozellikle gida sek-
térindeki sirketler Urtnlerinin GDO’lu olmadigini ispatlayacak
bir yonelime girmemistir. Biz tlketici, Uretici ve ekoloji 6rgutleri
olarak en temel bilgilenme hakkimizin, gidayl secme hakkimi-
zin ilgasi anlamina gelen bu uygulamalarin dogaya ve insanliga
karsi su¢ teskil ettigini savunuyoruz. Toplumun kendi kaderini
belirleme hakkini elinden alan bu gizli bilgi mekanizmalarinin
desifre edilmesi gerekmektedir. Bu nedenle sirketler GDO’lu
Urdn kullandiklarini aciklamaya zorlanmadig) strece hukumet
ve ilgili bakanhk da bu slrecin bir parcasi olarak gorulmeye
devam edecektir. Bu baglamda séylemek gerekir ki, halkin ¢i-
karini dusinmeyen idari uygulamalar takip edilecek ve hukuki
sorumluluklarini yerine getirmeyen yetkililer hakkinda hukuki
surecler baslatilacaktir.

GDO’suz Turkiye, Sifir Cek Etiketle

GDOQ’ya Hayir Platformu dun oldugu gibi bugliin de GDO’suz bir
Turkiye icin micadele etmektedir. Etiketlemenin yonetmelikteki
haliyle TUketiciyi korumadigini, ¢iftcilerin Uretim disina itildigini
goruyoruz. Bu nedenle GDO oldugu bilinen, risk tasima potan-
siyeli olan tum Urilnler etiketlenmelidir. Ancak getirilen binde
dokuzluk esik deger kabul edilemez. Bunun icin bu oranin sifl-
ra cekilmesi gerekmektedir. GDO’lu olmadigini iddia eden sir-
ketler de Urunlerinde bu durumu belirtmelidir. Turkiye’de iklim
krizinin yarattigl kosullarla, gida tekelleri uzun slredir GDO’lu
Urdnlerin kacinilmaz oldugu yéninde bir propaganda yapmak-
tadir. Bu lobi ilag, gida sirketlerinin denetiminde, tarim ve hay-
vancilik politikalarini belirlemektedir. Bu sirketlerin kara dayal
endustriyel tarim modelleri iklim krizine neden olmaktadir.
Kendi sorumluluklarinda olan krizin bedelini ise topluma GDO
yedirerek 6dettirmektedirler. GDO’lu gidalar iklim krizinin sonu-
cudur. Bu nedenle tarimsal alanlarin daralmasi, tarim Urunle-
rindeki fiyat artislar, Ulkelerin gida arzi sorunuyla karsi karsi-
ya kalmasi esitsiz gelisen gec¢ kapitalizmin ve onunla birlikte
dogan iklim krizinin eseridir. Bu baglamda da toplumun gida
egemenligini yok eden tarimsal uygulamalar karsisinda, GDO
ile toplumun gida sorunu ¢6zilemeyecektir. Ancak sirketler bu
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konuda belli ¢italar koyarak GDO karsiti durusu zayiflatmak
istemektedir. Binde dokuz gibi bir esik belirleyerek, GDO’larin
girisi konusunda bu haliyle etiketlemeyi kabul etmemiz isten-
mektedir. Ama kendileri de bu konuda hi¢bir adim atmamakta-
dir. Oysa kendi hukuk sistemlerine uymayan bu lobici sirketler
karsisinda biyolojik cesitliligi, emegin gida egemenligini, iklim
adaletini savunacak yegane gl¢ pazarlik yapmayacak, net bir
GDO karsiti durustur. Bu durus temel alinarak bir kez daha ses-
leniyoruz, eger ki gidalarinizi etiketlemek istiyorsaniz, “GDO’da
sifirt gekin ve etiketleyin.” Bunun disinda bir stre¢ GDO karsit-
larinca kabul edilmeyecektir.

Tohum’da Tekellesmeye Karsi Tohum Miilkiyet
Konusu Olmaktan Cikarilmahdir

Son otuz yil icinde adim adim tohum kamusal mulkiyet konu-
su olmaktan cikariimistir. Tohum varliklarini koruma konusun-
da isi piyasa mekanizmalarina devreden hukUmetler, tarim
ve gida gelecegimizin nasil korunacagl konusunda sirketlerin
kontrolU altina girmistir. Tirkiye’de GDO’lu tohum Uretilmedigi
ve kullaniimadig| yasal olarak kabul edilmektedir. Buna karsin
GDO egemenligini elinde tutan sirketler Tohum konusunda da
egemen olmaktadir. Gida egemenligimizi calan sirketler karsi-
sinda tohumlarimizi korumak zorundayiz. Bunun iginde Tohum-
culuk Kanunu ile sirketlerin kontrolU altina giren Tohumculuk
sektorlne alternatif uygulamalar yapmak 6nemlidir. Ancak asil
olan tohumlarin patent altina alinmasi ve mulkiyet konusu hali-
ne getirilmesi uygulamasindan vazgecilmesidir.

Uretici, Tiiketici ve Ekoloji Orgiitleri Birlik Olalim

GDO’ya dayali tarimsal sistemi yayginlastirmak icin 6nimuzde-
ki donemde seker Ozellestirmeleri hiz kazanacaktir. Seker sek-
toérindeki 6zellestirmeler misir nisastasina dayal seker Ureten
sirketlerin tarim pazarindaki egemenligini arttiracaktir. Bir yan-
dan 6zellestirme politikalarina karsi direnirken diger yandan da
tarimda ekolojik, toplumsal faktérleri g6z 6niinde bulunduran,
sirket egemenligine dayanmayan, dogayla barisik, sémuriye yol
acmayan bir Uretim sistemi icin birlikte yol yirGmemiz gerekir.
Bu slrecte bir yandan genis toplum kesimlerinin bilgilendiril-
mesi ve bilinglendirilmesi icin kampanyalar 6rgitlenirken diger
yandan da tarimsal Uretimde zayif ¢ikar gruplarinin haklarini
savunacak dayanisma mekanizmalari gelistirmeliyiz. Tarimda
yogun girdi kullanimi, tarimsal gidanin yakit olarak kullaniima-
sina dayall enerji sistemleri, suyun paralilastirimasi ve sirket
denetimine girmesi iklim krizini tetiklemektedir. iklim krizine
karsi iklim icin adalet talep etmeyen bir GDO karsiti mucadele
basarill olamayacaktir. Bu dogrultuda da 6numuzdeki donem-
de GDO’suz Turkiye, Sifin Cek, Etiketle kampanyasinin fikri alt
yapisi bu politik eksenlerden beslenecektir.

Uluslararasi Dayanisma

GDO sorunu tek basina Turkiye'nin sorunu degildir. Uluslar ara-
si diizeyde GDO karsiti mucadelenin igcinde yer alan Via Cam-
pasina gibi orgutlerle iliskileri yogunlastirmak, baska tarim
modelleri Uzerinde durmak, tlketicilerin kooperatiflesmesini
saglamak icin 6nimuzdeki dénem mucadeleye devam edece-

giz.
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Wikileaks:
Amerika’nin

GDO’lu Uriinler Lobisi

Is Basinda Yakalandi

Wikileaks kaynakh haberler dinya gindemini hallag pamugu
gibi atadursun Turkiye derin sessizligini korumaya devam edi-
yor. Ulkelerin yolsuzluk dosyalar tek tek dokiliyor. Bununla
da kalmiyor tabi. Ozellikle Biyoteknoloji lobisinin faaliyetleri
ile ilgili 2010 yilinin son aylarinda yogun bir enformasyon ya-
sandi. Amerikan buyUkelgiligi, genetik mudahale muhalefetine
karsi “misilleme” icin Ulkelerin listesinin hazirlanmasini 6nerdi.
Wikilekas'in yeni yayimlanan telgraflarina gore; Paris’teki Ame-
rikan buyukelgiligi Washington’a, genetigi degistirilmis urlnlere
karsi olan her AB Ulkesine karsi askeri tarzda bir ticari savas
baslatiimasini 6nerdi.

Fransa tarafindan 2007’nin sonlarinda, Monsanto GDO’lu
misir'in yasaklanmasi hamlesine cevaben, Amerikan baskani
George Bush’un yakin arkadasi ve is ortagi olan buyukelci Cra-
ig Stapleton, Washington’dan 6zellikle GDO’lu Urlnleri destek-
lemeyen Ulkeleri ve Avrupa Birligini cezalandirmasini istemisti.

Bush ile birlikte 1990’larda St Louis merkezli Texas Ran-
gers beysbol takiminin sahibi Stapleton "Misilleme hareketi,
gecerli yolun AB’nin cikarlarina mal oldugunu acikliga kavustu-
racak ve Avrupall pro-biyoteknoloji sesini guglendirmesine yar-
dim edecektir” dedi.

Bir baska yeni telgrafta ise dunyanin her yerinden Amerikan
diplomatlart GDO’lu Urlnleri hikimet stratejisi ve ticari bir zo-
runluluk olarak tutulmasini éneriyor. Clinku Gelismekte olan
Ulkelerde bircok Katolik piskopos tartismaya yol acan Urunlere
siddetle karsi ¢cikmis, ABD o6zellikle Papa’nin danismanlarina
baski uygulamisti.

Vatikan’daki Amerikan blyukelciligi telgraflari gosteriyor ki;
Amerika, senydr Holy See’nin danismanlariyla ile yapilan du-
zenli gorismelerden sonra papanin bu urlnleri destekledigine
inanmakta ancak bu destegini henuz ifade etmedigi icin Gzun-
t duymaktadir.

Biyoteknoloji Uzerine ABD Disisleri Bakanhgi'nin 6zel danis-
mani ve hikumetin Kenya merkezli biyoteknoloji danismani,
papanin destegini bildirmesine ikna etmek icin Vatikan Uyele-
riyle gérismeler yaptl. 2008’deki bir telgrafta ise; “...Papalik

Konseyi’'nden Micheal Osborn ile bulusma, Vatikani biyotekno-
lojik konulara itmek icin ve sonrasinda Vatikan’'daki biyotek-
nolojik oyunlarin mevcut durumunu analiz etmek igin bir firsat
sunuyor” diyordu.

Bir baskasi ise; sirasiyla Avrupa’nin genis bir kesimi ve gelisen
dinyayi etkilemek icin Vatikanla birlikte konuyu yayinlamak icin
firsatlarin oldugunu soéyluyor. Geri bir adim olarak; Amerikan el-
ciliginin GDO Uzerine yakin bir muttefik olarak gordigu, Adalet
ve Baris icin Papalik Konsey baskani ve AB’de papayl en ¢ok
temsil eden adam olan Kardinal Renato Martino Amerika’dan
destegini ¢cekti.

Martino’nun vekili son gunlerde kardinalin, kismen Irak Sava-
sina ve doguracag| sonuglara olan itirazini telafi etmek icin Va-
tikan elciligi ile son 2 yildir biyoteknolojiyle ilgili olarak isbirligi
icerisinde oldugunu sdyledi-Amerikan hukimetiyle iliskileri si-
cak tutmak i¢in. Kaynaklarimiza gére; Martino artik bu yaklasi-
ma ihtiya¢ duyuyor, diyor telgraf.

Telgraflar ayrica Amerikan diplomatlarin dogrudan Monsanto
gibi genetigi degistiriimis Urlnler satan sirketler icin ¢alistikla-
rini gosteriyor Eyalet sekreteri Josep Puxeu (ispanya Koy Isleri
Bakanhgl) ve Monsanto tarafindan yapilan son taleplere karsi-
lik olarak, Amerikan hiikiimetinin ylksek seviyedeki mtdahale-
si dogrultusunda, Amerikan hiikiimetinin ispanya’nin bilimsel
temelli tarimsal biyoteknolojik durumuna destegi yenilendi.

Bu ayni zamanda Ispanya ile Amerika’nin, Avrupa’nin biyotekno-
lojiye karsi yasalarini gliclendirmemesine ikna etmek icin birlik-
te calistigini da ortaya gikarmaktadir. Bir telgrafta, Madrid’deki
biyiikelcilik sdyle yaziyor: Eger ispanya diiserse Avrupa’nin geri
kalani da bunu takip edecektir.

Telgraflar, ispanyol hiikiimetinin sadece Amerika'ya Briik-
sel Uzerindeki baskisini korumasini istemenin yaninda, ay-
rica ispanyol biyoteknoloji komisyonu bildirmeden énce bile
Amerika’'nin ispanyanin ilerde nasil oy kullanacagini bildigini
gosteriyor.

Derleyen: Gunes Uyaniker
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Bir Basvuru Kitabiu:
Gorunmez Elin Ekolojisi,

Biyoguvenlik ve GDO

GDO ve Biyoglvenlik konusunda ¢ok sey yazildi, ¢izildi. Ancak
simdiye kadar yayinlanan bu icerikteki yayinlar arasinda en
kapsamlisi aralik ayinda yayimlandi. Kitaba ismini veren “Go-
runmez EI” Adam Smith’in liberalizmi kuramsallastirirken kul-
landigl bir egreltilemedir. Uluslarin Zenginligi kitabinda Smith,
“(Her birey) kendi ¢ikari pesinde kosarken, siklikla, katkida bu-
lunmaya niyetleneceginden ¢ok daha etkin olarak topluma kat-
kida bulunur” der. Buna goére, herkesin bencil oldugu bir top-
lumda da uyum, bilingli bir midahale olmasa da, kendiliginden
olusacaktir. Bu kendiligindenligi saglayan gériinmez el, piyasa
iliskileridir. Goriinmez el piyasayl duzenlerken ayni zamanda
“kaynak” haline getirdigi doganin da en rasyonel kullanma bi-
¢imini saglayacagini ima eder. Bunu saglarken de liberalizm,
kendisinin belirledigi “dogal kanunlarinin” varliglyla, mesruluk
saglamaya calisir.

Piyasanin gorinmez eli, “dogal kanunlarin” varligini kabul et-
mekte ve iktisadin konusunun bu kanunlar kesfetmek oldu-
gunu soylemektedir. Yani Smith, “dogal dlizenin” kisisel ¢ikara
gore olusacagl inancindadir. Tam da bu kisisel ¢ikar buglin icin
sirketler tarafindan temsil edilen bir duzendir. Bu diizenin tem-
sil ettigi degerler kiimesinde aclik, yoksulluk, sefalet doganin
bir kanunu olarak sunulur. Aclik vardir ve olmaya devam ede-
cektir. Onemli olan bu achgin bireylerin cikarini ortadan kaldir-
mayacak bir boyutta tutulmasidir.

Liberal siyasal sistemin dayattigl bu toplumsal yasam bigimi,
sermaye birikimine dayali kapitalist blyume politikalarini ve
onunla 6zdes tim teknolojileri de bu “doganin dizeni” sayar.
Bunun sonucunda genetigi degistiriimis organizmalar olmaz-
sa olmaz bir Uretim slrecinin sonucu olarak énimuze duser.
Bu surecte hukuk da bu “dogal duzenin” bekgiligini yapacak
toplumsal kurallar sistemini ortaya koyar. iste bu giine kadar
bir ezber haline gelen, doganin dizeni kavramsallastirmasinin
Ustlindeki boyay! sokup almak gerekiyor. Bu “dogal diizen” in
ne oldugunu belirleme kudretine sahip olanlarin yarattig| simu-
lasyon ¢aginda nasil bir toplumsal dlizen insa ettiysek, doganin
dlzeninin de bunun bir yansimasi olacagini belki bir kez de go-
runmez elin ekolojisi ile anlatmak gerek.

Ekolojik krizin, doga ve emek sémurlisiniu keskinlestirdigi bu
tarihsel ugrakta, “Goriinmez Elin Ekolojisi”, bir seri olarak kur-
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Gorunmez
EIn
Ekoloiisi
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gulandi. Genetigi Degistirilmis Organizmalardan baslayarak, ik-
lim degisikligi, enerji, su, toprak, halklarin gesitliligi gérinmez
elin konusu olmaya devam edecek.

Bu anlamda bu serinin ilk kitabini Ekoloji Kolektifi ve TMMOB
Ziraat Muhendisleri Odasi ortak bastilar. Kitap'ta biyoglvenlik
lizerine Aykut Coban, Ahmet Atalik, ligin Ozkaya, Fevzi Ozliier’in
makalelerinin yani sira, 2008 yilinda GDO’ya Hayir Platformu
tarafindan yapilan “Gida Tohum Haktir GDO’ya Hayir” Kampan-
yasi daihlinde yapilan Biyoguvenlik ve Gida Egemenligi Calista-
yI bulunuyor.

Yaynda GDO ve Biyoguvenlikle ilgili karsilastirmali mevzuat ile
birlikte, GDO konusunda verilen yarg| kararlari da mevcut. 400
sayfalik kitabin giris yazisinda, kitabin GDO’ya Hayir Platformu
aktivistlerine adandig da belirtilmis.

Kitaptan edinmek icin, ekolojikolektifi@yahoo.com mail ad-
resine mail atarak kitaptan nasil edinebileceginizi 6grenmek
muUmkdn.
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TEMA, CHP, Anayasa Mahkemesi Derken
Oldu mu Tohumculuk Yasasi
Turkiye Tohumcular Birligi Yasasi...

Emre Baturay Altinok

31 Ekim 2006 tarihinde TBMM’de kabul edilen 5553 sayili
Tohumculuk Yasasi, 8 Kasim 2006 tarihinde Resmi Gazete'de
yayimlanarak yUrurlige girdi. Tasarl yasalastiktan sonra ana
muhalefet partisi tarafindan Anayasa Mahkemesi'ne tasin-
masl gundeme gelmisti. GDO’ya Hayir Platformu adina Eko-
loji Kolektifince kapsamli bir rapor hazirlanarak® yasanin
Anayasa’ya aykirihgl ayrintilari ile irdelenmis, 6zellikle Turkiye
Tohumcular Birligi'nin yapisinin getirecegi yikim CHP’ye ile-
tilmisti. Ancak CHP, TEMA'nin alelacele althigini hazirladig| di-
lekceyi baz alarak Anayasa Mahkemesi'ne basvurunca Ekoloji
Kolektifi'nin, Yasa’'nin meclis ictizigune aykirnhgl ile tamami-
nin usulden iptal edilebilecegi iddialarinin Mahkemece goru-
sulmedigi, Turkiye Tohumcular Birligi’'nin yapisini dizenleyen,
alt ve ust birliklerin olusturulmasi ile ilgili 16. ile 26. maddeleri-
nin tohum Gzerinde cumhursuz bir rejim kuruldugu ile ilgili de-
gerlendirmeleri Anayasa Mahkemesi'nce degerlendirilemedigi
Mahkemenin 13.1.2011 tarihli karari ile anlasildi**..!

Oysa 5553 sayili Yasa’'nin, Genel Kurulun 13.6.2006 tarih-
li 114’Gnci Birlesiminde alinan karar geregince, ic TUzik'(in
91’inci maddesi kapsaminda “temel yasa” olarak gorusulmesi
bile basli basina Anayasa’ya aykirilik teskil ediyordu. Milletvekil-
lerinin yasama faaliyetine etkin bicimde katilmalarinin, 6nerge
sayisinin ve maddelerin teker teker ele alinmasinin engellen-
mesi ve istisnai bir duzenlemeyi, genel bir diizenleme haline
getirerek genel kurulda sayisal cogunluga sahip bulunan ikti-
dar partisinin, dogrudan yasama faaliyetini sinirlamasi sonucu-
nu dogurdugu cok aciktl. Bu usule yonelik iddia Mahkemece
gorusulse Yasa timuyle iptal edilebilirdi.

AKP’nin Taktigi CHP’nin TEMA itiban ile
Bulusunca...

Tohumculuk Yasasi, 13.6.2006 tarihli TBMM karari uyarinca,
TBMM Genel Kurulu'nda “temel yasa” olarak gorisulerek ya-
salastl. “Temel Yasalar”in TBMM Genel Kurulunda gorusulme
bigimi TBMM lctizigi’niin 91. maddesinde diizenleniyor. i¢-
t0z08Un 91. maddesi daha o6nce cesitli hikimleri Anayasa

* Bu raporun tamamina http://www.ekolojistler.org/5553-sayili-tohumculuk-yasasinin-anayasaya-aykiri-
hukumleri-emre-baturay-alt.ntml adresinden ulasabilirsiniz. Bu rapor, Ekoloji Kolektifi'nden Avukat Fevzi
Ozliier, Emre Baturay Altinok, Ekoloji Kolektifi yesi Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Arastirma Go-
revlileri Cenk Yigiter ve ligin Ozkaya tarafindan hazirlandi. Bu ¢alismaya o dénem Ziraat Mihendisleri
Odasi’'ndan Baskan Dr. Gokhan Giinaydir, Ankara Universitesi akademik kadrosundan Dr.Onur Karahano-
gullan, yine hukukeu ilter Ertugrul ve Tirkiye Ciftci Sendikalar Konfederasyonundan Abdullah Aysu katki

** Tohumculuk Kanunu ile ilgili Anayasa Mahkemesi Karari, 2007/2 E 2011/1, 21.1.2011 Tarih ve
27822. Sayili Resmi Gazete

Mahkemesi tarafindan iptal edildigi icin tartismal bir madde
olsa da, iptali istenen Yasa acisindan 6nemli olan husus 91.
maddenin halen ylrUrlikte olan “temel yasa” hilkmiine, 5553
sayill Tohumculuk Yasasi’'nin girip girmedigi noktasidir.

Danisma Kurulu'nda oybirligi saglanamayan bir konuyu AKP,
dogrudan genel kurula getirmis ve oy ¢cogunluguyla, aralarinda
Tohumculuk Yasasi'nin da bulundugu 15 yasanin, “temel yasa”
olarak gorlsulmesi yonunde karar aldirmis, CHP de 5553 sa-
yili Yasa'nin timdinin Anayasa’nin 2. ve 87. maddelerine aykKiri
oldugu hususunu Anayasa Mahkemesi’'ne tasimamistir. Bugin
gelinen durumda ipin inceldigi yerden koptugu nokta burasidir.

Temel yasa olmayan bir yasanin TBMM genel kurulunda “te-
mel yasa” olarak goérusulmesi Anayasa Mahkemesi'nin E:
2003/30, K: 2003/38 sayili kararinin hilafina, “Ozel gériisme
ve oylama usulliinin” nasil “yayginlastirilabilecegine”, “millet-
vekillerinin yasama etkinliklerine geregi gibi katilmalari’nin
nasil “sinirlanabilecegine” uygulamal bir 6rnek olusturmustur.
Ayni kararda belirtildigi gibi “demokratik hukuk devleti anlayisi
ile bagdasmayan” bu durum “Anayasa’nin Turkiye Buylk Mil-
let Meclisi’nin gérev ve yetkileriyle ilgili 87. maddesi yéntinden
de sakincalar dogur’mus ve 5553 sayill Yasa’'nin tamamini
Anayasa’ya aykiri hale getirmistir. Ancak bu kritik nokta uyari-
larimiza ragmen Anayasa Mahkemesi’'ne tasinmamistir.

Tohumcuk Yasasi Oldu Sana Tohumcular Birligi
Yasasi

Yasa ile “tohumculuk” alaninin diizenledigi iddia edilse de, top-
lam 43 maddenin yUrUrlik ve ylritmeyi diizenleyen 2 maddesi
ile amag, kapsam ve tanimlamayi iceren 3 maddesi bir kenara
birakildiginda tohumculugu duzenleyen madde sayisinin 12 ol-
masl Yasa’'nin gercek amacini zaten acik etmektedir. Hatta Ya-
sanin 25 maddesi tohumculuk birliginin kurulmasiyla ilgili di-
zenlemeler getirdiginden 5553 sayili Yasa’'nin, “tohumculugu”
degil, olaganustu yetkileri ile “tohumcular birligi"ni dizenledigi
rahatlikla gorilebilir. Oyle ki Yasa ile Tiirkiye Tohumcular Birligi,
tohum ve tohumculuk ile ilgili dizenleme yapmanin (yasama),
alaniile ilgili yonetimi (yuritme) elinde bulundurmanin yani sira
yargl erkini de eline gecirerek tohumculukta adeta bagimsizli-
gini ilan eden bir cumhuriyet oldugu nasil gériilememistir? iste
boyle. Bu nedenle AKP icin bu Yasa temel Yasadir, ama hukuk
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acisindan dusunuldiginde bu Yasa temel Yasa degil, Tohum-
cular Birligi Yasasidir. Ama AKP’nin taktigi, CHP’nin aymazlig
ile olan olmus ve en 6nemli dayanaktan yoksun iptal iddialari
ile Anayasa Mahkemesi'nin karari 4 yil umutla beklenmis, so-
nuc hlsran olmustur.

Oysa bu iddialar Mahkemeye tasinsa idi Yasa’nin 16 (dahil) -
39 (dahil) maddeler arasindaki 5. bolimuindn 16. ila 26. mad-
delerinin Anayasa’nin 135 ve 2. maddelerine aykiriliktan, bu
maddelerin iptali ile bu bélimdeki diger maddelerin uygulan-
masi olanaksiz kalacagindan maddelerin de iptaline karar ve-
rilmesinin yolunu acacaktl.

Anayasa Mahkemesi’'ne goéturilmeyen Yasa’'nin 16. madde-
si ve devami bu anlamda Yasa'nin en kritik maddeleridir. Bu
maddeler Anayasa'ya acik¢a aykiridir. Bu aykiriik Anayasa
Mahkemesi'ne tasinmadigl igin tartisma konusu yapiimamistir.
Anayasa Mahkemesi'ne gonderilmeyen raporumuzda 6zun-
de sunu soylemistik: Yasa bu sekilde gecerse bir ticari sektor
kamu gucu ile donatilacak, bu da sirketlerin lehine Ureticiler
ve tlketicilerin aleyhine olacaktir. Boylece ortaya ¢ikan durum
Anayasa’nin esitlik ilkesi ile demokratik, sosyal, hukuk devleti
ilkesine aykiri olacaktir.

Hukukun dolambagh dilinde ise raporumuzu Ozetleyerek
gorUslerimizin ana hatlarini cizerek devam edelim. Yasaya
gore Tohumculuk sektorini duzenlemek igin bir “Tohumcu-
lar Birligi” ve buna bagh alt birlikler kurulmustur. Bu birlik de
meslek kurulusu olarak dizenlenmistir. Yasa dayanak ola-
rak Anayasanin meslek kuruluslarini dizenleyen 135. mad-
desini temel almistir. Anayasa’'nin 135. maddesine gore,
musterek ihtiyaclar olan ‘belirli bir meslege mensup olan-
lar’ icin bir orgutlenme bicimi 6ngdrilmektedir. Nitekim
Anayasa’nin 135. maddesiyle, orgitlenme 06zgurligline bir
istisna getirilerek bu gibi kuruluslara tGye olma zorunlulugu
getiriimesine olanak saglanmakta, bu kuruluslara lye olma-
yanlarin meslegi icra etme imkani da ortadan kaldiriimaktadir.
Ancak Tohumculuk Yasasi ile olusturulan meslek kurulusla-
r, bir meslek alani tarif etmemekte, bir sektdri meslek alani
olarak gostererek Anayasa’'nin amagcladigindan daha genis bir
dlizenlemeye gitmektedir. Bu husus, tanimlar baslig tasiyan 3.
maddenin a bendinde de alt birligin taniminda gecen “faaliyet
konularina gére bitki 1slahgilari, tohum sanayicileri ve dretici-
leri, fide ureticileri, fidan dreticileri, tohum yetistiricileri, tohum
dagiticilari, sUs bitkileri Ureticileri ve tohumculukla ilgili konu-
larda istigal eden...” ifadesinden oldugu kadar 16. maddede
belirtilen “tohumculuk sektértintin gelistiriimesi ile sektérde
faaliyet gosteren gercek veya tlzel kisiler..” ifadesinden de an-
lasiimaktadir. Yani Kanun’da s6z0 edilen ‘alt birlik’ Anayasa’da
belirtilen sekilde bir meslek 6rgutlenmesi olarak degil, bir sek-
torin meslek olarak tarifi yapilmasi suretiyle yaratiimistir. Hal
boyle olunca ortaya ¢ikan Birlik, dayanagini Anayasa’dan alan
kamu kurumu niteliginde meslek kurulusu degildir.

Suphesiz kanun koyucunun belirli meslek alanlarini saptayarak
bu alana iliskin bu gibi érgitlenmeler gelistirmek konusunda
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bir takdir yetkisi vardir. Ancak meslek kavramini tanimlama ko-
nusunda kanun koyucunun sinirsiz bir yetkisi oldugunu kabul
etmek Anayasa’nin islevsiz hale gelmesi ve delinmesi anlamina
gelecektir. Ornegin tabiplik bir meslek alanidir ve tabipler Tabip
Odalan ve Turk Tabipler Birligi seklinde oérgutlenmek, meslegi
icra edebilmek igin bu kuruluslara Uye olmak zorunda ve bu
kuruluslarin kendileri lGzerindeki denetim ve gozetim yetkisini
kabul etmek zorundadir. Ancak kanun koyucunun tipki Tohum-
cular Birligi 6rneginde oldugu gibi saglk sektérinun butund
bir meslek alani olarak tarif etmesi ve bu sektorde calisan her
gercek ve tuzel kisiyi boyle bir kurulus icerisinde 6rgitlenme-
ye zorlamasinin Anayasa’'nin 135. maddesindeki amaci asan
bir diizenleme olacag aciktrr. ilac sektdriinde calisan bir firma
ile bir 6zel hastane isletmesinin, bir tabibin ve hasta bakicinin
ayni meslek alaninda tariflenmesi ve musterek ihtiyaglarindan
bahsedilmesi anlamsiz olacag) gibi Anayasa’nin 135. maddesi-
nin amacina da aykiri olacaktir.

5553 sayili Yasa, bir sektoru bir meslek alani olarak gostermek-
te ve ortak ihtiyaclari, calisma bicimleri birbirinden tamamen
farkl olarak tohumculuk sektdriinde ¢alisan kesimleri ayni 6r-
gltlenme icerisinde bulunmaya zorlamaktadir. Boyle bir dizen-
leme, mesleki dayanismayi saglamaktan cok, bir korporasyon
kurmayl hedeflemektedir. Boyle bir diizenleme Anayasa’nin
135. maddesine aykiri oldugu gibi Cumhuriyet’in temel nitelik-
lerinden olan demokratik devlet ilkesine de aykiridir.

Anayasa’nin 135. maddesi kamu kurumu niteligindeki meslek
kuruluslarinin “kanunla kurulabilecegini” belirtmistir. Bunun te-
mel nedeni meslek kuruluslarina bazi kamu gucu ayricaliklari-
nin verilmesidir. Kanunla kurulma sarti “meslegin” faaliyet ala-
ninin belirlenebilir olmasini, bu meslegin icerigini ve bu icerigin
cercevesini belirlenebilir kiinmasini saglar. Bu sayede kamu
kurumu niteligindeki meslek kuruluslarn “kamu gucu” kullana-
bilirler. Buna karsin Tohumculuk Yasasinda bir sektére kanun
glcl verilmekte ve anayasal kilif olarak “meslek kurulusu” Ust
bashgl kullaniimaktadir.

Kanun’da alt birliklerin “bitki 1slah¢ilari, tohum sanayicileri ve
Ureticileri, fide Ureticileri, fidan Ureticileri, tohum yetistiricileri,
tohum dagiticilari, sus bitkileri Ureticileri ve tohumculukla ilgili
diger konularla istigal eden en az yedi gercek veya tlzel Kisi
tarafindan” kurulacag| belirtilmistir. Bu halde alt birliklerin ku-
rucusu olan kisilerin bu faaliyet alanlarinda bir meslek icra et-
mesi sarti dahi aranmamistir. Burada tarif edilen yukarida da
belirtildigi Uzere bir meslek degil bir sektor oldugu icin kurucu
kisinin bu alanda meslek yurittigline dair bilgi 6rnegin bir dip-
lomayla kanitlanamayacagindan yalnizca beyana dayanacaktir.

Kanunun 16. maddesinin 2.fikrasinda yer alan “Tlzukte ve ku-
rucularin hukuki durumlarinda mevzuata aykirilik ve noksanlik
yoksa, alt birligin kurulusu Bakanlikca onaylanir” ifadesi ile alt
birliklerin kurucusu olacak en az yedi kisinin niteliginin o faali-
yet alanindaki tek meslek érgutinu olusturacak tiizel kisiligin
yaratilmasinda kistas alinacagi belirtilmistir. Bu durumun yara-
tacagi sonucu bir 6rnekle aciklamak gerekirse; fidan ureticiligi
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konusunda “en hizli” davranan ve yalnizca bildirimine dayana-
rak fidan Ureticiligi konusuyla istigal ettigini beyan eden yedi
kisinin hazirladig| tizGgun Bakanlik¢a kabull ve yine Kanunda
belirtildigi Uzere yerel bir gazetede ilani ile bu alanda ‘tek’ ola-
cak kamu kurumu niteliginde meslek kurulusu kurulmus ola-
caktir. Bu halde belirtilen alanda faaliyet gosteren ve sekizinci
kisi olmasi disinda bu yedi kisiden hicbir nitelik farki olmayan
ya da bu yedi kisiden ¢ok daha genis kapsamli dizenlemeye
sahip tizUgu hazirlayabilecek nitelikte ve bu alanda kamu ya-
rarini saglayacak faaliyetlerde bulunabilecek nitelikteki yedi ku-
¢Uk dreticinin olusturdugu bir grup “ilk” olma vasfini “kagirmis
1” oldugundan kurulan ilk alt birlige yalnizca Uye olmak zorunda
kalacaktir. Bu durum ise Anayasa’da da guvence altina alinan
hukuk devleti ilkesine ve esitlik ilkesine aykiri olacaktir.

Tohumculuk Yasasi ile, bu yasa ile diizenlenen kamu kurumu

K

niteliginde meslek kurulusu vasfindaki, Turkiye
Tohumcular Birligi'ne ve diger alt birliklerine, 6zel
tuzel kisilerin Uye olmasi imkani taninmaktadir. Bu
sayede buyuk sirketler, kiguk Ureticilerin ve bagim-
siz calisan ciftcilerin de tye olmak zorunda oldugu
bu kamu kurumu niteligindeki meslek kurulusla-
rina Uye olabileceklerdir. Bu durum, bu sirketlerin
meslek kurulusunun politikalarinin belirlenmesin-
de etkili olacaklari anlamina gelmektedir. Sirketler
bilindigi Uzere cikar orgutleridir. Sirketlerin temel
amaglari uyelerinin maddi olarak gelismesini ve kar
amaglarn dogrultusunda, kurulusa taninmis olan
kamu gucu kullanimini gerektiren yetkileri kullan-
mis olacaklardir.

Yasayla amaglanan, kamu yarari dogrultusunda bir
kamu kurumu niteliginde meslek kurulusu kurmak
degil kartellere kamu niteliginde meslek kurulusu
unvani bahsetmektir. Sirketler ile kuguk ureticileri
ayni kurulusa Uye olmak ve ayni kurulusun “kamu
gucl kullanimi gerektiren” yaptinmlarina maruz bi-
rakmak sonucunu doguracak olan bu Yasa, “sosyal
devletilkesinin” hayata gecirilmesi dnlinde bir engel
teskil edecegi gibi sirketlerin tekelci faaliyetlerine
olanak saglayacag ortadadir.” Tabi tum bu iddialar
CHP, TEMA'ya itibar edip acele etmese, kendilerine
ulastirdigimiz raporumuzu dikkate alarak en azin-
dan ek dava ile Anayasa Mahkemesi'ne tasinsa idi
bir karsiligl olacaktl. Ama gecti Bor’'un pazari... Biz
esegimizi sUrerek tartismaya noktay koyalim.

Tohumculuk Yasasi ile Devlet iktidari
Hukuksal Olarak Sirketlere Teslim
Edilmistir.

Kuresel sirketler lobi faaliyeti ylrutirken sadece
iktidar partisini ele gecirmiyorlar. Ayni zamanda
sivil toplum kuruluslarini ve onlarla igbirligi yapan
siyasal partileri de etkiliyorlar. CHP'nin Anayasa
Mahkemesi’'ne gonderdigi dava dilekgesinde tarim
ve tohum Atatiirk ilke ve Devrimleri temelinde ele
alinmis; ancak Yasa'nin 6zU olan maddelere hicbir vurgu ya-
pilmamistir. Bunun sonucunda ise Tlrkiye'de bir ilk meydana
gelmistir. Sirketler kamu glcl ile egemenligi dolaysiz bicimde
kullanma kudreti ile donatiimistir. Dlinya Bankasi ve IMF tara-
findan dilden dusurliimeyen, sirketlerin ve sivil toplum kurulus-
larinin ¢ok sevdigi “Yonetisim” kavrami bu yasa ile hukuki kar-
sihigini tam anlamiyla bulmustur. Bundan sonra, tohumculuk
alaninda sirketler sadece piyasa gulclerini degil yasal diizenle-
me yapma gucunu de kullanacaktir. Bunun sonucu ciftgilerin
daha fazla proleterlesmesi olacaktir. Diger yandan ise bu Yasa,
tlketicilerin gida egemenligini yitirdiklerinin de Anayasa Mah-
kemesi tasdikli hukuki belgesidir.

Micadelenin kazanilmasi icin dost ile disman iyi ayirt edilme-
lidir...



ekososyalist dergi 1118

41

Sivil Toplumculugun Kesfi ve
Toplum Muhendisligine Sol Nasil Bakar?

Fevzi OzlUer

Turkiye sol hareketinde her zaman sivil toplumcu bir damar ol-
mustur. Sivil toplumculuk her ne kadar “sol liberallere” ya da
“liberal, projeci” kesimlere karsi asagilama ifadesi olarak kul-
lanilsa da; “sivil toplumculugun” teorik ve pratik kokleri Turkiye
sol toplumsal mucadelesinin icinde de vardir. Sivil toplum te-
orisi eninde sonunda su sekilde bir analiz Uzerinden yukselir:
“Tarkiye'de ‘ceberrut devletin’ uygulamalari karsisinda demok-
rasi, insan haklari ve toplumsal dinamiklerin gliclenmesi dev-
letin iktidar alanini daraltacaktir”. Bu temel 6nerme isiginda
sag liberaller, devletin iktidar alaninin daraltiimasi igin piyasa
ekonomisinin gugclendiriimesi gerektigini savlar. Sol liberaller
ise insan haklari, demokrasi, toplumsal miicadele alaninin ge-
nislemesi ile devletin iktidar alaninin daralacagini iddia ederler.
Bu iki akimin Tarkiye’de tirlu turla vecheleri mevcuttur. Mesela
son Anayasa oylamasi surecinde bu sivil toplumcu tez bir kez
daha karsiligini bulmustur. Devlet iktidarini ordu-blrokrasi-
seckinler olarak kodlayan akimlar bu slrecte AKP marifetiyle
harekete gecirilen siyasallasma slrecinin sivil toplumun gelis-
mesine olanak saglayacag teziyle hareket ettiler.

Bu yazida derdimiz bu sag ve sol liberaller disinda gelisen sivil
toplumculukladir. Bu sivil toplumcu akim, sadece sagdan - sol-
dan liberalleri kapsamaz, aslinda hi¢ de yeni degildir. 1980 son-
rasi Turkiye solunda yukselen toplumsal hareketci gelenegin
dayandigl “insan haklari ve demokratiklesme” eksenli siyasal
mucadele damari da tam da bu slrecin isaret fisegini yakmistir.
12 Eylul fasizmine karsi, Kurt hareketinin ayriksi durusunu bu
baglamin disinda tutarak sOylemek gerekir ki, sosyalist solun
kimi kesimleri, devlet iktidarinin alaninin daraltiimasi igin, adi-
na sivil toplum demeseler de, “halk hareketlerinin” gliclenmesi
gerektigi tezinden hareketle toplumun farkli cikar cevrelerini
demokrasi ve insan haklari micadelesi temelinde bulusturma-
yI Umit etmistir. Bu temelde de bu katmanlarin ortak cikarini
temsil ettigi iddia edilen “demokrasi” mucadelesi, farkl cikar-
larla kodlanan cevrelerin nihai hedefi olarak isaret edilmistir. Ki
bu politikalar surduren onlarca akim halen Turkiye'de vardir.

Tam da bu akimlar, Turkiye’de sermaye sinifi karsisinda emek
eksenli bir siyasallasma sureci 6rmek yerine, kitle hareketinin
farkl vehcelerini, kendilerini goérinir kilma mucadelesi icinde
olsalar dahi, bulunduklari kompartimanlarda “teorik ve miida-
hale olanagl bulduklari 6lcide de pratik olarak dondurmay!”
tercih ettiler. Argimanlar ise 6zetle suydu: “Bugin emek mu-

cadelesi tek basina ortaya ¢ikan sorunlari ve sorun alanlarini
kapsayacak bir genellige sahip degildir. Yeni sorunlar vardir,
bu sorunlar karsisinda da yeni dinamikler aciga ¢ikmistir. Bu
dinamikleri kapsayacak, genis bir toplumsal mucadele yuratul-
mesi gerekir. Bu zemini de tarif edecek duzlem tim bu muca-
delelerin kesisme alanlarindan siyasallastirilacaktir.” Tam da
bu dnermelerle 6rult eksen sarmal icinde emek hareketinin
teorisini guncellemek, bunu pratik ve hayatin icinde 6rmek ye-
rine kompartimanlara boélunmuslUglu 6nvarsayan, onaylayan,
bulundugu yerde kuran, kuramsal olarak da mutlaklastiran;
onu yeniden butunlestirmek cabasli yerine dar grupgu ve yine
dar alanh iktidarini gogullastirma olanag olarak géren hak te-
melli bir sol jargon turetildi. Ana akim siyasetler de bu parcalilik
dahilinde kendilerine sadece kadin, sadece cevre, ayrica iscGi
calismasi yapacak kadrolar yaratmaya basladi. Gokkusag| par-
tisi olarak ortaya cikan ODP’nin kurulus sirecinde bu toplum-
sal hareketcilik karsiligini siyasal olarak da buldu. Tam da sivil
toplumun tezlerini ya da en damar terimleriyle soyleyelim; “dev-
rimci demokrat” bir kiyafetle toplumsal hareketcilik Uretildi, bu
mucadeleleri butlnlestirmeye ugrasmak yerine, “hepsinin cati-
st olma” iddiasI blyutlildi. Kadinlarin, cevrecilerin, LGBTT lerin
partisi... Ama hicbir zaman bu hareketler arasindaki bag kurul-
maya calisiimadi. Bu siyasal ¢izginin degisik vecheleri de hala
Turkiye'de ekoloji micadelesini, kadin miicadelesini emek ek-
seninden anlamak ve pratiklestirmek yerine, “alanci” bir siya-
set Uretmeye devam ediyor.

Bu yaklasim buyuk o6lciide solun kriz algisindan beslendi. Sol,
kapitalizmin krizini emegin ve doganin sémurusu olarak kav-
ramsallastiramadikca hem kadin hem de ekoloji micadelesini
bir tur “ugrak meseleler” olarak gérdu. Ulusal sorun eksenin-
de, halklarin siyasal sorunlarini ¢6ziimlemeye calisti. Tam da
bu yaklasim solu, asamadigl bir kitlesizlesmeyle ile yiz ylize
biraktl. Ya da malum “asamall devrim” tezleriyle..

Ama diger yandan da yeni ortaya c¢iktigini sandigl sorun alan-
larina da yavas yavas odaklanmaktan geri durmadi. Bugin
Turkiye'de ki pek cok sol gelenek hem ekoloji hem de kadin
mucadelesinin surasinda ya da burasinda yer alma gayreti
icinde. Tam da bu nokta da solun ufku, en genel olarak ser-
mayenin bu ylzyilda yarattigl zorunluluklar dinyasi karsisinda
bir 6zgurlukler aleminin nasil yaratilacagina iliskin teorik ve
pratik cevaplarla bicimlenmelidir. Bu cevaplarin dénuUsturicu



bir anlami vardir: Bizlerin yirmibirinci ylzyilda yUrittugi ekoloji
mucadelesi ekososyalizm temelinde kir ve kent arasindaki ce-
liskinin, hetoroseksizmin, milliyetciligin, modernist turctlugun,
devlet ile toplum arasindaki yarilmanin, Uretim ile yonetim ara-
sindaki celigkinin, doga ile insan arasindaki yariimanin asiima-
sina, halkalarin ve canlili§in gesitlili§ine dayal bir 6zy6netime
yonelik bir micadeledir.

ister stratejik ister taktik nedenlerle devletin iktidar alanini da-
raltmaya odaklamis bir hak temelli micadele eninde sonunda
devletin verili iktidarini sol agisindan mesrulastiracak, kitlelerin
ise kendini yonetimin bizatihi kendisi olarak tahayyul edecek
bir ufuk cizgisinin olgunlasmasina olanak saglamayacaktir.
Devlet ne kadar kicullrse kiculsin, hak miicadelesi “devletin
sénimlenmesi, doga ile insan arasindaki yarilmanin asiimasi”
fikrini teorik olarak disarida birakir. Cink hakkin 6znesi insan-
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dir ve hakkin talep edildigi iktidar hala mutlakligini korumaya
devam eder. Bu nedenle de sivil toplumculukla gercek anlam-
da bir hesaplasma, herseyden 6nce ekososyalizm iddiasinin
en berrak sekilde ifade edilmesi ile karsihigini bulacaktir. Bu
iddianin pratik 6rgitlenme tarzlarinin ortaya konulmasi ile bu
surec gercek rayina girecektir. Hak mucadelesi yuritmenin te-
mel zaaflarindan biri de tam da budur. Hak mucadelesi talep
eksenli gelistirildigi surece, emegin degisik vecheleri arasinda-
Ki teorik ve pratik harmanlanmaya olanak saglayacak zeminler
igdis olur. Egitim hakki icin mucadele eden bir kadinin, sému-
rulme bigimlerini acgiga ¢ikartmak ayni zamanda orgutlenme
dedigimiz nesnelligin zorunlulugudur. Egitimcinin ise giderken
yolda gegcirdigi zamanin kendisinden emek gucu olarak calin-
dig1, soludugu havanin kirlenmesi karsiliginda her yil temizlik
vergisi 0dedigi, ictigi sudan vergi alindig|, yedigi yemegin igin-
deki sekerin GDO’lu oldugu ve her defasinda bedeninin hem
kadin, hem canli hem de is¢i olmasindan dolayl somuruldigu
gorllmelidir. Burada 6rgltlenmenin degisik vechelerinin bdyle
soyut bir kadinla temas ettigi anda tim bu sémurl bigcimlerini
aciga cikartacak bir emek ekseninden hareket etmesi gerektigi
ve onun tam 6zgurlesmesi icin gerekli siyasallasma bigimini or-
taya koymasi gerekir. Bu érgutlenmenin kendisi ne tek basina
kadin hareketine ne ekoloji micadelesine ne de isci hareketine
mal edilebilir; topyekun emek hareketinin degisik vechelerinin
toplamidir bu 6zgurlesme. Bu hattin kurulamadigi her duzlem-
de sol kendisini sivil toplumculuk alanina ya da daha inceltil-
mis bicimiyle toplumsal hareketgilige dogru savuracaktir.

Ekoloji micadelesi alani olarak gorulen pek cok duzlemde
kompartimanlara ayriimis siyasi refleksler yeniden uretilmek-
tedir. Benzer teorik hastaliklarin uzantisi olarak, bu mucadele
alanini 6nce “cevrecilige” “cevre hakkl” miicadelesine sonra da
teorik higbir karsiligl olmayan bir “yasam savunuculugu” kav-
ramina indirgenmis sonra da bu dlizeye sol asilar tutturulmaya
calisiimistir. Kah “cevreciligin halklastigl” tezleri Uzerinden kah
bu mucadelenin “hak temelli” oldugu tezleri lizerinden asilar
denenmektedir. Bu asilarin ortak noktasi, “cevre miicadelesi”
olarak kodlanan emek hareketlerinin, toplumsal bir miicadele
pratigi oldugu ve bu mucadelenin genel siyasal mucadele ile
birlestiriimesine yonelik stratejik hedeftir. Once bu emek alani
genel mlcadele alanindan kopartildiktan sonra bu kez onu do-
layimlayacak birlestirecek sey olarak da bélenler, kendi 6rgu-
tlna isaret edecektir. Tam da bu toplumsal hareketgi ¢izginin
yUruttigu toplum muihendisligi, emek hareketini igdis ettikten
sonra bu hareketin birlesmesini 6érgutciluklerindeki basariyla
sinayacaktir.

Oysa ki daha derin sorunlar mevcuttur. Derelerin Kardesligi
Platformu, HES'lere karsi miicadele ederken “Dereler Ozgiir
Akacak” siarini 6n plana ¢ikartir. Tam da modern tirculige
karsi bir yerden topluma seslenir. Dereler temelinde 6zgurlu-
gln, tim bir insan uygarligina ve dogaya yonelik siyasal ufkunu
gelistirmeye calisir. Ana eksen bu olduktan sonra, temel hak
olarak da suyun ticarilestiriimesine karsi direnis sesi yukseltilir.
Peki, burada “su haktir” ne anlama gelmektedir? Suyun tim
canlilarin hakki oldugunun bir gosterenidir. Oysaki hak temelli
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siyasetler, bunu bir insan hakki temelinde 6érgutlemekte ve bu
anlamda da insani temel alarak bir siyasallasma orgutlemek-
tedir. Bu turculik, eninde sonunda, suyun metalastiriimasina
karsl bir toplum olusturmaya y6nelik ivme katabilir. Ama insan
ile doga arasindaki yariimayl asacak bir 6zyonetim pratigine
kapi aralayamaz. Ya da Kurt cografyasinda, “Firat, Dicle Onuru-
muzdur” siar Hasankeyf yikimina karsi 6n plana ¢ikmaktadir.
Bir uygarlik, kultur kendi yasam kosullarinin zorunlu ugrag) ola-
rak bir tarihi referans gostermektedir. Bir nehrin akisi bir toplu-
mun onuru olmaktadir. Bu topluluga, insan merkezli “su haktir”
siari ne anlatacaktr? Hicbir sey.

Hatirlamak gerekir ki, barajlarin kuruldugu alanlarda mulkiyet
iliskileri kokten degismektedir. Kamulastirma kararlari, yeni
plan uygulamalar ile baraj alaninda yillarca “kdy halki” olan
topluluklar birden bire topraksizlastirimakta ya da toprak
Uzerindeki mulkiyetleri, devir, intifa, irtifak kararlan ile nakite
cevrilerek finans piyasasi icinde birer meta haline gelmektedir.
Bu bolgelerde yogun bir proleterlesme yasanmaktadir. Kimileri
cantacilik tabir edilen baraj pazarlamacilig|, dere satisi ile zen-
gin olurken genis halk kesimleri ise giderek yoksullasmakta ve
toplumsal siniflarin iki u¢ kutbu dogmaktadir. Artik bu boélge-
lerde yasamaya devam etmek, pazar icin Uretmeyi zorunlu kil-
maktadir. Emeginden gayri satacak higbir seyi bulunmayan bu
kitlelerin proleterlesme sirecinde gosterdikleri tepkiler ayni za-
manda siniflasmalarinin da bir olanag| olarak okunmalidir. On-
lan gercek anlamda orgutli bir glic yapacak olan sey de kendi
bedenleri olan dogalarini yitirmelerinin, yoksullasmanin ve ezil-
menin kendisi oldugunu goéstermektir. Ama bu proleterlesme
bicimine ve bu bigimin tepki hareketlerine “cevre micadelesi-
nin halklastigl” gibi bir tespitle yaklastiginiz anda bu hareketleri
bir emek hareketi bileseni olarak degil bir toplumsal mucadele
kategorisi olarak 6rgutleme sorumlulugu ile karsi karsiya bu-
lursunuz. Tam da bunu yaptiginiz her anda devlet iktidarinin ve
sermayenin karsinda 6rgutli bir sinif yaratmayi degil; her daim
sonlmlenmeye yizi dontk bir hareket Uretirsiniz. Elde edebi-
leceginiz kazanimlarsa tarihsel olarak sinif micadelesi cephesi
disinda, toplumsal mucadele kategorisi veya sivil toplum tezle-
rinin althigini stsleyecek bir belge haline geliverir. Ancak burada
asll sorun ise, sivil toplumculugun sol versiyonunun toplumsal
pratikler icinde yeniden Uretilmesine tarihsel olarak taniklik et-
mek zorunda kalisimizdir.

Ekoloji mUcadelesi gercek anlamda bir sinifsallasma dinamigi
ve olanagi ile karsi karslya oldugunun bilincinde olarak hareket
etmelidir. Sermayenin ve devletin yarattig| uygarlik projesi kar-
sisinda 6rgtli guclnl, emek ve doga eksenli Gretmelidir. Bu-
nun i¢in de sinifin kendi 6z6rgutlerini insa etmek, onun muca-
delesini toplum muhendisligi ile ozalite cekmekten daha hayirh
olacaktir. Gergcek anlamda sivil toplumcularla hesaplasma da
bu zeminden baglayacaktir. Yani devlet ve toplum arasindaki
celiskinin asilmasi iddiasina giden yol, doga ile insan arasinda-
ki karsithgl insa eden modern kapitalizmden ¢ikis ancak boyle
bir ugrakla dogabilir.
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Yeni Bir Hukuk Istemek, Canlilar I¢in

Hukuk Talep Etmek

ligin Ozkaya Ozliier

Ekolojik krizin yarattig) tahribat ve bu tahribatin etki alani ufuk
cizgisinin Otesine gecti. Yasanan bir ¢evre sorunu yalnizca bu-
lundugu bolge ile sinirli etki dogurmazken yalnizca insanlari
ilgilendiren sonuglar da goéstermiyor. Bu nedenle de 6rnegin
bir bolgede HES neticesinde yasanan kuraklasma yalnizca
0 HES'in kuruldugu nehrin ve gevresindeki insanlarin sorunu
olarak sulamayi imkansiz hale getirmek, Uretimin azalmasina
neden olmak, bdlge insaninin goclnl tetiklemek, Uretim cesit-
liligindeki azalmasiyla urln fiyatlarinin artmasina vesile olmak
gibi etkiler disinda da sonuclar doguruyor. Ornegin bodlge hay-
vanlarinin yavas yavas yok olmasina, hayvanlarin zorunlu géc
nedeniyle bazi 6zelliklerini kaybetmesine ve bazi yeni 6zellikler
kazanmasina, topragin pek cok bileseninden yoksunlasmasi-
na, iklimin degismesi bolge bitki cesitlerinin azalmasina ve o
bitkilerden beslenerek var olan pek ¢ok canlinin yasam alanini
kaybetmesine de neden oluyor. Yani yasanan sorun yalnizca
cevrenin sorunu olmadig gibi yalnizca cevreyi “seven”, “duyar-
lllarin” sorunu da degil. Bu nedenle ekolojik krizin etkilerine
kars! yuritilen micadele kapitalizmle ¢6zilemeyecegi gibi li-
beral hukukun kavramlari ve 6zneleri ile de anlasilamiyor. Aksi
halde, konusu insan olan ve tazmini maddi 6l¢utlerle belirle-
nebilir zarar algisi,“ arabama carptin tamir ettir” “kirami 6de-
medin zararimi karsila” “ arsami isgal ettin getirimi engelledin”
orneklerinden daha da oOteye gidemeyen bir “6detme” sistemi
ile karsi karslya getirir. Ancak hangi ekosistemin hangi parca-
sI gercekte ne kadardir? Nasil paha bigilir? Ne kadar limitli bir
tazminat sistemi ekosistemi geri getirir? Oyleyse geleneksel
hukukun kavramlari ve insani temel alan 6zne anlayisi yasanan
sorunlara yanit Uretemezken, yeni bir hukuku istemek gerek-
mez mi?

Yeni bir hukuk talebi yalnizca liberal dizenin normlar hiye-
rarsisinde daha fazla yer edinebilmeyle sinirl bir alana isaret
etmiyor elbette. Ancak pozitif hukukun iginde hukuk yaratim
sureclerine dahil olabilmeyi zorlayan ve diger yandan da yarg-
sal denetimin her tur olanagindan yararlanarak yuritilen hak
temelli kazanimlar ekolojist micadeleyi sosyalist micadelenin
bir ceperi olarak 6renler acisindan énemli bir ilmek olmaya de-
vam edecektir. Aksi halde konusunu insandan kuran ve koru-
dugu degerleri maddesel olarak 6lgulebilir olanlardan segen ve
Odetilebilir gordigu o6lcide cezalandirilabilir kilan “hukuk” bazi
faaliyetleri koruyacak, bunun neticesinde zarar goren ise topye-
kun yasamin kendisi olacaktir.

Bu cercevede kabul edilmek Uzere geleneksel hukukun bazi
kavramlarinin zorlanmaya, genisletiimeye calisiilmasi, yeniden
anlamlandirmaya gayret edilmesi, tabandan kurulan bir huku-
kun ilk adimlarinin atilmasi acgisindan kolaylastirici roli de go-
rebilir. Bu rolin en acik kendini gosterdigi yerlerden biri cevre

hakki tartismalar olmustur. Cevre hakkinin insan hakki olarak
degil de canlilarin yasama hakki ¢ercevesinde kurulmasi gerek-
tigine dair ylkselen taleplerin olgunlastirdig tartismalar, doga
varliklarinin kendilerinden menkul degerleri ve insan irkindan
bagimsiz varolmalarinin bir hak konusu olusturmasi gerektigi
goruslerini ortaya ¢ikarmistir. Peki ¢cevre hakki kavrami, hakkin
6znesi ve konusu agisindan bu merkezin degismesine neden
olacak midir? Diger bir deyisle cevresel varliklarin i¢sel, 6zsel
degerlerinin varligindan ve bu varligin hak 6znesi olarak algilan-
masindan s6z etmek miUmkin mudir? Bu sorularin yanitlan-
masinda cevre etigi yaklasimlarinin yol gosterici olacagindan
kusku yoktur. S6zl edilen yaklasimlarin konusunu ise insanin
insanla ve insan disindaki diger canllarin kendi aralarinda ve
insanin kendisi disindaki varliklarla kurdugu iliskilerin yasandi-
81 “cevre” nin korunmasina dair iki deger yaklasimi olusturur:
birincisi bir canlinin ya da dogal yapitin bize faydasi oldugu icin
degeri olmasidir; ikincisi, bir varligin biz insanlara faydasi olsun
ya da olmasin kendine 6zgu degeri olmasidir. Kisaca bu yakla-
simlarin konusu, insan- doga iliskisinde doganin aragsal ve 6z
degerleri etrafinda gelisir.

Bu alandaki degerlendirmeler, belli bazi sorularin sorulmasini
ve bu sorular temelinde yurUtilecek bazi tartismalar gerektir-
mektedir. Bu sorularin sorulacag iki duzlem belirlenebilir: Bu
dizlemlerden ilki, mulkiyet konusu yapilmayan, diger bir deyisle
kamusal yahut 6zel mal kategorisine sokulmayan varliklar aci-
sindan bir koruma sisteminin 6ngérullip 6ngoérulmeyecegidir.
Ongoriilecekse bu varliklar agisindan nasil bir koruma sistemi
egemen olmalidir? ikinci diizlemde ise, ‘hukukun’ hak 6znesi
olarak tanidig| insanin haklar alaninda, diger canh varlklardan
farkhhg var midir?

Birinci duzlemde sordugumuz sorulardan ilkine eger ki mulki-
yet konusu yapilamayan varliklar acisindan bir koruma sistemi-
nin gerekli oldugu yoninde yanit verilecek olursa, uluslararasi
literaturde insanhgin ortak mirasi olarak kavramsallastirilan bu
varliklarin korunmasi acisindan bireysel mulkiyet anlayisi cer-
cevesinde yukselen hak anlayisinin degil, kolektif bir aidiyetin
egemen oldugu bir koruma hukukuna ve hak anlayisinin kabul
edilmesi gundeme gelecektir. Diger bir deyisle cevre varliklar
acisindan, hukukun hak kavramina iliskin éncelliginin mulki-
yet Uzerinden degil, bireysellesmeye imkan taninmayan, ortak
¢ikar ve yararlarin s6z konusu oldugu kolektif bir hak anlayisi
s6z konusu olacak ve cevre varliklarinin yasamsal devamliligl-
nin tum insanligin dayanismasinin ve ortakliginin neticesinde
saglanabilecegi kabul edilecektir. Bu kapsamda ginimuz in-
sanlari kadar gelecek kusaklarin haklarindan da s6z edilerek,
insan varhgl ile sinirli olmayan bir 6zne tanimlanabilecektir.
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ikinci diizleme iliskin sordugumuz soru acisindan ise, hukukun
insanin hak 6znesi olmasi icin tam ve sag bir dogum sartini
aradig 6ncelini hatirlamamiz gereklidir. Bilindigi Gzere, hak eh-
liyetini kazanan bir kisinin 6lumine neden olmak ceza hukuku
anlaminda sucun olusmasi icin yeterlidir. Buna goére bir bebegin
engelli dogmus olmasi onun yasama hakkina son vermek icin
hukuki ve ahlaki mesruiyet saglamaz. Hatta ana rahminde 10
haftalik suresini tamamlayan bir ceninine kirtaj uygulanmasi
da hukuken kabul edilemez. Buna karsin ayni érneklerin can-
Il diger varliklar acisindan ele alinmasi halinde ise, hukukun
benzer bir koruma hukukunu saglamadigl acikga gorullebilir.
Egemen hukukun insana tanidigi hak halesinin, canli varlklar
arasinda yapilan basit bir secimin sonucu olarak belirlenme-
digi asikardir. Buna gore egemen hukuk anlayisinin tzerinde
yUkseldigi toplumsal, ekonomik ve siyasal yapi, hak anlayisinin
kurulmasinda da etkili olmustur. Sonug¢ olarak, insanin diger
canli varliklarla kurdugu iliskinin hukuk alaninda da yeniden ta-
nimlanmasi ve butiinsel bir degerlendirme icinde ele alinmasi
gereklidir. insan disi varliklarin miilkiyet konusu disina ¢ikaril-
masl, genisletilmis bir insan haklari kurami igin gereklidir.

Cevre hakkinin konusunu belirleme amaci cergevesinde yUru-
tllen bu tartismalarin hukuk alaninda glincel vecheleri dogma-
ya devam etmektedir Bunlardan biri de ceza hukuku agisindan
kendini gostermektedir. Bilindigi gibi Uluslararasi Ceza Mah-
kemesi 2002 yilinda soykinm(genosid), insanliga karsi suclar,
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savas suclari, saldirganlik suclari olmak UGizere dort tane barisa
karsi sucu yargilamak lzere kuruldu. iste gevre hakkina iliskin
yukarida yapilan tartismalar isiginda, hukukun konusu doga
varliklari olarak kabul edilecek olunursa bir insan irkini orta-
dan kaldirma saiki olmaksizin da doga varliklarinin ortadan
kaldirilmasi baslibasina bir uluslararasi su¢ olarak kabul edile-
bilecektir. Son yillarda ekokirim ya da ekosid olarak anilan yeni
bir kavraminin olgunlastiriimasi yoluyla uluslararasi ceza mah-
kemesinin yeni bir sug tipini tanimasi icin yapilan ¢calismalarin,
cevre sorunlarinin tum duanyayi ilgilendiren sonuglari oldugu ve
ekosistemlerin varliklarinin tehlikeye girmesi halinde sorum-
lularin cezalandirilacagina dair bilincin yerlesmesine yardim-
c1 olacagl dusunultyor. Diger yandan da eger ekosid yasalari
BM tarafindan kabul edilecek olursa, tamamlayicilik ilkesi ge-
regi, bir uluslararasi hukuk kurali olarak taninan ekosid daha
sonra tiim Oye devletlerin onu ulusal hukuk normu olarak da
koymasini saglayacaktir. Kisaca bir kus tirinin yok olmasi ya
da madencilik faaliyeti sonucu toprakta geri donist olmayan
bir sonu¢ ya da agac kiyimi ya da HES’ler veya barajlar sonu-
cunda yapisi degismis bir cografya artik sadece bir havzanin,
bir bélgenin, bir kitanin degil tim dunyanin sorunu olarak 6nu-
muzde duruyor. Bu sonuclara neden olanlar ise tipki insanliga
karsi suclar gibi lanetlenerek ve ifsa edilerek yargilanmal ve
insanlarin saghgini ve gelecegini etkiledigi icin degil sadece o
varliklarin varolussal durumlarini etkiledikleri icin cezalandiril-
malidir.



Butln kaydadeger cevresel gelismelerin refah Ulkelerinde bas-
ladigina dair basimizin etini yiyen bir kani var. Ve bu kaniya gore
gezegeni korumak adina kendi paylarina diseni yapmalari igin
fakir Ulkelere yardim etme ve zorlamadan olusan “asil gorev”
refah Ulkelerinin omuzlarinda kaliyor.

Latin Amerika, Afrika ve Asya’da sinirli kaynaklarin ¢gevresel ko-
rumayi sinirladigl bir gercekken, ekolojik tahribat haritasinda
gelismis Ulkeleri yesile boyamak ve gelismekte olan Ulkeleri
kahverengi bir leke olarak gostermek hicbir suretle dogru de-

gil.

Aslinda, sera gazl ve toksik emisyonlarin kisi basina oranina
baktigimizda, tam tersini dusunebilirsiniz- dinyanin asiri ge-
lismis Ulkeleri, kuresel ortak alani ¢cok daha az kirleten fakir
guney komsularinin drneklerini izlemek zorundalar. Bununla
birlikte, kiymetli biyogesitliligin, yagmur ormanlarinin ve diger
ekolojik hazinelerin - Avrupa ve Kuzey Amerika dogal ekosis-
temlerinin blyuk bolumu ylzyll 6nce yagmalandi - hala varol-
dugu bolgelerdir.

Ama gelismekte olan Ulkeler yanlis seyleri daha az yapmakla
kalmayip daha yesil bir gelecek icin cesur adimlar attilar. Bazi
durumlarda, ¢evreyi korumak igin ortak alan suurunda - birse-
yin hepimize ait oldugu dusuncesi - koklenen yeni yaklasimlara
onculuk ettiler.

Anayasasi’'nda doganin haklarina saygin ve kutsal bir yer ve-
ren ilk Ulke 2008’de Ekvator oldu. Su anda anayasada doga-
nin “varolmaya, devam etmeye; yasamsal dongulerini, yapisini,
fonksiyonlarini ve gelisim surecini saglamaya ve iyilestirmeye
hakki vardir” — ¢evresel hukuk korumasinin yaratici yeni bir for-
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mu - denilmektedir. Ve daha gecen ay Kenya 42.maddesinde
“Herkesin temiz ve saglikh bir cevreye hakki vardir, bu hak -
a) cevrenin simdi ve gelecek nesiller icin kanun koyucu ve diger
onlemler araciliglyla korunmasi hakkini da icerir ” ifadesinin
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yer aldigl “yeni anayasa”yl adapte etti.

Yeni anayasanin 69. Maddesi devleti, hem ulus topraklarinin
en azindan %10’luk kismini agaclandiriimakla, hem de dogayi
koruma ve gelistirmede biyocesitliligin yerel bilgisini korumada
ve cevresel etki degerlendirme sistemleri olusturmada halk ka-
tliminin cesaretlendiriimesi igin sorumlu tutuyor.

Acikga gorultyor ki, fakir bir ulus igin verili yasalari uygulamak,
doga korumacihgl guclendirmekten daha kolaydir; ama Ekvator
ve Kenya’'nin eylemleri sembolik olmaktan otedir. Cevre koru-
masini, hukuki sistemlerimizin sarsilmaz temelinin bir parcasi
yapma olasiliklarini géstermektedirler. lowa Universitesi Onur-
sal Hukuk Profesori ve Vermont Hukuk Okulu’'nda Kidemli
Arastirmacisi Burns Weston “eyalet yasalarini benzer sekilde
gelistirmek igcin” Kenya’'nin yeni anayasasinin ABD i¢in bir mo-
del olabilecegini ifade ediyor.

Jay Wall jasper OnTheCommons.org’un editor, ortak mallarin--
hepimize ait olan seylerin-6neminin kabul ve tasdik edilmesi-
ne adanmis bir haber ve kultur sitesi

3 Ocak 2011 htt www.alternet.org/story/149401/vision%
3Akenyaenshrinestheenvironmentinitsconstitution--this_sho-
uld_be_our_future

Ceviren: Tllay Ararat
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Asil Yangin

Haydarpasa Donusum Projesidir!

Tugay Kartal

28 Kasim 2010 glinlerden Pazar saat 15.00 sulari 1. Derecede
tarihi eser olan Haydarpasa gar binasinin ¢atisindan duman-
lar yUkseliyor, su patladi, purmuiz devrildi, elektrik kontag gibi
nedenlerle agiklanmaya caligilan yangin icin itfaiye raporunda
elektrik kontagl tahmini yapilmisti. Yanginin ardindan TCDD
Teftis Kurulu Kadikdy Cumhuriyet Savciligi inceleme baslatmis-
t1. Yanginin Gzerinden bir hafta gectikten sonra da Haydarpasa
Dayanismas! bilesenlerinden Mimarlar Odasi istanbul Biyiik-
kent Subesi ve Birlesik Tasimacilik Calisanlari Sendikasi istan-
bul 1 No’lu Subesi ayrica istanbul Barosu tarafindan Kadikdy
Cumbhuriyet Savciligi'na su¢ duyurusunda bulunulmustu. Yan-
gindan sonra yasanan bir gelisme ise www.kentvedemiryolu.
com yuruticulerinden birinin e-posta adresine gelen pacurab-
bena ismi ile gdnderilen Haydarpasa cati yangininda yasanan
usulsiizliikleri anlatan ihbar mektubu idi. ihbar mektubunun
iceriginde yazilanlarinin dogrulugunun adli makamlarca tespiti
gerekmekteydi.

Gerekenler sadece bununla sinirh degildi. Haydarpasa Gar’i
yangininin ardindan Yrd. Dog¢.Dr. Yonca Kdsebay Erkan “yangin
sonrasi Haydarpasa Garina Nasil Yaklasiimal” adli bir makale
yayimladi. Yangin esnasinda catida sondirme esnasinda da bi-
nanin tamaminda hasarlar olustugunu belirterek, “Haydarpasa
Gar’'nin yangin zararlarindan arindiriimasi igin ilkin kurutulma-
sI gerekmektedir. Bunun bilimsel bir yaklasimla yapiimasi ¢ok
onemli, clnki bu noktada yapilacak bilingsiz bir miidahale, is-
temeden yapiya daha ¢ok zarar verebiliyor. Yapinin dogal yolla
havalandiriimasi, biriken noktalardan suyun tahliye edilmesi, su
kapani olan yerlerin tespiti ve yapidan uzaklastiriimasi 6nemli
mudahaleler. Bu noktada dikkat edilmesi gereken catinin lize-
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rine gecici bir ¢cati insa ederek yapinin daha fazla suya maruz
kalmasini 6nlemek. Yukarida belirtildigi gibi kuruma sireci bas-
ladiginda yapinin tekrardan islanmamasi ¢ok dénemli. Ancak,
ortulme isleminin naylon kullanilarak yapiimamasi gerekmek-
tedir. Bugun yapilacak olan tespitler, yapinin temizligi ve onari-
minda hangi metodlarin kullanilacagi belirleyecektir”*demisti.

Yasanan gelismeler ve yapilan ¢alismalar Dog.Dr. Yonca Kose-
bay Erkan’in bu énerileri dikkate alinmadigini bizlere goster-
mektedir.

Gecici Cati ve Yangin Sondiirme Tesisati

Birinci derecede tescilli yapi olan Haydarpasa Gari binasina
yangin oncesinde gosterilmeyen itinanin ne yazik ki yangin
sonrasinda da gosterilmedigini hem yasayarak hem de basina
yansiyan haberlerden gormekteyiz. Gar binasina yapilan gegici
catinin yapim suresinin bir aydan fazla zaman almasi, bu sure
zarfinda gerek yagmurlar, gerekse tadilat calismasi esnasinda
su borularinin patlatiimasi sonucunda bina ¢ defa sular altin-
da kalmistir.™*

Deyim yerinde ise itfaiyenin yangin séndirme islemini surdurr-
ken meydana gelen su tahribatinin aynisi binada U¢ kez daha
yasanmis ve bu durum kurum yetkililerince de dogrulanmistir.”*

Tarkiye Cumhuriyeti Devlet Demiryollan Teftis Kurulu
Baskanlig'nin 24 Aralik 2010’da onaylanan raporunda da

*_hitp://kentvedemirvolu.com/icerik,ohp?id=773
2= _httpy//www.habervesaire.com/haber/2007
**% http://www.habervesaire.com/haber/2010/
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kurumun yangindaki sorumlulugu ve mevzuata gore binadaki
glvenlik eksiklikleri konu ediliyordu*.Haydarpasa Gar binasina
yangindan sonra insa edilen yangin sondirme tesisatinin KU-
DEB onayli ve kontrolli olarak yapilip yapiimadigl yonindeki
soruyu cevaplandiran Kadikdy Belediyesi Koruma Uygulama
Denetim Birosu uzmanlarindan Mimar Burcu Arikan binada bu
yonde bir ¢calisma yapildigindan haberleri oimadigini séyledi.

Haydarpasa Danisma Kurulu

Ortada ucgusan fikir yumaklari arasinda 15.01.2011 tarihin-
de Mimar Sinan Universitesi'nde diizenlenen “Haydarpasa’ya
Sadakat” panelinin ilk oturumunda konusan TCDD 1. Bélge
Muduru Hasan Gedikli, Haydarpasa Gar yanginindan sonra ya-
pilanlari anlatiyordu. iTU’den agirlikh olmak uzere bilim adam-
larindan bir “danisma kurulu” olusturuldugunu ifade ettigi
sunumda “danisma kurulu” Uyelerinin isimleri ekrana yansidi.
ismi ekrana yansiyan danisma kurulu tiyelerinden Prof Dr. Atti-
la Dikbas ve Prof. Dr Afife Batur da salondaki izleyiciler arasin-
daydi. Hasan Gedikli'nin sunumundan sonra s6z alan Prof Dr.
Attila Dikbas danisma kurulunun olusumunu, gérev kapsamini
isleyis mekanizmasini ayrintili olarak anlatti. Haydarpasa gar
catisinin ingasi hakkinda izlenecek yolu ve sartnameyi belir-
lemenin ve c¢atiya yeni islev yiklemenin disinda kamuoyunda
bilinen adiyla “Haydarpasa KANIP” siireci ile ilgili olmadiklari-
ni soyledi. Prof Dr. Attila Dikbas Haydarpasa Gar catisinin ilk
halinde oldugu gibi dik yapilmasini énereceklerini, yeni islev
kazandiracaklarini agiklamasi sonrasinda kendisine 1917’'de
yanan catinin yapilmasinin korumacilik ilkelerine ters oldugu,
kamu gorevinin ylratildugu binaya ticari islev yiklemenin ya-
sal olarak mumkin olmadig’'nin hatirlatiimasi Uzerine hen(z
bir karara varmadiklarini, 6neri yaptiklarini soyledi.

Prof Dr. Attila Dikbas’a danisma kurulunun yapacag ilk ince-
lemeden sonra bina ve ¢atida yapilacak tadilatin daha hizh ve
guvenli yapilabilmesi icin calisanlarin binadan cikariimasinin
onerilecegi bir rapor hazirlayacagl bununla da Haydarpasaport
projesinin uygulamasinda ¢alisanlarin gosterecegi direncin ki-
riimasinin amaclandigl yoninde duyum alindiginin séylenilme-
si Uizerine “bizim bdyle bir yaklasimimiz yoktur, aldiginiz duyum
dogru degildir” dedi. Dikbas, danisma kurul toplantilarina, be-
lirlenen isimlerin disinda bilim adami ve akademisyenlerin de
cagrilacagini belirterek, Nur Akin ve Dogan Kuban’'in da c¢agri-
lacagini soyledi. Catinin eski dik halinde yapilmasi yaklasimla-
rina Yrd. Doc.Dr. Yonca Kdsebay itiraz ederek mimari yapilarin
en eski haline déndurilmesi girisimin korumaci yaklasimlara
ters dustigunu ifade etti.

* Rapora gore, gerek TCDD'nin yanginla ilgili i¢c mevzuati dikkate alindiginda ve gerek tescilli bir eser
oldugu icin Kiltir ve Tabiat Varliklarini Koruma Kanunu’na bakildiginda, Haydarpasa Gari’'nin glivenlikle
ilgili birgok eksigi bulunuyor. Eksikliklerden biri, TCCD 1. Bélge Mudurlugl olarak kullanilan yapida, yan-
gin uyari sisteminin bulunmadigl hususudur. Ancak zorunlu hallerde ¢atidan gecirilebilecek elektrik tesi-
satinda da yangina dayanikli kablo kullaniimamis ve bu kablolar celik borular icerisinde muhafaza edil-
menmistir. Raporda ayrica, bina genelinde Resmi Gazete'de yayinlanan Elektrik ic Tesisleri Yonetmeligi'ne
uygun bir elektrik projesinin de uygulanmamis oldugunun dile getiriimesi tizerine bina i¢inde yangin son-
dirme tesisati désenmis elektirik tesissati sisteminin yenilenmesi igin baslatilan ihale hazirhg devam
etmektedir.

K

KANIP ve Marmaray kiskacindaki Haydarpasa

Yangin bitmisti ama Haydarpasa’'nin kaderi yeni ciziliyordu.
Haydarpasa Gar ve cevresindeki alanda donisum projeleri-
ni hayata gecirmek isteyen iktidarin sikga dile getirdigi iddia
Marmaray’dan sonra Haydarpasa’'nin islevsiz kalacagidir. De-
miryolu isletmeciliginde kentlerin merkez garlar olmalidir. Bu
kapsamda Haydarpasa ve Sirkeci garlari Avrupa’nin kultur bas-
kenti unvanina sahip istanbul’'un merkez garlaridir. Marmaray
projesinin icinde istanbul merkez gari yoktur. Yenikapi Halkall
ve Gebze'ye insa edilecek olan garlarin merkez gar oldugunu
séylemek mimkiin degildir. Ustelik bu gar alanindaki pek ¢ok
yapli ve alan kiltur varligi olarak da tescillidir.**

Bu tescil ve koruma kararlarina ragmen Haydarpasa Gari ve
cevresindeki toplam 2 milyon m?’lik alan “koruma amacl pla-
ni” hayata gecirilerek kentsel dontstime tabi tutulmaya, Hay-
darpasa gari binasina ise konaklama tesisi olarak islevlenmesi
istenmektedir. Yine Marmaray projesi kapsaminda yikilacagi
ilan edilen 29 adet gar ve istasyon binasina ilaveten tescillen-
mis bulunan Haydarpasa Tuzla arasindaki tarihi Ust gecitlerin
baska bir alana tasinmasi “koruma kurullar”nda tartisiimakta-
dir.

Daha Yeni Bashyor

1825 éncesine kadar istanbul yaya ulagimina gére bigimlendi-
8i icin pek az sokagl araba ile ulasima uygundu. Sik sik ¢ikan
blyuk yanginlar sonunda yapilasma araba ulasimina uygun
hale getirildi. Tarihte istanbul’da ¢ikan bu yanginlar kentin imar
planlamasinda yeni yollarin olusturulmasina imkan sagladig
da bilinmektedir. Ayrica yakin tarihimizde sahit oldugumuz bas-
ka bir durum da otel/otopark yapilmasi distnulen/planlanan
tarihi yapilarin yanmasi ve sorumlusunun olmamasidir. Haydar-
pasa garinin otel yapiimasi, ¢evresindeki alanda yeni bir imar
planinin hayata gegirilmek istenmesinin gindemde oldugu d6-
nemde catisinin yanmasi sanki yuzyillik bir gelenegin devami
gibi gorinmektedir.

Ancak “Haydarpasa Dayanismasi’nin 2004 yilindan bu yana
yUrittigl miicadele ve dayanisma ruhu ile istanbul V nolu
koruma kurulunun 26.04.2006 tarih 85 ve 05.07.2010 tarih
2655 sayil kararlar cikartilmistir. Bugline kadar Haydarpa-
sa Garr’'ni tarihi ve kultirel kimligi, bellekteki simge degeri ile
yasatan bir hareketin énemini biliyoruz. Tescil ve sit kararlari
dogayi, tarihi yapilari tek basina koruyamiyor. Asil koruma, or-
gltlenme ve dayanismayi yaratarak sahiplenme ve belleklerin
yikiminin dénusidmune karsi durabilmekten geciyor.

** Haydarpasa Gar Binasi istanbul Il nolu koruma kurulunun 21.08.1997 tarih 4542 sayili karari ile
1.Grup Korunmasi gerekli Kiiltiir Varligi olarak tescillendi. Haydarpasa gar ve gevresi ise istanbul V
nolu koruma kurulunun 26.04.2006 tarih 85 sayili karar! ile kentsel ve tarihi sit alani olarak tescillendi.
Haydarpasa Tuzla arasindaki birgok demiryolu yapisi (iist gegit koprii) ve parseli istanbul V Nolu Kiiltir
varliklarini Koruma Kurulu 05.07.2010 tarih 2655 sayil karari ile tarihi eser ve sit alani olarak tescilledi
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Koprinun Bagladigi Somiirii

Hatice Kursuncu

istanbul Bogaz’'nin képri kurulabilecek en kuzey noktasina 3.
Bogaz Koprusu kondurulmak isteniyor? Peki bu kdpri ne an-
lama geliyor? 1980’lerin sonunda, daha 2. kdprinin dumani
Ustlindeyken, yikimlariyla Gnli Dalan’in bir projesi olarak fikri
ortaya atilan bir baska yilkim projesidir Bogaz’a 3. kopru. Ara
ara gindeme gelir, bu aralardan birinde, 97 senesinde, done-
min istanbul Bliyliksehir Belediye Baskani'nca yesil katliamina
yol acacag) soylenerek karsi durulur. Belediye Baskani’'nca kar-
sI durulan o aralar guzergah heniiz o kadar kuzeyde de degil,
iki koprunun arasindadir. Gun gelir, devran déner; o dénemin
belediye baskani, Basbakan sifatiyla helikopterden 3. kdpruye
yer seger.

Yer seciminin ardindan sagda solda ¢ikan yeni proje haberleri
ise; hangisinin ne 6lgide dogru oldugu ve gerceklesmeye yakin
oldugu tartismali olsa da; 3. kdpri senaryosuyla birlestirildigin-
de ortaya bambaska bir portre c¢ikar.

ipuclarindan birisi, 1999 Kérfez Depreminin ardindan tartisi-
lan Biiylik istanbul Depremi éngdriileri sirasinda kendi disiplini
disindaki konulardan bihaber birtakim sismologlar tarafindan
ortaya atilan istanbul’'un kuzeye tasinmasi 6nerisi ile basliyor.
Cesitli deprem senaryolari ile birlikte bu énerilerin istanbul Bi-
ylksehir Belediyesi istiraki olan istanbul Konut A.S. tarafindan
ciddiye alindigini ve bu déneri Uzerine cesitli alternatifler gelisti-
rilmekte oldugunu ise ¢ogu kisi bilmiyor.

2008 yilinda istanbul Konut A.S.’nin danismanlarindan Purdue
Universitesi insaat Mihendisligi BolimU hocasi Mete Sézen'in
felaket senaryosu esliginde gelistirdigi proje, istanbul’un tama-
miyle Karadeniz kiyisinda insa edilecek uydu-kente taginmasini
éngoriyordu. Yine istanbul Konut A.S.’nin danismanlarindan ve
Michigan Universitesi hocalarindan Roy Strickland’in Karadeniz
kiyilarindaki 3 milyonluk ‘Yeni istanbul’ tasarimi ise gegtigimiz
glnlerde basinda bir miktar yer buldu kendine.

Bu arada cok 6nemli olmasa da bir ayrintidan bahsetmekte
yarar var. istanbul Konut A.S.’nin internet sitesindeki danis-
manlar bélumindn Turkge’sinde ne Mete S6zen ne de Roy
Strickland’in adi geciyor; ama ingilizce versiyonunda bu iki isim
ile birlikte ek birkac isim daha bulunuyor.

Yeni Istanbul projesinde rayli sistemle ulasima biyiik 6nem
atfedilirken, ayni glnlerde Ulastirma Bakani da 3. kopru iha-
lesine rayl sistem gegisinin eklenmis oldugunu haber veriyor-
du. Bu haberlerin birkac gin ertesinde ise Cendere Vadisi'nin
dénusumiune iliskin plan degisikliginin onaylandigi ve bu proje
kapsaminda Silahtaraga mevkiinden Karadeniz’'e dogru uzana-
cak bir demiryolu hattindan s6z edilmeye baslandi.

Yerel ve merkezi iktidar yoneticileri secaatin arz ederken sirka-
tin mi sOyllyor, yoksa bizi oyalamak icin bilgi kirliligi mi yaratma-
ya calisiyor, su an ¢ok net olmasa da; anladigimiz istanbul’un
kuzey ormanlarina yonelik bir meyledis mevcut. Peki bu yeni bir
sey mi bizler i¢in? Hayir!

Uzun bir zamandir zaten istanbul’un kuzey ormanlarinin icinde
IUks konut siteleri birer birer yerlesmekte idi. 3. kdpru ve bag-
lanti yollarina iliskin planin onaylanmasinin ardindan gelinen
surecte ise bu baglanti yollari Gzerinde imar haklar artislari ve
yeni imar alanlarinin agilmasi yoniinde plan degisiklikleri hiz ka-
zandi. 3. kOprU ihalesine rayh sistemin de dahil edilmesi ise iki
soru doguruyor. Birinci olarak, bu rayl sistemin yolcu tasimacili-
g1 icin 6ngoruldiugini farz edersek, rayl sistemle yolcu tasima-
cihginin ancak yogun bir yerlesim olmasi durumunda optimum
olarak kullanilabilecegi gerceginden yola cikarak istanbul’un
kuzeyine kag kisi yerlestirmeyi planliyorsunuz seklinde bir soru
yoneltilebilir. ikinci olarak ise, bunun yiik tasimaciligl igin kulla-
nilacagini farz edersek, nereye ne kadar ne tasiyacaksiniz so-
rusu kendiliginden ortaya cikiyor. Ciinkl Karadeniz'e uzatilacak
bir demiryolu yik tasimaciligl, bir ucunda GDO’lu Uretimin ilk
baslamasi dustndlen alan olan Ergene Havzasi; diger ucunda
ise HES projeleriyle kepce kepce, kasik kasik atilan Karadeniz
derelerini ve gevresini isaret ediyor.

Bu sekilde disunulduglinde sOyle bir senaryoyu 6ne siirmek
muUmkun: Sermaye; zemini saglam, havasi temiz, ‘ucubesiz’ bir
cevrede yerlesirken, Halkall’da, Kayabasi’'nda toplu konutlara
hapsedilen emekciler trenlerle bir yandan kuzeydeki yerlesime
ev temizlemeye, sokak sUplrmeye, servis yapmaya; bir diger
yandan da Corlu-Cerkezkdy hattinda Uretim bandinin kiyisina
gecmeye gidecekler. Bu arada Karadeniz’'deki HES alanlarin-
dan elde edilen temiz sular siselenirken, bu derelerin etrafin-
daki arazileri ele gecirerek organik tarim yapan sirketlerin elde
ettigi Uriinler de paketlenip Nev istanbul’a tasinacak; Corlu-
Cerkezkdy hattinin kirliligi ile sulanmis Ergene Havzasinda elde
edilen GDO’lu urlnler ise bloklar arasinda beti benzi atmis
emekgilerin achktan kirilmasini 6nlemek icin emekgi gettolari-
na gidecek.

Cok akla yatkin géziikmese de ipuclarindan bdyle bir sonuca
da gitmek mimkun. Hesap tam olarak bu olmasa da en azin-
dan bir normallestirme ¢abasinin gudulduginl soyleyebiliriz.



o0

3. Kopru Eylemine Bakmak:
Burokrasi Kavsaginda
Kir ve Kent Hareketlerinin Birligi

Gokhan Bilgihan

26 Aralik Pazar ginu cagricihgini platformlar, partiler, dernek-
ler, sendikalarin yaptigl ve ‘Yasami Savunmak’ Ust bashg| cer-
cevesinde farkli taleplerin bir araya getirildigi miting, istanbul
Kadikdy Meydani'nda gerceklestirildi. Mitingin fikri ilk ortaya
atildiginda 3. Kopru Yerine Yasam Platformu’nun, 3. kopru ile
ilgili planlarin askiya ¢ikmasi nedeniyle tekrar hareketlendigi
glnleri yasiyor idik. Miting yapma fikri, Suyun Ticarilestiriime-
sine Hayir Platformu’nun yapmayl disundugi eylemlilikle bir-
lestiriimesi seklindeki 6neriyle ileriye atilmis; Suyun Ticariles-
tirilmesine Hayir Platformu’nun bu eylemliligi forum seklinde
tasarlamasiyla eylem, aralik ayina ertelenmisti.

3. kbpruye kars! taleplerin suyun ticarilestiriimesine karsi ta-
leplerle birlesmesinin yani sira, sonbaharin sonlarina dogru
“Tabiati ve Biyogesitliligi Koruma Kanunu Tasarisinin” guindeme
gelmesiyle birlikte taleplerin ¢ercevesi genisledi ve en son ge-
linen noktada “Dogal ve tarihi sit alanlarinin yagmalanmasina,
Kentsel yikim yasalarina, istanbul’un ve Marmara’nin talanina,
3. kOpru cinayetine, suyun ticarilestiriimesine hayir” sloganiyla
miting 6rgutlenmeye basladi.

Miting sonrasi degerlendirmelere bakildiginda, mitingi 6rgutle-
yen platformlarn belirlemeye calisan yapilarin, eylem kararina
imza atan bilesenlerin ¢esitliligine vurgu yaparak yasanan so-
runlara karsi taleplerin yanyana geldigini séyledigini gértyoruz.
Bilesenlerin cesitliligi gercekten de bugline kadar érgitlenmis
eylemliliklerle karsilastinldiginda ciddiye alinmalidir.

Kir ve kent miicadelesinin butunlestiriimesi gerektigini soyle-
yen yapllar bugiine dek pek ciddiye almayip “Tabi sen de hak-
lisin” refleksiyle gecistiren Orgutlerin bugun bu cesitlilige ve
yan yanaliga vurgu yapar konuma gelmis olmalari da bir bas-
ka kazanim. Ancak yanyana alanda durmak, isimlerin alt alta
yazilmasi, taleplerin birbirinin ardi sira siralanmasi; Kir ve kent
mucadelesinin birlestiriimesi ile ayni anlama gelmiyor.

Mucadelelerin harmanlanmasinin ilk navesi surekli mucadele
icin ortak taleplerin eylemin icinden dogmasidir. Taleplerin or-
taklastirlamadigl, ancak mucadelelerin birbirini destekledigi
bir asamada olmasi bile bu micadelelere bir direngenlik ge-
tirebilecektir. Ancak mitinge yansiyan hava, mucadelelerin bir-
birini desteklemesi gibi organik bir bagin kurulamadigl, ancak
taleplerin yanyana getirilebildigi bir asamayi yansitiyor idi. Kir
ve kent mucadelelerinin birlestiriimesi yolunda attigimiz adim-

lar karsihgini yavas da olsa bulmakta ama yuriyecegimiz cok
yol var.

Yurlnecek bu yolun nasil ylrinecegi ise sorularla doludur.
Ozellikle ortak miicadeleyi deneyimlemeye calistigimiz plat-
form tarzi 6rglitlenmelerde ortaya cikan egilimler kitlesellesme,
mesrulasma ve kurucu bir 6nderlik yapmasinin 6nindeki en-
geldir. Nedir bu egilimler: Platform tarzi 6rgutlenmelerin dogasi
geregi kimi yapilarin guclne glg¢ katan, kimi yapilari da mas
eden calisma aliskanliklar platform icinde guvensizlik yarati-
yor ve bu da platformlarda yasanan sorunlarin basinda geliyor.
Bu guvensizlik, cogunlukla platform birokrasinin artmasina ve
reflekslerinin yavaslamasina neden olurken, bir yandan da o6r-
gltsel cekismelerin, rekabetin burokrasiyi yeniden Uretmesine
yol aciyor. Platformlarda yasanan sikintilarin bir kismi ortaya
konan ilkelerle ¢6zilmeye calisilirken, bu ilkelerin kolayca ar-
kasindan dolanilabilir olmasi ise geri donulemez tahribatlar
yaratabiliyor.

Mitingin yarattigl hava, yukarida da bahsettigimiz gibi farkl ta-
leplerle bugune kadar farkli alanlarda micadele yuriten yapila-
rin ve kesimlerin bir araya geldigi yonindeydi ve bu havanin et-
kisiyle 3. Kopru Yerine Yasam Platformu’nun isminin basindaki
“3. Koépri” ifadesinin atilarak Yasam Platformu olarak devam
etmesi ve mucadelelerin tek ve ortak olarak bu merkezden yu-
ruttlmesi ydonunde dneriler dillendiriimeye baslandi.

Kitle hareketinin genel c¢ikarinin ne kadar g6z 6nline alindigl
cok net olmayan bu tartisma ortamlari icinde mucadelenin har-
manlanmasina daha ¢ok emek vermeliyiz. Ancak yine yukarida
bahsettigimiz gibi, aslinda mitingde ortaya konulan sey muca-
delelerin birlestiriimesi degil, tek tek mucadelelerin yarattig) et-
kilerin bir toplaminin alinma ¢abasi idi. Kir ve kent miicadelesi
arasinda sahici bir iliski kurulamadigl, organik bir bag olusturu-
lamadigl noktada bu alanlarda muicadele yUruten yapilarin bir
arada bulunmasinin bir gercekliginden s6z etmek mumkun de-
gildir. Bir arada bulunmanin kosullari olusturulamadigi 6lgude,
platform tarzi yapilanmalar hantallasacak, platformun kendisi
ile birlikte icindeki yapilarin da glc yitirmesine ve kaybolmasi-
na yol acabilecektir.

Peki platformlarda bir araya gelmedikce nasil sahici iligkiler
kurulabilecektir? icinde bulundugumuz kosullarda bunun ni-
veleri mevcut. Eylemde bir araya gelen, ortak talebi savunmak
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icin birbiriyle iliski kuran, sorunlarini birbiriyle iliskilendirerek
butlnlUkll bir micadelenin anahtarini ortaya ¢ikartmak igin
emek koyan kir ve kent micadelesinin farkli bilesenleri, daha
direngen ve daha guclu bir siyasi 6znenin solugunu hissettiri-
yor.

Platform tarzi 6rgitlenmelerin sorun odakh bir araya gelisler
olmasi ve sorunun yakiciliginin artmasi ve azalmasina paralel
olarak islerliginin artmasi ya da azalmaslyla karsi karsiya oldu-
gumuz durumda, sorun odakli platformlar yerine mucadelenin
odagl olma iddiaslyla ortaya cikan platformlarin islevsiz kala-
rak bir kenara atildigini bircok kez gérduk. Bunun en somut
ve yakin ornegi ise Herkese Saglik Guvenli Gelecek Platformu.
Sosyal Sigortalar ve Genel Saglik Sigortas (SSGSS) Kanunu ta-
sarisina karsi kurulan platform, tasar yasalasmasina ragmen
basarili bir 6rgutlenme oldugu duslnllerek devam ettirilmek ve
yapilar Ustl bir micadele odagl olarak kurgulanmak istendiyse
de bu mimkin olmadi. Bugtn bu platformun hala var oldugu-
nu iddia edecekler olmasina karsin uzun zamandir toplanti bile
yapamayan bu birliktelik, gindemin aciliyeti ve ehemmiyetinin
zorladigl kosullarda is yapabilen platformlarin bu kosullar orta-
dan kalktiginda, iddiasI ne olursa olsun ¢okiise mahkim oldu-
gunun bir kaniti olarak 6nimuzde durmakta.

3. Koprl Yerine Yasam Platformu da isim degistirip “Yasam
Platformu” olunca, benzer bir sonugtan kurtulamayacagi gibi,
3. kopruye iliskin refleks gosterecek -mevcut alternatif kam-
panyalar (motorlu tasit kullanimina dayal alternatif projeleri

kopri yapimina karsit olarak sunan iki Milyon istanbullu gibi)
disinda- yap! kalmayacak. Ote yandan okullarin satisi, hasta-
nelerin 6zellestiriimesi, mahallelerin yikilmasi gibi cok sayida
farkll micadeleyi mas etmesi, bu mucadelelerin bircogunun
sdnumlenmesine yol agacak.

Ote yandan dile getirilen dnerinin kir ve kent miicadelelerinin
birlestiriimesi degil kentte farkh alanlarda verilen micadelele-
rin birlestiriimesi seklinde oldugu da bir baska gercektir. Once
kenti birlestirelim gibi bir yaklasimin, micadelenin butinlukli
dilini kurmaktan ¢ok uzak, yerelci oldugu ve butinlUkIU yak-
lasimin ortak taleplerde dile gelmis devingenligini tasimadig
aciktir. Birlesik bir hareketin bu ayaklardan birine odaklanarak
yakalanamayacag) ortadadir.

26 Aralik’'ta farkli micadele alanlari olarak gorulegelen kent
ve kir mucadelesini olusturan yapilarin arka arkaya siralanmis
olmasi, bu yapilarin taleplerinin arka arkaya sirlanmis olmasi
daha 6nce bulunulan noktadan daha ileri bir yeri isaret etse de
bu bUtlnlukli mucadeleyi 6rme gayreti icinde olanlarin eyledik-
leri ve soylediklerinin ¢cok da anlasilamadigini géstermektedir.

Micadelelerin tamamini bilesen olarak listeleme ¢abasi gos-
teren platformlara degil, kir ve kent hareketlerinin buttnliklu
mucadele hattini 6ren yapilarin sorunlara karsi bu butinlUkIu
mucadele dilini alana yansitacag| sahici iliskilere ve birliktelik-
lere ihtiyacimiz bulunuyor.
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Kentsel Donusum ve
Gelisimin Kavramsal

Koray Cengiz

Kentsel donusim ve gelisim kavramlarindan bahsedilirken
neyin kastedildigi aslinda gayet acikti. En azindan Belediye
Kanunu'nun 73. maddesi degismeden 6nce bu konuda bir
tereddut yoktu. Kentsel donusumle, kentsel gelismenin top-
lumsal, ekonomik ve mekansal olarak yeniden ele alindigl ve
kentteki sorunlu alanlarin saglikl ve yasanabilir hale getiriime-
si amaclanmakta. Diger bir ifade ile kentsel donusim kentin
yenilenmesidir. Yenilenmenin gerceklestirildigi alanlar, fiziksel
anlamda “¢okuntl” haline gelmis alanlar oldugu gibi, cesitli
sosyal ve ekonomik etkenler ile ilginin kayboldugu ve bu ne-
denle canlandiriimasi gereken alanlar da olabilir. Bunun igin
yikip yeniden yapma, canlandirma, sagliklastirma veya yeniden
yapilandirma icin projeler Uretilmesi ve uygulama yapilmasi
saglanmalidir. Ozetle kentsel déniisiim bir kentin dokusunu
bozan sorunlarin giderilmesi anlamina gelmektedir. Kanunda-
ki eski tanimiyla; belediyeler “eskiyen kent kisimlarini yeniden
insa ve restore etmek, kentin tarihi ve kiltirel dokusunu koru-
mak veya deprem riskine karsi tedbirler almak” amaciyla kent-
sel donusum ve gelisim projeleri uygulamaliydilar.

5393 sayili Belediye Kanunu’nun kentsel dénusim ve gelisimi
tanimlayan ve dlzenleyen 73. maddesinde 17.06.2010 tarihin-
de 5998 sayili Kanun ile degisiklik yapildi. iste “Kentsel Donii-
sim ve Gelisim” kavramlarinin her seye ragmen devam eden
direnisi da tam bu noktada basladi.

Belediye Kanunu’nun 73. maddesinde yapilan degisiklikle
kentsel donlsim ve gelisim yukarida bahsedilen tanimindan
ve amacindan tamamen uzaklastiriimis ve Belediyenin plan
yapma yetkisinin - 3194 sayili imar Kanunu ve buna bagl mev-
zuattan tamamen ayri olarak - tekrar ve daha genis tanimlandi-
81 ve bu yetkinin dogrudan Blyuksehir belediyelerinde toplan-
digl bir madde haline gelmistir. Diger bir ifade ile BuyUksehir
belediyelerinin plan yapma yetkisi zaten planlama mevzuatina
gore mevcutken 73. madde ile kentsel donusum adi altinda
¢ok daha genis imkanlarla bu yetki bir kez daha verilmigtir.

Kanunun 73. maddesinin 5998 sayili Kanunla degistiriimeden
onceki halinde de konut alanlari, sanayi ve ticaret alanlar, tek-
noloji parklari ve sosyal donatilar olusturma yetkileri yer almak-
tadir. Ancak s6z konusu fonksiyonlar; “eskiyen kent kisimlarini
yeniden insa ve restore etme” sartina bagl olarak uygulana-
biliyordu. Dolayisiyla eskiyen kent kisimlarinin mevzubahis ol-
madigl alanlarin kentsel donlisim alani ilan edilemeyecegi
hususunda bircok emsal karar olusmustur. Ancak s6z konusu
degisiklikle birlikte bu sart ortadan kaldiriimaya calisiimis ve
acikca her tlrli alanin kentsel dontsum alani olarak belirlene-
bilecegini 6ngdrmiistir. iste 73. maddedeki degisiklikle tarim

Direnisi

arazilerinin, imarsiz bos alanlarin yapilasmaya aciimasi igin hu-
kuki zemin olusturulmaya calisiimistir.

Sonucta kentsel dénlsim ve gelisim kavrami, “kentin doku-
sunu bozan sorunlarin giderilmesi, eskiyen kisimlarin yeniden
insa ve restore edilmesi” amacini tasirken; “Uzerinde yapi olan
veya olmayan, imarli veya imarsiz alanlarin dénusturilmesi,
gelistiriimesi, yapilasmaya acilmasi” amaci yiklenmeye cali-
siimistir. Ancak belirtmek gerekir ki dogrudan dogruya siya-
si irade cercevesinde sekillenen bu kavram degisikligi daha
bastan kaybetmeye mahkumdur. Bugin Turk Dil Kurumu’nun
sozlugine dahi bakildiginda kentsel donistimun tanimi “Ken-
tin imar planina uymayan, ruhsatsiz binalarin yikilip, planlara
uygun olarak toplu yerlesim alanlarinin olusturulmasi” seklinde
yapillmaktadir. Ya da YUksek Planlama Kurulu tarafindan birkag
ay once onaylanan “Butlnlesik Kentsel Gelisme Stratejisi ve
Eylem Plani - 2010-2023” belgesinde kentsel donlsime ¢ok
daha kapsamli bir tanim getirilmistir. 1990 sonrasinda yipran-
mis kent dokularinin iyilestiriimesinde, 6zellestirme uygulama-
lar sonucunda alisveris-eglence merkezleri ve konut alani vb.
yeni igslevlere konu olan alanlarda ve basta deprem ve sel ol-
mak uzere afet tehlike ve risklerinin yogunlastig| alanlarda bas-
vurulacak bir uygulama oldugu ifade edilmistir. Ayni belgede
kentsel donlsimun, fiziksel mekanin dénusimanadn yani sira,
sosyal adalet, sosyal gelisim, yerel-ekonomik kalkinma, tarihi
ve kiltirel mirasin ve dogal ¢cevrenin korunmasi, strdurebilir-
liginin saglanmasi vb. ilkeler cergevesinde kapsamli ve butlin-
lesik bir yaklasimla ele alinmasi gereken bir konu oldugu ifade
edilmistir. Diger bir ifade ile siyasi iradenin kentsel donusime
yuklemek istedigi, “imarsiz ve yapisiz alanlarda yeni yapilasma-
lara olanak saglama” gorevi, ayni siyasi iradenin, Turk Dil Kuru-
mu ya da YUksek Planlama Kurulu gibi kurumlarinda bile belki
henlz benimsenebilmis degildir.

Kentsel Donusiim ve Gelisimin Kavramsal
Savasinda Son Durum

Sonucta evrensel nitelikteki kentsel donusum ve gelisim kavra-
mi; mevcut yapili bir kentsel alana nasil midahale edilecegini
dizenlemektedir. Bizim Ulkemizde 73. maddedeki degisiklikle
yUuklenmek istenen yeni anlam ise ne yazik ki imarsiz ve yapisiz
alanlara bu kavram kullanilarak ne sekilde miidahale edilebile-
cegine yoneliktir. Herkesin ayni anlami ylkledigi bu kavramla-
rin anlamini degistirmeye yonelik bu ¢abalarin beyhude oldugu
devam eden davalarda son dénemde verilen kararlarda, bilirki-
si raporlarinda kendini géstermektedir.

Kentin disinda, kentsel gelismenin olmadigl bir tarim alaninda
kentsel donlstim ve gelisim adi altinda konut kullanimi getiril-
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mesi amaclanmis, bu idari islemin iptali icin acilan davada ise
kentsel gelismenin bulunmadig) bir tarim alaninda konut gelisi-
mi 6ngorulerek yapilan planlama ve gelistirme surecinin kent-
sel dénusum tanimlariyla higbir ilgisinin bulunmadigl yéninde
bilirkisi gérusu olusturulmustur.

S6z konusu gorusun olusturuldugu raporda; diinyadaki kentsel
donlsUm uygulamalarinin  ortak noktasinin mevcut bir kent
dokusunda gercgeklestiriimesi oldugu ifade edilmistir. Bu uygu-
lamalarin da kent dokusu korunarak islev degisikligine gidilme-
si ya da tamamen yeniden gelistirilerek donustirilmesi seklin-
de yapildigi ifade edilmistir.

Ulkemizde kentsel déniisimiin yapilasmamis alanlarda uygu-
lanip uygulanamayacag tartisiimaktadir. Oysa tartisiimasi ge-
reken; yapilasmis alanlarda nasil kent dokusu korunarak uygu-
lanacags; nasil orada yasayan halk ile bltunlestirilerek hayata
gegcirilebilecegi; onemli yapilarin déntisiim sirasinda nasil koru-
nabilecegi gibi sorunlardir.

Kentsel donusumin kavramsal savasinda bahsi gecen bilirki-
si raporu aslinda 6nemli bir kalenin hala korundugunu ortaya
koymaktadir. 73. maddeyi ne sekilde degistirirseniz degistirin
oraya “kentsel donusim” yazdiginiz zaman neyin kastedildigi
bellidir. Ayni zamanda bu konu sehir ve bodlge planlama bili-
minin de terminolojik olarak ne kadar glclu oldugu ile ilgili bir
konudur. Sonugcta terimlerin evrenselliginde kentsel donusime
yUklediginiz anlami degistirirken hareket kabiliyetinizin sinirli
olacag| da aciktir.

73. maddede yer alan kentsel dénidsum kavraminin yaninda
“kentsel gelisim” kavrami da tartismanin yapildigl eksende ha-
tin sayilir bir agirliga sahiptir. Keza yapilasmis alanlarda yapil-
masl gerekenin kentsel dénlisum, yapilasmamis alanlarda ise
kentsel gelisim oldugu yénindeki tartismanin da bir sonuca
baglanmasi gerekmektedir. Aslinda bu yazinin énemli bir daya-
nagini olusturan bilirkisi raporu ayni zamanda kentsel gelisim
kavramina da ihtiya¢ duyulan acikhgi getirmistir.

Terimsel olarak bakildiginda kentsel gelismenin aslinda yapi-
siz ve imarsiz alanlarda yeni yapilasmalar getirilmesini icerdigi
soylenebilir. Sonucta yapilasmis alanlarda ihtiyaca bagl olarak
kentsel donisum, yapilasmamis alanlarda ise kentsel gelisim
cercevesinde yeni konut, sanayi, ticaret...vb alanlarin diizenle-
nebilecegini sdylemek mumkindur. Ancak bu noktada hukuk
sistemimizin 6ngdérdigu duzenlemelerin bir butun olarak ele
alinmasi ve 73. maddedeki “kentsel gelisim” ifadesinin mevzu-
atin neresinde durdugunun belirlenmesi gerekmektedir.

Ulkemizde 3194 sayili imar Kanunu, Plan Yapimina Ait Esas-
lara Dair Yénetmelik, imar Kanunu’nun 18. maddesi Uyarinca
Yapilacak Arazi ve Arsa Diizenlemesi ile ilgili Esaslar Hakkinda
Yonetmelik gibi birgok mevzuat zaten yapilasmamis, imarsiz,
bos alanlarda yeni yapilasmalarin ne sekilde yapilacagini du-
zenlemektedir.
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Bu mevzuatin kullanimi konusunda BuyUksehir belediyelerinin
yetkisinin bulundugu da tartismasizdir. 3194 sayili imar Kanu-
nunun 8/b maddesinde, 5302 sayili il Ozel idaresi Kanunu’nun
6. maddesinde, 5216 sayili Buyuksehir Belediyesi Kanunu’nun
7/b maddesinde ve sair mevzuatta acgikca zaten Belediyelerin
plan yapma yetkisi duzenlenmistir. Bu yetki kapsaminda Bele-
diyeler zaten “konut alanlari, sanayi alanlari, ticaret alanlari,
teknoloji parklari, kamu hizmeti alanlari, rekreasyon alanlari ve
her tlrll sosyal donati alanlan” yapabilecektir. O halde bunla-
rin “kentsel gelisim” adi altinda 73. madde ile dizenlenmesi
noktasinda aclik bir cakisma bulunmaktadir.

Unutulmamalidir ki; kanun yapmak bir sanattir. Diger yasa-
larla uyumu, mantiksal birliktelik, siyasi gucun iradesi altinda
kalmadan uygulanabilme gucu, gorus birliginin saglanabilmesi
gibi saglam dayanaklar ile hazirlanmis bir kanun maddesi her
acidan benimsenebilecektir. Ancak kentsel gelisim konusunda
bltlin detaylariyla hazirlanmis koskoca bir imar mevzuati du-
rurken, Belediye Kanunu’nun 73. maddesi ile bunun dlzenle-
nebilecegini sdylemek hicbir hukukgunun da vicdanina sigma-
yacaktir.

Sonucta “kentsel gelisim” adi altinda, yapilasmamis ve imarsiz
alanlarin ve tarim arazilerinin dizenlenebilecegi, bu alanlarda
- kentsel dontsum degil - kentsel gelisim kavrami kullanilarak
yapillasma o©ngorulebilecegi yonundeki kavramsal kurnazlik,
neyse ki zaten tam olarak bunu dizenleyen 3194 sayili Kanun
ve cevresindeki genis mevzuat ile cakismistir. iste 73. madde-
deki kentsel gelisim kavraminin tokezledigi nokta tam olarak
burasi olmustur.

Acilan davalarda Blyuksehir belediyeleri tarafindan yapilan
savunmalarda “sorunlarla bas etmek ve acil ¢ézim Uretmek
gorevini yerine getirmek amaciyla yeni bir aktif uygulama mo-
deli gelistirilmesi icin bu yénteme (yani 73. madde degisikligi
yapilarak kentsel donlisim ve gelisim alani ilan etme yontemi-
ne) basvuruldugu” ifade edilmektedir. Ancak tarim arazilerinde
kentsel déntsum ve gelisim alani ilan ederek yeni yapilasmalar
ongoérmek, acil ¢c6zum gerektiren bir sorunun varligina mi isa-
ret etmektedir? Ozellikle Biylksehirlerde konut ihtiyacindan
¢cok konut fazlasinin olduguna dikkat c¢ekilen bir zamanda bu
savunmanin da samimi olmadig| ortadadir.

Sonug olarak son dénemdeki bilirkisi raporlarn degerlendiril-
diginde, kentsel dénusum ve gelisim kavramlarina iliskin ta-
nimlarin her durumda evrensel planlama ve sehircilik ilkeleri
dikkate alinarak yapildig| ve yapilmasi gerektigi sonucu ortaya
ctkmaktadir. 5393 sayili Kanunun 73. maddesinde yapilan de-
gisiklik ve hemen sonrasinda ilan edilen kentsel dénisum ve
gelisim alanlarindaki yogun planlama faaliyetlerinin karsisinda
“dénusum” ve “gelisim” kavramlarinin aslinda ne oldugu ger-
cegi hala ayakta durmaktadir.
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“Kapitalizm Hakkinda Anlatilan
Her Sey de Dogru Cikti”

Orhan Kandemir

Gunesli guzel bir giunde, kiyisina uzandiklari masmavi denizi
Avustralya hayali ile suslerken

Santa sorar:

—Bugtin gtinlerden ne?
—Pazartesi, der Lino.

Pazartesi bir is gunudur. Glnes ve denizin essiz guzelligine
inen agir bir karabasan gizlidir Lino’nun cevabinda: issizlik.
Filmin adi filmin igeriginin adidir da. Yonetmen Aranoa” filmin
adini Fransa da isten ¢ikarilmis iscilerin grevlerine verdigi ‘Les
Lundis Au Soleil’ adindan aldiklarini belirtir.

Glinesli pazartesiler bildik bir sahneyle baslar. isleri ellerinden
alinmis tersane iscileri, calisma haklarini geri almak istemek-
tedir. is onlarin her seyi yasamlarinin anlamidir. Kurduklari ba-
rikatlara yansittiklar 6fkeli hal polis mizanseniyle belirlenmis
yine bilindik bir sahneyle sonuglanir; artik issizdirler.

Filmin olay 6rglsu Galigya bolgesinin en 6nemli liman kenti
Vigo’'da gecer. Vigo, son 25-30 yilda ¢ok goc almis, gemi yapi-
mi basta olmak Uzere bir endustri, bir is¢i kentidir. Aranoa’nin
filmin tasanm asamasindaki dikkatini ¢ceken, Vigo’nun bu kok-
lerinden ayrilmis insanlar toplulugu issizlik gibi bir darbeyi atla-
tabilecek feodal kdklerden de yoksundurlar. Her seye c¢are olan
o buyuk aile; dedeler, nineler, hatta anneler babalar ve komsu-
lar bile yoktur artik. Bu ylUzden issizlik darbesini yakin arkadas
guruplari birbirlerine tutunarak atlatmaya calisirlar. Naval Bar
filmdeki arkadas gurubunun terapi alani olmanin 6tesinde bir
dayanisma mekanidir da. Filmin erkek karakterlerinin kifurleri
de dahil hemen her seylerini paylastiklari bir mekan.

Alisiimis film dykulerine benzemez Glnesli Pazartesi’lerin 6yku-
si. Dramatize edilmis bir dykusii de yoktur zaten. issizlerle dolu
bir kahvenin kapisini araladiginizda filmin karakterlerine benzer
tiplerle bir araya gelebileceginizi hissettirir size. Filmin dykUsu
Vigo’da degil de Berlin de Roma’da Varsova’'da Kahire’de ya da
istanbul, Ankara veya Diyarbakir’da gecebilirdi pekala.

Yénetmen Aranoa “Filmin temasi issizlik ve ben bu durumda
olan bir gurup insanin 6yklsunu anlatiyorum. Ancak yapmak
istedigim hikayeyi karakterlerin bakis acisindan anlatmakti.
Karakterlerin duygularinin hikdyeye yansimasini istedim. issiz

* Aranoa Marksist bir yonetmen. Bununla birlikte “kér géze parmak” filmler cekmiyor. Ona gore “bir ta-
kim fikirler asilamaya calisan bir film seyrettig§imde rahatsiz oluyorum. Seyirci zaten yeterince zeki, onlara
tepeden bakmaya gerek yok. Kii¢lik harflerle konusan Glinesli pazartesi'lerde etik ve politika hakkindaki
en iyi tartisma Santa’nin barda Reina'yla tartistig sahnedir. Reina su an bu bara geliyorum ama suradaki
bar ickiyi daha ucuza satmaya baslarsa oraya giderim diyor. Santa ise buna karsilik su cevabi veriyor.
‘oradaki ickileri bedava da verseler ben yine de bu bara gelmeye devam ederim.” Bence bu, politik bir
tartismadir ve karakterlerin sozleriyle ifade edilmektedir, dyle vaaz verir gibi degil.”

kaldigimizda ne oldugunu, bunun sizi nasil etkiledigini, evde
nelerin yasandigini esinizle olan iletisiminizi ve bunun gibi sey-
leri.” Diyor. Aranoa da “Ust bir séylem” aklindan bile gegirmiyor.
Gercegi yalin bir sinema diliyle yeniden yaratiyor. ‘yasaminda
hicbir sey olmayanlar’'in binlerce éykucugunden, onlarin bakis
acllariyla, birlesik bir 6yki kuruyor. ‘bu da 6yki mi?’ dedirte-
cek siradanhktan oldukga etkili bir film cikarabiliyor.

Yoklugunun bilangosu ona gereksinim duyanlar agisindan her
zaman agir olmus olan Dayanisma, filmin en belirgin duyarhhgi-
dir. Amador’un dayanismasi gereken isciler ve siyam ikizleriyle
kurdugu bag ile anlatmak istedigi, kendisi de yere disen siya-
min halinden farki olmadigini kufurbaz bir ironiyle dile getirme-
sidir. Naval Bar'da isten cikarmalara karsi érgutlenen direnisin
basarisiz olma nedenleri tzerinde yuritulen tartismalarda alti
cizilen dayanisma, yalnizca bir micadele kosulu olarak degil,
en siradan insan halleri icin de vazgecilemeyecek bir yasam
‘kriter’idir. insanin kendini nasil algiladigl ya da algilamak is-
tedigi konusundaki tim seceneklerin bileskesini timden ge-
cersiz kilan ‘igsizlik’ filmin diger duyarlihgidir. is gériismesi igin
beklerken terleyen ellerinde Lino, gen¢ gorunmek i¢in boyadig)
saclarinda, yitirdigi 6zglveninde ise bigilen varolusun anlamla-
rini goruriz.

Benlik, kisilik, kimlik ve imaj arasinda karsilikh etkilesim orta-
dan kalkmis ve issizlik katmaninin hegomanyasi altinda ezilen
tek boyutlu kimlik birey bakimindan bir tur kimliksizlesmeye do-
nismustuar. Bir ise yaramama duygusu ruhlarina saplanan bir
vida gibidir déner durur. Lino, sonu gelmez is arayislaryla, is’in
ve issizligin yabancilastirici yonini tim film boyunca hissettirir.
Genclesme cabasi, ileri yaslarda issiz kalmanin ne derece agir
bir sorun oldugunu, 6zellikle bir aile sorumluluguyla birlikte na-
sil dayanilmaz bir hal aldigini hatirlatir sik sik. Bilgisayar 6gren-
meye c¢alisip ayni zamanda insanin en agir hallerde bile umut
etmeye devam etme egilimini de sicak tutarken, kendi ismine
de tepki vermeyecek kadar Ust esikte bir siliklesme yasar.

Filmin bir baska duyarlihg da egemen kultirle butlinleserek
bir bakima bu ‘Ust s6éylemi’ de kuran, kurgulayan, tanimindan
cok islevlerinin 6nemli oldugu mitlerin ginumuzdeki islevlerini
yerine getiren hikaye ve masallarin siradan insanlarin yasam-
lar karsisinda ‘baskalar’na ait mevcut durumu mesrulastiran
sOylemler oluslarini gézler 6nune sermesidir. ABustos bécegi ve
karinca masalina Santa’nin gosterdigi tepki temelsiz degildir.
Film dergisinde Seray Geng¢ yegenine gonderdigi La Fontaine
serisi ylzinden Almanya’daki issiz abisinden yillar 6nce ciddi
bir tepki gordigunu, agabeyinin de en ¢ok “agustos bocegi”
masalina icerledigine deginir.
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tirlin dayanaklarinin yitirilmesi, bir cesit bilinclenme yoluyla
degil de, bir tir erkeklik krizi, bir nevi sosyal hadimlasma yasa-
yarak baslamasi tek sorun degildir aslinda. Fizyolojik olarak da
erkeklik gorevlerini yerine getirememe durumu bas géstermis-
tir. Jose’de bu hallerin hemen hepsini gorliriuz. “Karin ne za-
man dénecek Amador?” sorusunu en ¢ok o sorar. Amador’'un
terk edildigini, kansinin iki cocuguyla ailesine siginmak zorunda
kaldigini, Amador tersini séylese de bilmeyen yok gibidir. Me-
zarhkta 1slik calar gibi Jose kendi korkusuyla bogusmaktadir.
Karisinin onu terk edeceginden sefaletin en onulmaz bigimini
yasayan Amador’'un durumuna duseceginden korkar. Burada
Ana karakterine bir parantez acarsak; Jose’yle olusturdugu
tablonun vazgecilmezi olmaktan fazlasini sergiler Ana. Agir bir
iste calismanin tek zorunlu liksu, balik kokusunu gidermek igin
lizerine siktigi deodoranttir. issiz kalmis kocasinin saplantila-
riyla paranoyasiyla da ugrasmak zorunda kalir. Kadinin zorluk-
larla bogusmadaki inaniimaz gicine saygin bir deginidir Ana

karakteri. Cok agir kosullarda ¢alisan Ana’nin kazandig| para
gecimlerine yetmemektedir. Reklami yapilan kredinin yoksullar
icin bir hayal oldugunu bankaya gittiklerinde anlar Jose. Isi ol-
madigl icin karisina kefil bile olamamaktadir. Banka memuru-
nun oyalayici ve sermaye kurallari geregi asagilayici tavirlarinda
kendi cekirdegine dogru ufaldigini hisseder ve tepki gosterir.
Bu tepki, sistemin kendilerini insan yerine koymadigini bir kez
daha anlamis olmanin anlik disavurumudur.

Degeri satin alma glicline esittir ve kredi kullanamaz durumda
olanlar, musteri olamazlar. Musteri olamamanin varlik yokluk

-]
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( ii]ine sokuldugu bu gagda‘Basm_'nm dedigi gibi ‘kuresel
musteri, laboratuar faresi disinda dunyanin en ¢ok incelenen
memeli hayvanidir.”

1990’lardan sonra Avrupa’da issizligin tirmanisa gegisi, sosyal
devlet saviyla saglanan bazi olanaklar adim adim budanmasi,
isci orgutleri islevsizlestiriimeye calisiimasi bu mdasterinin ve
filmin dogdugu tarihsel zemindir. Kiresel kapitalizmin karlilik
ve verimlilik ilkesi, ucuz maliyetli sinir étesi yatinmlarin ¢ogal-
masi ve istihdam olanaklarinin daralmasina yol acti. Filmimi-
ze konu olan tersanelerin kapanmasi sonucu olusan issizligin
ispanya’daki agir sonuclari bir yana, tersanelerin Kore’ye tasin-
makta olusuna dair vurgu da kuresel sermayenin egilimlerini
gozler dnune sermektedir. Kiresel issizligin bir tlrevi olan goc
olgusu kendi Ulkelerinden binbir dramla bagka ulkelere savru-
lan insanlarin tradejisine filmde Gagarin Uzay Okulu’ndan me-
zun olur olmaz Sovyetler’in ¢okisuyle karsilasan ve uzay hayal-
lerini o enkazda birakan issiz Rus gogcmen Sergey taniklik eder.
Irkin degil issizligin belirgin oldugu bir atmosferde arkadaslarini
gildurebilme inceligini de elden birakmayan issiz ispanyollarin
kendilerinden saydiklari Sergey’in anlattigi fikra, hem Sovyetler
Birligi’'nin bir elestirisi, yani sira yasadigimiz dénemin de bir fo-
tografidr.

iki eski yoldas sohbet etmektedir:

—Biliyor musun? Su komUinizm hakkinda anlatilan ¢ok sey
yalan cikti der biri.

—Evet der digeri, ama kapitalizm hakkinda anlatilan her sey
de dogru ¢ikti.
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Toprak Ana Kent Hapsinde

Gunes Uyaniker

Tarih ataerkil bir dilden anlatiimistir, dinler ataerkil dizen man-
tiglyla olusturulmustur, toplumsal dizen ve toplumsal deger
yargilari da erkekler tarafindan olusturulmus ve dogal olarak
erkekten yanadir. Bu erkek egemen duzende kentler bu ege-
menligin gévde goésterisinin sahnesi durumundadir.

Cesitli antropolojik hikayeler bir tarafa, kadinlar tarih boyunca
ezilmislerdir. Bu ezilmenin mekana yansimalarini kentler Uze-
rinden okursak; tarimla birlikte baslayan yerlesik duzenin ve ilk
kent toplumlarinin bizim buglinin kentlerinin cinsiyetini anla-
mamizda kirilma noktasinin yasanmasi ve donisimun baslan-
gicini olusturmasi sebebiyle 6nemli bir ugrak oldugunu sodyle-
yebiliriz. Toplumsal cinsiyet ayrimciligl, dinsel anlamda kadinin
glnahkar sayllmasi, toplumsal anlamda da Uretim iliskilerinin
niteliginin belirlenmesindeki goreli atil roli hep bu ugraktan
beslenmistir.

ilk uygarliklarda tarima dayali bir yasam bicimi oldugundan
kadin kutsanmis ve kadinin dogurganlik 6zelligi, avci-toplayici
toplumlarda kadinin toplayici, dolayisiyla surekli olarak iaseyi
saglayan taraf olmasi, tarimsal Uretimin ilk asamalarinda daha
etkin bir rol Ustlenmesini saglamistir. Bu “anaerkil” toplumlar-
da kadin toplumsal olarak temel itici gii¢ olmustur. ik kentlerin
ortaya cikmasiyla toplumsal yasam icerisinde erkegin kas gu-
clnl kullanarak Uretim araclarinin degismesine sebep olmasi
erkegi 6n plana ¢ikarak, kadinin sosyal alanda geride kalmasi-
na neden olmustur.

Kadinin uretim iliskileri icindeki yerini belirleyen diger temel
etkenler ise din ve kultiirel kosullandir. Ornegin eski caglarda
Tanrr’lanin kadin ve erkek olmasi donemin toplumlarinin ibre-
sinin kadindan yana olmasini saglamistir. Bereket Tanricasi ve
diger uygarliklarda da buna benzer tanricalarin olmasi, yine
uygarliklarin sahip olduklari bereket ve verimlilikle kadinin 6z-
deslestiriimesinden gelmektedir. Kadin bu dénemlerde “ikinci
sinif” muamelesi gérmemistir diyebiliriz. Dini ve kilturel yapi-
nin farklilastig yerlerde, érnegin Hindu’larda ise kadin erkek
icin yaratilmistir inanci, kadini erkege bagimli bir varlik haline
getirir.

19. ylzyilda ise ucuz isgucu ihtiyacinin dogmasiyla her ne ka-
dar kadin da galismaya baslamis ve sosyal alandaymis gibi go6-
zlikse de aslinda diger iscilerden daha az Ucret almis, sosyal
acidan ve cinsiyeti nedeniyle toplumsal yabancilasmaya maruz
kalmistir. Bu da calisma alaninda kadinin statiisunin ne ka-
dar gerilediginin bir gostergesi olmustur. Tabi her donemdeki
kadinin yerini doga, toplum ve sistem iliskilerinden bagimsiz
distinmemek gerekmektedir. Sistem, toplumu Uretim iliskileri-

ne gore sekillendirerek erkekle birlikte kadinin yaratici ve Ure-
tici glicune ket vurarak, kadini da, dogayl da kar amacina alet
ederek varligini surdirmektedir. Fakat kadin isyerinde emegini
en ucuza satarak erkege karsi bir kez geriye gitmisken, emegin
yeniden Uretimi alaninda da ataerkil yapinin kafesi icerisinde
kalarak kadinin bir kez daha sémurllmesine yol agmistir.

Dolayisiyla toplumdan ikili bir mekanizma araciliglyla uzak bi-
rakilan kadinin, sahip oldugu avantajlari kullanamamasi ve
toplumda varolus tarzlarini agiga ¢ikartamamasi, kendini ger-
ceklestirememesi ayni zamanda kentin eril bir kilttre gore bi-
cimlendirilerek yeniden Uretilmesine olanak saglamistir.

Gecmiste tarimdaki verimlilik Uzerinden kadina bigilen deger-
ler buglin kadinin biyolojik bedeninin tiketim nesnesi haline
gelmesine paralel olarak piyasanin bir mali oluvermistir. Bugiin
kir, kente hizmet eden ve gittikge de onun icine girerek uzanti-
sI haline gelen, kendi varlik kosullarini yitirmis bir mekan du-
rumundadir. Kadin da gittikce erkegin egemen alani igerisine
girmekte ve kendisine ataerkil bir diizende yer bulmaya calis-
maktadir. Kirsaldan, topraktan getirdigi tum degerler kimesi,
tim biyolojik 6zellikleri erkekligin kentlerinde varlik bulmak zo-
rundadir.

Kadin, evde baski goren, isyerinde ve sokakta hirpalanan bir
“karsi cins” olmasinin 6tesinde kaderi dogayla bir, toplumsal
iliski dizeni magduru ve ikilik kurbani bir varlik haline gelir.
Kentte kadin toplumsal iligkiler agi icerisinde tamamen o&teki-
lestirilmistir. Boyle bir dizende kent mekanini olusturan, degis-
tiren el tamamen erkek elidir. Zaman ve mekanin ayrismasinin
en belirgin yoninl acgiga cikartan kentin eril karakterini veren
en sembolik nesne belki de otomobildir. Hiz temelinde zamani
ve mekani bulusturma vaadiyle, bélunmus kent mekanlarinin
sokuklerine dikmeye talip olan ve bu anlamda da kadinin biyo-
lojik olarak “analgin” yasamasinin ama ayni zamanda erkek
dinyasina, kafa gucu dinyasina girmesinin de kapisini agive-
rir otomobil. Ama otomobil ile yaratilan kent de eril bir kenttir.
Dolayisiyla kadin “kendini istemeyen kente” her katilmak iste-
diginde farkli bir alanda mucadele etmek zorunda kalir. Ya er-
kek olacaktir; ya da cinsiyetinden diglanacak, es, ana, kardes
olacaktir.

Kentlerde kadin, ahlaki acidan kendini korumasi gereken hat-
ta ¢cogu zaman ailesi ya da etrafindaki blyukler tarafindan ko-
runmasi gereken bir varlik olarak goriilecektir. Ozellikle kiralik
konutta ve onu cevreleyen yasam biciminde bu ahlaki dustur
kadinin tim yasam alanini ¢evreler. Kadin evinden c¢iktigl an
mahalledeki ahlak polislerinin gézetimine tutulmaya baslar ve
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kadin rahat rahat giremeyecegi, girdigi alanlarda da etkin ola-
mayacagl mekanlarin yanindan gecerek kentte ilerler. Bu mi-
dahalelerle birlikte dusunuldiginde kadinin kentte yasadigl
ya da yasayamadig| hayati bitunuyle kadinin bir secimi olarak
goremeyiz.

Ona taninan 6zgurluk alani ise alisveris merkezleridir. Otomobil
ile ulasabilecegi uzakliktadir. Buyuk alisveris merkezlerinin var-
g1, kadinin kapitalizmdeki rollinQ tliketim olarak tayin etmistir
adeta. Farkli siniflara ya da kulttre sahip kadinlar icin aligveris
merkezleri bir ayin yeri olarak kurgulanir. Kentin uzaginda ku-
rulan aligveris merkezlerine ulasmakta guclik ¢eken kadinlar
icinse bir hafta sonu vitrin gezmek o da olmadi televizyon im-
dada yetisir. Ama buylk cogunluk alisveris merkezlerinin mua-
davimi olmustur diyebiliriz.

Kadinlk ve erkeklik biyolojik cinsiyet olmanin étesine ge¢cmis,
toplumsal olarak tanimlanmig, ayrica bir kadinlik ve erkeklik
kategorisi yaratmistir. Kadina verilen gorev “iceride” olmakken
(ev isleri, cocuk bakmak gibi), erkege verilen gorev ise disari-
da olmaktir (para kazanmak, calismak gibi). Kadinlar ¢calisma
hayatinda var olmaya baslasa da sonu¢ degismez: onu ¢evre-
leyen anlamlar kiimesi mekéanin dilinde hala erildir. Cekirdek
aile icinde baslayan erkegin egemenligi, sokakta, mahallede
ve kentte kendini gostermektedir. Eril tarz, saldirganhgi ve re-

kabeti gerektirir, bu da kapitalist dizenle 6rtismektedir. Er-
kegin karsisina koyulan kadin, erkekler tarafindan surekli ya-
risma disi edilir. Erkek egemen dUslnceler ve mekanlar, disi
dislnceler ve mekanlar eler. Sosyologlara goére, bir annenin
cocuguyla arasindaki iletisimin saglanmasi, given ve koruma
duygusunun korunabilmesi icin aralarinda en fazla 12 metre
mesafe olmasi gerekiyormus. Bu, balkondan asagidaki oyun
alaninda oynayan ¢ocuguna bakan bir annenin bulundugu bina
kat sayisi en fazla 4 olmasi demek. Kentlerde oyun parklarinin
oldugu yerler genellikle binalari goklere uzanan toplu konut sis-
teminin uygulandigl yerlerdedir. Dolayisiyla kadin ¢ocugu icin
de surekli tetikte olmasi gerekirken, erkek kendisi icin yaratil-
mis mekanlara giderek var olan iktidar guiciini bu mekanlarla
pekistirebilmektedir.

Kadinin bu kosullara karsi durusu, cogu zaman 6tekilestirildigi-
nin farkina varmasi ile baslayacak. Ancak bu kuskusuz zorlu bir
yolculuk. Genel egilim ise mekanin dayattigl bu varlik alanina
karsi mucadele etmek yerine “ezildigini” kabul ederek ses ¢I-
kartmama seklinde. C6zimse tim bu dinamikler dogrultusun-
da olusmus eril kentlerde, yamalar seklinde kadinlara yonelik
mekanlar yaratmak degil, bu toplumsal cinsiyet ayrimci kosul
ve zihniyetin ortadan kaldiriimasiyla mekansal karsiligini bul-
masi olacaktir.
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fotograf: Tayfun Cekim

Doganin
Cinsiyeti,
Adem, Havva ve
Oteledikleri

Fevzi Ozlter

Doganin “muikemmel bir tasarim” oldugu imasi, ardinda pek
cok siyasal-ideolojik soéylemi barindirir. Bu mikemmel tasarim,
Oylesine bir hiyerarsi icinde kendisini insa etmistir ki, ona yapi-
lan her iradi midahale tasarimin dengesini bozacag gibi ayni
zamanda, kiyametin ya da yok olusun da yaklastiginin isaretini
verir. Bu teleolojik sdylem, modernist siyasal sistemlerin igin-
de pratik karsiligini da bulur. Doganin dengesi icinde, gugclller
hayatta kalir, gligsUzler yok olur. Liberalizmin fikri temelleri bir
yonuyle buradan beslenir. Doganin hiyerarsisi icinde, ari toplu-
luklar gunumuze kadar gelmistir, onlarin yaraticiligl insanligin
diger turler arasinda UstUnlUgUnU pekistirmistir. Bu dislince fa-
sizmi beslemistir. Diger yandan ise muhafazakar dusunce igin-
de, doganin dengesi iki cins ekseninde kurulmustur, bu cinsle-
rin uyumu ile temel darti ilerleme, buylime, soyunun devamini
saglamak haline geliverir. Doga adina konusma tahakkimiine
sahip olmak demek, toplumun da yeniden tasarlanmasinin ka-
pisini acar. Bu tur toplumsal mihendislik projelerinin ardinda
her zaman belli bir “doga algis1” vardir. Bu algi da doganin “mu-
kemmel bir tasarim” olduguna yonelik inayet ve modernist ba-
kis acisidir. Bu bakis acisi kendi mesruiyet zeminini tasarlarken
kimi zaman modern bilimlere, kimi zaman dine kimi zaman da
ekoloji dusuncesinin derin kanadina sarilir. Ama bu ugunun or-
tak harmanlandigl nokta ise, toplumu degistirmek icin, “dogal
denge” olarak isaretlenen noktanin s6zinu séyleme kudretini
ele alabilme gerekliligidir.

Peki “doganin dengesini” bozan sey nedir? Ona iradi mida-
halelerde bulunmak mi? Yoksa iradi midahaleleri bir siyasal
egilim haline getirmek mi? Liberalizm, Fasizm ve muhafaza-
karligin ekolojisine baktigimizda, her tirll iradi eylemin, doga
disina itilmesi, kriminalize edilmesinde ki ortak séylem, érgutlu
iradi eylemin-praksisin bozucu yoénudur. Toplum muhendisligi,
kendi akli disinda, kurgusu disinda, refere ettigi akil disinda bir
doga algisina tahammil edemez. Bu tahammiulstzlGgun en
net ortaya ciktigl iki alan vardir. Bu alanlardan biri, hiyerarsiye
dayal kurduklari “doga sistemi” icinde iki cinsin oldugu soyle-
‘mi, digeri ise yoksullar ile zenginler arasindaki dengenin dogal
oldugu sdylemidir. Bu dengeyi bozacak, doganin dengesinin
verili oldugunu soyleyecek her tirli gorlis-praksis, fasizan yap-
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tinmla karsilik bulabilecektir. Dogal olanin nirengi noktasi olus-
turulduktan sonra, toplumsal olani erkek, dogal olani disi ola-
rak kodlayan sdylemlerle zenginlesen; dogada da temel olarak
iki cinsiyet oldugunda israr etmek, bunun disindaki her tirlu
farkhlasmayi sapkinlik olarak kodlamak kolaylasacaktir. Hele Ki
elinizin altinda “sodom ve gomorra” varsa isiniz daha rahattir.

iste Bulent Sahin Erdeger bu kodlamalar almasigi icinden bize
sesleniyor, “Dogal diizenin ahenginde ikili bir yapi bulunmak-
tadir. Bu acidan ciftli dengeler halinde isleyen ekolojik yapida
karsi cinslerin etkilesimi dogal iken escinslerin cinsel birlikteli-
gi egilimi dogaldisI-6zUrlG bir durumdur. Escinsellik realitesi bir
hastalik- dogal diizeninin islerligindeki bir sanci olarak deger-
lendirilmelidir.” Escinselligi hastalikli konuma getirmek icin re-
ferans noktasi kabul edilen duzlem, ekolojik yapinin iki cinsiyet
temeline dayali olarak kuruldugudur. Temel olarak da bu iki cin-
siyet temelinin dogal olarak veri sayilmasidir. Peki sahiden eko-
lojik sistemleri, salt bir Gireme sistematigine ve iki cins temeline
indirgemek mimkin madur? Eger ki doganin tasarlanmis ol-
duguna inaniyor olsak bile, bu ifade, sadece ve sadece belli bir
toplum muhendisligi bakis agisinin kendini evrensellestirmeye
yonelik cabasi olarak gérmek gerekir. Yoksa doganin evrimsel
ilerleme ve gerilemesini, almasik turler arasindaki gecis, kopus
ve sureklilikleri keskin hatlarla belirlenmis bir biyolojik zemine
hapsederek, doga olani anlamayi birakin, mikemmellestire-
mezsiniz bile. Tabi sizin mukemmeliniz, paketlenmis kutular
icinde turleri, cinsleri, irklar sistematize etmek ise durum bas-
ka. Bu formlar arasinda gegisi, dontusumu, ¢catismayi gormedi-
gimiz zaman, cinslerin bir spiral gibi ¢ogullandigini kavramak
muimkun olmaz. Bunu géremedigimizde de kadin ve erkegin bir
de bunlar disinda 6tekiler alanini gérebiliriz. Tam da bir yonuyle
modern insan haklar &gretisi de bunu yapmiyor mu? Ugiincii
cins tezine sikismis ideoloji formlari ya da..

iste tam da ayni noktadan “tezini” derinlestiriyor Biilent Sahin
Erdeger, “Tipki bunun gibi Kur'an’a gore cinsellik de dogal bir
belirlenim oldugundan erkek-egemen ya da feminist kimlik ta-
nimlamalari gercekdisidir, kurgusaldir ve mesru degildir.” Bu
sefer dayanak noktasi Kuran oluyor. Dogal belirlenime kutsal
bir dayanak da bulunduktan sonra, mesru olan ve kurgusal ola-
nin da tasarlanmasi icin yol alinmis olunuyor. Cinsellik toplum-
sal, siyasal, biyolojik bir harmanlanmanin GrinQ olarak kabul
edilemez artik. buradan hareketle de biyolojik olan, toplumsal
olana ikame edilir. Tam da toplumsal olanin séylem duzeyinden
hareket edilerek, toplumsal hiyerarsik diusunme bicimi dnce
“dogal” olan hale getirilir, sonra kutsal bir referans noktasiyla
suslenir sonra da dogadan dolayimlanarak yeniden toplumsal
hale getirilir. iste bu lcleme sayesindedir ki doga Uizerine s6z
sdyleme kudretini ele alan irade ayni zamanda cinsiyetin mev-
simini de belirler.

Buradan hareket ederek de dogal olmayanin bir hak olarak
taninmayacagina yonelik mesruiyet zemini yaratilir Erdeger’'e
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gore “Hicbir dogal-disi realitenin irademizle tesvik edilmesi ve
beslenmesi insani hak icine giremez. Aksine bu insanin doga-
sina ve toplumsal dlizene yapilmis bir saldindir.” Hatta daha
ileri gidilir, bu dogal-disi realite yani politik hareketin kendisi,
toplumsal duzene yapiimis bir saldir olarak gorulur. Bu “er-
demsiz tutum karsisinda ¢6zum ise sudur Erdeger icin “Eko-
lojik sisteme ayak uydurdugumuz ve Ahlaki erdemleri 6n plana
cikarttigimiz surece hastaliklara da sifa aramaya devam etmis
olacagiz. Ama hastaliga hastalik dedigimiz surece...” Tabi es-
cinsellik cennetten kovulduktan sonra, hak olarak korunma-
sinin 6ndne dogal engeller 6rmek de mumkin hale gelmistir.
Ama burada birakmak yetmez, bu hastaligl teshis ettikten
sonra tedavi icin de bir yordam olusturmak gerekir, toplum
muhendisligi bunu gerektirir. Tedavi ise sudur, “Bundan dolayi
Lut peygamberin mesaji ve Sodom-Gomarra érneginde oldugu
gibi irade kullanilarak tesvik edilen escinsellik engellenmelidir.
Toplumsal ve Ekolojik dizeni iradeli bicimde temelden sarsan
escinsel militarizmine karsi gelistirilecek 6nlemlerle bireysel
kimlik bunalimlarina gelistirilecek ¢6zum yollar farklidir.” Yedi
tekmil birden, dogal olani ele geciren modernist muhafazakar
akil, toplumsal ve siyasal bir hareketi de kriminalize edebilecek
dizlemi bulabilmistir.

O halde tekrar en basa donecek olursak, “doga olani” dogal bir
denge duzeyine ceken muhafazakar, liberal, fasizan séylemler
ayni zamanda toplumsal miicadele alanindan alternatif siyasal
hareketleri ve onlarin bireylerini suclu kilarak kovar. Tam da
modern demokrasi algisina denk dusen bir tirdeslestirme bi-
¢imdir bu durum. Doga olanla toplumsal olan arasindaki alt st
ediste, ekoloji micadelesinin yaptigl midahaleyi bu anlamda
dogru okumak gerekir. Dogay verili sayan, onun tarihsel goru-
nimuni okuyamayan bir tir anakronizmle turleri tektiplestiren
bu bakis acisi karsisinda doga algimizi degistirmek gerektigini
gormeliyiz. Dogayl 6zgurlestirmek, toplumsal olanla 6zglrles-
mekle mimkuandur. Bu nedenle de “dogal denge” referansiyla
doganin cinsiyetini arayan, adem ve havvayl kendi heterosek-
sist algisi icinde kurgulayan bir siyasal hiyerarsi; ayni zamanda
doganin da tahakkim altina alinmasinin olanaklarini sagla-
maktadir. Dogal olan ayni zamanda kiyameti getirecekse, bu
pek tabi “doganin yasasli” haline de gelebilir. Ama buna karar
verme iradesini kutsallik halesi ile ele gecirenler ayni zamanda
iktidar da en ciplak bigcimde siyasal siddete donusturebilen-
lerdir. Bu nedenle ekososyalistlerin miicadelesinin ve LGBTT
hareketinin, fagsizme ve liberalizme karsi felsefi referanslarda
ve politik dizlemde kesisme alanlari yogun bir zenginligi barin-
dirmaktadir.

Kaynakga : Billent Sahin Erdeger, islami Perspektiften Escinsel-
lik Olgusu, http://www.aktuelpsikoloji.com/haber.php?haber
id=3303 ya da http://haksozhaber.net/author_article_detail.

php?id=8103
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Avrupa’da Utopyaci Topluluklar

Isabelle Fremeaux ve John Jordan

Gelecek, artik eskiden distndugimuz gibi degil. Utopya imge-
miz, gelecege dair bogucu bir beklentiler atmosferinde yozlasti:
iklim felaketi, enerji kithg, kitlesel yok olus, ekonomik erime,
kaynak savaslari ve yogunlasan sosyal adaletsizlikler. Su gun-
lerde sona ermekte olan bir dliinya tahayyll etmek, iyiye dogru
giden bir dunya tahayyul etmekten ¢ok daha kolay. Oysa Utopya
tam da tahayyul edilemez bir sey haline geldiginde gereklidir.
Romantik bir ‘olmayan lilke’, evrensel bir sistem ya da mikem-
mel bir gelecek hayali olarak degil, gunun kirintilarini kabul
etmek zorunda olmadigimizi bize animsatan daimi bir gegitin
anahtari olarak.

Londra’da bir apartman dairesinde yasayan iki arkadas olarak,
yasam tarzimizdan iyice bunalmistik; butiin gunu bilgisayar ek-
rani karsisinda gegciren, internete takilip kalmis, is yapmak igin
ellerini kullanmayan, cok fazla enerji tiketen ve ¢ok calismaya
dayali olan bir hayat. Dogrudan eylemci ekolojik adalet hare-
ketleri icinde yer alan aktivistler olmamiza ragmen, sozlerimiz
ve eylemlerimiz arasinda bir bosluk oldugunu hissettik. Protes-
to eylemlerimiz hiyerarsik-olmayan ekolojik yasam modellerini
temel aliyordu-sokak partilerini, isyanci palyagco ordusunu, zir-
ve karsiti eylemlilikleri gelistirmek vb.; fakat tim bunlar, kapi-
talizme vurulmus ve eve dondigimuz anda sona eren gegici
darbelerdi yalnizca.

Kapitalizme ragmen, hayatlarimizi radikal bicimde degistirecek
bir yol bulmayi istedik. Boylece Uc yil kadar 6nce yollara dustlk,
ve Avrupa cevresindeki Utopyaci topluluklan ziyaret ederek 7
ay gibi bir sure gecirdik. Askin, karnini doyurmanin, dretmenin,
paylasmanin, birlikte karar vermenin ve bagskaldirmanin farkl
sekillerine taniklik etmek, onlari yasamak istedik.

intihar Makinesini Durdurmak

Yolculuga 2007 yazinda basladik. ilk gecemiz, Heathrow ha-
vaalaninin kenarinda, hafta boyunca yasadisi bir ekolojik-koy
olan iklim Eylem Kampr’'ni insa etmek icin, polisi atlatma caba-
slyla gecti. Kampin gegici niteligine ragmen, iklim Kampi bize
Utopya ruhunu yeniden tanimladi. Kamp hem derinlemesine
demokratik ve ekolojik bir topluluk, hem de intihar makinesi-
ni durdurmayi hedefleyen dogrudan eylemler icin bir rampa-bu
Ornekte UgUncu bir pist- yarattl. Yolculugumuza, direnisi ve ya-
ratma pratigini birlestiren bir mekandan baslamak bizim icin
6nemliydi. Direnmek ve yaratmak radikal degisimin ayrismaz
birer parcasidir, ve alternatif bir toplum yaratmak isteyenlerle
var olan toplumsal dlizene karsi miicadele edenler arasinda-
ki aynilikla tahrip edildikten iki ylz yil sonra, onlari yeniden bir
araya getirmek zorundayiz.

Alan cadirlar, ruzgar tiribUnleri ve sahra mutfaklari kaldiril-
madan once, ylksek faizli mortgage faiz balonunun ABD’de
patladigl haberleri geldi. Bir hafta sonra, Devon tepesinin zir-
vesinde, hayatin dogal bir duzen icinde yasandigl Landmatters
permakultir kooperatifinde, kablosuz network climbisunun
uzaginda ve akarsuyun hemen kenarindaydik. Kendi tarim ara-
zisinde ucuz ekolojik ayak izi konutlar kurarak Britanya plan-
lama yasasina meydan okuyan Landmatters, topragin sadece
zengin ya da buyuk-6lcekli endustriyel ciftliklerin alani olmasi
gerekmedigini kanitliyordu.

Yolumuz bizi ispanya’da anarsist bir okula gétirdi; 18 aylik
cocuklarin bile karar alma toplantilarina katildigl, hiyerarsik
olmayan ve kendi kendini yéneten bir cocuklar ve yetiskinler
toplulugu cikti karsimiza. Yemek pisirmekten 6gretim progra-
mina kadar her isin Ustesinden gelen ¢ocuklar, bize, 6zgurlik
ve sorumlulugun nasil birbirine bagli seyler oldugunu 6gretti.
Daha yedi yasindaki ¢ocuklarin oyun alanindaki anlasmazlik-
larini uzlasi toplantilar yaparak nasil ¢6zduginu gordugimuiz-
de, bireyci ‘6zgurluk’ miti bir anda yok olup gitti. Bu ¢ocuklar
kendi 6zgur iradelerinin ve arzularinin kesinlikle farkinda, ama
birbirlerinin ihtiyaglarini da anliyor ve karsilik veriyorlardi. Bu,
bir empati, yani kendini oldugu kadar baskasini da tanimayi 6g-
renme egitimiydi; icine girdigimiz ve ‘6teki’ni sorumlu tutmanin
bir norm oldugu ve otoriteryanizmin yukseldigi su yikim done-
minde son derece ihtiya¢ duydugumuz bir egitim tird bu.

Tozlu ve kavrulmus kir manzaralari icinden glineye dogru hare-
ket ederek, Endulis’e vardik. Burada Marinaleda’'nin giinduz-
cu tanm iscileri, ilerlemenin itaatsizlikten gectigini bize yeniden
hatirlatti. 1980’lerde, issiz, topraksiz ve kaybedecek higbir
seyi olmayan bu insanlar, 3000 nufuslu kdylerinden rahibi ve
polisi ¢ikartti; yerel bir diik’e ait olan 12.000 hektarlik araziyi
kamulastirmak icin dogrudan eylemler, sabotajlar duzenlediler,
ortaklasa birkac fabrika kurdular, aylik 20 dolar karsiliginda
kendini insa eden bir konut sistemi orgutlediler. Ayrica kendi
kurmus olduklar ve yasadisi bicimde Discovery Channelin
frekansindan yayin yapan bir tv istasyonlari da var. Bir kusak
kapsaminda Marinaleda, Avrupa’nin en issiz yerlerinden biri
olmaktan cikip, onun en radikal koselerinden biri haline gel-
di. Belediye konaginin girisinde yazili olan ‘Marinaleda -Barisa
Dogru Bir Utopya’ slogani, iceriksiz bir yerel ydnetim slogani ol-
maktan ¢ok 6tede bir anlam kazanmis.



ekososyalist dergi 1118

fotograf: Comert Uygar Erdem
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Anahtar Yok, Mortgage Yok, Yasamak

icin Cok¢ca Zaman

Sonbahar yaklasirken, batr'ya yoneldik; korkung
Olcude yukselise gecen faizler mali sistem gene-
line yansimaya baslamisti. iki heybetli béliimden
gecerek, bir ayli§ina mortgagesiz bir yasam 06z-
gurligunun zevkine vardik. Barselona’ya bakan
verdant tepeleri Uizerinde, harabe halindeki eski
bir cizzaml kolonisi ¢evresinde bulunan Can
Masdeu’da aktivistler, kentin is¢i sinift mahal-
lerinden yaslica bahcgivanlara blylk taracalar
actl. Simdi bu bahcelerden taze gida elde edili-
yor ve burada beklenmedik dostluklar da gelis-
mis. Daha doguda, Fransa'nin Cévennes vadile-
rindeki bir yerlesim alani olan La Vieille Vallette,
ev anahtarina sahip olmamakla gurur duyan sa-
kinlerinin arti-culteurs (bir ciftci ve sanatgi kari-
simi) punk enerjisiyle insa edilmis, Uzerine gotik
oluklarin ve ortacag kulelerinin serpistigi izinsiz
yerlesilmis tam bir klicUk koy.

Neredeyse hic paraya gerek duymaksizin, ama al-
ternatif gundelik hayat bicimleri yaratmaya ve ya-
samaya uygun tam bir zaman ve mekan bollugu
icinde insanlarla hayati paylasirken, 1930’larda
dayatilan 6zel ev sahipligi kultirG Uzerine kafa
yorduk. Bu kultlr, ‘eger isciler mortgage ile borg-
lanirsa, greve gitmeleri olasiligi daha azalir’ teori-
sine dayaliydi. Simdi i¢ine girmis oldugumuzdan
hi¢ de farkli olmayan bir kriz doneminde bir bor¢
hapishanesi kurmak, kurulu dizeni korumak
icin mikemmel bir plandi.

Ozel mulkiyetin kaldirldigi bir organik giftlik olan
Cravirola’dan gecerek, daglara dogru yol aldik.
1968-sonrasi topluluklarin  blyldkannesi olan
Longo Mai’de, arkadasimla birbirimize so6z ver-
dik: “Yildizlar géremeyecegimiz bir yerde asla
yasamayacagiz.” 24 saat yayin yapan radyosu,
koyun suruleri, Ucretsiz sarabi, bitkibilimcileri,
ekmek firini, dizenli yayinlanan Ug¢ politik dergisi
ve uluslararasi aktivist orgutlenme tarihgesiyle
burasi, Avrupa genelindeki diger sekiz Longo Mai

1 toplulugundan yalnizca biri. Radikal kolektif ya-

samin aglasmis buyuk bir 6lcek lizerinde surlyor
olmasi bize umut verdi. Fakat toprakta calisan
Kigiler, kurakliktan ve artik mevsimsel tahmin-
lerin imkansizlastigl kosullarda tarim yapmanin
zorluklarindan soz etti. Bu, artik bosa gegirecek
vaktimiz kalmadigini, sorunun yalnizca kapitaliz-
mi nasil yikacagimiz sorunu degil, ayni anda bir
uygarlik ¢cékintisu icinde hayatimizi nasil strdu-
recegimiz ve direnci nasil insa edecegimiz soru-
nu olduguna iliskin net bir uyariyd.
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“Yirek’i Yiureklendirmek

Avrupa’nin sinirina yaklasirken, kar yagmaya basladi. Donmus
goruntusl veren iflas halindeki Sirbistan fabrikalarina varinca-
ya kadar, kapitalist sistemdeki ¢catlamalar iyiden iyiye yayllmis-
tl. Kan dolasim sitemi-kredi- durmak (zereydi. ister ekonomi
ister ekoloji olsun, kapitalizmin sinirsiz mustehcenligi somur-
digu kaynaklar Uzerinden imkéansiz bir getiri saglamak ister ve
giderek asla geri 6denemeyen borclar yigilr. ‘Asiriliga kagmak
ve fazla harcama yapmak’, bu uygarhigin ruhani aracidir. Fakat
Sirbistan’in endustriyel merkezi Zrenjanin’de, 6zellestirmeye ve
isten atilmaya razi olmayan, hakl bicimde onlara ait olan seyi
geri almaya kalkisan insanlar gorduk. Kentteki iki fabrikanin is-
cileri, fabrikalar isgal etti. Her sey, yerel bir ila¢ fabrikasi olan
Jugoremedija’da calisan iscilerin Ug yil sliren grevi kazanarak,
fabrikalar firsat¢i yeni sahiplerinden geri almasi ve ciddi bir
ticari basar gosterecek bicimde onun yonetimini Ustlenmeleri
ile baslad. Iscilerin sahiplenme ve ydnetme deneyimlerine ta-
niklik eden bu tip karmasik sureclerin 6rnekleri, ‘demokrasiye
gecis’ adina yapilan 6zellestirmeleri reddeden ve ayni seyi tek-
rarlayan baskalarina da esin kaynag oldu.

Kriz kaltlrin ruhuna girdiginde, bir olasiliklar kavsag ortaya ¢I-
kar. Bir yol korkuyla felglesmeye cikar, digeri cesaretle harekete
gecmeye. Fransizca’'daki ‘coeur’ (yurek) sozcuglindeki kokle-
riyle ‘cesaret’ (courage) kavrami, tam olarak insanin ylregiyle
iliskide olmasi anlamina gelir. Eger degistirdigimiz sey sadece
toplumun dissal yapilariysa, tehlike, eski iktidar modellerinin
donecek olmasidir. Duygusal dogamiz da yasam tarzlar gibi
doénlistme ihtiyac duyar. ZEGG’de, yoksul dogu Almanya’nin
derinliklerinde bir yerde, duygusal yapilarimizin nasil donis-
tlrulebilecegine taniklik ettik. Para, iktidar ve cinsellik ile ilgili
catismalar, ¢ok sayida Utopik toplulugu yiktl. ZEGG’in kurucu-
lari, erotik benliklerimizden korkmaya devam ettigimiz sirece,
insanligin asla baris icinde yasayamayacag) fikrinden yola ¢ikti.
Radikal guven ve seffaflik turleri insa eden ve 100 kisi arasin-
da 30 yil boyunca kullanilan teknikler sayesinde, bu insanlar,
kiskanchgl yenerek ve en buyuk ask ifadesinin birbirini 6zglr-
lestirmek olduguna inanarak ‘6zgur ask!’ yasadi.

Seyahat bizi yormustu, son duragimiz olan Christiania’da soluk
aldik. Kopenhag’a iki adimlik mesafede, 40 yil 6nce goller ara-
sinda, i¢ ice yuvalanmis daginik ve diizensiz barakalar halinde
kurulan Christiania, izinsiz bir yerlesim bdlgesi olan ve kendi
kendini yoneten bir ‘6zglr kasaba.” Kendi toplumlarini kendi
kurallariyla ydonetme arzusunu ve 6zel miulkiyeti reddetmeleri-
ni saymazsak, Christiania’da yasayan 1000 insani birlestiren
tek sey, herkesin farklh oldugu bir yerde yasama arzusuydu.
Bu, gezimizin son duraginda vardigimiz mikemmel sonugtu:
Utopya’nin, herkesin kendi iitopyasini secme hakki oldugunu,
tekil ¢ozumlerin, modellerin, soyut ideolojilerin sorunlu doga-

sini ve tarihin bu kritik ugraginda ihtiyagc duydugumuz seyin,
daha 6nce tahayyul edilemeyen radikal yaratici ¢cozimler gok-
lugu oldugunu anlamak.

On gun sonra Londra’ya donduk, finans sisteminin iskambil ku-
lesi 0 giin tepe taklak oldu. Financial Times'a gore, “kiresel
serbest piyasa dlsl 6ldyor”du.

Mutlulugun Yikici Giicu

Bu tur Utopik deneyimler, esin almamiz gereken yerler. Gelecek
aslinda onlara ait, cunkli bu deneyimler fiilen var ve yasani-
yor. Degisim talep etmeyip, degisimi dogrudan yaratiyor onlar.
Mikemmellikten uzak ve genelde zor da olsa, her biri diinyay!
kenarlarindan baslayarak yeniden yaratmaya girisen birer la-
boratuar. Deneyimleme imkani buldugumuz bu mekanlar bize,
arkeolog Ronald Wright'in ,“pervasiz bir zenginlik ve ihtisam
cimbdlsuyle dogal sermayenin son rezervlerini de tiketmek,
buglin yarar saglamak icin gelecegi calmak”, ve “degismez
bir inanclar/ pratikler dizisine baghlik” olarak tanimladig ¢o-
ken imparatorluklara 6zgl egilimlerden uzak bir kiltlirel araziyi
gosteriyor.

Var olmanin ve yapmanin, Uretmenin ve iliski kurmanin, yo6-
netmenin ve hissetmenin boylesi farkli yollarini sekillendirmek
icin, zamani ve mekani yarmak zorundayiz.

Gelecek distitopik bir kabus haline gelse bile, yine de bugtinu
farkli bicimde yasamaya calismak ve isyanci dostluklar kurmak
anlamli ve degerli bir seydir. Gercekte kendi maddi ve kisisel
ihtiyaclarimizi karsilamak bile, basli basina bir direnis eylemini
temsil eder. General Motors Arastirma Laboratuarlari yonetici-
si Charles F. Kettering, 1929 borsa ¢okusu doneminde yazdigl
‘Keep the Consumer Dissatisfied’ baslik bir yazisinda sunu ileri
surtyordu: “Ekonomik refahin anahtari, 6rgutli bir doyumsuz-
luk yaratmaktir. Eger herkes istedigi seye sahip olursa, hi¢ kim-
se yeni bir sey satin almaz.”

Mutluluk kapitalizm icin daima bir tehlike oldu ve belki de
Utopya’nin milkemmel bir sey olmadigini fark edinceye ka-
dar harekete gecmeyecegiz. Utopya ‘olmayan yer’ degildir, o,
‘burasi’dir, su ana ve buraya ait olmayi konu alir. Gelecegin bize
ait oldugu bir yasanan gun iginde var olmaya iliskin bir seydir.
0, tam da Ernst Bloch’un ‘topik ugrak’ olarak adlandirdigl hali
temsil eder: bir sey yapilmadan iki 6nceki yariktir, ve orada her
sey mimkundur. Nicin bekleyelim ki?

*www.towardfreedom.com sitesindeki ingilizce metinden ki-
saltmalarla ¢evrilmistir.

Ceviren: Kutlu Tunca



fotograf: Eraydin Erdog;







