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nereye gidiyoruz...

IKSIR, bes y1l énce Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi’nde paylagan, mutlu bir diinyanin diigiinii
kuran 6grenciler tarafindan kuruldu. Yagadifimiz gevre sorunlarina dair duyarhliklar: toplumsal biling ve
hareketlilik diizeyine tasimak gayretiyle kurdugumuz IKSIR, 1997 yilinda “niikleer santraller ve insan”

o g bashkh caligmasiyla Giiniversitede bir gevre duyarhihgl 6rmeye girigti. Cikarilan ilk biilten de yine “niikleer
santraller”e iligkindi. Cevre toplulugunun ilk biilteniyle agi8a ¢ikan ilkeleri, kurmay: hep yeniden denedigimiz
katihmeih@ artiran, topluluk tiyelerinin sorumluluk almalarmm ve galisma konular: ekseninde olugturduklar:

Pu—- disiplinle kendilerini toplumsallagtiran, paylasim ve dayanismajyi perginleyen bir kollektiviteyle orilmesinin
ipuglarim verdi. Deneyimlerini, biriktirdiklerini bize aktaran Yasemin Mit, GOksel Demirer, Ethem Torunoglu...

yasami yeniden kurma cabamizda bizi donatti. IKSIR, dlizenli olarak yaptig1 toplantilarinda kendisine
belirledigi caligma baglhiklariyla bir sonraki yila hazirlandi. 1998 yazinda Adana’da yasanan deprem, biylik
kentlere strekli artan gog, gecekondulagma, 18 Nisan segimleriyle rantiyeye pegkes gekilen kentler, Gilkenin
gelecegine ve dogal kaynaklarina bir saldir1 olarak gekillenen ¢ok tarafli yatirim antlagmalar: (MAI, MIGA)
ve uluslararas: tahkim, Akkuyu'da yapilmasi planlanan niikleer santral, ==

Bergama ve siyaniirli altin, insana ve dogasina yabancilagan, makinalarin Ve

ve teknolojinin bir uzvu haline gelen insan 1998-1999 yili boyunca galigmanin

rengini belirledi. Insan Haklar1 Haftasi’nda AU Cebeci Kampiisii’nde yapilan *

agag dikme eylemiyle olusturulan “Kaybedilenler Ormam” yagamda insanhgn

degerlerini kirletmeyenlere adandi. “Egya sofrasi”kampanyasi; insanlar: Py
egyalagtiran tiketim aliskanhklarina, kar paranoyal toplumsal kimlige, meta YF

fetigizmine ve birbirimizi tamimadan yaganilan bir hayata kars) “egyalar: degil " ¢ v

yasami paylagalim” ¢ighfiydi. Bu, herkesin kendini mutlu gibi hissettigi dar _

dinyalarindan, anahtar sozcik ‘gibi'lerden kurtulma arayisiydi. Caligma & H—-J

konularim birbirine sunan, film gosterimleriyle, panellerle bir duyarhlik :{«

kurmaya calisan IKSIR; Camlihemsin- Firtina Vadisi’'nde kurulmaya caligilan > X

hidroelektrik santralin yarata.cagx katliama dur demek, enerjimizi ve t.opraglmlz.l

sattirmamak i¢in bir kampanya érgitledi. 22 Nisan 1999 tarihli ilk IKSIR f

dergisinde “Bak Yaklasiyor Firtina”, 7-8-9 Mayis tarihlerinde Ogrenci

Koordinasyonundaki a.rka.da.glamrmzla Camhhemgin'de “Enerji ve Topra.gumm i > 1

Sattirmayaca@iz” dedik. Camlihemsin eylemi, IKSIR’in yasadig tilkeye sahip 7 Tap LR LY J = ¥

cikisimin fotografiydi.

18 Nisan segimlerinden sonra Ulkesine sahip gikan kesimlere yonelik yeni bir saldir:

* hayata gecirildi. Anayasa degistirilerek ozellestirmelerin, satiglarin altyapisi olusturuldu.

Sendikal hareketlerin sokak gosterileri, siyasal iktidarin “caliskanhig” karsgisinda etkili

olamadi. Buna kargin uluslararas: sermayenin Akkuyu’da kurmaya calhistigl nliikleer santraller

konusunda yillardir olugturulan duyarhlik ve orgatliliik, 24 Aralik 1999'da Mersin'de

* yapilan eylemle zafere ulagti. Proje, bir slireligine de olsa rafa kaldirildi. Ikinci dergisini

! R4 Aralik eylemine yonelik ¢ikartan IKSIR, Ankara Universitesi Cebeci Kampiisii’nde

i Orgltledigi Niikleer Kargit1 Platform ve diizenledigi genlikle bu alandaki tepkileri iiniversitede

' bir araya getirdi.
! Sorunlarimz konusabilmek icin 9-10 Aralik 2000 tarihinde Ogrenci Koordinasyonu ve
¥ Kent Konseyi adina Mimarlar Odasi ile diizenledigimiz “Universite ve Kent Konusuyor”

L # sempozyumu, bagka bir kentin, bagka bir tiniversitenin mumkun oldugunu gosterdi.

2000 yih ashinda tum muhalif kesimler i¢in bir kesinti yjahidir. Yagamin her alanindaki yalmizlagtirma

politikasindan nasibini “cezaevleri”de aldi. 19 Arahk 2000 sabahi, o sdylenen sey olmustu: “Yagam hticrelesti”.

Savrulan “Orgutlu kesimler” kendilerini “Kriz ve IMF” politikas1 iizerinden yeniden orglutlemeye galigsa da

kelimenin tek anlamiyla bir kugak yok olmustu. Renklerimizden birisi yoktu. Korkunun sokaklara ve

benligimize hakim oldugu bu yeni dénemde yan yana ayni yolda yiiriimek bile bir bagkaldir: olmustu. Igte

her geyi bir kez daha yaratmak cesareti ve iradesiyle ‘dustik yollara'. .

Okullarimiz bitiyordu, 68rencilik baki degildi ya! Kimimizse hala tiniversitedeyiz. Ilk derginin sunugunda
dedigimiz gibi nerede olursak olalim cabamzin adi IKSIR olacak. Iste 1997 yalinda baslayan bu gaba hem
yasanilan surecin dayattig1 nesnelliklerle hem de sorunlarin disiplinleraras: niteligi, karmasgikligi ve ¢ok
yonlulugi nedeniyle hukuk fakultesi digina tasti.

Ashnda kendimizi bugiine kadar “hukuk faktiltesi calismas1” olarak tamimlamamiz, ufkumuzun darhgindan
degil nesnelliklerimizin ve pratik ahgkanliklarin bize kazandirdig: -belki de kaybettirdigi- bir refleksti.

IKSIR toplulugu olarak ele aldifimiz sorunlarin hedef kitlesini iiniversite gencligiyle :
simrlandirmak gibi bir perspektife sahip olmasak da, ¢caligmanin bugiinku dizeyiyle
universite gencliginin muhalif dinamiklerini kendi perspektifiyle érgiitlemenin 6tesine
de gecemedigi agiktir.

Bizler, ne gevre duyarhligini basitge “bos zaman” etkinlikleriyle slisleyen bir
gabanin adiyiz, ne de sorunlarimz gelecege havale eden ikameci bir érgitlenmeyiz.
Kendimizi politiklegtirirken dert edindigimiz sorunlar1 kendi digina tagimaya galisan
ve bu haliyle belli diizeyde bir kollektif yaratma niyeti olan bir calismayiz. Bugiune kadar

...herden




| AN sol veya sag cevrelerde karsih@im eklektik diizeyde bulan sorun alanlarimizi, neoliberal politikalarin

\AQ \q" e tuzagina diigmeden ama gu iktidara bir gelelim kolaycilifina da sapmadan ¢dzmeye caligacaglz.

v.f\ ,;{b -55‘7 =t Bu eklektik diizeyden kastedilen gudur: 90°’h yillarla birlikte can yakici bir gekilde {ilkemizde

-b‘- \\ hissedilen ¢evre sorunlarina, genel érgutlenme sorunlar iginde, parti programlarinda satir arasinda
1 . "7‘ .. | gecen bolumlerde sosyo-ekonomik temelli ¢oziimler liretilemedi. Hatta biz gok renkliyiz, bakin egcinseller,

R “* % kadinlar, gevreciler, sosyalistler bizim partide diyenler bile séylediklerini hayata geciremediler.

. £ ‘_ Bizler, kendimize parlamenter sistemin tarif ettigi verili iktidar alam {izerinden bir megruiyet

yaratmaya caligmadifimiz gibi; kendimizi bir sivil toplum kurulusu olarak da tanimlamiyoruz. Ginki

1kt.ida.rumzm kaynag; insanin, insan ve doga izerindeki iktidarim ortadan kaldirmay: hedef alan egitlik¢i ve
Ozgurlikel taleplerimizdir. Taleplerimizle dzdes iktidarimiz, bu taleplerin hayata gecirilmesiyle séniimlenecektir.
Bu haliyle egemen siyasetle bir neden-sonug iligkisi iginde degil; diyalektik bir biitiinliik i¢inde variz; siyasal ve
ekonomik taleplerimizi, toplumsal iktidarin tiim kademelerinde, kurumlarinda i¢sellegtirmeye caligiyoruz. Oniine
siyasal iktidar perspektifini koymug devrimei caligmalarin programatik ekseni de bu anlamda degigtirmeye caligtigimiz
iktidar alanina dahildir.

Digaridan bakildifinda kabaca aym kulvarda kogtugumuz diigliniilen ve gevreciler diye adlandirilan cenahta TEMA
gevreciligi ideolojik merkezi olusturmaktadir. Biz burada bu digsal verili kategoriklegtirmeyi tamimiyoruz; ¢iinka
marjinal oldugumuzu disinmiyoruz. Problem alanlarimizin benzer olmasi demek; elmayla armutun |
toplanabilecegi anlamina gelmez. SEMPOZYUM

Bu genig verili siyasal alanda ne neoliberal, mesaili gevrecilik; ne de ikameci solculuk degil Gniversite ve Kant Binenityor 3
orgitledigimiz. Bu haliyle bir degilleme gibi goriinliyorsak da pozitif olan bir gey var, degigen ve : |
degistiren bir 6zydnetim deneyimi olmak lizere yola ¢ikigimiz. Bu anlamda heterodokslugumuz da
kat1 bir homojenlik olarak anlagilmamalhdir. Kapitalizmi agmay1 éniine koymug her tiirli politik
yaratimin éznesiyle yan yana gelebilecek yliriiyebilecek bir pratiktir ¢aligmamiz.

Bu iilkedeki verili problemlerle ufkumuzu smirh tutmasak da elbette yagadifimiz yerin insam,
karanfili, depremi asil problem alanlarimizdir. Bu 6zgiil problemlerin evrensel sorunlarla gerilimlerine
ve iligkilerine 151k tutmak da dnemli ve gereklidir. Ustelik kaba bir yurtseverlige sikigtirilmig politik
sOylemlerin kafasim suyun lizerine gikartmak bagka nasil olabilir ki!..

Evet, bir gevre hareketi yaratmaksa derdimiz; onun fidelerini yetigtiriyoruz! Kendimize bu topraklardan
ozellikle segebilecegimiz bir referans olarak; kendiliginden dogmus Bergama’daki gevreci-halk hareketini
gosterebiliriz.

Yerel gabalar, Dogu Akdeniz Cevrecileri, SOS Akdeniz, Agackakan gevresi gibi gevreler de bir gevre hareketi yaratma
iddiasindan uzaklagmig durumdalar; ama bitlin bu saydiklarimiz yapay bir ayrigma-farklilagma yaratmak amaciyla
sOylenmis geyler degil; bilakis bu caligmanin rengini, ufkunu gekillendiren beslenme damarlarimizdir. Ancak derenin
suyunu bir yerlere tagimak gibi de bir niyetimiz yok! Ne de olsa tagima suyla degirmen dénmez.

Bugln i¢inden gectigimiz kogullarda hem aghkla, yoksullukla miicadele etmek; hem de tokluk igin egemenlerin
dayatt12) talan politikalarim “gégsiimiizde yumugatarak” refleksler gelistirmek; olasi diren¢ merkezlerini kimildatmak,
kapitalizm kargit1 refleksler yaratmak, bu konuda politik dzneler orgiitlemek, iretmek, diisinmek ¢devimiz ve
sorumlulugumuzdur.

Ulke gengcliginin de iginde oldugu genig bir halk kitlesi bugiin kapitalist {iretim bigiminin somut politikalariyla
bir yoksullagtirma dalgas: icinde proleterlegsmekte, politiklegmektedir. Bu proleterlegme ve politiklegme siireci tek
bagina, bizim gibi, bor¢ politikalariyla iflasa siiriiklenmig, somiirgelegtirilmis, azgelismig {ilkelere mahsus degildir
ama bu llkeler sorunu daha can yakici yagamaktadirlar. Clinkii ciddi ve vahsgi bir kapitalistlegtirilme slirecinden
gegirilmektedirler. Tarim alanindan enerji sektériine, egitimden saghiga her tiirlii alan piyasalagtiriimaktadir. Egemen
otoriter siyasetin uygulamalariyla en genig halk kesimleri bu siiregten orgiitsiz, ideolojisiz, politikasiz gegirilmekte,
bir haliyle kendi hallerine birakilmaktadir. Ama bu, muhtemel su¢ odaklariyla iligkileri gozetlenerek ve denetlenerek
bir kendi haline birakmadir.

Egemen siyasetin 6nind tikamasinlar da ne yaparlarsa yapsinlar gibisinden genig bir tanim aralifinda halk
politiklegtirilmektedir. Ancak bu politiklegme, ufkunda siyasal iktidarin uygulamalarim topyekiin reddedenlerin
arzuladif1 bir politiklegme degildir. Bu kendini ¢liriime geklinde agi8a gikaran bir politiklegsmedir. Achiga ¢oziim
bulamayan a.nneler baba.la.r romkla.r ya fuhusa ya alkole ya hirsizhga itilmektedir. Yani toplumsal siniflarin ¢oziiligi
~ ahlaki, etik ve hatta dinsel goriintimi olan politiklegme siiregleri yaratmaktadir.

Yagadigumiz bunca soruna kargin kagacak, gidecek bir yer aramiyoruz. Ontimiizde
duran Nuh'un Gemisi'ne binmeyecegiz; yine ayaklarimiz yeryluziine basacak, agkin
yuzini kuruncaya dek savagacagiz; kendimizle, savasla, aghkla, kijyimlarla, katliamlarla,
susuzlukla... Bu dogrultuda tilke ¢apinda gikarttigimiz bu ilk say1, bize yeni sorumluluklar
ve Odevler yiikliiyor. Kendimizi yeniden iretme olanag saglayan bu sayiy1 uzun,

.+ yorucu ve keyifli bir slirecte hazirladik. Tembellik ve miskinligimizle ylizlegtik.

: Yoksullugun bin bir tirlisini yagadik. Dergiyi li¢ aylik periyotla ¢ikarma karari,
zor ve uzun bir kendini érgiitleme hedefi ¢izdi bize. Dergiyi baglam yoksullugundan
kurtarmak igin elimizden geldigince yoksunluklarimiza ve yoksulluklarimiza temas
ettik. Insam yagamaya sevk eden her tiirli insan etkinligiyle bulugma gayretimiz
bizi okuyan herkese bu anlamda bir 1shiktir. Sesimizi duyurabildigimiz herkesin sesini
duymak istiyoruz. IKSIRimizi sokaga saliyoruz. IKSIRin kokusunu alan, rengini goren,
sesini duyan, tadina varan ve dokunan her geye gogstimiizden diigen bir karanfil
veriyoruz, derken karanfil elden ele... Cogku ve umut eksik birakmasin bizi, iyi
"8 okumalar...
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1990 yil sonlarinda, guindemdeki

en Onemli tartismalardan biri

- “milenyum 2000 yilinda mi baglayacak.
2001 yilinda mi” sorusuydu.
Egemenlerin “mireffeh binyil”
gbndermeleriyle stslenen milenyum,
mitolojideki anlamiyla bize
armageddon, yani “son biiylk savas’i
animsatiyordu bir yandan. Medyaya
degil mitolojiye badh kalmak gerekirse,
armageddonun ardindan baslayacakt
milenyum. Derken 2000 mi 2001 mi
bilinmez, milenyuma adim attik. Cagin
en blyuk simgelerinden biri olan
Dinya Ticaret Merkezi gdzlerimizin
Oninde gOkerken, Amerika bir yandan
ikiz kulelerin enkazindan gokyuzlne
uzanacak Ik kulelerinin projesiyle,
bir yandan da az 6nce bahsedilen ve
kulelerin ¢okuslyle baslayan
armageddonun nerede devam
edecegiyle ilgileniyordu.

Hickimse tarafindan
sahiplenilmeyen 11 Eyll saldinsi,
suphesiz bir “sansasyon” eylemi deqil.
onyillardir siren Amerikan
politikalarina yonelen bir tepkinin

| yansimaslydi. Kendi topraklarinda hig

elbette miteessir oldular ve bu
saldirya verilecek her tlrll cevabi
buyUk bir hevesle beklemeye
koyuldular. Dinyanin jandarma
komutanlidi rolind her zaman
tagimaya alismig olan Amerika, kendi
"karargah”inda karsilastid: tepkiye
cevap vermekte gecikmedi.
Afganistan'da yasayan hemen herkes,
belki o giine kadar fotogdrafini bile
gormedikleri ikiz kulelerin saldinya
ugramis olmasinin bedelini kendi
topraklarina yagan bombalarla (ve
mayin tarlalarina atilan kraker
kolileriyle) 0dedi.

Amerika, operasyonu, kendi tayin
ettigi bir siyasal iktidara terkederek(!)

operasyonun ilk adimini tamamiladi
derken gézlerimiz bu sefer Filistin
topraklarina cevrildi. Eylil 2001'de

ikiz kulelere yonelen saldin nasi sonsuz g

0zgurllk operasyonunu baglatti ise,
yine Eyltl 2000'de Ariel Saron‘un El
Aksa Mescidi'ne yaptidi ziyaret, ikinci
intifada hareketini baglatti Filistin
topraklarinda. Bang gortismeleri,
ateskes planlan derken bir anda Filistin
topraklarinin tamamini isgal etmis,
toplu mezarlar kazmaya baglamis bir
Israil ¢ikti kargimiza. Bu operasyonun
Afganistan'da baslayan operasyonun
bir devami olmasl, Saron'un Ustil kapali
bile olsa Amerika'nin destegini almig
olmasindan anlagilyor. 11 Eylil

savas gormeyen 21.yy. Amerikalilan i

sonrasinda “misilleme” kavrami
yepyeni anlamlara burindd ve artik
gerekge “terdr” oldugu strece her
trld tepki megru kabul ediliyor. Ayni
glnlerde stratejik ortadi Israil'le yeni
bir anla§ma 1mzalam1§ olan Turkiye,
kendi “terdrist”lerini Avrupa'ya
tanitmaya calisirken zaten Israil karsiti
bir tutum takinamazd, nitekim Avrupa
ulkelerinin tepkilerini yakindan
gbzlemleyip Tarkiye tarafindan
gOsterilecek tepkinin haddini
belirlemeye ¢alisan dis politika’
uzmanlari, Bagbakanin Israil'
“soykirim“la suglamasini yanlis bulup
kisa zamanda duzeltilmesini
sagladilar. Kendi topraklaninda Glen

= her askeri icin agit yakan Turkiye,

Filistin topraklarinda dldirtlen

=% 3 subayni iki gln iginde unutmustu

5 Dile.

Filistin topraklari ise, asla
" bitmeyecek gibi gériinen bir
- catismaya sahne oluyor. Bir yandan
- kendine nihaf hedef olarak
¢ Filistinlilerin tamamini topraklarindan
i sUrmeyi segmis olan Israil, 6te yandan

3

Israilin o topraklarda asla varolmasini
istemeyen Filistinliler. Boylesine zit iki
politikay! birarada barindiran
topraklarda. fanatik olmayan bir
dastincenin var olabilecegini diginmek
glic. Nihayetinde, 4.8 milyon Israilli
Yahudi, 4.5 milyon Filistinliyi
(bunlardan 1.2 milyonu ikinci sinif
Israil vatandasi) daimi olarak
boyunduruk altinda tutamaz. Bunu
surdurdrse Israilin kendi demokrasisi
ve ahlaki olarak kendine saygis
tehlikeye duger. Filistinlilerin ise
Israillileri denize dOkecek ne gucd,
ne de uluslararasi destegi mevcut.
BUtln bu celigkiler arasinda
Afganistan'da basladi§ operasyonun
bir bagka ucunu Irak Uzerinde
surdirmeye niyetlenen Amerika, hem
Israil'i agikca destekleyip bu
operasyonda ihtiya¢ duyacagi Arap

* desteqini riske atmak, hem de

T

Ortadogu'daki varliginin garantori
olan Israil'le iligkilerini daha geri bir
noktaya cekmek istemiyor. Amerika,
icinde bulundugu bu paradoksal
durumu kendi lehine ¢evirme gayretini
gGstermekte gecikmedi. BOlgedeki
devletlerle yapilan gériismelerde israil
Uzerindeki ikna giicinu hatirlatan
Amerika, bu glcl kullanma vaadi
karsiiginda muhtemel bir Irak
operasyonunda bu ulkelerden destek
sOzU almaya caligtyor.

Bu yodun karmaga ortaminda
hangi tarafta oldugunu belli eden
Amerika'ya Karsl, taraf olup olmadigini
belli etmekten dahi ¢ekinen Avrupa
Birligi Uyesi Ulkeler, cekimser
aciklamalarla yetinip tim olan biteni
karsidan izliyorlar. Birlegmig Milletler
ise bolgeye gozlemci gbndererek
sadece daha yakin plan bir “izlence”yi
tercih ettidini belirtiyor adeta.

Israil on emri dar yorumlayip
komsulariyla iyi geginmeyegdrsun,
tarih, belki ilk defa boylesine tzerine
basa basa savasa karsi olmay!
emrediyor bize.
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John Bellamy Foster'e gore, “Marx'in eistincesi derinden daha dogrusu sistematik bigimde
ekolojiktir. Bu ekoloji perspektifi ise, Marx'in tarih biliminden kaynaklanmaktadir.” GCunku

Marx'in toplum ve doga analizi, buttin\gdvde ya da metabolizma kavramlanyla anlam
kazanuir. Marx Kapital'de toplumu bir butin, bir govde, emek surecini ise, “insan ile doga
arasindaki bir stireg, insanin dogayla eylemleri aracigiyla kurdugu, denetledigi, dazenledigi
metabolik bir iliski olarak tarumlamustir. Fakat Marx'a gore, 19. yy Kapitalizminin zorunlu
bir sonucu olarak ortaya ¢ikan doga-insan bolinmesi,

“"’i: ;j:"

Kaos GL Kultir Merkezi;
escinsellerin bir araya gelerek maruz birakildiklan aynmcilifa Karsi
miicadele ederek 6zgarlesmek amaciyla kurulmus; in
escinsellerin kurtulusunun heteroseksuellleri de Ozgurlestirecegi fikrini siar /7 e
edinmis politik bir grup olan Kaos GL tarafindan 2000 yilinda kurulmustur. ' Neye Km"s'
Ankara'da film gosterimleri, seminerler ve toplantilarla etkinlik gosteren i
Kaos GL Kiiltir Merkezi, “pastane :slemklen gerekgesiyle Subat 2002'de

kapatimus ve Cankaya Belediyesine yaptiklan

uzerine f ac;ﬂmﬁm

20-21 Nisan 2002'de Ankara'da yapilan
Turkiye Escinsellerinin 8. Bulusmasi'na ev sahipligi yapan Kaos GL grubu,
homofobik olmayan herkese kapilannin agik oldugunu soyliyor.

Kaos GL Dergisinin son sayisinin kapaginda onlann da soyledikleri gibi

“cay bahane”... gonul muhabbet ister.
Selanik Sok. 48/8 Kizilay/Ankara Tel-Fax: 312 4188775 www.kaosgl.com

Don Kisot'lar AKkuyu'ya Karsi

anti-ntkleer hikayeler

yazan-derleyen: Arif Kiinar

Turkiye Elektrik Miihendisleri Odasi Yayinlari, Nisan 2002

3 Akkuyu, Akkuyu Senlikleri, Niikleer Karsiti Platformlar, Niikleer Karsiti Kongreler,

Diinya Dostlan Demegi, Atoma Karsi Tirkge Rock, Nukleer Santrallere Karst
G Birligi Platformu, Utopyalar toplantilan, Gemobil, ikitelli, yazlerce eylem,
mahkeme, panel, toplanti, sergi, miting, konser, bildiri, afis, rozet, Kitap, tv-

¢ radyo programlan, gazete-dergi yazilan, uzun-tehlikeli, otobus yolculuklan,

kilometrelerce ileri-geri ytirtiyenler, bisikletle, samrelle, kayikla, otostopla
Akkuyu yolculuklan, Yesil Ev, Atoma Karsi Ev, TMOBB-EMO, Biytikeceli Cevre
Demegi, Greenpeace, SOS Akdeniz, DACE, referandum, yerel secim, Agackakan
dergisi, Akkuyu postasi, Git Dergisi, Yeni Yasam, Tirtil; Iksir Dergisi, Cevre
Gazetesi, “azmanlar”, “uzmanlar”, “donek” belediye baskanlan, gérevden

{ alinanlar, isten aynlmak zorunda kalanlar, Akkuyu'da aylarca yasayanlar,

partiler, demekler, kavgalar, kiiskiinltikler, dedikodular, aynimalar, dostluklar,
birliktelikler, degerlendirme toplantilan, tarismalar, Hayat Motel aksamlari,
sarkilar, rakilar, baliklar, uykusuz geceler, sicaklar, sivrisinekler, bitmek tlikenmek
bilmeyen telefonlar, fakslar yazismalar, solcular, sagciar, anarsistler, yesiller,
ekolojistler, sosyalistler, feministler, cevreciler, sosyal demokratlar, milliyetciler,
sortlular, uzun saclilar, basortiildler, koyliler, balikcilar, Biyukeceliler, Sinoplular,

Bergamalilar, Ukraynalilar, sanatcilar, yazarlar, milletvekilleri, nikleerci muhterisler,
“zenne kilikh bilimadamlan”, “mamalar”, “Beyaz Enerji Operasyonu”, aci-tath
tim aniar, cile, seving ve daha bircok glizel/Girkin insan-mekan-olay bu uzun
hikayede yer aldt......

Marx'in Ekolojisi
materyalizm ve doga - MARX'IN
John Bellamy Foster EKOLO]ISI
Ceviren: Ercament Ozkaya =5 mdmn doga
Epos Yayincilik, 2001 &=

metabolizmada “onarilamaz bir yanlma” acrmstir.

Merakli

Nilay Yiimaz

Bu yayinlan

2001 Cocuk Edebiyant Roman yansmasi Ugtinctilik oduli.
Merakli ve Uyusuk dost iki somondur. Merakh herseyi merak edip
arastrmay1 sever. Surekli sorular sorarak ger¢egi 6grenme, zor
olani basarma gayreti icindedir. Uyusuk ise daha ¢ok baskalarinin
pesinden gitmeyi tercih eder. Somonlar kendilerini nefes Kesici
bir seniivenin icinde bulurlar. Nehirde baslayan bu yasam sertivenleri
okyanusta devam eder. Bu strecte yumurtlamak icin tekrar
dogduklan nehre donme savasini veren somonlarnn yolculuklari,
karsilarina gikan bir ¢ok ¢evre sorunu ytiziinden tehlikeye girer.
Kitap, gevre dostlarindan, nehirleri ve denizleri kirleten fabrika
atklanndan, barajlardan, duyarsiz insanlardan ve su yasaminin
btittin bunlardan nasil etkilendiginden bahsediyor. Yasam zinciri,
ekolojik denge ve efsanelerden bahseden kitabin sonunda bir de
Tarkiye gerceklerini anlatan sayisal cevre bilgilerine yer verilmis,
cocuklar cevre hareketine davet edilmis.

TURKIYELI ESCINSELLERIN 8. BULUSMASI
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. Daha Once hukimet tarafindan
Dalaman ve Bartin'da yapiimasi
planlanan ancak yore halklarinin tepkileri
dolaysiyla Samsun‘a kaydinlan Mobil
santralin ingasina baglaniidi.

Hikimetin Samsun’un Tekkekdy
ilcesinde, yorenin elektrik ihtiyacini
karsilamak icin her biri 100MW'lIk 2
adet mobil santral kurulmasina
iliskin karar Samsun'da blyuk
tepki yaratti. Cakmak Mobil
Elektrik (ylzergezer) Santrali adi |
altinda, usullere aykiri olarak
Tekkekdy ilgesinde baslanan ingaat -
calismalari gésteriyor ki santral
Samsun’da kalici. Genellikle
olaganustu hallerde gegici enerji
problemlerini gidermek igin
gelistirilmis, en kictgu 10 en
blytidu 130 MW giicinde ve 6
nolu fuel-oil tiketen mobil
santraller cevreye yaydidi yakit
dolayisiyla cevre ve insan saghgini *
tehdit ettigi gerekcesiyle cokca
elestiriliyor. S6z konusu ingaat
Samsun’un su ihtiyacini karsilayan baraja
3 km, 6zellikleri dol aylslvla uluslararasi
cevre literatiriine giren Haci Osman
Korulugu ormanina 2 km mesafede
bulunuyor. Ustelik yére halkinin elektrik
ihtiyaci siariyla yapimina baglanilan
“mobil” santral ingaati, niteligi geregi
eve yerlesecek. Ustelik Carsamba ve
Bafra ilcelerinde bulunan 4 hidroelektrik
santrale (HES) de komsu olacak.

Samsun Ticaret ve Sanayi Odasi Ve
Samsun Spor Egitim ve Tanitma Vakfl
raporlarina gore;

- Herbiri 100 MW’lik mobil santralde
uretim igin harcanacak yakit, giinde
ortalama 500 ton 6 nolu fuel-oil.

- Tprag Rafinerilerinin Ur
sozkonusu yakit, % 3 - 4 arasinda
icermekte

- Yasal sinir m*te 1700 mg. olmasina
ragmen bu gazin igerisindeki
kikurtdioksit gazin miktan m™te 5.950
mg. ile 8.500 mq.. azotoksit gaz ise
mevzuata gére 800 mg/m” olmasi
gerekirken m*te 3.300 mg'dir. Bu da
cikacak egzoz gazl nda yasal olarak
musaade edilen emisyon degerlerinin
cok Uzerinde sulfurdioksit ve azotoksit
gazlari demektir.

M armdarms larsra Ao ratlAdAart oasiba
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dediler. Muhtarlar kabul etmeyince de
koyunlari belediye dagitt.”
savunmasinda.

Olanlar karsisinda Gevre Bakani Fevzi
Aytekin bir hikimet mensubundan
beklenmeyeni yapti ve halki, santrali
protesto etmeye ¢agirdi. Samsun 19
Mayis Unv. Bilim Konseyi'nin insanin ve

. dodanin blyik zarar gérecegi

r “r“‘ BRI yoniindeki raporuna binaen harekete
' ¢ ~ACANN e

gegen Samsun Barosuysa, Bolge

; "'f Idare Mahkemesi'ne ydrttmenin
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Samsun Spor Egitim ve Tanitma Vakfi
baskani Sadi Subagl. bdlgede enerji acidi
olmadi@i iddiastyla yapilmasina karar
verilen Mavi AKim projesine dikkat
cekiyor. Cevre Bakani Fevzi Aytekin mobil
santralleri gevreye etkisi dolayisiyla
dogrudan elestiriyor. Milletvekili Vedat
Cinaroglu ise Saglk Bakanlidi'ndan
gerekli iznin alinmadigi gerekgesiyle
Insaata kargi. Deviet Bakani Edip Safter
Ise santralin kapall devre ¢aligacagi ve
cevreye kimyasal atik vermeyecegi
iddiastyla santralin yapimini Ustlenen
AKSA Elektrik A.S. genel midurta Serdar
Nisli'ye destek oluyor. Tim bunlarin
yaninda Samsun Valisi Muammer Gdler,
idari amir olmasi dolayisiyla hiktimet
kararilarini uygulamak zorunda oldugu
iddiaslyla tek yolun yargi olduguna dikkat
cekiyor. Qysa biz Bergama davasindan
biliyoruz ki mahkeme kararlarl, bu
kararin uygulayicisi olan hukimetin
karari gérmezden gelmenin Otesinde
acik beyanatla karsi ciktigi bir sey.

AKSA Enerji A. S. ybre halkina
bayram éncesi sevabina(!) dagitacagdi
koyunlari On plana cikartirken, temasa
gectigi 61 muhtarin iradesi muhtar
Kazim Tevkin'in sozlerinde sekilleniyor.
“Halkimizin karsi ¢lktidina biz de karsiyiz.
Cevreye zararl santral kurulmasini
istemiyoruz. Onun igin koyunlari kabul
etmedik.” Firma ise bu durumda dagrtimi

a -l'-" "'

,q durdurulmasi ve kararn iptali
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istemiyle dava acti. Bir grup DYP
Samsun milletvekili ise Enerji Bakanligt
ve yer gosteren yetkili TEAS aleyhine
Danistay'da dava agacagini duyurdu.
Santralin ¢evreye koti etkilerini iceren
ekleri de dosyaya ekleyeceklerini
bildiren davacilar, santralin basta
GED raporu ve birtakim izinlerden

! % muaf tutulmasindaki celiskilerden

bahsedeceklerini bildirirken

“Samsunlunun pirasayl, lahanayi
Mersin'den, Adana’dan yemesini
Istemiyoruz, santral bir bagka yere
Kaydiriisin® ifadeleriyle nasil bir geligki
icerinde olduklarnnin, tum ulkenin
milletvekili dedil de sadece Samsun‘un
vekilleri olduklarini farkinda dediller...

Ote yandan 11-13 Mart tarihlerinde
Karadeniz Ulusal Sivil Toplum Kuruluslan
ve EMO Samsun Subesi 6nciiliginde
80 sivil toplum 6rguta “Cevre birlikteligi”
ad! altinda onbinlerin Katildidi mitingle
tepkisini“Zehir kusan santraller
istemiyoruz” , * Zehir santraline hayir”
sloganlanyla dile getirdi. Ve yine 16
marttaki mitingle 25 bin kisinin
katiimiyla taleplerinin arkalarinda
olduklarini bir kez daha g6sterdiler.

Buna karsin yorede alternatif enefji
kaynaklariyla enerji Uretilebilecegini
s@yleyen, insaat muhendisi Metin
Cokan'da ilki 1932 yilinda olmak Uzere
dinyada, dalgalarin guctinden elektrik
elde etme ydntemiyle 263 patent
alindigini ve Avrupa Patent Ofisi'nde
aldig1 patentinin konusu olan Karadeniz
dalga enerjisinden yararlanarak elektrik
uretiimesiyle ilgili yaptidi calismay 0yle
anlatti: “Dalgalarin hidromekanik guci.,
Arsimet prensipleri ve ginumiz
teknolojisi hidrolik techizatlarla, hidrolik
pompa, valfler, akim ve basing
dizenleyici techizatla roleler kullanilarak



“Bakanlar Kurulu ‘Ben
mahkeme karar: dinlemem. Ben
hukuk devleti degilim. Uymam.’
derse; ben burada bir avukat
olarak, 10 yildir Bergamal:
koyliilerin avukathigim1 yapan
avukat olarak, yasli, bir kenara
cekilmeye baslamis bir avukat
olarak; artik ‘Anayasamiz, ceza
yasamiz, su¢, tazminat, Avrupa’
diyemem, susarim. Artik...
susarim. Onu, artik koyliiler bilir,
kadinlar bilir, halk bilir.” Senih
OZAY

Izmir 3. Idare Mahkemesi, Saglik
Bakanhgi tarafindan Normandy
Madencilik A.S.'ye (eski Eurogold)
taninan bir yilik deneme uretimi
izni icin “ylritmeyi durdurma”
karar verdi. Mahkemenin “Yargi
kararlarina ragmen verilen izin
hukuk devleti kurallarina aykindir”
dedigi karara gore, sirketin 30 giin
icinde, “deneme” adi altinda yaptigi
altin Gretimini durdurmasi
gerekiyordu.

Baro dava agmsti.

Izmir Barosu, 22 Aralik 2000'de
Saglik Bakanhgi'nin Gayrisihhi
Miiesseseler Yonetmeligi 11.
maddesine dayanarak sirkete
verdigi bir yillik deneme Uretimi
iznine Karsl, izmir 3. idare
Mahkemesi'nde dava agmist:. idare
Mahkemesi 6nce Basbakanlk
tarafindan hazirlatilan TUBITAK
raporuna dayanarak yuritmeyi
durdurmaya gerek goérmemisti.

Ardindan baro, Bagbakanlik
Miistesarlig tarafindan Dokuz Eylil
Universitesi Cevre Miihendisligi
Boliimi'ne hazirlatilan 'TUBITAK

’da, son durum

Raporu'nun Degerlendirilmesi
Raporu'nu gerekce gostererek 14
Aralik 2001 yilinda yeniden
mahkemeye basvurdu. [zmir 3.
Idare Mahkemesi bu defa
basvuruyu hakl bularak 10
Ocak 2002'de, dava
sonuglanincaya kadar
Saglik Bakanhgr'nin
verdigi bir yililk deneme
izni i¢in 'yurutmenin
durdurulmasi'na
oybirligiyle hiikmetti.
Kararin 'derslerle dolu’
gerekgesi ise 27 Subat

o 2002'de agiklandi.

Mahkeme, kararinda
sirketin altin tretimi izninde hukuka
aykirilik bulundugunu belirterek
sunlara dikkat cekti: "Bergama,
Ovacik ve Camkayleri civarinda
bulunan altin madeninin dogrudan
veya cevrenin bozulmasi ile dolayl
olarak insan yasamini etkileyecegi
kesin olan siyanur li¢i (indirgeme)
yontemiyle isletilmesine izin
verilmesi yolundaki igslem kamu
yararina aykiri bulunarak
kesinlesmis yargi karariyla iptal
edilmis iken, isletici sirketin tesiste
bazi ilave yatinmlar yaparak ek
onlemler aldigindan bahisle
'siyaniirle altin arama yéntemi'ni
yeniden tartismaya acarak davali
idareye basvurmasi lizerine,
konunun yeniden giindeme
getirilerek ve TUBITAK tarafindan
firmaca alinan énlemlerle risklerin
ihmal edilebilir boyutlara indirildigi
yolunda duzenlenen rapor da esas
alinarak, siyanur ligi yontemiyle
isletilecek olan altin madenine bir
yil suireli deneme izni verilmesi
yolundaki dava konusu islem
kesinlesmig yargi kararinin
uygulamada degistirilmesi sonucu
ortaya ¢cikmigtir Ki, bu durumun
hukuk devleti ilkesiyle
bagdasmadigi agiktir."

Ortada kesin karar var.

Mahkeme, siyanirlii yontemle
altin madenciligi konusunda
kesinlesmis Danmistay ve Izmir 1.
Idare Mahkemesi kararlar
bulundugunu da animsatarak,
kararda goyle dedi: Agiklanan
nedenlerle hukuka aykiri bulunan
ve uygulanmasi halinde giderilmesi
gug zararlara sebebiyet verecek
nitelikte olan dava konusu islemin
teminat aramaksizin dava

6

sonuclanincaya kadar
yuritilmesinin durdurulmasina
2577 sayili Idari Yargilama Usu
Kanunu'nun 27. maddesi uyarin
oybirligiyle karar verildi."
Bagbakanlik suc isledi.

Mahkeme kararinin agiklandi
giin Izmir Barosu Baskani Noya
Ozkan, amaclarinin Mahkeme
kararlarinin uygulanmasi oldugu
belirterek sdyle demisti: "Once
Cevre Bakanh@i'nin isletme izni,
Izmir 1. Idare Mahkemesi'nce ip
edilmis ve Danistay'ca onanarak
kesinlesmistir. Ancak Basbakan
yasadisi ve konusu sug teskil ed
bir talimatla kesinlegen yargi
kararini ¢ignemis ve maden
sahasinin faaliyete gecmesini
istemistir. Son olarak Bagbakanlig
yasadisi talimatina dayali olaraK
Saghik Bakanh@: tarafindan firma
verilen deneme izninin ylrutme
durdurulmustur. Bu durumda, {
ge¢ 30 gun icinde bu izne daya
olarak yapilan altin tretimi
durdurulmahdir. Bu sabah (du
Saglik Bakanhdi ve Izmir Valiligi'
basvuruda bulunduk. Amacimi
hukukun ustinlugdi ilkesinin yeri
getirilmesidir."

TUBITAK “tamam” dedi diye
Basbakanlik devlet kurumiarina iz
verebilirsiniz dedigi icin, Saghk
Bakanli§: Bergama altin madenini
1 yillik igletme deneme izni ve
idi. Iste bu islem aleyhine acila
davada lzmir 3. Idare
Mahkemesinin 2001/401 esas s:
ile yuritmenin durdurulmasi ka
verildi. Artik cifte kavrulmusun
otesine gecildi. Ve li¢ kavrulmu
ilam var. Ve artik direnis yiice
divanda idam gerektirir. Bizden
sdylemesi...

Bu kararn hukuken agiklama
gerekirse; lzmir Barosunun act:
bu davada; “Danistayin kesinles
kararinin varligi sonrasi cevre
tedbirlerini aldiklari, ek onlemlg
aldiklar risk faktorlerinini ortad
kaldirdiklarini, Gstin gevre



teknolgjisi ile hazirladiklarindan
bahisle Bagbakanliga basvurmalari
Uzerine, limitlerin altina inildigi, en
‘uygun teknoloji diizeyi yaratildig,
surdurulebilir kalkinmaya yonelik
iktisadi faaliyet olarak, uygunluk
ve yararlilik karar1 ongoren ekim
1999 Tubitak raporu alinarak,
akabinde buna dayal 1 yil sireli
deneme izni verildiginin anlasildig,
Danistayin 6. Dairesince altin
madenciliginde kullanilan siyanir
ve agir metallerin cevre ve insan
saghg: agisindan olumsuz risk
tasidigi, zehrin topraga ve suya ve
havaya karigip zararl oldugu, atik
barajlarindan olusabilecek
sizintilarla su kaynaklarina ulasma
olasiligi bulundugu, flora ve
faunanin bozulma tehdidi altinda
kaldiginin anlasildigi, insan yasamini
etkileyecegi kesin olan siyanir ligi
yontemi ile altin madeni isletmesine
izin isleminde kamu yararina
uygunluk bulunmadigindan iptal
karan verildigini, 1. derece deprem
kusaginda bulunmak, erozyon
potansiyeli varlidi , ph degerinin
yagislardan etkilenirliligi ve en
tehlikeli HCN gazina doéniisecedi,
olasi etkilerin 20-50 yil siirebilecegi,
yontemin yine eskisi gibi siyanur
lici yontemi oldugu belirtilerek...

Bu risklerin de alinacak
onlemlerle giderilecedi yolunda bir
sonuca ulasmak mumkKin degildir
ve de 20 -50 y1l gibi surede
insanlan huzursuz ve tedirgin eden
bir yasam stirme zorunda birakmasi
kabul edilebilir olmayan bir risk
unsuru oldugu aciktir” dedi.

Ote yandan Basbakanhgin talebi
uzerine D.E
Universitesi Cevre
Mihendisligi
béliminin 16
ogretim Uyesinin
hazirladigi Ekim
2000 tarihli
raporda “alinan
ilave tedbirlerle
riskler ortadan
kaldinimistir*’
ifadesini
gerektirecek bir
calismanin s6z
konusu olmadiginin
belirtildigi
gorulmustdr,
denildikten sonra

“DAVA KONUSU ISLEM
KESINLESMIS YARGI KARARININ
UYGULAMADA DEGISTIRILMESI
SONUCUNU ORTAYA CIKARMISTIR
KI, BU DURUMUN HUKUK
DEVLETI ILKESI ILE
BAGDASMADIGI ACIKTIR.
ISLEMDE HUKUKA UYARLIK
BULUNMAMAKTADIR. DAVA
SONUCLANINCAYA KADAR
TEMINAT ARANMAKSIZIN
YURUTULMESININ
DURDURULMASINA KARAR
VERILMISTIR.” denilmistir.

Soz bitti!

Hukukgularin ve Izmir
Barosunun mahkemelerin verdigi
kararlarin uygulanmasina yénelik
talepleri, hikkiimetin 2 Nisan
2002’de alelacele toplanarak
sirketin faaliyetlerine devam etmesi
yonunde aldigi sozlil kararla hice
sayildi.

Saglik Bakanhginin verdigi
isletme izninin, mahkeme
sonuglanincaya kadar, ytrtitmesinin
durdurulmasina yonelik mahkeme
kararinin uygulanmasi gereken son
gun olan 27 Mart 2002'de
Bergamali koyliler, Bogaz
Kopriusiini trafie kapatarak “yetti
gari, hilkiimet mahkeme Kkararlarini
uygula” dedi. Ayni saatlerde
Bergama'daki altin madeninde
calisan iscilerle Soma’'dan destek
amaciyla gelen Linyit [sletmeleri
iscileri “cevre cevre dediler, igsizleri
yediler, direne direne savasacagiz.”
diyerek mahkemenin verdigi karari
protesto ettiler. Iscilerin yaptigi
eylemin ardindan Dev-Maden Sen
Genel Bagkan Vekili Tayfun Gérgun

yasanan bu geli§melerle ilgili basin
agiklamasi yapti: “Bergama’da altin
madenciligiyle ilgili bugtine kadar
mahkeme Kkararlarinin
uygulanmamasi ve bdlgede yasayan
insanlarin iradelerine saygi
gosterilmemesi ancak monarsi ya
da diktatorliiklerde rastlanabilir bir
yaklasimdir. Yarg: kararlarina
ragmen siyasilerin, Normandy
sirketinin deneme Gretimine izin
vermesi, ¢alisan iscilerin hakl
calisma isteklerinin ise sirf
kamuoyuna karsi propaganda
amaciyla sendikalastiriimasi ve
igsizlik baskisi altindaki caresiz
yurttaslarimizin acilarinin istisman
ayri ve yeni bir ayiptir. Uluslararasi
tekel olan Normandy'nin
sozciliigine soyunmus malum
provokatorler; yore halki ile ekmek
kaygisinda olan is¢ilerin karsi
karsiya gelmesini zevkle
seyretmeye devam ediyorlar.”

Saldirilar siriyor!

Siyaniirli altin madeni
isletmeciligine karsi miicadele eden
Bergama kayliilerinin sézcusi
Oktay Konyar, 12 Nisan 2002
Tarihinde basin agiklamasi yapmak
icin izin almak amaciyla gittigi Soma
Emniyet Midurliginde “polise
karsi gelme” suglamasiyla 6nce géz
altina alindi, daha sonra da aksam
saatlerinde ¢ikarildigi nébetgi
mahkemece tutuklanarak cezaevine
konuldu.

Yasanan biitiin bu gelismeler
karsisinda anliyoruz ki sdylenecek
s6z kalmadi! Sermaye sinifinin
¢ikarlari kargisinda Bergama
halkinin, maden igletmesindeki

iscilerin ve
yuzbinlerce zeytin
agacinin, havanin,
--1 suyun, topragin
. cikari ortaktir.
- Hiikiimetler,
= mahkeme
.| kararlanm
“2& uygulamakta ayak
= direseler de yine
=/ onlarin
temsilcisinin
'~ dedigi gibi
“demokrasilerde
care tilkenmez”
t mahkemede
kazandik, sokakta
da kazaninz!




Bergama olay1, son giinlerde,
yine eski giincelligine kavugtu.
Biz de Bergama hareketinin Lamir
Barosu avukatlarindan Senth |
Ozay ile Bergama hareketi iizerine
enine boyuna sohbet ettik.

Iksir: Bergama'da siyaniir lici
yontemiyle altin cikarilma hikayesi,
1989 yilinda Eczacibasi'nin 300
hektarlik bir sahada altin arama |
ruhsatini, Avustralya-Alman ortakligi *
olan Eurogold sirketine '
devretmesiyle baglamis.
Yaniimiyorsam, yore halkinin 3
refleksinin bir harekete doniismesi %
bu kadar gerilere gitmiyor. .
Bergama'daki altin ve onun temsil 3
ettigi kurumlara, degerlere karsi
direnis nasil baglad: ve gelisti?
Kisacasi, bugiine kadar neler
yasadik?

Senih Ozay: Biz, heniiz bu ise "
bulasmadan once, Glney Afrika'daki
irk¢1 rejimden kacarak “yok yerine altina
cok girdik, maliyet artti” denilerek, Tiirkiye'nin hukuk ve gevre
siyasetini musait goren ¢ok uluslu sirketler Ankara’ya gelip
baglamuslar izin operasyonlarina. Bunu bilmiyoruz. Hatta, bu
arada bir seyi daha kagirmigiz: Kitahya'nin Dulkadir Kéyu'ne
Alman Krupp firmasi gelmis, siyantirli glimis madenini dort yil
kadar cikarmaya calismig, cekmis gitmis. Davalar mavalar,
Etibanklar... Ondan da haberimiz yok. Kimsenin yok. Cevrecilerin
yok, insan haklari 6rgitlerinin yok, bilmiyorum bagbakanin var
mi?

Peki, kamuoyunun bu kadar bihaber olmas: neden
kaynaklaniyor?

0 tarihlerde cevre hukuku, cevre hakki, cevre miicadelesi bu
kadar yiiksek degildi ondan. Cunkii hatirlarsaniz, yeni yeni
baglayan bir yesil hareket vardi. Zaten, tim cevre hareketleri
onunla basladi denebilir. Hentiz onlar bilmiyorken, Balikesir
Havran Kiiciikdere'de iki tane altin dosyasinin ylirimekte oldugu
utyuldu. Once, Bergamalilar sevindiler altin gikacak bdlgemizde,
cocuklarimiz ige girecek diye. Hatta, hikayesini de sdyle anlatayim:
0 zaman biz Izmir Barosu'na bagh bir cevre komisyonunda
cevre hareketi avukatlan adini aliyorduk. Bizim grupla, iki
Renault araba dolusu avukat olarak Bergama'ya gitmistik. Narlica
Kdyii'ne gittigimizde, onlarin bedava avukati olmaya, onlara
yardim etmeye istekli oldugumuzu sdylememize ragmen
mubhtarlar, birbirleriyle kim daha ¢ok genci madende ige sokacak
diye yang halinde olduklar icin bize yliz vermemislerdi. Bunun
lizerine bir keresinde, tek bagima Burhaniye'ye gittim.
Burhaniye'de Oren vardi. Oren'de bir kadin yasiyordu. Kadinin
adi Birsel Lemke'ydi.

Durumu kadina anlattim. O da, “deu, kargidaki Havran'‘in
Kiiciikdere Koyt karsisi, o kdye git, kardesim seni gétiirsin. O
kdylerle gériis™ dedi. Ve ben kdye gittim. Kdyde bir miicadele
azmi vardi. Cerkes Anmet diye bir de muhtarlari. “Biz,
Bergamalilar gibi yapmayacagiz abi” dedi ve bana vekaletname
verdiler. Biz, Bayan Birsel'le birlikte siki bir basin,medya
miicadelesi verdik. Yoredeki belediye baskanlarini etkiledik.
Farkli siyasi partilerden olmalarina ragmen, bunu bir cevre

felaketi olarak gordiiler ve bayag
calistilar. Yorenin doktorlari, recg
yazarken imza kampanyasi yapti
Imamlar camide hutbe okudu. Ac
korkung bir seydi ve hakikatten
Kiiglikdere'deki miicadelede Dog
Can Akyiirek isimli Cevre Bakani,
zeytin agaclarinin varligi vs. gerek
ile hemen reddetti bu Alman ko
TUPRAK firmasinin talebini. Bir z
kazanildi. Iste, ondan sonra
Bergama'daki sey basladi. Yani, “
bizim neden bdyle oldu? Biz de
istemiyoruz. Ooo, siyanur varmi
Tehlikeliymis.” oldu... Izmir'de od3
baro, muhendisler arasinda
konugmalar cikti ortaya. Isler biyt
Belediye Bagkani Sefa Tagkin
onderliginde, yore halki, bana ve
., vermeye Kkarar verdiler. 650 koy
i Birsel Lemke bir de ben 652 kisi
dava actik. Actigimiz dava, Cevre
Bakanligi'nin CED izni aleyhine b
davaydi. Yer secimi yontnden, b
®  yorenin, uygun olmadidini iddia
. ediyorduk. Savunmamizi yasama
= hakki, cevre hakki, deprem bdlge
* zeytinler, fistik, cam, tzlm, turiz
yeralti sulan... itibari ile yapiyord
Ama, dzetlemek gerekirse, davay! sadece bir muhalif oya rag
kaybettik. Bayan yargic, gorigimiize yakin mubhalif oyu ve
Ama, iki erkek yargic, aleyhimize davay: bitirdiler. Konu Danist3
gittigi zaman hareket, yavas yavas sivil itaatsizlie donlism
baslamigti. Oktay Konyar ve yore insanlarn hukuka uygun,
kanunlarin sininndaki eylemlerde ustalastilar. Ki buna, biliyors
Sokrat'tan gelen Gandi'nin ytruttigu sivil itaatsizlik deniyor.
eylemlerle Turkiye'de ve diinyada epey bir kamu oyu yarat
Tlrkiye'de en fazla habere konu olan dosyadir, Bergama dosy:
Trilyonlarca para ile basinda, isgal edilemeyecek kadar yer
ayrilmustir. Sonucta, Danistay bir karar vermisti. Verdigi ka
Izmir 1. Idare Mahkemesi'nin kararini bozmak yoniinde old
Danistay"in bu muhtesem kararinda ¢ok enteresan bir gere
yer aldi. Anayasa'nin 17. maddesi, yasama hakkin! diizenle
bir maddedir. Bu proje, yasama hakkini tehdit eden bir proje
Bu nedenle, hem yasama hakkini, hem de saglikli cevrede yasa
hakkini diizenleyen 56. maddeye aykirilik saptayarak karan
bozuyorum demistir. Bundan sonra, artik, Idare Mahkemes
karara uydu, dosya tekrar Danigtay”in oniine geldi. Itiraz ett
reddedildi. Karar kesinlesti, ne yapmak gerekiyordu?! Tiirkiye
kesinlegmis bir yarg: kararina uymak gerekiyordu neden?
Anayasa'dan... Hangi maddeden? 138/4... Ne yaziyor 138/4'
Mahkeme kararlarina idareler, valilik, bakanlik, hukimet,
parlamento dahi uymazlik edemez, geciktiremez, degistire
Boylesi bir Anayasa maddesi kargisinda, Trkiye, boyle bir ka
uyup “Arkadas, gelin buraya. Eee firma, benim halkim da
istemiyor. Bilim adamlarim da istemiyor. Yargim da istemiy;
Onun igin Gzgliniz siz gidin. Ama, gitmeden evvel de masra
mi olmus tartigalim.” diyebilirdi. Yapmadilar. Ne yaptilar bili
musun? Sileyman Demirel, Ecevit'e Cumhurba§kanllg"jl ni
birakmadan hemen once bir mektup yazdi. Dedi ki; “Sana b
TUBITAK diye bir kurulus var, onu harekete gegir. Oradan 1
tane profesor yoreye gitsinler. Dosyalara baksinlar ve bu dosya
lizerinden bir mitalaa versinler ki biz tekrar bu insanlara i
verelim. Clinki, yabanci sermayedir, irkmesinler.” dedi. Bu
lizerine, yoreye giden profesorler, hava dl¢lim, siyandr olcu
cihazlarinin ve bir de bentin inga edilmis oldugunu gordiile




Basbakanliga, bu yenilik, bu ilave, mahkemenin endiselerini
yok etmistir, dediler. Hatta, orada, vefat eden deprem bilimci
Aykut Barka da vardi. Cumhuriyet gazetesinin, buna yonelik bir
sorusuna karsilik: “Camim, bana dediler ki; altin madeninin tam
altindan fay geciyor. Ben de tam altindan fay ge¢miyor demistim.”
yanitin1 verdi. Halbuki, yorede 1939 yilinda 9 siddetinde bir
deprem olmustu. Koyun mezarlhi§i da bu depremde yer
degistirmisti. Yani, mahkeme kararina uymak yerine;
Basbakanligin TUBITAK'1 kullanarak;
arkadan dolanip, tekrar kuruluslara
izin verilmesi yolunda islemi ile
karsilastik. Bunun lzerine, biz, bir
kac hareket yaptik. Mahkeme
kararina direnen Mesut Yilmaz,
Bayindiriik Bakani Yasar Topcu, Enerji
Bakani Cumhur Ersumer, Saglik
Bakani, Cevre Bakani Imren Aykut
ve [zmir Valisi Erol Cakir hakkinda
1’er milyar liralik 69 koylu adina
tazminat davasi actik. Ankara Asliye
Hukuk Mahkemesi davay: reddetti.
Yargitay 4. Hukuk Dairesi “sahislan
sorumlu tutun” diye karari bozdu.
Ayni zamanda, Strazburg'daki Insan
Haklari Mahkemesi'ne “Turkiye'de
yargi kararlari paspas ediliyor, burasi garip bir {ilke” deyip,
evrensel bir hukuk, evrensel bir duygu ve distnce birligi aradik.
Gelecegimiz ortaktir, dedik. Onlar da davayi ciddiye aldilar.
Ivedilik karari verip Tlrk hikiimetine yaz: actilar. Turk hikimeti
cevap verdi. Biz de cevaba cevap verdik. Su gunlerde bir karar
cikabilecek durumda dava. Bu arada, Basbakanlik islemine karsi
actigimiz iptal davasi, Izmir Idari Mahkemesi tarafindan iptal
edildi. Bir yillk deneme izni veren Sadlik Bakanligi aleyhine
actiimiz davadan ytritmeyi durdurma karan aldik. Orman
Bakanliginin, orman alanlarinin tahsisine dair karan aleyhine de
yurtitmeyi durdurma istemli actiimiz davada, ytritmeyi
durdurma karar aldik. Boylece iki tane ytritmeyi durdurma,
bir Basbakanlik iglemi iptali, bunla beraber ti¢ oluyor; bir de o
dev Danistay karar ile devletin bu kararlari uygulamasini
beklerken; hoppala evvelsi gun Bakanlar Kurulu resmen diinyada
olacak sey olmayan bir karar ile yargi kararlarim askiya aldi.
Yani, hukuk doktrininde profesorlerin yok hiikmunde karar
olarak adlandirdigi karan aldilar. Tiirkiye'de, hukuk devletinin
niteliginin ne kadar zayif oldugunu diinya aleme gdstermek icin
yanstyorlar. Sug igliyorlar. Izmir Barosu, dun, olaganustu topland.
Bakanlar kurulu aleyhine Danistay'a bir iptal davasi agmaya
karar verdiler. Bakanlar Kurulu, Uyeleri hakkinda, bir tazminat
davasi agmaya karar verdi. Yargitay 4. Hukuk Dairesi karan
dogrultusunda bir tazminat davasi tiirii yaratip; internetten,
vizir vizir herkese, dava acabilirsiniz arkadaglar, diyerek; tazminat
davalar furyas| yaratmaya karar verdiler.

isin, bir de soyle ilging bir tarafi var; hem siyaniirle altin

bizimle otu

Bergama’dak: hareketin lokomotifi kadinlardar.
Ik gittigym zaman, koy kahvesim gorecek sekilde
kendi evlerinin oniinde, simsiyah entarileri
icinde, avukatlarina bakip duran, onu
dinlemeye calisan kadnlar, bir miiddet sonra,
styah salvan atarak kahveye geldi. Bahcede
rmaya basladilar. Daha sonra, beni
opmeye basladilar. Bu, korkung bir degisimdi
ve de erkeklerini pasiflikle, korkakhkla
suclayarak kendilerinin onde oldugunu
gosterdiler. Hatta, bu biraz avam olabilir ama
kocalarim birlikte yatmamakla bile tehdit ettiler.

cikarma yanhilari, hem karsitlar argiimanlarini, farkh
cevrelerden edindikleri bilimsel raporlarla kanrtlamaya
caligtilar. Bilimsel raporlardaki bu farklilik neden
kaynaklaniyor?

Yani, iki taraf da bilim adami bulabiliyorlar diyorsun. Bunun
cevabi ¢ok kolay; bilim adamlari, ikiye ayriliyorlar. lyi bilim
adamlari, koti bilim adamlari. Yani, daha iyi tercime etmek
gerekirse; insana ve dogaya uzak duran ve dev sanayiye yakin
dururum diyen bilim adamlan
goriyoruz. Gercekten de Bergama
koyltlerinin, boylesi ikircikli sonuglar
karsisinda, hukuki mucadele verme
haklarindan daha tabii bir sey olamazdi.
Hak arama yolculugu, onlan, bir
mahkeme karan elde etmeye kadar
g6tlirdl. Simdi, koyliilere ve dogaya
yakin olan bilim adamlar, siyanur ligi
yontemi ile altin elde etmekle hem
siyaniiriin kendisi hem de kayalarin
oynamasi sebebi ile ortaya ¢ikan agir
metaller sebebi ile kansergjen tehlike
var, dediler. Yorenizde ¢ok gizel
zeytinlikler var; zeytinlerin islahina dair
kanun, Tirkiye'de kanser tehlikesine
karsi, zeytinlik alanlarin 3 km icinde,
zeytin fabrikasi disinda, ekmek fabrikasi bile kurulamaz diyen
bilim adamlart da oldu. Ooo, bos ver ya, hi¢ bir sey olmaz, ne
olacak yani, yabanci sermaye Urker; diyen bilim adamlan da
oldu. Bilim adami Sevki Filiz diyor Ki: Bilimin vatani olmaz ama
bilim adaminin vatani olur....

Ayni sekilde, TUPRAG ve Eurogold'un avukatlarina
baktigimizda da Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi’'nde
ogretim gorevlisi iki profesor olduklarim goriiyoruz. Sizce,
akademisyenler, bu Kimliklerinden siyrilip sadece bir avukat
gibi hareket edebilirler mi?

Boyle bir elestiri yonelttigimizde, diger taraf gelse onlarin
da davasini yurutirdik, diyebilirler. Bu ytizden, ¢ok fazla bir
sey diyemeyiz. Ama koy ekmeginin, tulum peynirinin avukat
ucreti oldugu, hayvanlarinin saghginin, ciceklerinin dogalliklarinin
savunuldugu bir avukatlik heyecani ile dolarlarin pesinden
kosuldugu, o, karlarin garantiye alinmasi yolundaki hukuk
arayisinin zevki, heyecani, mutlulugu farkhdur.

Yorede gelisen hareket icinde, giindelik yasamda, ne gibi
degisimler gozlediniz? Ozellikle de kadin-erkek iligkilerinde
ve toplumsal rollerinde...

Bergama'daki hareketin lokomotifi kadinlardir. IIk gittigim
zaman, koy kahvesini gérecek sekilde kendi evlerinin oniinde,
simsiyah entarileri i¢inde, avukatlanna bakip duran, onu dinlemeye
calisan kadinlar, bir muddet sonra, siyah salvan atarak kahveye
geldi. Bahcede bizimle oturmaya basladilar. Daha sonra, beni
opmeye basladilar. Bu, korkung bir degisimdi ve de erkeklerini
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pasiflikle, korkaklikla suclayarak kendilerinin onde oldugunu
gosterdiler. Hatta, bu biraz avam olabilir ama kocalarini birlikte
yatmamakla bile tehdit ettiler. Yani, bu hareketten cayarsan,
tirsarsan, kacarsan seninle yatmam tehdidini bile savurdular.
Dolayisiyla, ben, kadinlari bu harekette daha tretken buluyorum.
Clinkil, kadinlar, dogurganligi ile hayvanlan ve cicekleri, cocuklanni
saglk yonunden, tehditte ilk goren, ilk refleksi veren oldu.

Bergama'daki Cevre Yiiritme Kurulu'nun ig isleyisini
biliyor musunuz?

0, kendiliginden bir seydi. Bir 6rgut, dernek, vakif, parti gibi;
yeralt1 6rgitu gibi bir sey degildi. Oktay Konyar sézculiginii
yapiyor; dogal olarak, kendi aralarinda, bir 1slik, iki 1shk, Ug 1shk
gibi haberlesmeleri olabiliyor...

Bu miicadele orgitlenirken hangi siyasal araclarla hareket
edildi?

Ben, en dehget celigkinin, yurttasla devlet arasinda olduguna
inanan bir insanim. Bu nedenle, pek cok olumsuziuga devietin
yol actifina inaniyorum. Dolayisiyla buradaki olayda da, ¢ok
uluslu sirketlerin gelisinde de, onlara yol agmakta da, onlarla
ittifakta da devleti suclar pozisyondayim. Bizim gibi (lkelerde
hani, bir devrimin, alt Gst olusun degil; ama ¢ok seyin yerini
degistiren sivil itaatsizligin 6nemli oldugunu diisinuyorum.
Bergama hareketinde daha cok hukuka uygun kanunlann sininnda
eylemlerle koylinin kendine guveninin artmasi; bir hak arama
refleksi polisle, jandarmayla denge; yarg: karan elde edebilecek
denli hukukcu ve yargi kararlarini uygulatmak bakimindan
odalarla barolarla, tabiplerle, cevrecilerle, kadinlarla, Ankara ve
Istanbullularia el ele kol kola olabilmeleri ile bir cephe
olabileceklerini distiniyorum. Yoksa, ben, buna siyasi parti
misyonu vermedim. Sirf kamuoyu yaratmak icin, siyanirli altina
kars! cephe partisi gibi bir parti kurabiliriz dedim. Yedekleriyle
birlikte 52 kisiyle parti kurulabilir. Merkezinin Ankaraya tasinmasi
icin uyanlana dek, her giin radyodan, televizyondan yer alabiliriz
diye diisiindim. Yani, tam bir siyasi parti gibi dedil ama yoresel
sorunlarla ilgili Bergama partisi gibi... Ama, bu, su demek degil:
Bu, Bergama'nin sorunudur. Bu sorun nereye giderse
gitsin Kitahya'ya, Usak'a mi, Kars'a ya da Yunanistan'a
mi gider degil. Yani, bu hareket cevreyi gezegen olarak
aliyor. Bu gezegenin herhangi bir yerinde siyaniirle
altin elde edilmesine bana ne demiyor. Hatta, bu
hareket, bu altin sevdasinin kaynaginda bir takim
milcevherat tutkusunu buluyor; ama, bunu da kadinlara
baglamuyor. Aksine, erkeklere bagliyor. Yani, erkekler
yiziinden kadinlarin ¢ok yiiksek bir miicevherat
tilketimine disebilecedini; bu nedenle de miicevherata
karsi bir durus alma, yani altin takmama gibi bir
politikayla da disinebiliyor.

Sosyalist ve sosyal
demokrat partilerin, meslek
oda ve kuruluslarinin
miicadeleye katkisi ne diizeyde
oldu? Kabaca sol ne kadar
etkin ve etken olabildi?

Sosyalist partiler icin, cok bir
sey yapmadilar diyebilirim.
Yalniz, hukuk zaferi sonrasinda,
ODP’nin bir ¢agnsi ile yogun bir
sekilde yoreye, senlikli bir gelisi
oldu. Gergekten de ¢ok kalabalik
bir gelisti. Onun diginda ne ODP,
ne muhalefetteki CHP'nin, ne
Isci Partisi'nin bu konuda bir
caligmasi yoktur. Ama, tek tek
insanlarin olabilir tabii. TMOBB

Bir devlet baskammn, bir generalin, bir  Artvin'de, biliyorsun, ¢o
isadamimn telefonuyla laboratuvara
kapamp insanhg:, dimyay yok edecek garip
garip icatlar pesinde kosmaktan geri
durmuyorlar. O zaman bana: ”Sen dyle.
engizisyon yargict nusin? Bilimadamlarimn
bu Gzgiirce bulimsel cahsmalarim kesmeye
nasil kendinde hak goriiy

Ben de madma, ben “demokrasi” adi verilen
bir seyim. Ben demokrasiyle onlan
durdurmak istiyorum. Halka da bilim
yapsinlar, halkn istedigi kadar, halka gore
bilim yapsinlar.

yoreye gelerek, destegini esirgememistir; ama, o da gecikere
Tabipler Birligi, yardimini esirgememistir. Yalniz, [zmir Baros
yuksek bir katiimla destek saglamustir.

Aslinda, sadece Bergama'da degil, Tiirkiye'nin pek ¢o
yoresinde cok uluslu sirketlerin geri doniilemez tahribati
yarattigini gordiik. Yorelerdeki yurttaslarin benzer refleksle
veremedigini de gorilyoruz. Sizce Bergama'da farkli olan
neydi, ya da bu refleksi nasil verebildiler?

Simdi, yoreye boyle bilyik bir sermaye gelirken; parayla
hayat seviyesini yiikseltecegim diye, yani istihdam umuduyla
geliyor. Arazi alacagim diye geliyor. Her gelen endistri akini
yore insanlarinda, bir mutluluk, bir umut yaratiyor. Ne kadar
cevreye zarar verirse versin bog ver. Ne yapalim aman, ben
oleyim de su olum $u kizim kurtulsun. Digin olsun... gibi b
duygularia karsilaniyor. Ama, belki, Bergama deneyiminden ¢ika
sonug, siyanir kelimesinden de ¢ikti. Yani, siyanir kelimesinde
korktular. Simdi, o nedenle, baska yerlerdeki gecikmeler, insanla
kendi baslarina bir seyin gelmemesinden kaynaklanir.
Hayvanlarinin 6lmesi, baliklarin zehirlenmesi... Onlart gortip "V
anasina! Bizim gdlde ok balik 6ldi" derlerse, ancak, baglyo
korkularin miicadeleye dontismesi. Iste, Bergama'da da alti
para kazanacagiz, cok insamimiz ige girecek gibi hayallerle ne
kadar bagka turliiyken; birden, siyanur sézcugu ile baglayan
korkuyla devam eden, "Bilim adamlan tehlikeli diyor. Ya cocuguj
ve torunum olurse." diyen kadinlann, hassashklarin ve
duyarhhklarin 6ne gectigi kogullarda, bu hareket, yasama hakki
kullandi. Mahkemeleri bile etkiledi. Yargiclarin dahi Anayasa'n
17. maddesi yerine 56.maddesi uygulamasi beklenirdi. Ama,
onlar, saglikh cevrede yagsama hakki yerine dogrudan dogruyj
yasama hakkinin ihlali vardir, dediler. Bergamalilar bir de
Kibris"fdn Lefke madenini gordiler, dudaklan catladi. Bir dg
Balikesir'de Fransizlar"fdn terk ettigi madene gittiler. Hig bi
canlinin yagamadigini gérduler. Yani, zarann, bizim insanimiz
dokunmasi lazim. Oyle harekete gecebiliyor. Diger yorelerimizc
de insanlarin bunlan gérmeleri, duymalan, hissetmeleri gerekiyo
Aslinda, yavas yavas da basladi. Sivrihisar'da y6re halkinin

tepkisini gordik,

biiylik miicadele verildi,
Gumusghane'de 600 kisi
valinin odasina girdi,
Usak'ta, Salihli'de de kez

Bergama
miicadelesinin hukuki
boyutunda yazih
hukukun yetersiz kala
engel goziiken yanlar
oldu mu?
bizlerin begenmedigi
hukukumuz bile
uygulansa,
begenmedigimiz Anayas
bile uygulanmaya kalkls,
bir cok hikmilyle
topluma, insana
yaragabilir. Mahkeme
kararinin
uygulanmayigindan ote
artik ne olur ki? Onun
disinda, yurttasin en ¢(
sikinti cektigi nokta;
toplant: ve gosteri
yuriyisleri yasasinin z
pirt ihlal edilmesi bahsid

orsun?"’ diyorlar.



Kolluk, fikirlerini resimle, yaziyla, sozle, bagka yolla kamuoyuna
duyurmaya calisanlara zarar gelmesin diye giivenlik kusagi
itibariyle orada varoldugu diistinilir hale gelirse, halk refleksini
verebilir. Ornedin, yarin insanlar seslerini, Barig Girigimi adiyla,
Israilin Filistin halkina kars! igledigi insanlik sucunu, ellerinde
mumiarla deniz kiyisinda bir araya gelip lanetleyen bir protestoyla
tim diinyaya duyurmak istiyorlar. Devlet, en kaba formiili
bekler: Gidin, 7 tane ikametgah, 7 niifus sureti, 7 tane de
sabikasizlik belgesi getirin, tertip komitesi olusturun, dilekce
yazin, su saatte baglayacak gu saatte bitecek, su sloganlar
atilacak deyin; der. Hareketin boylesi biirokrasiye takati yoktur.
Simdi "Burada izin vermiyoruz arkadaslar. Dagilin. Olmazsa cop
mu? Yoksa, gayet tabii tedbir aldik. Su késede trafigi rahatlattik,
suradan geciyorsunuz, surada bildirinizi dagitiyorsunuz. Basin
aciklamanizi okuyorsunuz." mu demesi lazim devletin. Toplant
ve Gosteri Ylrlyusleri Yasas gibi anti-demokratik hikimlerin
yakin zamanda degisecegi umudundayim.

Sizce, kiiresel ekolojik yikim; ekonomik alanda kapitalist
iiretim biciminin; siyasal (ideolojik) alanda kalkinmaci,
merkezi planlamaci modernizm anlayisinin iflas ettigini
gostermiyor mu bu bize?

Evet, bu projenin iflasidir. Olup biten her sey, kapitalizmin
de sosyalizmin de ihtiyac kadar uretimi terk edip, dayatilan
ihtiyac kadar bir tretim sevdasina kapiimalar yuziundendir. O
nedenle bilim adamlarinin bir kismini o kadar kétu buluyorum
Ki. Bir devlet bagkanmnin, bir generalin, bir isadaminin telefonuyla
laboratuvara kapanip insanligi, diinyay: yok edecek garip garip
icatlar pesinde kosmaktan geri durmuyorlar. O zaman bana:
"Sen engizisyon yargici musin? Bilimadamlarinin bu 6zgiirce
bilimsel ¢caligmalarini kesmeye nasil kendinde hak goriyorsun?"
diyorlar. Ben de inadina, ben “demokrasi” adi verilen bir seyim.
Ben demokrasiyle onlari durdurmak istiyorum. Halka da bilim
yapsinlar, halkin istedigi kadar, halka gdre bilim yapsinlar. Onlar,
isadamina, generale, devlet baskanina gore ya da dayatilan
ihtiyaca gore bilim yapiyoriar. Korkung bir tiketim ¢ilginidi var.
Bunu da ben endistriyalizme bagladigim icin kapitalizmi de,
sosyalizmin de reel olanini elestiriyorum. Anti-endlstriyalizm
gibi bir yerde duruyorum belki de...

Peki, bunun karsisinda, nasil bir perspektif
diisiiniilmelidir?

Bunun karsisindaki perspektif, dogrudan demokrasidir. Bir
sorunun ¢ozumun, gelecekteki genel bir ¢oziime baglamamaktir.
Yani, ¢6zim “hemen simdidir”, “Klcuk seyler de olabilir"dir.
Baska turliistini distinmek, baska tirliiyt aramakla olur. Bdylece,
yeni bir siyaset, yeni bir ufuk, yeni bir dinya anlayisi olabilir
diye dustnuyorum. Tabii, bu dustinceler, daha ¢ok, marksizmin
yesil harekete uyarlanmig sekli olabilirler. Benim Marksist bir
gelenedim var, ama ben Marksistken de merkezime insani
koyuyor, insancil olmaktan soz ediyordum. Marks da adeta
Kapital'i, Ekonomi Politik'i ve diger eserlerini, “insanim, insancil
olmaktan uzak kalamam"diyen bir Fransiz sairinin siirine
dayanarak insa etmigtir. Merkezde insan varsa sosyalizm,
Marksizm ve solculuk vardir. Bir sure sonra bana bu da
yetmemeye bagladi. Baktim ki merkezde insan olunca epey sey
iskalaniyor. Merkeze insanin yani basina dogay! da koymak
gerekir, hem arkaya da dedgil, insanla yan yana beraberce, diye
distinmeye basladim. Bu dinya gorist, beni buraya getirdi.
Yoksa, ben, hep sinif, sinif miicadelesi derdim. Simdi, bir dakika,
burada bir ahtapot devlet var, Lenin'in devlet teorisi degisti,
bugiin ¢ok uluslu sirketler devlet oldular, diyorum. Bugtin,
Turkiye'de, bence, siyaseti de demokrasiyi de ekonomiyi, altini
ve boru da yonlendiren ok uluslu sirketler.

Pekii, Necip Hablemitoglu'nun “Alman Vakiflar ve

Bergama Dosyasi” adl1 kitabinda one siiriilenler? Kitapta,
Almanya’nin, Tiirkiye'de Alman valiflan aracigiyla espiyonaj

faaliyetleri yuriittugi, Bergama'daki altinin cikartiimasi
konusundaysa 100 tonun uzerinde altin stoku bulunan
Tiirkiye'nin, altin ithalatinin bilyiik bir kismini kendisinden
yaptigi icin bolgede altin ¢ikartiimasini istemedigi belitiliyor.
Bu nedenle FIAN adh gida orgirtii merkezli Alman vakiflarinin
destek oldugu bir direnis orildiigu ve FIAN'in da bu is icin
Birsel Lemke'yi sectigi ve diger yerli isbirlikcilerin de yaratilan
kamuoyu sayesinde bunu basardig: iddia ediliyor. Bergama
hareketinin FIAN ve Alman vakiflariyla iliskisi ne diizeyde
oldu ve iddialar1 nasil degerlendiriyorsunuz?

On iki-on Ug yildir, Bergama'daki hareketin, hukuksal sivil
itaatsizlik yoluyla olusturdugu kamuoyu destegi ve medyatik
basansi firmanin biiyiik zaranina neden oldu. Basbakana yazdiklan
6zel mektuplar var: “Sayin Bagbakanim, bizim, her giin yiiz bin
dolar zararimiz var. Ne oluyor efendim?” diye. Bizim
miicadelemizle Bergama'dan elde edecedi kazanci, su anda
kaybetmis goziiken firmanin bir formil aramasi gerekiyordu.
Daha iyi genel miidiir, daha iyi avukat, daha iyi halkla iligkiler,
daha iyi milletvekili, daha iyi nifus... Bu yuzden, gazeteden
kesilen ne kadar kuptr varsa, ne kadar TV goriintusu varsa bir
odaya doldurdular ve bu yetenekli beyefendiyi cagirdilar. Dediler
ki: "Bu odadaki gazete kupiirlerini alt alta, ust uste yapistirin
bir kitap yazin." Bu beyefendi de odaya girdi, makasla gazete
kupdrlerini kesti kesti yapistirdi. Tabii ki bilim adami kimligini
de kullanacag icin: "Amerika, CIA muhtemelen vardir ve
yonetiyordur. Aimanya'nin gecmiste de, Tirkiye'yi etkiledigi
gorilmiis. Neden olmasin?” Nasil olur bu is? Vakiflar araciligryla
olur. Kimdir bu vakiflar? Adenauer, Ebert ve B6ll Vakiflari. Bu
vakiflardan bir tanesi yesillerin, bir tanesi Hiristiyan demokratiarin,
digeri de sosyal demokratlarin. Ben yesiller geleneginden
geldigime gore kimle tanisinm? Yesiller Partisi'yle. Kimle? Cem
Ozdemir'le. Ki tamsiyorum, ben de Cerkez'im o da Cerkez. Biz
yesiller, hani nasil diinya gezegendir, ortak evimizdir, senin
evindeki cevre sorunu benim sorunumdur diye algilayabiliyorsak,
evrensel degerlerden dolayi, Bergama dosyasini da paylasabilirdik.
Ama, ne yazik ki Bergama dosyasi bu Alman vakiflariyla tanigmadi.
Bergama dosyasi, bunlaria iligki kurmadi. Bergama dosyasi, hi¢
bir Alman vakfindan para almadi. Bitiin bunlarin hepsiyle
baglantili olan benim. Devlet Giivenlik Mahkemesi‘ne dilekce
yazdim. Ifademi almadan ¢6zemezsiniz diye belirttim. Ha, biz
ne yaptik? Tesadifen Petra Sauerland isimli FIAN'in bagkani
bayanla tamistik. Nasil tanistik? Esi Mesut sayesinde. Kendisi
Bodrum'da doktor. Onlara dedim ki: "Siz, insan haklar ve gida
orgttiisiniz. (Kicik ha, bizim Turkiye'deki Giivercin Severler
Dernegi kadar kiicuk. 1500 tane tyesi var.) Uyelerin, Turkiye'deki
gerekli yerlere mektup yazabilirler mi?” Nitekim, onlar da
Basbakana mektup yazdilar. “Sayin Valimiz, mahkeme kararinin
uygulanmayisi sebebiyle yorenin zeytin varigi zor durumda. Biz,
dayanisma icindeyiz. Lutfen yapmayin.” Eee yani, ben de
yapabilirdim. Hablemitoglu gelse "Senih Kardes, Almanya’daki
iscilerimize reva gorilen bir ¢lginlik var." dese; ben, yine, gidip
Petra'yla bu evrensel degerlere ve insanliga ters olan duruma
karsi miicadele edebilirim. Alman Bagbakanina mektup yazabiliriz.
Dolayisiyla bu iddialari ciddi bulmuyorum. Bunlari; provoke
edelim de bu miicadele lekelensin, karalansin, camur olsundan
ibaret gorilyorum. Petra, benim raki arkadasim, yemek arkadasim.
Aynica, Tiirkiye'deki sivil toplum kuruluglannin Aiman ve Amerikan
vakiflartyla iliskilerinden 6tuirii korkung bir komplekse girdiklerini
de gormiyor degilim. Hakikatten, Hablemitoglu bunu kétii bir
is icin yapmuis olabilir; ayrica, boyle ajan faaliyetleri de oluyor
olabilir. Fakat, bunu ortaya ¢ikarmak bizim isimiz degil. Dikkatli
davranmak gerekli. Tabii, Hablemitoglu'nun kitabi, ne yazik ki,
az da olsa etkili oldu. Fakat, kitabin bir miiddet sonra etkinligini
yitirecegi inancindayim. Bergama hareketinde hicbir Almansal,
vakifsal, ajansal yardimin olmadigini; herkesin, tamamen, kendi
inisiyatifiyle hareket ettigini goreceklerdir.

roportaji yapan:ismail tekeli incitekeli@yahoo.com




:;
:
g
:

Bougainville Devrim Ordusu askeri Ishmael,
diinyada ilk defa bir eko-devrim hareketinin
bagsariya ulasacagina boylesine emin
olmasinin en biiyiik sebebinin her zaman
kendi yanlarinda oldugunu bildikleri
“hindistan cevizi” oldugunu séyliiyor.

ir belgesel kanalinda sans eseri kargimiza
3 cikiveren, kucuk bir ada ilkesi
“Bougainville™."

Once kisaca tanitalim. Bougainville,
Avusturalya’nin birkag yiz kilometre kuzey-
dogusunda, Solomon Takimadalari’nin hemen
kuzeyinde bir ada. Ge¢imini genel olarak hindistan
cevizi iretiminden saglayan ada insanlarinin Baty-
la ilk karsilasmasi 1568'e uzanur. O yil, Ispanyol
denizci Kaptan Alvara de Mendana, Solomon
Takimadalan'na ayak basmistir. Mendana, So-
lomon Takimadalari’'nda mitolojik “Kral
Solomon’un hazineleri"ni kesfettigini
disinmisti. Bolge, basta altin olmak tzere
“anayurt” icin bir cok degerli ve ilgin¢ materyalin
yagmalanabilecegi bir yer gortntisu ¢iziyordu.
1594 yilinda bolgeye tekrar donen Mendana'nin
bu gezi sirasinda 6lmesiyle planlar yarim kaldi.
“Bougainville” adasini, diinya haritasina 1768’de
Fransiz denizci Kaptan Louis de Bougainville
kazandirdi. Kaptan, adaya kendi soyadini verdi

ve haritasina “etkileyici bir ada” olarak kaydetti.

Bougainville, otuz yil kadar sonra bagka
istilacilar tarafindan da ziyaret edildi.
Emperyalizmin somiirgelestirme ve Asya-Pasifik
yerlilerini kontrol altna alma cabasindan
kaynaklanan “operasyon’lar, Ingilizler, Almanlar,
Hollandahlar ve Fransizlar tarafindan yapildi.
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Alman Emperyalist Hikimeti’'nin temsilcisi Otto von
Bismarck, Yeni Gine, Bougainville ve Solomon
Takimadalan’na 1884’te ayak basti. Ik basta bolgeyi yonetmek
uzere konuslanmak amaci s6z konusu degildi. Asil amag,
bélgenin zengin hammadde kaynaklarinin “anayurt”a
gonderilmesiydi.

Bismarck, Almanya'nin istila edecegi topraklar1 korumaya
yetecek insan giicii ve askere sahip olmadig kanaatindeydi,
ancak bolgeye daha once gitmis bulunan ve orada cesitli
islerle ugrasan, “zengin”ligi koruyan Almanlarin geri
donmesine gerek yoktu. Bismarck'in teorisine gore: “Uluslarin
dostlan yoktur, sadece ilgi alanlar vardir” ve “Bayrak, ticareti
takip eder ve orada bayragin dalgalanmasim saglamak
hukimete fazla pahaliya patlamamahdir™.'” Ancak
Avrupa’daki emperyalistler arasinda baglayan somiirgelestirme
yarisi, Almanya'nin sadece ekonomik “ilgi”sini toprak
kontroliine cevirmesini saglamstir.

Bismarck, kontrolint Rabaul’dan Solomon’a kadar
genisletmek i¢in savas gemilerini kullanmisti. Solomon
Takimadalar, Bougainville'i de kapsayacak sekilde Alman
kontroliine girdi, fakat geri kalan kisimlar Britanya hakimiyet
altindayd: ve “Ingiliz Solomon Adalan Mandas1” olarak
anihyordu. Yeni Gine’nin dogu kiyilan ve Bougainville'de
buyuk bir hindistan cevizi plantasyonu olusturuldu. (Bu
plantasyonlar bugiin hala orada, ama Avusturalya’nin ve ¢ok
uluslu sirketlerin elinde.) Bougainville halkinin topraklan
actkca, Almanlar tarafindan, Alman cikarlarina dayal
ekonomik programlan gerceklestirmek icin alindi. Yerel
nifusa Alman Emperyalist Hukimeti tarafindan yapilan
mudahaleler; ‘yerli'leri egiterek beyaz sahiplerini daha iy
anlamalarini, daha verimli dretim elemanlar1 haline
gelmelerini, kendi plantasyonlarinda isci olarak ya da mevcut
statiikoyu ‘anayurt’ adina koruyan polisler olarak cahsmalan
saglamak amacini tagiyordu.

Bougainville bu tarihlerde her ne kadar Solomo
Takimadalari’'ndan ayn bir devletin kontroliine girdiyse d
astl kopma, 1.Diinya Savasi'min ardindan yasand. Bu sa
kaybeden Almanya bolgedeki tim topraklarin itil
devletlerine devretti ve ardindan Bougainville halki ‘ku
olmayan’ Yeni Gine ve Papua evliligine katilmaya ‘acik¢a
zorlandu.

Bougainville, cografi olarak Solomon Takimadalar’
parcasidir. Solomon zincirinin kuzeyinde yer alan en bir
adadir ve Solomon Takimadalari’nin bagimsiz devletini
karasular1 sinirina yaklagik sekiz kilometre uzakliktad




Ancak, Bougainville’in Papua Yeni Gine’nin merkezi olan
Port Moresby'ye uzakhiz 900 kilometreden fazladir ve Papua
Yeni Gine topraklarinin parcasi degildir ve Solomon
Takimadalari’'ndan Solomon Denizi'yle ayrilmistir.

Elbette boylesine verimli bir cografyanin tekrar Solomon
Takimadalari’na birakilmas: bolge halkinin talebinden oteye
gecemedi.

Bougainville’deki yasam, bir kez daha, II. Diinya Savasi'nda
Japon isgaliyle kesintiye ugradi. Pasifik’teki giicler dengesi
degisince, Amerikan Ordusu Bati Bougainville'e yerlesti ve
bu bélgede Japonlarla aralarinda savaslar yasandi. Bougainville
insanlar1 yabancilarin bir kez daha topraklarina neden
geldiklerini ve yabancilarin kendi topraklarinda savasmaktansa
Bougainville topraklarinda savagmay: tercih ettiklerini
bilmiyorlard: ve yizlerce insan, tarafi olmadiklari bu savasta
olduruldu.

Savas bir anda sona erince ordular, arkalarinda
Bougainville’e tahrip etmis bir savasin izlerini birakarak
aynldilar. Bunun ardindan Bougainville dnce Avusturalya'ya,
sonra tekrar Papua Yeni Gine'yle birlikte Birlesmis Milletler'e
bagh hale geldi. Avusturalya somiirge idaresi, Bougainville
halkina, ashinda bagh olmadiklan Papua Yeni Gine halkiyla
beraber “politik bir evlilik bag1” ile yasamak isteyip
istemediklerini hicbir zaman sormadi. Avusturalya’nin
Bougainville halkina hikmetmek ve gelecegini belirlemek
gibi Gstiin bir hakki var miydi? Bougainville’de milliyetci ve
ayrilikc1 akimlar boy gostermeye baslad, ancak o stirecte etkili
olamadi, etkili olacak giice sahip degildi.

Papua Yeni Gine ve Bougainville’de bulunan kaynaklar
uzerindeki ekonomik ¢ikar, ciddi bir boyuta ulasti. Papua
Yeni Gine'de 1926 yilinda altivyonlu alun bulundu ve 1932’de
Avusturalyali maden sirketlerinin sayisinda artis oldu. Biitiin
altinin Papua Yeni Gine digina ¢ikarildigini séylemeye gerek
bile yok. Alman ve Ingiliz emperyalizmi sémiirmeye devam
etti ve Avusturalya somiirgeciligi gig¢ kazandi. Ilk basta
Almanlar tarafindan getirilmis olan ve insanlan ¢alismaya
zorlamak amacini giden
kelle vergileri, 1. Dunya
Savasi’'min ardindan
Avusturalya icin sorun
haline geldi. Bougainville
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biiyiik tarimsal ithalat hacmini korudu. insanlar kendi
olanaklariyla bunu basarmak i¢in bir yandan buyuk fiziki guic
harcamak, bir yandan da sémiirgecilerin baskisina yine ayni
fiziki gicle karsi koymak zorundaydilar. Zamanla bu ekonomik
gelisme, Bougainville’de egitimin de gelismesini sagladi.
Bougainville, her zaman koloninin en yiiksek egitim diizeyine
sahip bolgesi olmustur. Uzun siiren bagimsizhk miuicadelesi,
adayi egitimli kisiler icin bir ¢ekim merkezi haline getirdi ve
bu kisiler benzersiz bir koy-merkezli egitim sistemi gelistirdiler
ve ayn1 zamanda Bougainville'de Papua Yeni Gine politik
sistemi igerisinde bir yerel otonom kurulmasina éncilik
ettiler.

Bougainville’de somiirgecilerin 6ncelikli olarak ilgisini
¢ceken, maden kaynaklariydi. Avusturalya’nin bolge
madenlerine ilgisi 1929 yilindaki altin arama faaliyetleriyle
baglar. Bu yillarda Avusturalya maden kaynaklar1 biirosu
tarafindan madencilere verilen izin belgesi, yore halkina
danigsmaksizin Avusturalya hakimiyeti alindaki bitiin
topraklarda maden aramayr mimkin kiliyordu. Bu sayede
madenciler, toprak sahiplerine haber dahi verilmeksizin biitiin
topraklar: arayabilmiglerdir.

Bolgedeki asil yagma, diinyanin 6nde gelen maden
sirketlerinden Conzinc Rio Tinto'nun bir alt kolu olan CRA
sirketi tarafindan baslatldi. CRA, Bougainville Bakir Sirketi'nin
%53 hissesine sahipti. Aym1 sirkette Papua Yeni Gine
hukiimetinin de %20 hissesi varken, topraklari yagmalanan
Bougainville halkina tek bir hisse bile énerilmemistir.

1965'te biyik bir bakir madeninin agilmasiyla birlikte,
CRA sirketini memnun eden sonuglar ortaya ¢citkmaya baslds.
Bu olaganiisti olay1 bolge halki anlayamamus, bin yillardir
hi¢ rahatsiz edilmemis olan doganin bir anda béyle altiist
olmasi, “hala tas devrinde yasayan insanlarin diinyasina gtiney
yarimkirenin en biyik endistri tesislerinden birinin,
makineler caginin adeta bir temsilcisi gibi kuruluvermesi™”
Bougainville halki tarafindan endiseyle karsilanda. Elbette,
bu hala avcilik ve toplayicilikla geginen bir kiltaran barigcil
insanlar icin olagandis1 bir deneyimdi. Tekrar J.Ryan’a kulak
vermek gerekirse:
“Bolgeye toplanan
yiuzlerce Avrupali
kesinlikxie ~—n¢
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halki, Avusturalya
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plantasyonlarinda somurge
olmay ve vergiler yoluyla [ % 3
tepeden inme bir tarzda i
getirilen

reddetmeye ba§ladl '

Bu siirecte Bougainville |
halki kendi giiciiyle verimli |
tarimsal tiretime basladi ve |
Bougainville kirk yil
boyunca Pasifik'teki en'

farkindaydilar, ama
| cevrede yasayan binlerce
| Bougainville'li, boylesi
' bir deneyimi ilk defa
éyaslyordu; onlar i¢in
; gordiikleri ve duyduklan
f her sey yeniydi. 1964
iynlmda madenciler ilk
- buytik hatalarim yapular
've bu hatanin butin
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hiktmetine aitti”,

" Bolgeye gelen somiirgeciler, kesinlikle halkin gorigini
almadan, qikarlar1 neyi gerektiriyorsa onu yapiyorlard:.
Bougainville halki sadece topraklarim korumak niyetindeydi,
cinki atalarinin emegini tasiyan, onlar i¢in biitiin ge¢im
kaynaklar1 olan topraklar artik ciddi bir tehlike altindaydi.
Conzinc Rio Tinto sirketi, halinden memnundu ve Avusturalya
hiikiimeti de sirketin orada kalmas: taraftartydi. Avusturalya'nin
ulusal ¢ikarlan icin bélge halkinin rahatsiz edilmesi mesru
gortliyordu. Koylilerin 6fkesi gittikce artmaya basladi. Artik
bélgenin kimi yerlerinde tambu isaretleri (GIT!) gériilmeye
baglamusti. Ardindan sirket cadirlarindan biri saldirtya ugrads
ve bazi makineler kinldi.

Ingiltere ve Avusturalya maden kuruluglari, CRA sirketinin
yapmak istedigi her seye hukukilik kilifi giydiriyorlards. Sirket
isletmekte oldugu maden yataginin cevresindeki on bin
milkarelik bir alanda istedigi her faaliyeti gerceklestirebiliyordu,
bu da CRA’ya Bougainville’in bitin kaynaklarin
kullanma hakkinin verilmesi demekti.

Bougainville’li gen¢ lider Raphael
Bele’nin, bolge halkinin topraklanna dair ,” )
hassasiyetini acikladig1 sozleri soyle: | %
“Eger birisi benim topragimi almak /
isterse ve ben topragimi vermek
istemezsem; ya o beni oldurmek
zorunda ya da ben onu. Topragi
miras alirsiniz ve tek goreviniz onu
aldiginiz gibi ya da daha iyi kosullarda
¢ocuklariniza birakmaktir.
Bougainville halki topragini elinin
derisi gibi gorir. Siz bize derinizi satar
muydiniz?”. Bu sozler, CRA sirketi yoneticisi
Sir Maurice Mawby’e, o topraklarda bir liman
yapilmasi cahismalan sirasinda soylenmisti.
yilinda Bougainville bakir sirketi ilk bakir konsantresi ve
altn ihracatim1 yapti. Ayn1 zamanda -metal fiyatlarinin ¢ok
yiiksek oldugu bir donemde- ii¢ yillik vergi muafiyetinden de
yararlandi. Sirketin yizu gilerken, Bougainville halki,
topraklarinin, denizinin ve havasinin daha ne kadar
kirletilecegini anlamaya calisiyordu. Sozlesmeye cevrenin
korunmasina dair olumlu maddeler eklenmesi icin 17 yil
boyunca CRA sirketi ve Papua Yeni Gine hiikiimet ile goriisme
yollar1 arandi. Buna ragmen sézlesme onlarin istedigi yonde
degismedi ve bolge halki harekete gecmekten baska bir yol
goremedi. Dilekgeler, bagvurular, mitingler, gosteriler hicbir
olumlu sonu¢ vermedi. Artik yapilmas: gereken, Bougainville
Bakir Sirketi’nin kapanmasiydi. Kiy1 seridinden sirketin
madenlerine giden elektrik kablolanm tagtyan direkleri havaya
ucurdular. Elbette maden kisa siirede tekrar faaliyete gecti.
Papua Yeni Gine hikimeti bolgeye ordusunu gonderdi ve
bolge halkina savas ilan etti. Maden, Mart 1989’da kapand:
ve Papua Yeni Gine ordusu ile Bougainville Devrim Ordusu

(BRA) arasinda siiregiden sekiz yillik savas nedeniyle tekrz
acitlamad.

Bougainville halk, biittin diinyada dev maden sirketlerinde
birinin madenini kapatmay: basaran tek yerli halk olara
tarihe gecti.

Karsi karsiya kaldign bunca yabanci unsur karsisind
Bougainville halkinin farkinda oldugu en biyuk gercel
haklar ellerinden alinan insanlarin direnmesinin en dog:
tepki oldugu ve adaletsizligin kanun haline geldigi bir yerd
direnmenin mesru ve tek gérev olduguydu. Yore insanla
yoksullastirilmas, saghiksizlastinilmis ve egitimden yoksu
birakilmisti. Bu insanlarin icin kendilerini ifade etmelerini
tek yolu direnmekti. Bu uzun miicadeleyi Bougainville hall
kazandi ve CRA sirketi topraklanini —ardinda tamiri mimki
olmayan zararlar birakarak- terk etti. 10.000’den fazla insa
ilag yetersizligi ve savastan dolayr 6ldi. Modern diny
Bougainville’i, ardinda 6l insanlar, zarar gormus bir cevre
fauna ve florayla birakip gitti. Gelgelelir
Bougainville ¢evresinde abluka —fiilen- devar

ediyor ve miicadele de devam ediyo:

CRT sirketi, bolgedeki made:
calismalarindan 3 milyar dolarh
bir kir elde ederken, bunu
sadece binde birini bolg
insanlarina birakti. Verile:
miucadelenin onculerinde:
Francis Ona, anlatiyor
“Dusinun ki, her gu
yaradigumiz topraklarn
altinda milyarlarca dolarlik made:
yatiyor ve biz hiikiimetten tek bi
cent destek almaksizin, evlerimiz
okullarimiz: ve hatta idari binalarimiz
kendi ellerimizle yapiyoruz.”
Francis Ona, stregiden savasin kendileri acisindan G
eksende ilerledigini soylayor:

1-insanlar ve kaltir,

2-Cevre tahribatinin onlenmesi, 3-Bagimsizhk

Bougainville’deki Jaba nehri; bakir, kursun, civa ve arsenil
atiklaniyla beslenmis adeta. Bougainville Devrim Ordus
uyeleri adalarinin eski halini anlattik¢a durumun vehamet
cikiyor ortaya. Bougainville Devrim Ordusu uyesi Ishmae
Toroama, karsida bos bir alan gosterip anlatiyor: “Burad:
eskiden koskocaman bir dag vard1. Cevredekilerin tamamindas
daha biyiik bir dag. Sizce o dag geri getirmek miimkiin mi#

Yazimin basinda bahsedilen belgesel, bir somiirge devletinis
micadelesinden ¢ok, bolge halki tarafindan olusturulmu
olan “kultir™a anlatiyor. Taraf olmadig bir savasta toplas
nifusunun %10’unu kaybeden Bougainville halk, bir yandas
kendi 6zgirlik micadelesini vermis, bir yandan da Papu
Yeni Gine'nin yogun ambargosunun golgesinde, kendi kendin



yetebilen bir yasam tarz1 ile dogayla banisik bir kiltir
olusturmus. Cok biiyik bir savas veren bélge halki, bu savasta
dogay tamamen ardina almig durumda. Savagin baglamasindan
once (1988 yili sonlarinda) Francis Ona liderligindeki “Geng
Toprak Sahipleri Birligi”, CRT sirketiyle bir toplant: yapar ve
‘madenin kapatilmasini, cevreye verilen zarar icinse 10 milyar
dolar tazminat 6denmesini talep eder. Sirket yetkilileri
madenin degerinden bile daha fazla olan bu teklifi gilerek
yanitlar. Francis Ona kendisine giiliinmesini hazmedemez ve
biiyiik bir aceleyle toplantiy: terk ederek kamyonuyla maden
sirketinin deposuna gider ve 50 kilogram kadar agir patlayici
madde ¢alar. Bu an, savagin basladig1 andir. Geri kalani ise
yogun ambargo baskisi altinda ‘doganin destegi’ ile
gerceklestirilecektir. Bolgedeki tiim olanaklar taranir ve
sirketin eski makinelerinden saglanan materyal disinda
tamamen dogal kaynaklar kullanilarak silahlar yapihr.

Dogadan boylesine farkli alanlarda bu kadar basarih bir
sekilde faydalanilmas: ilgi cekici. Ozellikle bolgede bol
miktarda bulunan hindistan cevizi, yasamin her aninda
kargimiza cikiyor. Hindistan cevizi icinde yer alan s enerji
veriyor ve uzun yuriyisler yapmak zorunda kalan askerler
yanlarindan eksik etmiyorlar. Herhangi bir yaralanma aninda
hindistan cevizi yara iistine konuluyor ve yarada hizli bir
iyilesme gozleniyor. Sivrisineklere kars1 etkin bir korunma
yontemi de yanmakta olan atese serpilen hindistan cevizi siti.
Cikan duman, sivrisinekleri uzak tutuyor. Aymi siv1, toplanan
otlann pisirilmesi icin de kullaniliyor ve gece oday! aydinlatan
lamba hindistan cevizi siitii ile yaniyor.

Hindistan cevizi kullanma yontemleri anlatmakla bitecek
gibi degil. Kullamlan sabunlar, hindistan cevizi mamulii; ¢op
kutulan, kullanilmis hindistan cevizi kabuklarindan yapilmis.

Burun ttkanmasi durumunda hindistan cevizinden cikarilan
yag kullaniliyor. Bu yagin ti¢ ayn kalitesi var, a kalite olanlar
silah temizligi icin kullamliyor.

Silah konusunda biiyiik oranda dogaya bagiml bulunan
Bougainville’liler, daha etkili yontemler ararken cesitli bubi
tuzaklan gelistirmisler. Tuzaklarda kullamlan otlar sayesinde,
tuzaga dusen kisi kisa siurede rahatsizlaniyor ve cinsel organlar
biiyiik bir aciyla biyimeye bashyor.

Tabii ki bio-medikal konusunda da oldukca basarililar.
Sitma, clizzam, apandisit ve kanser tedavisinde ¢ok basarililar
ve bir AIDS hastasim tedavi edebileceklerini canhi bir deneyimle
anlamuslar. Francis Ona, AIDS hastalarin1 Bougainville'e davet
ediyor tedavi igin.

Bunca farkli olanak icerisinde insan “baska hangi alanlarda
kullanilabilir acaba?” diye kendi kendine sorarken, Francis
Ona ambargo yuziinden bolgeye petrol gelmedigini ve
arabalarini kullanmak icin bir yontem gelistirmeye
¢abaladiklarini anlatiyor. Iste bu asamada, diinyanin en basanl
bio-dizel uygulamalarindan biriyle karsilasiyoruz. Hindistan
cevizi yad1, hava kirliligi yaratmaksizin normal dizelin iki
katina yaklasan bir verimiyle yine bizi sagirtiyor."
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Bougainville Devrim Ordusu askeri Ishmael, diinyada ilk
defa bir eko-devrim hareketinin basariya ulasacagina boylesine
emin olmasinin en biyik sebebinin her zaman kendi
yanlarinda oldugunu bildikleri hindistan cevizi oldugunu
soyluyor.

Bugiin Bougainville'deki ambargo kaldinldi ve uzun stiren
mucadeleler sonucunda 10-15 yil arasinda yapilmasi 6ngérulen
bir referandum aracihgiyla bolgeye kendi kaderini tayin hakk:
tanindi. Conzinc Rio Tinto sirketi ise Bougainville halki
tarafindan buyiik bir meblagda tazminat talebi ile dava edildi
ve dava, sirket merkezinin bulundugu Amerika'da devam

[1] The Coconut Revolution, May 2001, Soros Documentary
Fund, Miserior & CAFOD

[2] The History of Melanesia 2nd Waigani Seminar, syf. 46

[3] J.Ryan, The Hot Land, syf.328-329

[4] Bio-dizel konusunda yazigmalar yaptigim Carlos Soto (ad:
gecen belgeselin yapimcilarindan) benden Ege Bélgesi'nde
zeytinyag ile ilgili bio-dizel ¢aligmalari olup olmadigin
sordugunda, hi¢ aklima gelmeyen bu soruyu cevaplamaktan aciz
kaldim. Sanirim bir dahaki sayida bu konuda bir aragtirmam yer
alacak.

[5] Yazimin hazirlanma siirecinde Vikki John, Carlos Soto ve
Norbert'in yogun yardimlar: oldu ancak bu aragtirmacilar
tarafindan yazilan yazilar makaleden ¢ok mektup formatinda
oldugundan dipnotlarda yer verme sansim olmad.

*Bougainville konusunda daha fazla bilgiye Iksir 'in internet
sitesindeki linklerden ulagabilirsiniz.

barbaros ulutag
tebarul@yahoo.com




\ arlo Morgan'in, dogayla yeniden uyum i¢inde
m yasamanin, i¢sel bilgelik ve rehberligin gerekliligini
anlatug “Bir Cift Yarek” adli kitabi son gunlerde
bir cocugun disleri pesinde ¢ikug ulasilamaz
yolculukla tekrar gindeme girdi. Medyanin da
“uygar” dinyadan yana taraf oldugu ve cocuksu £ _ %
bir s olarak degerlendirdigi bu sertiven ile
Avusturalya’nin dogal yasami ve asil sahipleri
Aborijinler tekrar gozler oniine serildi.

Uzun yillar boyunca Avrupa’'nin kesfetmedigi
toprzk parcas: ozelligini tasiyan Avusturalya,
18 yy. Ingilteresinin icinde bulundugu kosullar
dolayisiyla “uygarhign gotiiriilmesi gereken” bir toprak
parcasiydi. Adaya uygarhk getirildi ve goruldii ki
dogayla buitiinlesmis bir hayat yasayan Avusturalya
yerli halki Aborijinler icin “uygarhk=6lim” demek®i.

18. vy'da Ingiltere’de Sanayi Devrimiyle baslayan
tarim alamindaki yeniden yapilanma siireci, .
kirdan kente gocii baslatmisti. Gog eden
kesimler degisen ekonomik sistem ;
tarafindan yedek isgiicii ordusu olarak 3
istthdam ediliyor; bu da“ya yiiksek oranlarda
igsizlik ya da ¢ok diisik ticretlerle ¢alisirilmak”
anlamina geliyordu. Bu dogrultuda degisen
toplumsal yasamda su¢ oran gitgide artt. Ingiltere Krallig,
mahkumlar iilkesine dénen topraklarna ceki diizen vermek
icin ¢oziimu uzak kitalarda ceza kolonileri kurmakta buldu
ve Ingiltere'deki mahkumlarin bir kisminin New South Wales'
da kurulacak bu ceza kolonisine gonderilmesine karar verildi.
Ayn1 zamanda kentlerdeki bu yedek isgiici ordusu
somurgelere gonderilerek ucuz emek guci biciminde
isihdam ediliyordu. 11k filo, 1788'de Botany Bay'a gonderildi.
Yerlilerin tarim alanlan yavas yavas isgal edilerek buralardan
elde edilen gelir somiirge tlkeye tasind.

Yiizyillarca yasam alanlarini terk etmeyi hi¢ disinmemis
yerliler, diger kabilelere siginmak yerine direnmeyi tercih
ettiler ve gelen “uygarligin” bedelini 6liimle 6dediler. 1829'da
Bati Avusturalya'da kurulan yeni koloni valisi Vali Richard
Bourke (1831-1838) ve daha sonraki vali George Gipps
doneminde baslatilan genisleme politikalariyla birlikte
Aborijinlerin varhina karsi irkq: bir yaklagim basladh. (Beyaz
Avustralya Akimi) 1834'te Aborijinlere karsi "Battle of Pinjara”
katliam: gerceklestirildiginde Bati Avusturalya'da 600.000
déniim toprak isgal edildi. Oyle ki beyazlar kitaya ilk ayak
bastiklarinda 750 bin olan Aborijin niifusu 1800’lerde kiyim
nedeniyle stiratle azalmaya baslamist.

Bir devlet orgiitlenmesi olmadan esitlik¢i bir yapida
yasamlarim surdiiren, tarim ve hayvanciliktan bihaber bu
insanlari, Avrupalilar; gelismemis hatta barbar olarak
nitelendiriyorlardi. O kadar ki; sémiirgeciler yasal olarak ve
oybirligiyle, yerlilerin “Hayvan ve Bitki Toplulugu Kanunu”
icinde yer almalarim kararlastirdilar.

Degisik yerlesim bolgelerinde yapilan arastirmalar, kitadaki

¥ - .

' l insan yerlesiminin 40.000 yillik |

gecmisi oldugunu gésteriyor. |
aragtirmalardan elde edilen bir diger son
da, kitadaki yerli halkin birbirind

farkli dil ve lehceleri olan boliinn

bir yapi arz ettigi. Ornegin kita

“ yapilan antropolojik inceleme
sonucunda, Aborijinlerde aj

""Vikokten gelen ama bu dill

konugsanlarin birbiriy
anlasamadig 600 dil bulundu
saptanmis.

_ Aborijinler, bu parcah yap
ragmen kendi inamslarini tasiy:
tdogal sinirlar1 belli, ba
icerisinde kendilerine yet
. tekniklerle yasayan topluluklar
. Dogay ve onu olusturan varlikl
& denetimleri altina almay
kendilerini bu yapida en i
'koymay1 asla disinmedil
Cunki inaniglarina gore dir
hala evrimini tamamlamamu;

umutla yolculuk

Hayvanlar ve bitkiler gelisip, dogaya uyum saglarken; insz
en gelismis varhk olarak nasil kendisini yasamin merkezi
koyabilirdi ki? Ustelik gokyiizii, yildizlar, ay ve gines
hayvanlarla, bitkilerle... Yani yasamla akraba olduklar
dastnarlerken.

Kitada vahsi hayvan pek fazla bulunmadigindan kendiler
korumanin 6tesinde avci-toplayicr 6zellikler gosteren bu ha
basit avlanmaya yonelik aletler gelistiriyorlardi. (Tabi al
ilk olarak Aborijinlerin diinyaya armagani olan bumera
geliyor. Oysa bilinenin aksine bumerang. yerli halkca avianm
icin hi¢ kullanilmad.) Avci-toplayici 6zellikler gosteren ti
toplumlarda kadina toplayiaihik, erkege avcilik gorevi verilme
Aborijinlerde tam tersine bir gorinti sergilemekte ve |
esitlik icinde yuratilmekteydi. Avcilik ve toplayicilik, he
kadinlar hem de erkeklerce yapilirdi. Erkek avlanirken kad
bitki kokleri toplar ya da kendisi de dogrudan ava katiliry
Yani tiim bu gec¢im faaliyetleri icerisinde cinsiyet ikil
yaratacak herhangi bir durum so6z konusu degilc

Esitlik, toplumsal yasamlarinda o kadar 6ziimsenmisti
dogum yapacak anne, dogum yerini tek bagina belirlems
dogacak cocugun ilk hareketini hissettigi yer annen
kararinda buytk ol¢tde etkili olurdu. Cocugun se¢imler:
denli sayg: gorirdii ki cocuklanina verdikleri adlar bile onlas
6mir boyu tasimak zorunda olduklan adlar degildi. Biyty
cocuk bilgelik kazandigina inandig1 anda adim degistirebi
ve cocugun bu karanna sayg1 duyulurdu.

Cocuklar, belli bir yasa kadar yanlarinda kaldiklan ya
ogretmenlerinden doga kiiltiirine dair her seyi 6grenirler
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Bundan sonraki yasamlarinda sahip olduklar1 bes duyu,
yasamlarina yon vermek icin artik onlarin kilavuzuydu.

Arastirmalar sonucunda 270 dil grubu, 600 degisik lehge
ve 500-600 civarinda kabile oldugu tahmin edilen kitada soz
konusu topluluklarin hi¢birinin dilinde, “kéle, din, kitap
peygamber, reis, sef, somiirii” kelimeleri yoktur. Cinkii dogada,
yasamda esitlik ve birbirine sayg1, onlann hayat anlayislarinda
temel noktay! olusturur.

Aborijinlerin esyayla ve dogayla kurduklan iletisimde, bir
seye sahip olmak anlamina gelen ve miulkiyet iliskisini
cagrigtiran herhangi bir kelimeye rastlanilamaz. Iliski
kurduklarini nesnelestiren sahiplik duygusu yerine,
oznelestiren ve icinde esitlik ve sayg1 kavramlarin1 barindiran

“iliski” ve benzeri tirden kelimelere rastlanilir. Ustelik bu
iligki insanlar icin oldugu kadar, hayvanlar ve bitkiler icin
de gecerlidir. Bu anlamda insan1 ve dogay somiirmek yerine
dogayla etkilesim duygusu egemendir.

Aborijinler, toplumsal iligkilerini ve dogayla olan
etkilesimlerini kalici kilmak adina yaziya pek 6nem
vermezlerdi. Zira yazinin zaman icerisinde aktarilirken
degisecegine, insan bellegini tembellige gotirecegine
inanirlardi. Hirs-tutku denilen modern zaman duygulanndan
ari olarak gelistirdikleri bu ortak yasam cizgilerini birbirlerine
aktararak ozamserlerdi. Koyduklar: bu kurallara uymak
konusunda bireysel sorumluluklan oldugu kadar icerisinde
bulunduklan toplulugun da sorumlulugu vardi. Cikan
sorunlarin ¢6zimuni yapacaklan toplantilarla sonuca
ulastinr; banis zamanlaninda ise y1lda bir kez komsu kabilelerle
bir araya gelip sorunlara ¢6ziim ararlarda.

Yagam alanlarim sinirlayan kesin cizgiler yerine dogal
imgeler kullanirlardi. Bu dogal imgelerin agilamaz engeller
olduguna inanmazlardi. Sinirsiz alanlarda, sinirsiz bir yasam
surerlerdi. O kadar ki, birbirlerinin yasam alanlarina
miidahaleyi ihlal olarak degil, ortak yasamn bir geregi ve
serbestlik olarak algilarlardi.

Sanatsal alanda gosterdikleri tretimler de genellikle
yaslandiklarindan dolay1 avcilik

kendi i¢ diinyas: ve yaraticithigim
koymus insanlarin
/ Sisleme, oyma, kakma,
cizim tekniklerinde
kitalarina ozgi
#  motifler 6nemli
yer tutardi.
B
yasamlarini
gelecegi
kurarlardi.
aciklayan
“keske”lerin
“uygar” olarak
'a, uyguladig

yapmayan,
ortaya, Tesias ,
urunleriydi. -

distinerek
Gegcmigsi
ciumlelerinde
yeri hi¢ olmadi. Oysa
nitelendirdigimiz
asimilasyon ve
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politikalariyla Aborijin renklerini diinyamizdan silmeye
cahgiyor. “Yeni” uygar diinyaya ulagsmak istemeyen bu
insanlara ne kendi yasamlarim1 kurmak (korumak?) icin
olanak veriliyor, ne de etkili bir koruma (saghk,
givenlik...)saglaniyor. Ustelik verilen turizm gelirleri ve
Sydney Olimpiyatlar1 kapaniginda kendilerine saglanan
rollerle agizlarina bir kagik bal ¢calimyor, kitadaki renkler
reklam malzemesi olarak kullaniliyor. Oysa onlann istedigi
bagka tiirli bir sey. En azindan a¢tiklan davalarda hikimetin
bir 6zriinii hak ediyorlar. Zaten istedikleri de bu. “Uygar”
dinyanin hikimeti i¢inse bu bir onur meselesi. Hala...

Oykil, son derece trajik. Bugiin burada, bir doga kiiltiiri
dergisinde karginiza ¢ikiveriyor. Aborijinler halen kendi
yasamlarini korumaya calismakla mesgulken, diinyanin dért
bir yaninda insanlar onlar hakkinda yazilar okuyor, onlar
icin Giztltyorlar(!). Biz televizyonda onlarin micadelesini
izlerken buzdolabimizdan ¢ikarip cam bardaga
doldurdugumuz meyve suyu eslik ediyor bize. Onlar bu
konforu kabul etmeyegoérsiin, biz kih bu durumu
garipseyerek, kah onlara 6zenerek kendi konforlu yasamimizi
mubhafaza ediyoruz. Cagin hastah§ “stres” sarmaya devam
ediyor dort bir yanimzi, yaz tatillerinde 15 giinlik orman
kamplar yetmez oluyor huzura ulasmamiza.

Bahsedilen celiskiler icinde sikisan Balhikesirli Umut,
cebinde 40 milyon TL, pusula ve matara ile dislerinin
yolculuguna ¢ikmisti. Tek istedigi duslerine yapacag
yolculuktu. Zaten yapamazdi, izin de vermediler. Verdigi
demeclerle hala ¢ocugunu anlamamis goriinen ebebeyn,
yayinevinin, bu riyanin gerceklesmesi icin uzattng biraz da
reklam kokan bu anahtan da ruh saghgindan endise ettikleri
Umut'un psikolojik danigmanina devrettiler.

Son olarak bu yil icerisinde hayal kirikh ile sonlanan
¢ikuklar umuda yolculuklarinda yakalanan ve Avusturalya'nin
Woomera kampinda tutulan miiltecilerin canlan pahasina
sirdirdiaga direnis, Canberra yonetimine iltica
basvurularinin dondurulmas: kararini kaldirtirken,
Aborijinlerin Canberra'daki anli 'cadir konsoloslugu',
‘toplama’ kamplarinda tutulan miiltecilere yonelik insanhk
cdist muamelenin 'sok edici’ oldugunu vurguladi ve miiltecilere
'siyasi sifinma’ onerdi.

Iste bu olay vesilesi ile uygar diinyaya en giizel cevabi
ilkel(!) toplum “Aborijinler” verdi.

Aboriinler soyle diigtiniirler: "Avusturalya bizim iilkemizds, Ulkemiz denizden daglara
kadar uzanwrdr. Agip bakabildigimiz kagt haritalarimiz yoktu. Ama simrlanmz sarky
pizgileriyle belirlenmisti. Her sey miizik tarafindan yerine konur ve yerinde tutulurdu.
Komgu kabile komsu kabilenin sarkilanm bilirdi. Sarkis: soylenen agaglar, akarsular,
kayalar ve daglar bile tamnirds. Atalanmz bu yeri bizim igin riiya gorerek yaptilar.
Burasi saygnhgr olan mutluluk dolu bir yerdi. Bizler toprak ananin koruyucusu olan
kisilerdik. Ama beyaz adam gelds, zincirler halinde digerlerini de getirdi. Onlar bizim
sarkimiz ogrenemediler. Aslinda onlar bizim miizigimiz ve geleneklerimizle de alay ettaler.
Ne yazik ki onlann zihinleri bizim riiya gormemize kapabyds. Oysa bizler riiya zamanimin
gocuklanydik.” Bilim ve Teknik Dergisi. Haziran 2000

* Bir sonraki sayymizda Avusturalya yerli yasamimn renkli bir dgesi olan

“Bumerang"lardan bahsedecegiz. emre baturay altinok
baturay46@yahoo.com




Insanligin bildigi en eski
sifali bitkilerden biri
Cannabis Sativa. Tibbi
kullanimlarinin yam sira
kagit, tekstil, aydinlatma,
sabun ve gida hammadesi
olarak da kullaniimis. Peki
caglar boyunca (M.O
4000’lere kadar) Hindistan,
Cin, Orta Dogu, Giiney Dogu
Asya, Giiney Afrika ve Giiney
Amerika'da bircok topluma
sifa dagitmis ve 1970’lere
kadar kullanimi bircok
cografyada serbest olan bu
bitkinin disisi giiniimizde
neden yasak ve bu
yasaklamalarin nedenleri
neler?

Oncelikle hint keneviri
uretimi dinyada ve Turkiye'de
yasak degildir; bu bitkinin
tretimine konturolli sekilde
izin verilmektedir. Ancak yasak -
olan sey bu bitkiden esrar
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tiretmektir -ki hint keneviri Hukuk Fakiltesi ogrencileri tarafindan ettiriyorsa giic ondadirr.
esrarin hammadesidir. 1997 yrhnda kurulmustur. Kapitalist toplum, yasamin
Ulkemiz, kenevir ekiminde de Topluluk yapsi, giincel ihtiyaclar cercevesinde metalastirildigi, para
hashasta oldugu gibi okul simrlarim asms toplumudur. Uretilen ‘sey

geleneksel bir ekicidir. EKim
alanlar 2313 sayili
Uyusturucu Maddelerin
Murakabesi Hakkindaki Kanun
ile dliizenlenmektedir.
Sansasyon pesindeki
basin yayin organlari
konuyu genellikle hangi
iinlii nerede kiminle esrar
cekerken yakalanmis
seklinde ele almislar,
kenevirin tarihgesi ve
yasaklanma nedenleri gibi
konulara yer vermemislerdir.
Bugiin A.B.D’de ve diinyada
normal yasamini siirdiiren
ancak hint kenevirinin tibbi
kullanimlarina basgvuran
yiizbinlerce birey
bulunmaktadir. Ancak tabii ki bu insanlar Hollanda,
Belcika ve Portekiz gibi kullaniminin serbest oldugu
iilkeler disinda desifre olmak istemediklerinden ve de
basin yayin yalnizca sansasyon yaratici haberlerin
pesinden kostugu icin bunun gibi portreleri mansetierde
goremeyiz. Ayrica celiskili bir sekilde ABD yasal keyif
verici maddelerle halki zehirlemekten de
kacinmamaktadir. Yan etkilere sahip, bagimlilik yapici
Prozac adh ila¢ bunalimdaki insanlara anti-depresan
kalifi altinda aslinda keyif verici bir madde olarak
satiimaktadir. Tabii bu ilag, hiikiimetleri secim
kampanyalarinda milyonlarca dolarla destekleyen cok

tksirdk
haber

grubundan
notlar...

Iksir Doga Kiiltiirii, Ankara Universitesi

ve cografi simr bulunmaksizn
ekoloji, cevre, doga, genetik vb. konularla ilgilenen herkesin
kathmina acik hale gelmistir.
tksirdk (iksir doga kiiltiirii) haber grubu,
iksir doga kiiltiirii tarafindan yukarida sayilan konularda
tartiymalan yapmak,
giincel bilgi akigim takip etmek,
basin ilan takip islerine yardimer olmak
ve gerekli haberlesmeyi saglamak iizere
kurulmugtur. Grubun
29.04.2002 itibartyle itye sayisi: 92°dir.
Gruba katlmak icin
tksirdk-subscribe@yahoogroups.com adresine
bos bir elekironik posta atmak yeterlidir.
Gegtigimiz kg haber grubunda Levent Kartal arkadasimizin
“dergi icin bir yaz, haksizhga ugrayan bitki: hint keneviri” isimlhi
yazstyla baglayan tartismamn satir baglarim aktartyoruz.

18

uluslu ilag sirketlerinin bir
iriinudir. O nedenle
kamuoyunda bir iinliiniin
depresyonda oldugunu ve il:
tedavisi gordigini duysak
yadirgamayz ciinkii o bir 2
depresandir. .

Kenevirin saghga faydal
olmast yani kullanma degeri
onun sentetik uyusturucula
yed tutulmasina neden olama
Kapitalist tUretimde aslolan
karlilik-verimlilikse; 7 yasinda
cocuklara bile Prozac
kullandirihir. Bu esrarin karli
olmadigin degil, seylerin piya
paylarinda belirleyici olanin
kullanma degerleri olmadig
gosterir. lla¢ firmalarinin paz
ellerinde tutabilmek icin 6zg
uretim kosullarinda neye
ihtiyacimiz oldugunu

belirlediklerine gore gun gé
hint keneviri gin gelir Proz
piyasanin hakimi olur. Kim

ihtiyaclarimizi karsilamak Uz
deqil, kar getirmesi icin tre@
Kapitalist Uretimi anlamak &
oncelikle sunu bilmek geré
Bir urtinun toplumsal ilisk
icinde ve diger Urunler
karsisinda aldig: deger
anlaminda degisim degen
insan ihtiyaclarim gidermes
yarari anlaminda kullanma
degeri ayrimi yapilir. Kapitz
uretimin en onemli celisk
de kullanma degeri ile degs
degeri arasinda yarattigi &
celiskidir. Kapitalist meta
iliskisinde seylerin degeri
piyasa tarafindan belirlend
Piyasa sadece bir alisveris
olmakla kalmayip ayarlaye
belirleyicidir de. Kapitalist sisteme 6zgu bu hareket yasi
baska tretim bigimlerinde gorilmeyen zorlamalari da
beraberinde getirir. Bu hareket yasalari sermaye bi
kar maksimizasyonu, tekellesme.. yasalandir. Bu
emrediciliklerin sonucu olarak da piyasada degisim de
ylksek olan mallar piyasada hangi mallarin hakim olaG
belirler. Iste bu mallar iktisadi anlamda verimlidir. Ct
kapitalizmde verimlilik karlilikla 6zdestir. Bu iktisadi hz
yasalarini bilerek dustnursek kapitalist piyasanin hi
kenevirine 6zel bir gicigi olmayacag: anlasilir.

Giiniimiizde cok uluslu ilac sirketlerinin ka
iilkemizden milyonlarca dolar akmaktadir. Bu fi




halk tibbinda kullanilan ilaglarin formillerini
ogrendikten sonra patent almakta ve daha sonra da
ellerinde bulundurduklar basin yayin kuruluslar yoluyla
halk tibbinin sarlatanhkla suclamaktadiriar. Bircok
tibbi kullanim: olan Disi Hint Keneviri de elbette cok
uluslu ilag sirketleri icin bir tehdit unsuru
olusturmaktadir. Ciinkii bu ila¢ firmalar: arka bahcenizde
kendi goz tansiyonu ya da diabet ilacinizi
yetistirmenizden rahatsiz olacaktir. Halkin kendi dogal
ve parasiz anti-depresanimi ya da uyku ilacim1 kendisinin
iiretmesi demek milyonlarca dolarlik kar kaybi demektir.
Onlarin “ozel” formiillerine bagimli olmaniz sayesinde
yasamaktadir bu kar makinalari. Cok uluslu ilag sirketleri
formiilii ozellestirerek kar1 da ozellestirmekte; kenevir
(va da dogal ila¢ preparatlari) ise formiilii
ozgiirlestirerek halki fakirlestirenlerin canagina ot
tikamaktadir.

Saglmiz boylesine metalagmigken hala hint kenevirine
ozel bir haksizlik yapildigini vurgulamanin ancak hint
keneviri otuna yapilan haksizligin, semiz otuna yapilan
haksizligi anlatabildigi ol¢lide onemli oldugunu
disuniyorum.

ABD asil sorunun mutsuz bireyler yaratan sistemde
oldugunu bir tiirlii gormek istememekte ve insanlarin
neden ila¢ kullanma geregini duydugu gibi cok basit
bir soruyu yanitlamaya yanasmamaktadir. Alkol ve
sigara gibi her yil yiizbinlerce insanin 6liimiine neden
olan yasal uyusturucular serbest bir sekilde marketlerde
dolagsmakta ve buna kimse ses ¢cikarmamaktadir. Bat1
toplumu mutlu bireyleri nasil yaratabiriz sorusunun
yanitini aramalidir.

Metalan satin alarak elde edilemeyen mutluluk, tiiketim
toplumunun bir disa vurumu olarak, yine bir metayi-
uyusturuculari- tiketerek karsilanmaya calisilir. Mutsuzluk
mutlulugun icinde aranir. Hollanda'da esrar kullanimi

serbesttir. Ingiltere'de de ilgili gruplar konuyla ilgili kulis

yapmaktadir. Issizligin is oldugu ve insanlarin devletten
aldiklan issizlik parasiyla yasadidi Avrupa ulkelerinde
devletler ekonomilerine bir canlilik katan uyusturucu
piyasasina goz yummaktadir. Metalasmis yasamda mutluluk
da, mutsuzluk da alinir, satilir.

Ayrica cevreyi rahatsiz etmedigim siirece bedenime
soktuklarim da kimseyi ilgilendirmez. Eger bedenime
aldiklarimdan dolay: ben rahatsiz oluyorsam
yoneticilerin yapmasi gereken cezalandirmak degil,
yardim etmek olmalidir. Yasadisi ila¢ bagimhilarinin
bagimliliklarinin sosyal, ekonomik ve psikolojik
boyutlarinin oldugunu tekrar hatirlamamiz, bu konuda
dogru bilgilenmemiz ve bilgilendirmemiz gerektigine
inaniyorum.

Hint keneviri; tohumlarindan kendir yagi, yapraklarindan
da esrar cikanlan bir cins kenevirdir. Bundan dolayr “kimseyi
ilgilendirmez” vurgusunun kendir yagina yapiimadigi
asikardir. Uyusturucu kullanmp kullanmamak bir haliyle
etige ickin bir sorundur, bir haliyle de sorunun sosyal-
kulttrel-ekonomik-hukuki yonleri vardir. Yasamda seninle
kurdugum iligkide, senin hint keneviriyle kurdugun iliskide,
kimseyi ilgilendirmeyen sey; mimmeyiz oznelerin tarihle
kurduklar iliskide yaptiklan tercihlerdir. Yoksa biz kati bir
belirlenmislikle yazilmig bir hayatin nesneleri degil, yaptigimiz

tercihlerin yasamla dolayiml ya da dolayimsiz girdigi iliskiye
gore birbirimizden sorumlu, yasami uretebildigimizden,
yasadigimiz hayat: degistirme giiciine sahip dznelerizdir
de. Bu 6znelerin 6zgurlesme sireclerinde, sinifli toplumlara
o0zgu, birey-birey, birey-toplum, birey-devlet catismalari
kaginilmazdir. Belli ki sen “yaptiklarim kimseyi ilgilendirmez”
derken birey-toplum catismasina bir ¢6zim uretmis gibisin.
Sorumlulugumuz “kimseye zarar vermememizle”
temellendirilince toplumun birey tzerindeki yaptirim gucu
—dislamalar, marjinallestirmeler, ahlaki yaptirimlar-
gogislenilebilir gibi. Ancak etige dayali bu mantik
kiimelerinin i¢ tutarili@ “yani aslinda derdim bu maddelerin
kullanilmasini saglamak ya da bu maddeleri 6vmek degil,
sadece hint keneviri nezdinde bunlarin alt kilturlerine
yapilan haksizhiga dikkat cekmek” derken bozuluyor ¢linku
muhatap kendine yasa madelerinden bir mesruiyet zemini
olusturmaya kalkinca catisma da karsitlarin birligine
donusuyor. Korumasi gereken i¢ tutarlilik icin “istenmeyen
ilan edilen alt kulturlerin” Ustyapi kurumlariyla yasadigi
catismada cepheden yapilmali. Madem “yanlis olan bir
hayat dogru yasanmaz” denilmelidir ki ‘ey devlet sen neden
alkolu, sigaray: yasallastiriyorsun da hint kenevirinin icimini
yasakliyorsun, ben ne yaptigimi biliyorum, birak isteyen
istedidini kullansin’ yaptigimiz savunma catismanin farkl
boyutlarinda akil yuritmemizin tim sonuclarini da
kapsayacak kadar butunluklu olamazsa iddialarimiz glicunu
ve omurgasini yitirir. Sorun bundan dolay: yasallik sorunu
degildir.

Yasadis:1 kimyasal madde cilalayicisi izlenimi mi
veriyorum?

Sorgulanmasi gereken sey; doganin ve emegimizin
yarattigi maddi zenginliklerin gercek kullanma degerleriyle,
piyasadan yoksun, dolayimsiz bir iliskiye nasil gecilecegi
sorunudur. Bugtin oldugu gibi kar amaciyla uretilen yapay
gereksinimlerin pompalandigi savurgan meta toplumu
ahlaki kaliplarini da kapitalizmi astiginda asabilir. Zamanin
parcalanmadid: zamanlarda bizler tutiin icmek icin buyuk
sigara tekellerine ihtiya¢ duymadan isyerimizin arka
bahcesinde keyif Uretebilecegiz. Urettiklerimizin
metalasmadigi, insan ile doda arasindaki yariimanin
metabolik bir iliskiyle ortadan kaldinldigi, gereksinimlerimizi
karsilamak icin emegimizi satmak zorunda kalmadigimiz
bir ortak Ureticiler toplumunda trettiklerimiz hakiki kullanma
degeri glicune kavusacak. Hint kenevirinin kaybolan itiban
bulunacaktir.

Hint Kenevirinin disinda genel olarak yasadisi ila¢
siyasetleri goz oniine alindiginda giiniimiizdeki siyasal
arenanin bu alternatif goriislerin tartisiilmasini dahi
engelleyici bir yap: olusturmas1 maalesef daha objektif
ve akilc1 kararlarin alinmasini engellemektedir. Basin
yayin daha derinlerdeki bazi1 sorunlari programlarinda
konu etmelidir. Ornegin, yiiksek dozda eroinden dlen
bir kisinin damarlarina ve sogumus cesedine yakin plan
cekim yapmaktansa bu kisinin neden bu duruma
geldigini ve onun hayatinin kalitesini yiikseltmek icin
toplumun neden bir seyler yapacak mekanizma ve
sistemleri olusturamadigini sorgulamahdir. Hiikiimetler
ilaclar1 yasaklayip kullananlari cezalandirmaktansa
insanlari ilac kullanmaya iten nedenleri bulmal ve
kaynaklarini bu alana yonlendirmelidir. Ciinki ila¢
kullanimi hastaligin kendisi degil bir sonucudur.




Kalkinma Sosyoloﬁsilw Egemen Yaklagumlarda

“Toplumsal Gelisme” Sorunu

Neden bazilar: daha yoksuldur? Neden bazu iilkeler ‘geri kalmig’ken, bazilar: daha ‘gelismis’tir? Neden zenginlik bazi
yerlerde toplanmigtir? Neden baz iilkelerde teknoloji, sanayi, yagam standartlar: daha yiiksekken, digerlerinde ‘az
gelismis’tir? Yoksa bu iilkeler ‘geri biraktirilmig’ mudir? ‘Kalkinma’lari, ‘cagdaslagma’lar: miimkiin degil midir? Dig
borglar hakikaten bunun éniinde engel midir? Peki, bu iilkeler ‘bor¢ batagi’ndan kurtulup, ‘ekonomik kalkinma’larim
gerceklestiremeyecekler midir? Yani bu iilkeler ‘emperyalizm’e ‘bagimli iilkeler’ midir?...
akademik aragtirmalara da konu edilmistir. Iste, kalkinma sosyolojisi dedigimiz alan da bu konularda yapilan arastmalar
ve bu sorulara verilmeye ¢alisilan cevaplardan olusmaktadir.

ugiin, hemen hemen herkes, neredeyse varhigimizi
3 tehdit eden sorunlarla karsilasngimizin farkinda.

Cevresel tahribatlar belki de bizi tamir
edilemeyecek hasarlarla yiiz yiize getirmis durumda. Sera
etkisi belki de diinyanin iklimini geri donilemeyecek
sekilde bozmus durumda. Bu da; sel baskinlarinin,
kurakliklarin, haftalarca kalkmayan karin, bu nedenle
azalan tarimsal Grtinlerin, giderek daha cok kendisini
hissettirecek olan achgin; yani her sene artan dogal
felaketlerin bizleri bekledigini haber veriyor. Ote yandan
AIDS benzeri hastaliklarin tedavisinin hala bulunmadigin
ve bu hastaliklarin katlanarak yayildigim hatirlayalim. Su
anki yasam tarzimizi dayandirdigimiz tretimin dogal
kaynaklannin ya hizla tiiketilmekte ya da kullanilamayacak
kadar kirletilmekte oldugu da bilinen bir gercek.
Tum bunlara ek olarak; hali hazirda
hayatimizin kurulusunu belirleyen en
onemli etkenlerden birisi olan ve
giderek agirhgini daha fazla
hissettiren bir olgu daha var:
“Yoksulluk”. Yani, toplumsal
paylasimda bir grup insanin
ihtiyaclarinin karsilanmasindan o=
mahrum birakilmalari. Bu esitsiz
paylasim, ne hazindir ki, yizyllardir
daha cok keskinlesmekte, varsillarla
yoksullar arasindaki ugurum giderek
artmaktadir. Bu keskinlesmenin kuwetle %
olasi sonuclarindan birini; yeni gog
dalgalarinin habercilerini; kiyilara vuran kagak
gocmen cesetlerinde, giderek artmasi muhtemel kanl
bolgesel catismalardan kagarken sinirlarda son nefesini
veren kadin-erkek, cocuk ve yashlarda; yillarca bekletilen
umutsuz insanlarin tel orgtlerin tzerinden atladig milteci
kamplarinda goriyoruz. Yani yoksulluk, yasam
kosullarimizdaki gerilemenin otesinde artik ulastig
katlanilamaz boyutuyla aliskin oldugumuz toplumsal
duzeni alt st edici bir unsur olarak belirmekte.

Tiim bu sayillanlardan ¢ikartacagimiz sonuclar elbette
ki ¢ok cesitli olabilir. Ancak isaret etmeye ¢alistigimiz;
kars1 karsiya oldugumuz acil sorunlarin her birinin gercek
anlamiyla ‘buyik’ olcekte tartigilabilecek sorunlar oldugu;
yani gindelik yasantimiz izerinde buytk etkileri olan
sorunlarin, yalnizca yakin cevremizle ilgilenerek
¢ozilemeyecek, ‘digerleri’, ‘otekiler’, ‘uzak’ta olup bitenler
uzerinde de bir dikkat ve midahale gerektirdikleridir.
‘Diger’leri ile ilgilenmek ise ‘kalkinma sorunu’nun
akademik alanda bir sorun olarak ortaya konmasinin ilk
adimidir ve kalkinma sorunundan kastedilen kabaca,

Bu ve benzeri bir ¢cok soru

yoksullugun ortadan kaldirilmasidir. Ya da yoksullugun
da kalkinma konusunda en temel gostergelerden bin
olarak ele alindigim1 séylemek daha dogru olur.

Neden bazilar1 daha yoksuldur? Neden baz ilkeler
‘geri kalmig’ken, bazilar1 daha ‘gelismis’tir? Neden
zenginlik baz: yerlerde toplanmistir? Neden bazi uilkelerde
teknoloji, sanayi, yasam standartlar1 daha ytuksekken,
digerlerinde ‘az gelismis’tir? Yoksa bu tlkeler ‘gen
biraktinlmig’ midir? *Kalkinma’lan, ‘cagdaslasma’lan
mumkin degil midir? Dis bor¢lar hakikaten bunun
oniinde engel midir? Peki, bu tlkeler ‘bor¢ batag’ndan
kurtulup, ‘ekonomik kalkinma’larins
gerceklestiremeyecekler midir? Yani bu ulkeler

‘emperyalizm’e ‘bagimh tlkeler’ midir?... Bu ve benzen
bir ¢cok soru akademik aragtirmalara da konw
edilmistir. Iste, kalkinma sosyolojisi
dedigimiz alan da bu konulard
yapilan arastimalar ve bu sorula

verilmeye cahisilan cevaplardas
olusmaktadir.
Kalkinma sosyolojisi alaninds
genel olarak u¢ temel okul ele
alinir. Bunlar ortaya cikis ve
bagimsiz bir okul olarak kab
gorme sirasiyla ‘Modernlesme
Okulu’, ‘Bagimhilik Okulu’ ve
‘Diinya Sistemi Okulu’dur."” B
yaklagimlar sirasiyla 50’ler, 60’lar we
70’ler boyunca popiiler olmuslar; ancak
genis kesimlere hitap ettikleri ilk on yilin sonunds
kendilerine yonelen elestirilerle etkinlikleri, yen
aragtirmacilar i¢in cezbedicilikleri azalsa da yokolmayara
bu elestirilere gore yeniden sekillenmeye ¢alisarak
varliklarini sirdiirmeye ¢ahigmslardur.

Bu yaklagimlar incelerken, bu yazida onlann tek tek
tanitimini yapmayy, icinde olustuklan tarihsel kosullan
uzerinde yiikseldikleri teorik onctlleri, metodolojilering
ilging ve belirleyici yanlarini, her yaklagima-okula ait bir
ornek calismayi, genel olarak nasil elestirildiklerini ve b
elestirilere nasil cevap verdiklerini, bu elestirilerin isare
ettifi noktalan daha sonraki cahymalanina nasil uyarlamas
calistiklarin1 sunmaya calisacagiz.

Modernlesme Okulu

Modernlesme Okulunun calismalar: aym1 zamane
kalkinma sosyolojisinin de kurucu ¢aligmalarid
Modernlesme Okulunun nasil olustugunu agiklam
‘kalkinma sorunu’nun akademi igerisinde nasil yer eding
ayn bir disiplin ve popiler bir arastirma alani hali




geldigini agiklar. Bunun igin, 2. Diinya Savag sonrasinin
politik iliskilerine bakmamz gerekecek. Bu sahnede ti¢ ana
‘etkenden bahsedilebilir. Birincisi; Amerika Birlesik
Devletleri'nin, savastan biiyiik bir ylkima ugrayan daha 6ncenin
buyiik devletleri olan Ingiltere, Fransa ve Almanya’nin aksine,
ekonomik olarak ¢cok giicli ve savag zamaninda uyguladig
olaganiistii tiretim kosullarinin sagladii muazzam bir Grin
fazlasi ile cikmig olmasidur. Ikincisi; Rusya'nin diger bir galip
deviet olarak, ‘Hitler ordularin1 bozguna ugratmis, onlan
Doga Avrupa’dan sirmis’ olmasiyla canlanan ideolojik
cekiciligi; ‘kurtardigi’ Dogu Avrupa topraklarn tzerinde
kurdugu uydu devletciklerle yayilan etkisidir. Uctlinciisu ise
Latin Amerika, Afrika ve Asya'daki kolonilerin nihayet
coziilmesiyle bir ¢cok yeni ulus devletin birden jeopolitik
sahneye citkmasidir.
iki biiyiik giic tam soguk savasa tutusacaklarken, bu yeni
devletlerin kimin tarafinda yer alacaklan giderek daha 6nemli
bir sorun haline geliyordu. Bu yuzden Bat1 yakasinin kendi
arka bahcesi hakkinda acilen bilgiye ihtiyac1 vardi. ABD yeni
ortaya ¢itkmis ulus-devletlerin nasil olup da modern devletlerin
yolunda gelismelerini saglayabilecegini 6grenebilmek i¢in
kesenin agzin acti. Bir cok tiniversitede kalkinma ¢alismalanna
baslandi. Ozellikle Latin Amerika’daki devletlerin kendilerine
yakin bir seyirde gelismesi, hem “koti kardes”in etkisinin
yayllmasim onlemek, hem de tirtin fazlasinin emilerek yeniden
uretimin yolunun acilmasi agisindan ¢ok onemliydi.

Bu sekilde 50’lerde baslayan kalkinma ¢alhismalar, zamanla
Modernlesme Okulu olarak anilmalarini saglayacak teorik
bir zemine oturdular. Bu okulun iki 6nemli teorik éncili
vardi: Evrimci teori ve Parsons’un yapisala iglevselciligi. Ashnda
evrimci teori yeni degildi; bu, 19. yy boyunca sosyal bilimciler
tarafindan (Durkheim’in etkisiyle) ‘geleneksel toplum’dan
‘modern toplum’a gecisi aciklamak i¢in kullanilmisti. Bu
teoriye gore, sanayi devrimiyle beraber tretim seviyesi
inanilmaz ol¢tde yikselmis, toplumdaki is bolimu artmus,
uzmanlagma ve kent yasam ile beraber insanlar arasinda yeni
bir iliski bicimi olusmustu; artik onlarin etkilesimini belirleyen
gelenekler degil, toplumsal yapinin tirettigi degerler sistemiydi.
Yeni yeni sekillenen isholimii her alanda ikincil iliskileri ve
toplumsal yapinin rasyonel ilkelere gore duzenlenmesini
getiriyordu. Ancak bu teorinin bir ka¢ 6n kabuli daha vard;
bunlara gore toplumlarin degismesi sadece tek yonli
(gelenekselden moderne, ilkel olandan gelismis olana)
olabilirdi. Ayrica, bu gelisme, siphesiz olumlu ve iyi bir seydi;
olmasi gereken ve ‘medeniyet’in gerektirdigi buydu. Bu
degisimin bir bagka ozelligi; yavas yavas, adim adim olmasiyd.
Yani daha onceki duzenden kopus i¢in bir devrim degil, bir
evrim gerekliydi.

Parsons islevselciligi ise hemen hemen aym seyleri
soyliiyordu. Parsons ashnda bir biyologtu ve bu alandan aldig
kavramsallasurmalarla toplum ile bir organizmanin sistemi
arasinda sosyal bilimlerdeki tahrifati ¢cok uzun sirecek
benzerlikler kuruyor; bir toplumun nasil da canh bir
organizmaymis gibi incelenebilecegini; ‘toplum’ diye bir

de ‘denge’yi korumak oldugunu anlatan cilt cilt kitaplar
yaziyordu. Bu teoriye gore; sistem her zaman uyum ariyordu
ve degisim, ancak islevlerdeki uzmanlasmanin artmasiyla,
organizmanin yapisinin da buna uyum saglamasiyla
gerceklesebiliyordu. Parsons’a gére bu yapiy1 ayakta tutan en
onemli sey, gelisen isholimintin yaratug degerler sistemiydi.
Parsons, Amerika'da sosyal bilimlerde gercekgilikten
uzaklasildig o yillarda ¢ok etkin olmustu ve her alanda onun
takipgileri olusmustu.

Iste bu teorik onciillerden hareket eden modernlesmeciler,
yeni ortaya ¢ikan ulus devletlerin; yeni isimlendirmeyle
“Ugiincii Diinya Ulkeleri"nin kaderlerinin nasil gizilebilecegini
bulmak i¢in aragtrmaya basladilar. Izledikleri yontem; pozitivist
bir bakis agisiyla, ‘modernlik’i anlatan baz 6zellikler bularak
(6rnegin insan iligkilerinin hangi diizeyde oldugu) bunlan
kategorilendirmek (resmi ve gayriresmi iliskiler ya da isinde
basarih olma hirsinin olup olmamasi gibi) ve Ugiinct Diinya
Ulkelerinin yiizlercesini kapsayan, milyonlarca dolarhk projeler
yuritmekti. Onlerine gelen cilt cilt istatistiklere bakarak, bu
tlkelerin hala ‘ilkel’, ‘geri kalmig’ veya ‘geleneksel’ olduklar,
bunun sebebinin de bireylerin hala modern degerleri
i¢sellestirememis olmasi, yonetimin akli kurallara gore
orgutlenmemis olmas: gibi i¢sel, deger merkezli agiklamalar
getiriyorlardi. Bu arastirmacilara gore, geri kalmig alkeler
geleneksel yapilarindan dolay bir tirli gerekli olan kalkinma
hamlesini yapamiyorlar; ekonomilerini ‘kalkig’a gecirecek
basit mekanizmalar oldugu halde’ geleneklerine
baghliklanindan dolay bunu bir tiirli gerceklestiremiyorlard.
Bu arasurmacilarin 6nerdigi, geri kalmg tlkelerin modern
devletlerle daha fazla etkilesime girerek buradan degerleri
alip i¢sellestirmelerini beklemekti. Ancak, bu yolda da bir
takim toplumsal huzursuzluklar ¢ikabiliyordu. Smelser, bu
huzursuzluklan yapisal-islevselci modelin denge durumu
arayistyla acikladh. Degisim cok hizh olmamahydi. Toplumun
bir yan1 hizla gelisirse oblir kistmlar1 buna uyum
saglayamayarak ¢oziilmeye yol acabilirdi.

Bu durum, o donem kurulmakta olan ABD hegomonyas
acisindan cifte mesruiyet saghyordu. Hem gelismis tlkelerle
digerlerinin farkin1 buradaki toplumlarin icsel 6zelliklerine
baglayarak aradaki esitsizligi mesrulastiniyor, hem de bu
toplumlar icin gelismis toplumlarla olan etkilesimlerinin her
haliikarda faydah oldugunu séyleyerek Amerika'nin “yapici
dis yardim” politikalarina vize ¢ikariyordu.

60'larin gelisiyle beraber modernlesme okulunun bu ¢ok
genis kapsamli ve veri yikli arastirmalarina karsi sesler
yukselmeye basladi. Oncelikli elestiri, tahmin edilebilir ki,
batimerkezcilik konusundaydi. Bu aragirmacilann tima, bati
ulkelerinde dogup-buyimiislerdi, diinyanin geri kalanina
buranin gozliikleriyle bakiyorlards; geri kalan tiim toplumlarin
ayni yoldan yiirityerek kendi durduklan yere geleceklerini
dusuniyorlardi ve bu 6ngorileri bir ka¢ acidan sakatu.
Oncelikle ‘geri’, ‘ilkel’, ‘geleneksel’ ve ‘modern’, ‘gelismis’
vs. gibi ikilemler, dipediiz Gstinkord bir irkgihga isaret
ediyordu. Ortada s6z konusu aliskanhklarin insanlar izerinde
iyi ya da kot etkisi olduguna dair hicbir aragtirma yoktu.
N : : : - ly/t‘: : A~




Modernlesmeye giden tek bir yolun varhigindan soz
etmenin hi¢ bir gecerliligi yoktu. Insanlar,
modernlesme dogrultusunda liberal demokrasinin
yerine, devlet merkezli bir sistemin de olabilecegini
goruyor ve bagka alternatiflerin de mumkin
olabilecegini diusintyorlardi. Ayrica bazi
elestirmenlere gore bu tek yonlhi ilerleme fikri fazlasiyla
iyimserdi. Toplumlar hic ilerlemeyebilirlerdi ya da
Ethiopia orneginin gosterdigi gibi ‘ilerlemis’ olan bir
toplumun da ilerlemesi ¢okebilirdi. Daha sonradan,
geleneklerle gelismenin bir arada varolamayacag: fikri
de elestirilmeye baslad. Omegm toplumlarin timine
maledilebilecek geleneklerin varhig sorgulandi. Bir
toplumda elitlerin uyguladiklar geleneklerle, daha
asag1 tabakada olanlarin uyguladiklan gelenekler
arasinda her zaman fark oldugu vurgulandi. Ayrica
yeni yetisen sosyologlar, ‘modern degerler’ ile
‘geleneksel degerler’in hi¢ de kurgulandig kadar
birbirinden ayrik olmadigina, geleneksel toplumda
da modern degerlerin ntveleri olduguna,
modernlesmis toplumlarda da etnik aliskanhklar ya
da cinsiyetler arasi iliskilerde hala geleneksel degerlerin
etkisiyle hareket edildigine dikkat cektiler. Daha
sonradan yetisen modernlesmeciler, buradan yola
cikarak geleneksel degerlerin her zaman gelismenin
oninde engel olmayabilecegini distindiler ve bu
fikri destekleyecek arastirmalarda bulundular.

Modernlesmecilerin arastirmalar1 metodolojik
olarak da elestirildi. Diger sosyal bilimcilere gore
bunlar, ¢ok ust bir soyutlama dizeyinde ve asiri
genellestirilmis calismalardi. Bir toplumsal gercekligi
aciklayabilecek incelikten yoksundular. Istatistikler
hemen hig¢ bir zaman gercekten yasanan strecleri
aciklamaya yetmezdi.

Ancak, Modernlesme Okulunun itibarini esas
zedeleyen elestiriler, bir sonraki okulun kurucu
elestirileriydi. Buna gore, bu okulun tek islevi,
Amerika'nin dis politikasini mesrulastirmaku ve
bilimsel hi¢ bir yan1 yoktu. Tamamen ideolojikti.
Inceledikleri iilkelerin icsel ozelliklerine yogunlagirken
ds etkiyi goz ardi ediyorlardi. Modernlesme okuluna
gore, soz konusu ulkeler kolonilerin ¢6ziilmesinden
sonra bagimsizhk kazanms birer analiz birimiydi; oysa
bir yandan da bu elestiriler tizerinden kendini
kurmakta olan neo-marksizme gore ise onlar ekonomik
bagimsizlig1 olmayan, sekil degistirmis yeni
somirgelerdi.

Ancak ikinci okulu incelemeye baslamadan once,
60’lardan sonra kendisini hala Moderlesme Okulu
icinde tanimlayan ya da kalkinmay1; modernlesme,
bati devletlerine benzeme yolunda igsel dinamiklerin
etkisiyle gerceklestirilen bir sire¢ olarak
degerlendirmeye devam eden aragtirmacilarin bu
elestirileri calismalarim sekillendirmek icin nasil
kullandiklarina bakalim. Yeni modernlesme calismalan
denilen bu arastirmalarin oncekilerden bir farki,
demin de belirttigimiz gibi, geleneklerin
degerlendirilisi konusundadir. Onlar, 6zellikle Japonya
ve Uzak Dogu tlkeleri lizerine yapilan calismalarda
geleneklerin modernlesme-kalkinma yolunda ¢ok da

etkili olabilecegini iddia ettiler. Metodolojik
elestirilerin karsisinda, yapilan calismalar artik bir tek
tilkeyi ele alir ve tarihsel kosullar degerlendirir oldu.
Tek yonla ilerleme kor inancinin yerini; cesitli
olasihiklarin varhgini tanimak ald. Ancak ABD’den

yana tarafli olmak ve Uciincii Diinya iilkelerine s

miidaheleleri & ongoren politikalar tiretmek konusunda
bir degisiklik olmadi. Huntington, baz insan tirlerinin
demokrasiyi haketmediklerini ve ABD'nin buralarda
askeri darbelere milyon dolarlar ve silahlar vermesi
gerektigini soyleyerek bayagi sikse yapti."

Bagimhhik Okulu

Bagimhlik okulu, kalkinma literatiininde daha cok
Andre Gunter Frank ismiyle ozdeslesmis bir sekilde
bilinir. Frank, o donem Brezilya'da ders veren bir
profesordir ve uluslararas: literatirde azgelismislik
kavramini tanitan makalelerini hazirlarken 10 yillik,
Latin Amerika ¢apinda yapilmis calismalar ¢
toplamindan beslenmistir. Yani bagimlihk kurami
tam da Uciincii Dinya, yeni kullanimiyla “ceper
tilkeleri"nden clkmlgnr

Bagimlilik kuraminin ortaya ¢ikug tarihsel
kosullar: iyi bir sekilde degerlendirebilmek i¢in
yeniden on sene oncesine donmemiz gerekiyor. 1950 _
yilinda Birlesmis Milletler, kalkinma sorununa daha
aktif-etkin mudahale edebilmek icin Latin Amerika
Icin Ekonomik Komisyonu'nu (ECLA) kurdu ve basina
da Raul Prebish’i getirdi. Prebish, uluslararas
isholiimiiniin o gflnkﬁ halini siddetli bir sekilde
elestirdi. Buna gore Latin Amerika'daki devletler ve
diger Ugiincii Diinya Ulkeleri gehsm1§ ulkelere
hammadde satiyor ve onlardan sanayi maddesi
ahyorlardi. Bu da zorunlu olarak dis ticaret acigina
yol agiyor ve yerelde sermaye birikimini guiclestiriyordu.
Prebish bu durumu degistirecek bir proje énerdi.
Buna gore; disardan alinmakta olan mallar iceride
uretilmeye baslanacak, bu tretim dis alimlara yiksek »
gumriik vergileri konularak koruma altina alinacak,
hammaddelerin saugindan elde edilen gelirle iretimde
kullanilacak makineler alinacak; bunlarin
gerceklestirilmesinde de devlet, belirleyici bir rol
oynayacakti. Daha sonradan “ithal-ikameci kalkinma
modeli” olarak anilacak ECLA programi; baslangicta
bir cok arastirmacida ekonomik gelisme, zenginligin
artmas ve gelisme yoniinde olumlu beklentiler yaratti.

Ancak bu programin bir ok sorunu vardi. Oncelikli » -

olarak kirsal alandaki buyuk toprak sahipleri,
ongorilen toprak reformu ve sanayilesme gibi
girisimlere kars1 bir direnis olusturdu. Bircok Latin
Amerika tlkesinde iktidann 6nemli bir ortag olan
bu kesim, plamin uygulanmasin sekteye ugratt. Ayrica,
devletin disardan gelen Grunleri vergilendirmek,
kendi tesekkillerinde ucuza tiretim girdisi saglamak,
sanayinin ve pazarin -kentin- alt yapisini olusturmak
vasitasiyla destekledigi yerli uretim; nifus daha tam _

proleterlesmedigi, ihtiya¢larinin bir kismin1 hala » =
gecimlik faaliyetleriyle karsiladig ve ahs giicti de ;&
yiiksek olmadig icin pazarda tﬁkenmiyor kendisiicin

tiretim yapilan i¢ talep bir tirli istenen seviyeye *
ulasmiyordu. Ithal-ikameci modelin 6nemli bir baska




¢ikmaz da, tretim icin gerekli olan sermaye tirtinlerinin hala
disardan karsilaniyor olmasi ve 6demeler dengesindeki
aleyhteki durumun degismemesidir. 60’lara gelindiginde
Latiry Amerika'nin her yerinde ekonomik durgunluk bas
* gosterdi. Bunu; dis ticaret agiginda buytime, issizlik, yuksek
enflasyon ve diger ekonomik sorunlar izledi. Kitlesel
gosterilerle, yer yer ayaklanmalarla hikimetler devrildi ve
yerlerini, sonucunda baskici rejimlerin kuruldugu askeri
darbeler aldi. Ilging olan, bu hayal kirikhigindan sonra,
Bagimhhik okulunun, teorik onciillerinden biri olarak, ulusal-
kalkinmaci programin manugini daha radikal bir bicimde
savunmasiydi.

Bu okulun ikinci teorik oncilinu ise, modernlesme
okulunun elestirilerinde etkin bir rol oynamis olan neo-
Marksizm olusturuyor. Neo-Marksizin, Cin ve Kiba’da yasanan
‘sosyalist’ devrimlerin 151g1nda Marksizm'i yeniden gozden
gecirmeyi savunuyordu. O donemde hakim olan Marks
yorumlarim t¢ alanda elestirildiler. Bunlardan ilki bu
yorumlarin modernlesme okulu gibi bati merkezci olmalar;
sosyalist bir hareketin bati'da merkezde gelismesini
beklemesiydi. Oysa gerek daha onceki Rusya deneyimi gerekse
bu yeni deneyimler esas somuriiniin ceperde yogunlagtigini,
sosyalizmin buradaki ‘zayif halka'lardan ortaya ¢ikacagim
iddia ettiler. Ikinci olarak o zamanin hakim Marksizm
yorumlarina gore Latin Amerika gibi az gelismis tlkeler hala
kapitalizm oncesi donemlerde yasiyorlardi. Bu sebeple,
buralardaki sosyalistler feodal iliskileri par¢alamak adina hala

‘ilerici’ bir rol oynayan yerli burjuvazi ile ittifak yaparak 6nce

onlar iktidara tasimali, bir burjuva-demokratik devrim
yapmaliydilar. Oysa geri ¢eper tlkelerdeki sosyalistler buna
razi degillerdi. Onlar Cin ve Kiiba'ya bakarak ceper iilkelerde
dogrudan bir sosyalist devrim yapilabilecegini okuyorlardi.
Diger Marksizm yorumundan ayrildiklari ticinci nokta ise
sosyalizmin kurucu dinamigini kent proleteryasinin érgutli
guct olarak gormekten vazgecmeleri; koyluligin devrimci
gucinu yiceltmeleri ve 6zellikle Kiiba'ya bakarak bu tlkelerde
on yillar boyu stirecek olan gerilla savaslarina éykinmeleriydi.
Bagimlilik okulunun analizlerinde bu yeni Marksizm'in (neo-
Marksizm) yeni-somiirge tezleri ve ulusal kopuscu ¢6ziim
onerilerinin agirlikli etkisi gorulir.

Oncelikle Bagimhlik Okulunun kurucu ¢ahgnialarindan
biri olan Frank’in “azgelismisligin gelismesini ele alalim."’
Buna gore, az gelismis tlkelerin durumunu aciklamak icin
esas digsal etmenlere bakilmasi gerekir. Hatta Frank,
Modernlesme Okulunun bu ulkeler i¢in uygun gordugu
‘feodal’, ‘ilkel’, ‘geleneksel’ gibi yakistirmalar yersiz bulur,
cunku arastirmalardan ¢ikan odur ki; Hindistan, Cin gibi
ulkeler somiirgecilerle karsilasmadan once ve karsilagtiklan
sirada da onlardan daha gelismis bir toplumsal yapi, Gretim
teknolojisi ve yasam kalitesine sahiptiler. Somirgeciler, gelismis
ordulanyla bu tlkeleri kendi ekonomilerine tabi olacak bir
aretim i¢in yeniden orgiitlediler ve onlar geri kalmighk yoluna
zorladilar. Iste Frank, bu siirece “azgelismisligin gelismesi”
adini veriyor. Ayrica Frank, kavramsallasirmasini tlkeler arasi
somirgecilik iligkisinden bir adim daha oteye tasiyarak,
metropol-uydu ikiligi izerine ¢ahsiyor. Buna gore, uluslararasi
dizeyde bagimh olunan ilke, somirge tlkenin metropoli;
bagimli tilke de bu metropoliin uydusudur. Ancak somiirgeci
tlke, bagiml ilkenin kontrolinii saglayabilmek icin yeni
kentler kurar; bu bolgeyi, ceperler merkeze tabi olacak sekilde

yeniden duzenler. Her bolgeyi de yerel alanda yeniden
parcalara ayinir. Boylece en kiiciik birime kadar, kéylerden
merkez kasabaya, oradan civardaki kente, oradan bélgenin
en biyiik kentine; oradan da bu tilkenin disan ile olan bagimin
saglandig1 metropole artik Grtiniin cekilecegi bir ag yapisi
olusturulur. Bu zincirdeki her birim bir Gstiintin uydusu, bir
altimin ise metropolidiir. Boylece Frank, azgelismis tilkelerdeki
gelisen bolgeleri aciklama firsati bulur. Ornegin, Frank’a
gore, tlkenin butin artig1 bu sehir izerinden akug icin
Istanbul gelisme firsau bulur; o bir metropoldir. Ancak
Istanbul’un gelismesi onun bir alt-metropol olmas: ozelligi
ile simirhdir. Yani bir alt-metropol, uydusu oldugu metropol
tarafindan somirilmektedir ve o metropolin ihtiyaclan,

yonelimleri degistigi zaman, ylklma terk edilecektir. Nitekim,
Frank’a gore bugiin en geri biraktinlmis durumda olan
bolgeler; somiurgecilerle ilk 6nce temasa gecmis ve onlar
tarafindan en cok sémiralip tiketilmis yerlerdir.
Modernlesme Okulunun tam tersine burada, gelismis tlkelerle
her tirli temas olumsuz olarak degerlendiriliyor. Buradan
cikan bir baska onerme de alt-metropollerin en ¢ok gelisme
sagladigi donemin, merkeziyle baginin zayifladigi, merkezin
bir sekilde bagka meseleleriyle ugrastigi (ekonomik kriz veya
diger somiirgecilerle savas gibi) zamanlarda oldugudur. Ancak
bu kent, bagimhlik iliskisinden ¢itkmadigi icin merkez, kendini
yeniden toparladigi zaman bu gorece gelismeyi de tim
belirtileriyle beraber yok eder, ¢eker alir.

Dos Santos ise Frankt onceleyen ¢alismalarinda
bagimlihgin ne oldugunu ve tarih boyunca nasil isledigini
tammlamaya calisir. Dos Santos’a gore bagimhlik; baz tilkelerin
-somurenler- kendi baslarina baslayarak, ekonomilerini
gelistirebilirken; diger tlkelerin -bagiml olanlar- bunu ancak
somuren ilkenin ekonomisinin gelismesinin bir yansimasi
olarak yasayabilecekleri iligkidir. Bunun disinda Dos Santos,
tarihsel olarak olusmus ti¢ cesit somurge iliskisi tanimlar.
Birincisi, “somiurgecilik tir. ikinci asama “finansal-sinai”
bagimhilikur. Ln;uncu asamaya ise “telnolojik-sinai bagimhhk”
adim veriyor.

Bagimlilik Okulunun bu ilk doneminde yapilan tim
calismalar birka¢ noktada birlesiyordu.” Bunlar; bagimlih
tamamen digsal bir etmen ve yalnizca ekonomik bir olgu
olarak ele almalar, bunun disinda bagimhlik ve kalkinmanin
asla bir arada olamayacag, bunlarin birbirini tamamen diglayan
sirecler olduguydu. Bu calismalar, ¢ok gecmeden yogun
elestirilere maruz kaldi. 70’lerde baslayan bu saldinlar, ilgingtir
ki on sene once Modernlesme Okulu icin soylenenlerin hemen
hemen aymsiydilar. En biiyik saldir noktasi; bu calismalarin
bilimsellikten uzak, basit ideolojik propaganda araclan oldugu,
Uciincii Diinya ile ilgili her meselenin digsal baskilarla
aciklanmaya ¢aligilmasinin gercegi yansitmayan bir asin
genelleme olduguydu. Aynica, ipki Modernlesme Okulu gibi
ozgunliklere hi¢ 6nem verilmiyor, bagiml tlkelerin hepsi
icin genel gecer bir soylem tretiliyordu. Ornegin, bagimhlik
ve kalkinmanin bir arada olamayacag 6nkabulii; uluslararasi
alandaki herhangi bir hareketlilige, yer degisimine kars1 kor
kahyor, bunu agiklayamiyordu. Buna ilaveten, kalkinma
alaninda calisan bazi arastirmacilar; ¢c6ziim onerisi olarak
uluslararas: alandaki ish6limini tamamen reddederek
gerceklestirilecek ulusal kopuslar fikrini komik bulduklarini
soylediler. Hakli olarak ulusal bir kopusun kalkinma acisindan
otomatik olarak olumlu sonuglar getireceginin bir garantisi




olmadiin soylediler.

Bir diger onemli elestiri Petras, Fitsgerald Laclau gibi
omemli arastirmacilardan geldi. Buna gore, bagimhlik oyle
bir sekilde tarif ediliyordu ki, Uciincii Dinya Ulkelerinde
neredeyse hicbir sey yasanmiyordu; buradaki insanlar sadece
somurgeciler karsisindaki konumlaryla varolmaktaydi. Peki
stnif analizi neredeydi? Ya devletin rolii? Bu toplumlarda ¢ok
siddetli politik miicadeleler ve insanlarin yasayisinda darbeler
vs. ile radikal donigimler oluyordu. Bagimhlik okulunun
erken c¢alismalar1 bu alanlar1 bos birakiyordu.

Bagimhihk Okulunun son dénem temsilcilerinden Cardoso,
bu elestirileri, bagimhilik okulunun temel oncillerini
yitirmeden cahismalarina katmaya ¢ahsti. Cardoso’nun cabalan,
-onun bir bagimhlik okulu aragtirmacisi sayihip sayllmayacagl
tartigtladursun- bu alan1 1970’ler boyunca canlandirdi.
Oncelikle ilgi alani, bagimliliga dair genel yasalar ¢ikarmak
degil, Ucilincii Diinyanin kalkinmasinin belirli érneklerini
‘tarihsel ve yapisal’ olarak ele almakti. Bir baska farkh yani,
Ugiincii Diinya Ulkelerini incelerken onlarin i¢ yapisini
degerlendirmeye almasiydi. Merkezle kurulan iligkilerin hangi
siniflar nasil etkiledigini; kimlerin, ¢ikarlarini nasil ortaya
koydugunu; onlar1 gerceklestirmek icin nasil harekete
gectiklerini arastirmaya calish.Cardoso klasik Bagimhilik Okulu
teorilerinden; keskin bir sekilde klasik Bagimlihik Okulu
aragtirmacilarinin en guclilerinden biri olan Furdato'nun
Brezilya'daki 1964 askeri darbesini inceleyen 6nemli calismasini
elestirerek ayrildi. Furdato’ya gore bu darbe sanayilesme
hamlesine ve artan sosyal karmasaya kars1 buyik toprak
sahiplerinin ¢ikarlarini koruyacak ve merkezle iligkileri
azaltarak toplumu yeniden dizenleyecek gelenekselci bir
hareketti. Cardoso buna siddetle itiraz etti. Ger¢ekte olup
bitenler, tam aksini gosteriyordu. Askeri-burokratik devlet
aygit1, ulkeyi merkezin yatirnmlarina aciyor, bir cok
ozellestirmeyle ve isci maliyetlerini digik tutarak cok uluslu
sirketleri ulkeye yatirim yapmaya cekiyor, yerli burjuvaziyi
baz1 sektorleri ona ayirarak ve onu sibvanse ederek
destekliyordu. Bu ug¢ grup her G¢iinin de menfaati
dogrultusunda bir ittifak olusturmuslardi. Bu siire boyunca
Brezilya ekonomisi siirekli gelisti, bliyidu. Cardoso, hem bir
bagimhlik iliskisi oldugunu s()ylemekten vazgecmiyor, hem
de Brezilya’min kalkindigini goz ard1 edemiyordu.
Dolaysiyla “isbirlik¢i-bagimh kalkinma™ modelini gelistirdi."”

Diinya-Sistemi Okulu

70’lere gelindiginde diinya bir kez daha sekil degistiriyordu.
Uzak Asya’daki tlkeler, basta Japonya olmak tizere stiregiden
bir ekonomik bityiime yagiyorlard:. Bu, kavramlan esnetilerek
ayakta tutulmaya cahistlan Bagimhlik Okulunu iyice giivenilmez
bir hale getiriyordu; ¢iinkii bagimh olan ilkelerde bir gelisme
olsa bile bunun kisa siireli, goriingtsel olacagini; merkezde
olmayan ilkelerin her zaman bagimh bir iliski icerisinde
somirilip gidecegini, tek alternatiflerinin bu sistemden
kopus oldugunu iddia edip duruyorlardi ve Uzak Asya onlan
yalanliyordu. Bir diger gelisme, ‘sosyalist’ sistemlerin icine
girdigi krizdi. Bu blok bolinmiig; Cin’de biytik kiltirel
devrim, umulan sonuglar vermemisti ve Rusya’da ekonomik
duraganhk strtip gitmekteydi. Her iki {ilkenin de mali sistemi
¢okmiisti ve sirasiyla diganidan 6zel sermayenin yatinmina
agildilar. Bu, daha 70’lerde entellektieller agisindan “sosyalist
duvar”in yikilacak olduguna isaret ediyordu. Agikeasi,
sistemden kopus alternatifi hepten ortadan kalkmis gibi

goziikiiyordu. Bir ¢ok arasirmaci hizla bu fikri savunmaktan
uzaklastilar. Dahasi, bir Gictincii faktor olarak Amerika'nin
kendisi de oldukgca agir bir krize girmis gozikiiyordu. Vietnam
yenilgisi, sosyal hareketlerin yipratic1 etkisi, Watergate skandal,
75'teki petrol ambargosu, ekonomik durgunluk, dis ticaret
agiginin bityiimesi ve enflasyon; ABD'nin de sonunun yakin
oldugu, en azindan diinya sistemi iizerindeki hegemonyasinin
sallantida oldugu hissini uyandiniyordu. Daha sonra ABD ve
Cin arasinda yakinlasmalar, anlagsmalar yasandi. Aruk eski
teorik yaklagimlar, bu olup bitenleri aciklayamiyordu. En
azindan kalkinma sosyolojisi alaninda bir bosluk ortaya ¢ikmist.

Ve Wallerstein ¢ikageldi. Wallerstein, soyleminde radikal,
tutumunda inanmus bir arastirmaciydi. Sabir ve inatla etrafina
kendisiyle ayn1 gorusleri paylasan bir arastirmacilar grubu
toplamay: bagardi. Ancak etkisi, ongoriilebileceginden daha
izl bir sekilde yayild: ve kisa zamanda kendi adiyla 6zdeglesmis
bir calisma okulundan bahsedilir oldu. Cinku getirdigi
yaklasimlar, devletlerin statiisiindeki degisiklikler ve farkh
kamplar arasindaki isbirlikler gibi yeni ortaya ¢ikan sorulan
cevaplayabilmek agisindan 6nemliydi.

Wallerstein'in teorik arka plani temel olarak iki akimdan
besleniyordu. Bunlardan biri, yukarida ayrintisiyla
acikladigimiz Bagimhilik Okuluydu. Zaten Wallerstein erken
¢ahsmalarinda Bagimhihk Okuluna daha yakin yaklagimlar
gelistirirken, giderek 6zgiin perspektifini daha cok gelistirmis,
dunya-sistemi perspektifini olgunlagtirmistir. Bagimlihik
okulundan aldig1 en 6nemli kurucu kavramlar; esitsiz degisim ‘
teorileri, merkez-geper ikiligi ve aradaki somuiriiye dayah iliski
ve diinya-pazarinin 6nemi olmustur. Ancak perspektifini
olustururken beslendigi diger gelenegin etkisiyle; analiz
birimi, teorik kabulleri, ¢6ziim 6nerileri, yontemi ve daha bir
cok yaniyla Bagimhilik Okulundan ayrilmaktadir.Bu ikinci
gelenek; Fransiz “Annales” (yilliklar) dergisinin etrafinda
toplanmis olan tarihgilerin aragtirma pratigidir. Bu pratik;
sosyal bilimler alaninda yapilan ¢alismalarda disipler arasihik,
konulara gére degisen zaman kavramsallagtirmalan ve
aragtirma birimlerinde kendini gosterir.

Zaman konusunda bu yaklagim sunlari énerir; he
arastirmada, arastirilan konuya uygun bir zama
kavramsallagtirmasina ihtiyacimiz vardir. Ele aldigimiz kon
uzun yiizylllardir degismeyen, daha dogrusu ¢ok yavag degi
bir ‘tarihsel sistem’e dair midir? Anlk bir olgu mudur? I¢in
yasadigimiz bagi-sonu belli, konjonktiirel bir zaman dilimin
mi dairdir? Incelenecek konular, onlar igin gegerli tarih
sinirlandirmalar igerisinde ¢aligilmahdur, ¢iinki topluml
dair her tirli varolusun belli bir baslangici, gelismesi
ongorulebilen bir sonu vardir. Higbir varolus ezelden ebe
gitmez. Bu konunun bir baska 6nemi de tarihsel aragirm
soru merkezli bir arastirma halini almasidir. Yani onemli o
sorumuza aradigimiz cevaptir ve bunun disindaki res
kisitlamalar bizi simirlayamaz.

Wallerstein’a gore, insanlarin yasam kosullarini
ol¢tilmesinde devletler dogru birimler degildir. Ona go
insanlarin yasamini asil belirleyen sey ‘sistemin ve on
icindeki insanlarin belirli bir igholiimii ¢esidine gore diize
bir sekilde yeniden tretildigi siregiden dizenek’ demek o
tarihsel sistemdir; yani bugiin i¢in kapitalizm. Dolayisi
Wallerstein’a gore insanlarin yasam kosullan hakkinda dog
bir analiz yapacaksak, aldatici birimlerin verileri
kiyaslamaktansa; sistemin kendisini anlamaya ¢alismalx




Wallerstein ve onun takipcilerine gore biitin sistemlerin
belirlenebilecek cesitli ickin egilimleri vardir. Dolayisiyla,
‘durumunda degisiklik yapmak istedigimiz su anki sistemin
ickin dinamiklerini ortaya cikartabilirsek, ne zaman ve ne
sekilde miidahale etmemiz gerektigini de bulabiliriz. Ayrica
arasurma yapilirken dikkat edilecek bir diger husus;
incelenecek her konunun hem diinya-sistemi icin, hem de
onun daha kigtik birimleri i¢in ne anlama geldiginin arastirma
konusu yapilmas: gerekliligidir, Bir baska ozgunlik ise

belirlenmislik konusunda gozlenir. Modernlesme Okulunun
tiim toplumlarin ayn1 yonde ilerledigine dair naif yanilgisina
da, Bagimhilhik Okulunun var olan somirt iligkilerinin her
sart alunda aym kalacag karamsar yaklasimina da kars: ¢ikar.
Ona gore tarih, belirli olasiliklarin ortaya ¢iktigi hentz
yazilmanms bir defter gibidir. Ulkeler bazinda degerlendlnhrse
de hangi tlkenin gelisecegi, hangi tulkenin geri kalacagi
onceden bilinemez. Bu, insanlarin énlerine c¢ikan firsatlan
nasil kullandiklariyla belirlenir.

Wallerstein ve belli bir stire sonra etrafina topladig:
arastirmacilar, beraber kurduklan Fernand Braudel Arastrma
Merkezi'nde; kapitalist diinya sisteminin ekonomik isleyisine
dayanan igsel dinamiklerini, ¢esitli tarihsel doniim noktalarim
ve bundan sonra izleyecegi olasi yollan tespit etmek icin sayisiz
caligmalar yaptilar ve bu ¢alismalan senelik konferanslarda,
Merkezin bastig1 kitaplarda ve Merkezin yayin organi
“Review’de (gozden gecirme-degerlendirme) yayinladilar.
Ancak Dinya-Sistemi Okulu da elestirilerden payim aldi.
80’lerin ilk yaris1 boyunca Brenner, Skocpol, Kaplan, Zeitlin
gibi arastirmacilar Dinya Sistemi Okulunun cesitli
yaklagimlarim elestirdiler. Onlara gore “diinya-sistemi” kavrami
bu okulun arastirmalarinda analitik bir ara¢ olmaktan cikarak
adeta seylesiyordu. Yani, dinya sistemi bir stire sonra sanki
kendisi; agkin, iradi bir 6zneymis gibi karsimiza ¢ikiyor ve
tarihteki olgulan ger¢ekten yapip eyleyen insanlan golgeliyor.

1. Kalkinma sosyolojisi alaninda yapilan kimi ¢alismalarda diinya-sistemi
perspektifinin ayri bir okul olarak ele alinmadigina da rastlanir ancak bunlar
daha erken tarihli calismalardr. flk ortaya ¢iktigr donemlerde bagimhlik okuluna
cok benzerlikler gisterse de, teorik ¢iziimlemelerindeki farkhliklar ve biriktirdikleri
kiilliyath literartiir dolayisiyla ayri bir okul olarak ele almak yerindedir.

2. Ornegin; Rostowa gore vergilendirme yoluyla kirsal alandan kente deger
aktarimi, sanayilesmeyi; toplam iiretimin %10 nu yeniden yatirima yénlendirecek
girigimei ruh ise ekonomide siirekli bir kalkinma saglayacak hamleyi yaratabilirdi

3. Tiirkive 'de yapilan ¢aligmalardan, Modernlesme Okulunun toplumsal degigimi
degerlerle ve icsel bir takim degigsmez dzelliklerle agiklama
cabalarini benimseyen bir rnek olarak Mehmet Bedri Giintekin'in “Gelenek ve

Geligme" adli ¢alismas: verilebilir. Kaynak yay. 1998.

4. Frank, daha sonraki ¢calismalarinda bu metinde agiklanan énermelerini ve
kavramlarini terkederek kalkinma sorununa daha farkli agilardan yaklasmaya
baglamistir.

5. Ik asamada; hakim deviet, sémiirge hiikiimetinin yardimiyla topragin, dogal
kaynaklarin ve insan kaynaklarinin (kile emegi olarak) kontroliinii elinde toplar
ve bu iilkelerden altin-giimiis gibi degerli madenlerin yam sira, kahve, seker, tiitiin
gibi tropik iiriinler de ihrag eder. [kinci asamada, bélgenin ekonoriisi ézerklegebilir,
ancak yapulan biitiin faaliyet merkezin istegi dogrultusunda tek bir hammaddenin
iiretimine yogunlagmistir. Ugtincii asamada sanayi gelismeye baslamg, ancak bu
sanayi dig satima bagimli hale gelmistir. Ayrica egitsiz degisim yasasiyla bu iiriinler
her zaman daha ucuza alinir ve Gdemeler dengesindeki agikla borgclanma yaratilarak
bagimlilk korunur. Buna ek olarak geper iilkelerinin iiretim igin ihtiyag duyduklar:
teknoloji, metropol tarafindan onlara kiralamir; ancak satilmaz. Béylece teknolojiyi
kendine gire gelistirme firsati bulamayan bagiml iilkeler, bagimh pozisyonlarina
devam edeceklerdir.

6. Bu okulda énemli ¢alismalar yapan diger dnemli aragtirmacilardan bazilar:
Samir Amin, Paul Baran ve Emmanuel dir. Ayrica modernlesme okulunun hala
yayinlanmakta olan “Economic Development and Cultural Change” (Ekonomik
geligme ve kiiltiirel degisim) dergisi gibi kalkinma okulunun ¢aligmalarmm yaymlayan

Diger bir elestiri de Wallerstein'in butiinsellige olan ilgisinin
tarihsel ozginliklerin gézden ka¢masina sebep oldugu
yolundaydi. Bir ¢ok arastirmaci da Wallerstein'in sistem
analizinin bélisiim Gzerinden oldugu ve sinif miicadelesinin
yeterince vurgulanmadigi yolunda elestiriler getirdi. Daha
sonradan Fernand Braudel Arasuirma Merkezinden bii cok
arastirmaci bu elestirilere cevap verdi. Ornegin Palat, diinya
sistemi analitik biriminin seylesmesinin imkansiz oldugunu,
¢tinki uygun analitik birimin her defasinda analizin icerisinde
kuruldugunu o6ne strdi. Tarihsel olarak yeterince zengin
calismanin olmadigr dogruydu. Merkezin daha sonraki
calismalarinda ozellikle 6zgin tarihsel ornekler secildi ve
bunlarin tarihsel diinya sistemi agisindan nereye oturdugu
arastinldi. Elestirilerden en sert karsilanan1 Wallerstein’in
sinmif merkezli analiz yapmadig1 yontndeki elestiriydi.
Wallerstein, hakh olarak, kendi analizini diger kalkinma
cahsmalarindan ayiranin sinif analizi oldugunu 6ne strda.
Temel analiz birimi dinya kapitalist sistemi altindaki isci
sinifiydi ve ‘kalkinma sorunu’na alternatifi, simif celigkilerinin
asilmastydi. Ancak, isci sinifim1 degerlendirmedeki farkliliklarn
da altini ¢izdi. Wallerstein’a gore siniflar duragan varoluslar
degildi. Herhangi bir tarihsel dilimde belirli iliskiler
cercevesinde degerlendirilebilirlerdi."”

Bu ¢aligmada, kalkinma sosyolojisi alanindaki hakim akimlari; bu
akimlarin genel olarak ‘kalkinma sorunu 'nu islerken uyguladiklar:
teorik yaklagimlar ve ¢éziimlemelerini tartismayi; ‘geri kalmighk’
lizerine getirdikleri ¢oziim dnerilerini elegtirmeyi hedeflemistik. Ancak
dergimiz hazirlandig1 sirada geldigimiz aragtirma noktasinda; bu
yaklagimlarin tek tek tanitimini yapmaya karar verdik. Bu yaklagimin,
baglangicta hedefledigimiz tartisma ortamini olusturabilmek icin daha
saghkh bir kavramsal gergeve saglayacagini ve dergimizin bu ilk
sayisinda, daha sonradan derinlemesine siirdiiriilebilecek incelemelerin
alt yapisini olugturabilecegini digiindiik.

ve 60 'lardan beri popiilerligini koruyan “Monthly Review” (Aylik gozden gecirme)
dergisi bu okulun galigmalarina ¢ok biiyiik katkida bulunmustu.

7. O'Donell, Evans, Gold gibi aragtirmacilar Cardoso 'nun geligtirdigi kavram
setini kullanarak, Ugiincii Diinya Ulkelerindeki yonetici ittifaklar ve kalkinmada
on siralara gikmuig Uzak Dogu iilkelerinin bagimlilik yapisindan nasil yararlandiklari
gibi konularda ¢ok zengin aragtirmalar yaptilar.

8. Buna gdre, tarihi sartlarin olugmas: ve elitlerin ¢ikarlarimin ¢akismasi
durumunda, bagimlilik iligkisi bir iilke igin kalkinma anlamina gelebiliyordu. Bu,
seyri dis pazarlar tarafindan belirlenmeye miisait ve ¢ékiis riski yiiksek bir
kalkinmaydi, bu anlamda bagimli idi. Ancak her iki burjuvazinin de karlarim
arttirmalari ve deviet aygitimn megruiyetini korumasi sayesinde ¢ok hassas, kendi
icinde catlamast an meselesi olan bir denge ile kalkinma hamlesi ilerliyordu.

9. Tiirkie 'de kalkinma sorununa yaklagimda hem akademik alanda, hem de sol
siyaset alaninda Bagimhilik Okulu en ¢ok kullamlan yaklagimdir. Bu yaklagim
uyarinca kalkinma sorumma ¢iiziim olarak “emperyalizme bagimlilik” tahlillerine
dayanarak diga kapal, korumac, ithal ikamecilige 6zenen dneriler getirilmekie;
radikal solda ise, ulusal kopuscu siyasetler yiiriitiilmektedir. Ozellikle 2001 Subat
Krizinden sonra bu yaklagimlara hemen hemen her yazida rastlamak miimkiimse
de derli toplu bir sunum icin; Fikret Baskaya'nin “Kalkinma Iktisadimn Yiikseligi
ve Diigiigii” isimli eserine bakilabilir Imge yay.

10. Bu tartigmada kendisi E. P. Thompson 'un “Making of the Engish Working
Class” adh eserinde isci sinifinin nasil degerlendirilmesi gerektigine dair dne
siirdhigii perspektife yakin durmaktadir.

Tiirkge literatiirde diinya istemi perspektifi cok yaygin bir sekilde tartigimamaktadir
ancak Caglar Keyder 'in bu konudaki ¢aligmalarin es gecmemek gerekir. Ornegin
1979 tarihli, Birikim yaymlarindan ¢ikmig olan “Emperyalizm, Azgelismiglik ve
Tiirkive” adl ¢aligmasina bakilabilir. Ayrica Praksis dergisinin 5. Sayisinda Fuat
Ercan'in yazdigr “Celiskili Bir Siirelilik Olarak Sermaye Birikimi” baghkli
makaleden bagimhiik okulunun yaklagimmin diinya sistemi baglaminda elegtirilmesi
anlaminda yararlamlabilir.

kaan evren bagaran
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yoksullugun sinifsal arka planinda
- .ekolojistler ne diyor?

bakis acisin1 belirleyen noktalar, bu topluluklarin

beslendikleri felsefi damarlarla ¢ok yakindan
ilgilidir. Ulkemizde cevre sorunlarina karsi duyarl her
toplulugun politika tiretmekle zorunlu oldugu belli bash alanlar;
nifus, enerji, tarim, kentlesme alanlandir. Bu bakis acilarinin
nifus sorunu izerine soyledikleri onlarin hem sinifsal
duruslarini vargulamakta ve “cevrecilerin yesilin tonlarindan
ibaret bir gizelleme” olmadigim gostermektir, hem de yukanida
saydigimiz problem alanlarinda gelistirilecek ¢6ziim 6nerilerine
bir alt yap1 hazirlamaktadir.

Niifus sorununun politik ve felsefi temelleri

Nifus sorununun politik ve felsefi ayak izlerini
sirdiigiimiizde; Thomas Malthus'un ‘Niifus Uzerine Deneme’
cahsmasiyla karsilasinz. Bu eser, referans bicimleri ¢esitlense
de egemenlerin yani kapitalistlerin basucu kitab1 olmustur.

Kendisi felsefi anlamda bir Dogal Teolog"' olan Malthus,
bu ¢alismasinda insan toplumuna yon veren ve gelecekteki
ilerleme olanaklarin belirleyen en temel ilkenin ‘nufus ilkesi’
oldugunu; besin maddeleri ancak (1,2,3,4, ... gibi) aritmetik
oranda artarken; niifusun denetlenmedigi takdirde (1,2,4,8,16
... gibi) geometrik oranda artacagim soyliyordu™. Malthus,
nifus kuramiyla “Yaradihsin yiice erdemine kars: ¢tkmaktansa;
boyun egmenin daha iyi” oldugunu séyler. 1897'de yazdig1 bu
denemeyi; Godwin ve Condarcet'in savundugu gibi gecim
araclanyla nifusun dengesinin bozulmayacag: ve gecim
araclarinin hakca paylastinlmas: icin esitlik¢i bir toplum
yaratilmast iddiasina karsi kaleme almist.”” Gecim araclaryla
nufus arasinda bir dengenin oldugunu Godwin gibi kabul
ediyordu. Ancak niifus kontrol edilmediginde geometrik bir
oranda artma oldugunu, ancak yiyecek arzinin en iyi ihtimalle
aritmetik bir oranla artacagim soyliyordu.

Burdan dogru Malthus: “Siirh gecim araglariyla niifus
arasindaki dengenin; fiili kisitlamalarla, dogumun
simirlandirilmasiyla, rasgele cinsel iliskilerin engellenmesiyle
saglanacagini, bunlar dogal dengeyi saglamazsa; hastalik,
salginlar, kithk, sefalet dogal dengeyi saglayacak”
diyordu."” Kitabin baginda belirttigi iizere
bu denemenin temel tezi: “Bir milk
sahipleri sinifiyla bir emekgiler
simifinin varhiginin zorunlu oldugunu
kanitlamakt.”

czﬁrkiye'deki cevreci topluluklarin cevre sorunlarina

Akl yirtitmesini “niifus ve tretim artiginin diinyanin tagima
kapasitesini asacagina” dayandiran Neo malthuscularn tezinin
aksine; Malthus, gelecekte diinyanin tretimine hicbir simir
konamayacaginda, bu tiretimin durmadan artabileceginde ve
her tirden belirlenmis miktar asabileceginde 1srar etmistir.
“Niifus konusunda Malthuscu kuramin tehlikesi, zamanin her
noktasinda matematiksel olarak daima bir niifus fazlasinin
dogacagydi.™”

Nifusun gecim araclarina uymak zorunda oldugunu ve
insan nufusu tizerinde sefalet ve kotalikle 6zdeslesen cesitli
dogal engellerin varhiginin yasal bir zorunluluk oldugunu
soyluyordu. Bu kisitlamalarin da ozellikle alt siniflara
uygulanamayacagini belirterek ekliyordu: “Herkes doganin
nimetlerinden esit pay alamaz. Doganin kac¢inilmaz yasalan
bazi insanlarin yoksulluk i¢inde kivranmalarim gerektirir.
Bunlar, hayatin buyiik piyangosundan bos ¢ekmis olan mutsuz
kisilerdir. Coktan sahiplenilmis bir diinyaya dogan kisi, eger
anne babasindan adil bicimde talep edebilecegi gecim araclan
almamissa, en ufak yiyecek tizerinde hak iddia edemez. Doga
ona gitmesini emreder ve eger konuklardan bazilarinin
sefkatinden yararlanamazsa, bu emri ¢cabucak yerine getirir.
Eger boyle konuklar kalkarlar da sofrada ona da yer acarlarsa,
aym lituftan yararlanmak isteyen davetsiz misafirler derhal
sofraya ugiigir.” Nufusun artisinin denetlenmesinde takindig
bu sinifsal tutum, ayn1 zamanda matematiksel bir ifadesi olan
geometrik artig argimanlannin da cilasim kazir. Malthus'un
nufus kuraminin 6ziiniin “dinsel doga” kavrayisinda yatu@
agikur. Kendisi de bir rahip olan Malthus, dinsel dogmanin
ekonomi-politikte gorinimini ifade etmekten baska bir sey
yapmaz. Bu caba teolojik dogalailigi, burjuva toplumunun
ekonomik zorunluluguyla birlestirme ¢abasidir. Bu diigiince
cizgisinin ima ettigi, hatta aciktan soyledigi “yoksullar fazlahk
oldugundan, achktan 6lmelerini olabildigince kolaylastirmaktan,
bir sinif olarak cogalmalarini asgari 6l¢iide tutmak diginda
kurtuluslari bulunmadigina ikna
etmekten baska onlar icin

yapilacak bir sey
yoktur.




Yoksullugun,
yoksullarin ortadan
kaldirilmasiyla
¢ozitlecegini savunan
Malthus; kir nifusunun
kentlere goc ettirilerek
sanayi burjuvazisine ucuz emek
olmasim savunuyordu. Burjuva
toplumunda nifus giderek
topraktan uzaklagtinihyor, bu da
tretimin hem insani hem dogal
yoniinin séomirisunin yolunu
agiyordu.,

Oz:] milkiyeti kutsayan ve =~ ®
tanriyla 6zdes sayan bu bakigin
dogal sonucu; “Varolusumuzun ilk
kosulu olan topragin, bir aligveris

nesnesine donustirilmesinin ve insanin E 9 ‘ ’ B

kendi yasaminda kullanamayacag: bir

uretimde kolelestirilmesinin son adimiydi”. Her

tirli toplumsal ilerleme, topragin islenmesinde,
hayvancilikta hizh ve siirekli gelisme, kapitalist tiretim diizeyinde
yasanan sicrama “besin maddelerinin aritmetik olarak artacag”
tezini ciirtitti."”

Malthus’un séyleminin kapitalistlerce kullamlmasi, kapitalist
sanayilesmenin yasiyla esitken; bu sdylemin ¢evreciler tarafindan
sahiplenilmesi Ehrlich ve Hardin gibi yeni Malthuscularin “cok
fazla insan var” agiklamalarinin Avrupa’nin 6zgil kosullarinda
cevrecilerde yanki bulmasiyla olmustur.

Insansz ekoloji olur mu?

Somiirgeci politikalarla kapitalistlesen ve toplumsal
tretimin ciddi bir savurganhga, meta titketimine donustagi
yillarda Anne Naes soyut bir GAIA -doga tanri- fikriyle
insanlarin dogaya uymalan gerektigini; bu yiiksek tiiketim
dazeyinden insanlarin sorumlu oldugunu soyler. Bave
Foreman da “insan irki yok olabilir ve ben hig
gozyasi dokmem” der. Derin ekolojistler kurban
olarak insam secmislerdir. Insan ile dogay
birbirinden koparip, “ekoloji insansiz yapar
(yapabilir)” diyorlardi. Peki bu “insan” W"
kimdi? Nerede yasamaktaydi? Bu sorulara  §
cevabin1 da Hardin, Can Sandah
Etigi isimli makalesinde ¥
veriyordu: “Var kalmak i¢in
insanin beslenmesi zorunludur.

Dogada bir tirin nufusu;
ekosistemin -ki bu sinir nedir
hicbir 6l¢tit kullamlmamistir
Hardin’de- tasima giicini
agarsa ya ekosistem ¢oker ya
da nifus, sistemin tasima
gich seviyesine iner.
Malthuscu gorise gore;
nufus artis1 cevre
sorunlarinin  en

temel sebebidir.

1’9@“ Nifus sorunu
. - engellenmelidir.

Cinki besinler
aritmetik artar,
nifus geometrik

olarak artar.”” “Bu
sorunu ¢ozmek icin
ise, niifus planlamas:
yapilmahdir. Devlet
her ailenin kag cocuk
yapacaginil
belirlemelidir. Sosyal
devletten vazgecilerek,
liberal politikalara
donilmelidir; boylece
; sorumsuz ana babalar ve
4 onlarin cocuklar1 kendi hallerine
terkedilecektir”™. “Miras, cocuklara
biyolojik yeteneklerine gore
dagitilmahdur. Eger bunlar yapilmazsa ortak
kaynaklar kurutulur, cocuk yapma 6zgurligu uzun

vadede herkese yitkim getirir.”
cankurtaran sandalina benzetilebilir, her alkenin belli
bir tasima kapasitesi vardir. Diinya nufusunun yoksul
sandallarinda yer alanlar zengin sandallarina kabul
edilme umuduyla denize atlarlar. Bu konuda yeni
gocmen politikast konusunda yapilacak sey agiktir.
Zengin sandallarina hi¢ kimse ahnmamahdir. Hardin:
“Biz buralan Kizilderililerden aldik, iceri girdik, oysa
girdigimiz kapilan simdi baskalarina kapatiyoruz, bu
haksizliktir” diyenlere agik yiireklilikle® “hirsizlarin
torunlar” olduklarin: ifade eder. Onlara 209 milyon
Kizilderili olmayanin nereye gidecegini sorar. Ozetle
“kapilar1 kapatalim” der. Hardin zengin sandallarinda
nifusun 87 yilda, yoksul sandallarinda ise 21 yilda
katlandigini soyler. Bunun 1g1ginda dis yardim konusunda
ulkeleri uce ayirir: 1-Dig yardim almadan da
yasayabilecek olanlar, 2-Dis yardim almazsa
olebilecek ama alirsa yasayabilecek ulkeler,
3-D1s yardim alsa da almasa da olecek

alkeler.

Eldeki sinirh yardim olanaklar
1. ve 2. guruba gonderilmelidir.
3. gruba yapilan yardim
bosunadir, hasta zaten
- olecektir. 3. gruptakilerin
- 0limlerine Gzilmek yararsizdir.
. En cikar yol, bu tilkelerin
5 w Kkendi nifus artiglarini
kontrol etmeleridir.
Hardin’in 6nerisi sudur;
" “vabanci bir tilkenin asin
nifus artisindan
kacmasina nasil
& yardim
edebiliriz?
Yapabilecegimiz

L=




en kot seyin gida gondermek oldugu agiktir... Atom bombasi
daha nazik olurdu. Ctinku birkag saniye sefalet cok ac1 olurdu,
ama kisa zamanda bundan béyle sefalet cekmemek tizere birkag
kisi hayatta kalirdi.” """ :

Bu sayede zengin kapitalist ilkeler yoksul ulkelerin agin
nufus nedeniyle dinyanin “kit kaynaklarin tikettikleri”
politikasina felsefi-etik bir temel buluyorlar. Bu politikay da
kurduklan uluslararas: kuruluslarla somurgelestirilmis yoksul
tlkelere ihrag ediyor, o iilkeleri bu politikaya inandirmaya
cahgiyorlar ve asil sorumlu, kaynaklan hoyratca titketen kapitalist
uretim degilmiscesine hareket ediyorlar. Birlesmis Milletler
biinyesinde kurulan Diinya Besin Fonu Hardin'in 2. grupta
saydigi tilkelere yardim ederek ayni zamanda yoksullara yardim
yoluyla kiiresel adaletsizligin
uizerini ortuyor.

Kapitalist ilkelerdeki
egemen sinifin sozculugunu
tistlenmekse yesillere distiyor.
Yesil politikaya gore “tek
gercek kirletici insanduir” tabii
ki bu insanlar kuzeyli
zenginler degiller. Alman
Yesiller Partisi’'nin
programina gore de global
politika boliminde “agin
niifus artigt” sorununun ¢oziilmesi gerektigi soyleniyor. Ingiltere
Yesil Partisi de kendi yoksullarinin sorun oldugunu; Ingiltere’de
nifusun 55 milyondan 35 milyona ¢ekilmesi gerektigini
programlarinda belirtiyor.

Bu felsefi ve politik argtimanlar da somirgelestirilmis
ulkelere sivil toplum orgutleri, devlet kuruluglan ya da
uluslararasi kuruluslarla giriyor. Ornegin; Tiirkiye'nin ilk cevre
toplulugu olan ve Anayasaya ‘Cevre Hakki’ maddesini
koydurtmakla éviinen toplulugun tezleri tam da bu kapitalist
bakis acisinin izlerini tasimaktadir. Toplulugun (Tirkiye Cevre
Vakfi) nifus konusundaki calismalar, yani projeleri Birlesmis
Milletler tarafindan desteklenmekte, Birlesmis Milletler Nafus
Fonu (UNFPA), yapug parasal destekle yoksul ilkeleri, bu sivil
toplum kuruluslarinin ¢ahismalariyla nifuslarini kontrol altina
almalan gerektigine ikna etmeye ¢alismaktadir. TCV
yayinlarindan ¢ikan Kiiresel Komsuluk kitabinda “Her ne kadar
Malthus’un kurami dogrulanmis olmasa da; 1994 yilindaki
niifus ve kalkinma konferansinda vurgulandig: gibi nifus
biiytimesi diinyanin pek ¢ok yerinde besin giivenliginin yok
olmasina neden olmaktadir. Gelismekte olan tulkelerdeki
yoksullara yardim edilirse cevre sorunlarina ¢6ziim
yaratilabilir.”""

TCV'nin cevirileri ve yayinlan bu anlamda ¢ok 6nemlidir.
Cevre uzerine yapilan ¢alismalarda bir basvuru kaynag:
olmasindan otiri bu bakis acgis1 bircok orgitin ve
akademisyenin konuya bakisin belirlemistir.

Bununla birlikte W.S.Thompson'un gelistirdigi demografik
gecis kuraminda “niifus artigi yada azalist Malthuscular gibi
sadece biyoloji ile degil sosyal ve ekonomik faktorleri de katarak
aciklanir. Kuram, Malthusculugun “Kaynaklar arttik¢a nifus
da ona bagh olarak artar” éncilini yadsir. Ekonomik

seyin gida gonder .
mek oldugu aciktir™®

birkag saniye sefalet ¢ok
ama kisa zamanda bundan

Hardin'in 6nerisi sudur; “yabanci bir iilkenin
asin niifus artigindan kagmasina nasil
yardim edebiliriz? Yapabi eceglmlz en kotii

Atom bombasi daha nazik ofurdu= Cunku

gekmemek iizere birka kisi hayatta—kalird1.”

kalkinmanin ve refah seviyesinin yiikselmesinin nifus a
oranini disirdagini soyler."™

Necmettin Cepel'in Doga, Cevre-Ekoloji ve Insanli
Ekolojik Sorunlan kitabinda dinyadan ve Tiirkiye’den nt
artiy miktarlan veriliyor.

MO 8000, 5 Milyon
1800 et 3 Milyar
2D i i 20 Milyar
Ulkemizde

A R R 13 Milyon
| TR S 56 Milyon
R R, 65 Milyon

“Bu artislardan cikarilan sonugsa soyle: asir nifus artis
kaynaklara baski yapar ve bunla
tikenmesine yardimci ol
Bu agin nifusu azaltmak :
etkili bir nifus politik
gutmek gerekir. Bu polit
genis ulusal demogra
araclar1 ve diger sos
ekonomik iliskileri birli
dikkate alan bir politikadn

Bu politikanin uygulann
icin aile planlamasi yapilm
dogum oram dusurilm
kadinlar egitilmeli, ekonomik gelisme iyilestirilmeli.... demes
kargilik kitap, yoksulluk bolimiinde “yogun kalabahgin be
maddelerini almak icin para bulamadigim” vurgulamas
karsin sorunu dondiirip dolastirip esitsizliklerden uzaklastin
ve asin nufusa getiriyor.

Rusen Keles ve Can Hamamci'nin kitab1 Cevre Bilim’de
“Cevre bilim agisindan ‘niifus sorununun’ temelinde nifu
artmasi ve cevresi uzerindeki baskisi yatmaktadir. Du
nifusundaki artis, sinirh ve kit kaynaklar izerindeki bas
arttiracaktir. Refah dagihmi dengesizligi niifus ile beslen
sorununda o6nemlidir. Nafusun hizla artmas: yabanil
kentlesmeye, yetersiz beslenmeye, salgin hastaliklara yol acas
yoksullugun cevre sorunlarin1 dogurdugu kisir dong:
surdurecektir. Kisaca cevre, artan nifusun baskisiyla ya
kullanilmakta ve ekonomik gelismenin hedef oldugu bir alk
niifus artist bu durumu dizginlemektedir. "

Mine Kislahoglu-Fikret Berkes'in kitabi Cevre ve Ekoloj
belirttiklerine gore de; Cin'in ‘cokluktan gic dog
politikasindan vazgecip dogum kontrol yontemleriyle ni
artig hizim yariya indirdigini soyler. Bu stire¢ kitapta Cir
kapitalistlesme siireci olarak okunmadig gibi, Sincan-Uy,
bolgesindeki halkin kokiiniin nasil kazindigina da hi¢ deginn

Yapilacaklar bellidir: Asin nifus kalkinmanin belasi
Demografik kalkinma i¢in yapilacaklar: “1-Genglerin
kadinlarin egitimi, 2-Yashlara sosyal giivence saglanmas,,
Tiim iilke ¢apinda saghik hizmetlerinin saglanmasi, 4-Ulkele
her noktasina ulasan dogum kontrol yontemleri”dir."
yaklagimin bilimsel bir bakis acis1 oldugunu soyleyen kita
tarihle kurdugu iliskiye bakinca bilimin de ideolojik bir zen
oldugunu kavramak kolaylagiyor.

Kismen sosyal politikalariyla nifus sorununa ¢ozim

act - olurdy,
boyle ™ sefalet
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ureten bu akademik cerceveler neoliberal politikalarin hitkiim
sturdugi somurgelestirilmis ilkemizin secenegine dair pek bir
sey soyleyememektedirler bu ytizden. Saglhk, egitim hizmetleri
coktan parahlagtinlmisken bu soylemler havanda su dovmekte;
sorunun agir nifus olarak gorilmesine neden olmaktadir.

Sorun; asin atk m? asin artmak m?

Nufus sorunu da 19. yy’dan beri bu yiizden kitlelerin
baskaldinsinin durdurulmasinda, onlarin kurban edilmesinde
kullanilan bir aractir.

Suclama dogrudan ve acik¢a “fazla nifus=igsizlik” ve “niifus
artigsi=kalkinmanin vyavaslamas:i” seklinde
denklemlestirilmektedir.

Ancak zengin kapitalistler ve onlarin yerli sozculeri bir de
su verileri degerlendirmeliler: “Zenginliklerin %80’ nifusun
%10"unun elindeyse ve niifus %5 artiyorsa bunun anlam aclar
ve yoksullar ordusuna yenilerinin katulmas: anlamina gelir.”"

Bugiin kalkinmanin yegane 6l¢titi atik Gretmekse ve bir
toplumun tretimine atik tretimi iliskileri egemense; birakin
nufus artisini, nifus azalmas: bile ¢cevrenin peyzajim bozar. Bu
uretim politikasinin sonucunda kapitalist tilkelerde yonetilmesi
gereken cok fazla atik vardir. Coziimse bu atiklarin
somurgelestirilmis tlkelere ihracidir. Bu yardim paketleri ach
altinda sunulan atik ihraciyla simdiden Afrika’nin icme sularinin
biiyiik cogunlugu kirletilmistir. Amerika'nin Irak’ta niikleer
atiklar1 topraga gomdugi iddia edilmektedir. Uzay simdiden
nukleer auk cehennemi haline gelmistir. Cankurtaran
sandalinda pislikler barindirilmamakta anlasilan...

Son otuz yilda Amerika’da nifus %38 artarken auk tretimi
%100 artmistir. Diinya nifusunun %22’si dinyanin enerjisinin
%70’ini; metallerin %75’ini; agaclarin %85’ini ve besinlerinin
%60'1m tiiketmektedir."”

“Diinyadaki zengin tlkeler, yoksul ilkelerdeki insanlara
oranla 40 kat fazla tiketmektedir. O halde insanlarin ne kadar
tiketeceklerini bilmedikce yeryizinin kag¢ insani
tasiyabilecegini tartismaya baslamak egemen yalanin
yutturmacasi degil midir?”

“Kuzeydeki, ortalama buytiklikteki bir ailenin bu tiketime
gore 80 cocugu vardir ve bu tiketim 32 milyar yoksulun
tiketimine esdegerdedir.”"

Peki simdi bu “kit kaynaklara” kim bask: yapiyor soyler
misiniz? Cevre sorununun sebebi ve sorumlusu kapitalist tiretim
degil midir?

Amerika diinya niifusunun %2’sine sahip olmasina karsin
diinya petroliiniin %25’ini tiiketmektedir. 1984’te 200 milyon
Amerikals tek baslarina 20 milyar insaninkine esdeger enerji
kaynag tiketmislerdi." Bu, uygarhgin gostergesi haline gelirken
cok enerji tiketmek bizim gibi ulkelerin de referansi degil
midir?

Irvin'e gore “son 50 yilda ABD insan irkinin geri kalan
bolimuntn bitin tarih boyunca tikettiginden daha fazla
enerji tiketmistir.” Ki bu enerjinin Amerikan silah ve savunma
sanayisinde tuketildigini ve Amerikan halkimin 1/3anun
yoksulluk sinirinda yasadigini hesaba katinca bu enerjiyi ¢ok
kuciik bir azinhk tiikketmektedir.Yoksa hala bu niifus artisinin
neden olarak kullanilmasini anlatamadik mi?

Bu “kurbani suclama ideolojisinin bir parcasidir.”*" Iste
‘kimler fazla?’ sorusuna verilen yanit umuda yolculuga ¢ikan
dis yardima muhtac¢ yoksullardir. Aym1 zamanda bu ‘kit
kaynaklara baski yapan asin nufus’ icimizdeki diismandir. Soyle
etrafiniza bakin; gecekondu mahallelerine birikmis, kenti
yagmalayan ‘asalaklar’ cankurtaran sandalindan atilmas:
gerekenlerdir. Zengin sandalinda yasayanlar elbette kendi
ulkelerinin refah ve mutlulugunu savunacaklar. Elbette
Turkiye'de de zengin sandalinin savunuculari kentleri “asalak”
konduculardan korumak icin tilke ici vize Onerisini bile
getirmiglerdir. Bunlara gore “gelismis il ve bolgeler Turkiye'nin
Amerikasi, Avrupasi; go¢ veren il ve bolgeler Bangladesi,
Meksikasi, Filipini olarak gorir“*"" Oysa ayn1 zamanda
Tirkiye'nin enerjisinin biyik bir ¢cogunlugunu treten bu
bolgelerin insani, tilkede sandaldan atilacaklar listesinde ilk
sirayl alir.

Bu, tasima kapasitesi sinirlar belli olmayan “ekosistem”
kavramina gore oruldigunden ashinda diinyada tek bir kisi bile
oldugunda bu dinyanin agin nifuslanmis olacag: anlamina
gelir. Bir de ikinci bir
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kigsinin

varligini
disinsenize!

Dinyada tarimsal

devrimden sonra

besinlerin insanlara
yetmeyecegini ancak

bu akh evveller soyler. Yani
achigin mizmin sorumlular.
Besin maddeleri herkesin




ihtiyacina gore paylasilmiyorsa bu besin krizi oldugunu mu
gosterir? Ustelik Amerika'da kriz yillarinda piyasada bugday
fiyatlar1 digmesin diye, tonlarca bugday denize dokularken.

Hindistan'in Kerela bolgesinde serbest secimle iktidara
gelen Koministler, toprak reformu politikasina bagh olarak
sendikalagma, asgari uicretin giivenceye alinmasi ¢alismalariyla
yurittikleri dogum kontrol programinda basariya ulastilar.
Dogum orani 10 yilda yariya indi. Kerela’da ¢ocuklarin
Hindistan"in diger bolgelerindeki ¢ocuklara oranla yasama
sans1 4 kat fazladir.™

Asin niifus sorununa getirilen ¢éziim onerileri arasinda yer
alan “Ugiincii Diinyadaki en istenmedik gebelikler énlenebilirse
zig;;ﬁir:s‘_ Aiile ici egemen baskiyla “Allah’a asker”
nufus| 5 e
arugi % 40 - ocuk isteyen zihniyet ile kadinlarin

azalir”  dogurganhklanim cerez gibi dagitilan dogum

politikas1| kontrol haplariyla denetlemeye ¢alisan
irk¢1 vel egemen devlet zihniyeti ortiismektedir.
sinifsal bir

bakis agisindan kaynaklanir.

Yoksul cahil gineyliler, zengin zeki kuzeylileri yutmadan
onlar kontrol aluna alinmahdir. Icimizdeki cankurtaran
sandahinda da ‘gecekondulu asalaklar’ egitilmeli, kontrol altina
almmalidir.

Yoksullukla yiksek dogum arasinda kurulacak iliskide,
yoksulluk terimine yiklenen anlam; her tirla esitsizligi
kapsamaktadir. Ekonomik, killtiirel, sosyal esitsizliklerden en
cok kadinlar ve cocuklar zarar gormektedir. Bu esitsizlikler ve
niifus kontrol politikalar1, kadinlarin kendi dogurganhklarim
denetleme hakkini ellerinden almaktadir. Aile ici egemen
baskiyla “Allah’a asker” yetistirilmesi icin kadinlardan sirekli
erkek cocuk isteyen zihniyet ile kadinlarin dogurganlhklarim
cerez gibi dagitilan dogum kontrol haplariyla denetlemeye
calisan egemen devlet zihniyeti 6rtiismektedir. “Hindistan’da
1978-83 tarihleri arasinda 78 bin kiz ceninin duisiraldiga
hesaplanmus. Niifus kontrol tekniklerinde kadinlarin psikolojik
ve fiziksel saghgyla cok az ilgilenilir. Kuzeyde kadinlar icin cok
tehlikeli sayilan “Depoprovena” adh gebeligi onleyici ilaclar
giineyli kadinlarca yaygin olarak kullanilmaktadir.”"

Mine Kislahoglu - Fikret Berkes kitaplarina aldiklan Cin’in
nitfus politikas1 uygulamasinda satir arasinda gecistirdikleri;
bazen kadinlar ‘zora kosulsa da’ dedikleri sey Cin’in siyasal
politikasinin uzanusidir. Tibet'te G¢tinci cocuk oldirilmeye
mahkumdur.

Yoksul iilkelerde ¢ocuklar aileler icin bir gelir kaynagidir,
yani ¢ocuklar evlendirilerek ya da ¢alistinilarak satihir ve ev
ekonomisine katki saglarlar. “Eger hane iliskilerinde kadin,
ekonomik giicten tiimiyle yoksun birakilmigsa tek secenegi
sosyal statil ve ekonomik giivence kazanmak icin ¢ocuk beslemek
ve cocuga baglanmakur.” Iste bu yiizden niifus kontroliini
temel alan politikalar yardim politikalanyla yoksullugun tizerini
ortemezler. “Etiyopya’da veya Malezya’da kadinlan pek cok
kez gebe biraktiran sey mizmin cehaletleri degil her ay
ulagmalan gereken Klinige yiiriiyerek 4 saatte varmalaridir.™"

Birlesmis Milletler Niifus ve Kalkinma Konferansinin (1994)
soyledigi sirdurilebilir kalkinmayi, yoksullar: siirekli yoksul

| yetigtirilmesi icin kadinlardan siirekli erkek

kilacak kapitalist Gretimle siirdirmek mimkin degildir
Gindem 21'de dillendirilenin aksine, kentlerde gerekl
hizmetlerin verilememesinin sorumlusu da kentlerdeki niifu
yogunlugu degildir.

“Her yl
1,3 milyar &
insanin 1
dolarin
altinda_,
icretle’
yasamak
zorund
oldugu; @&
diunyaj
nufusunun &
%60’ 1inin
giunde 2
dolardan az
gelirle
yasadigy; 5
milyonu
kuzeyde
olmak
tzere 100
milyon
evsizin
oldugu; 35
milyonu
kuzeyde
olmak tizere 120 milyon insamn igsiz oldugu; guiney tilkelerin
kisi basina disen kullanma suyu miktarinin %33 azaldig
danyada her gin aclik nedeniyle 40 bin kisinin 6ldaga
diinyanin sorumlusu kim?

Diisitk ticretlerin ve yoksullugun agiklamasi; gecim arag
ilgili agin nifus degil, istthdamla ilgili asin nifustadir. M
‘agin niifus’ sorununu Kapital’de nispi arti-niifus Giretimi o
¢oziumlemisti: “ingiltcre'de el dokumacihi: ile maki
dokumacilig1 arasindaki rekabet, sanayide maki
dokumacih@inin yogunlasmas: ulusal zenginligin, Gretimin
sermaye birikiminin artmasina yol actif1 gibi aym1 zamanda
dokumacilan dcret indirimine ve kilise yardimina boyun eg;
yoksullastilar. Yani tlkeyi zenginlestiren ayn1 neden a
zamanda cahsanlann durumunu kotilestirebilir. Makinele:
daimi gelismenin amaci ve egilimi ashinda insan emegin
busbitin kurtulmak veya vasifli is¢inin emeginin yerine
iscinin emegini koymakur. (...)Ote yandan makineyle iire
mallann ucuzlugu ile birlikte ulagtirma ve iletisim araclarin
gelismeler dis pazarlarin ele gecirilmeleri icin silah ol
kullanilir. Bagka tilkelerdeki el zanaatlarini ortadan kald
buralar: zorla hammadde ve ikmal alan1 haline getirir

Egemenlerce asin niifus denilen sey aslinda kapi
turetimin zorunlu sonucu ve dinamosudur. Bugiin 1l
Malthusgil “agir nifusu besleyemiyoruz” politikas
arkasindaki gercekler de bunlar degil midir?

Son 50 y1lda ve ozellikle son IMF politikalanyla Tiirkiye
ettigimiz sekilde ucuz hammadde iireten bir sémiurge
gelmis; uluslararasi piyasalarda rekabet edememis;




politikalarinin Boylesine bir yasam
uygulandif AN/ N v dizeyine sicranabilmesi,
Brezilya'da oldugu —~—n — yani igsizligin ve

gibi  “Geg¢im
ekonomisinden f_—'f.:‘.,‘_
ihra¢ ekonomisine ~=
kayma pek cok

&8 yoksullugun olmadig bir
&8 (retim duzeyi, her
@ seyden once isizligin ve
. yoksullugun yapisal
insan i¢in ne daha @oldugu arti deger
iyi bir beslenmeye, Sl ; M irctimine dayanan
ne de daha fazla _SoeEEs e : S : & || M kapitalist dretim
zamana yol et ‘ biciminin agilmasiyla
acmustir. Yalnizca @~ ) gerceklesir.

zenginler daha fazla 41  Bugin devleti seve
zenginlesirken, % "_seve kucultme
yoksullar daha da = kampanyalar:,
-8 -2 1 3 , e - P ozellestirme politikalar,
yoksullasmistir.”*” Ureticiler; tiitinden pamuga, bugdaydan cografyamizdakl savas, tekelc1 kapitalizmin neo liberal
seker pancarina kadar bir dolu tarimsal triinde drettiklerini  politikalarinin uglaridir. Milyona yakin emekginin kole
satamaz duruma dusarilmektedirler. Gecim araglan elinden  dizeyinde ¢aligtinlmasi, kapitalizmin sermaye birikimi yoluyla
alinmig bu ‘nispi agin nifus’, kimi zaman achk simirinda  krizini asma aravislaridir. Bu arada ilkede yoksulluk, achk
calistinlan, kimi zaman da piyasanin istihdam tegvik edip  olursa; sokaklarda insanlar soguktan donarsa sorumlu, asir
etmeme olcuisiine gore a¢ birakilan ve bizim Malthusculanmizin -~ nifusumuzdur. Bir an 6nce hadim edilmesi gereken acaba
yoksullugun faili saydiklar: kitleler; yoksullugun yaraticisi ~ gozii donmiis kapitalist somiirti diizeni midir, yoksa kapitalizmin
kapitalist uretimin magdurlaridir. magdurlari mudur?

Emekci siniflardan beklenen 6zveri icin Malthus soyle Emekci simiflarin elinden alinan gecim araglan, emekgl
demisti: “Emekci simflarin, pahahhk donemlerinde gosterdikleri  simiflarda bir 6zgiven bunalimi, gelecek kaygisi, a¢ kalma
ve ticretlerin dismesine yol acan olaganiistii cabalan nedeniyle; ~ korkusu yaratmaktadir. Sefalet kosullarinda yasamaya zorlanan
bu kisilerin erdemli kisiler oldugu ve sermayenin biiyiimesine  emekgi simiflarin bulunduklan zor kosullar egemenlerce kétiye
hizmet ettikleri acik¢a sdylenmelidir.”™ kullamlmaktadir. Emekci simflar ideolojik, politik, kiiltirel

Ona gore isguni sureleri hizla arttrlmalidir. isgﬁcﬁnﬁn anlamda manipile edilmektedir. ()rgﬁtsﬁz birakurilarak
sinirsiz uzatilmasi ve makinelerdeki olaganistii gelismeler ve  sefaletin siirekliligi saglam kaziga baglanmaktadir. Aymi zamanda
kadinlarla ¢ocuklarin ucuz emeklerinin somirilmesinin  onlara ‘asirt niifus’, ‘fazlalik’ muamelesi yapilarak sirekli ne
kacinilmaz sonucu; is¢i sinifinin biyik bir cogunlugunun  kadar da ise yaramaz olduklar1 haturlatlmaktadir. Onlar
fazlahk haline gelmesidir. Bu agir1 nifus da doganin yasasi  televizyonlarinin basindan geleceklerini seyreden kapitalizmin
degil, kapitalist Giretim diizeninin yasalandir. ‘yedek isgticit ordusu’ dur. Sandaldan atilma korkusuyla

Savas ekonomisine dayanan kapitalist ekonominin durgunluk  pusturulmakta, pusuda beklersen is bulursun vaadiyle onuru
donemlerinde savas cikartarak piyasayl canlandirdifn bilinir.  calinmakta olan emekgilere, bu “artik nifusa’ firtnanin dinmesi
Boylece kapitalist ekonomi kendi krizini asacak sermaye birikimi  icin pencereleri ve kapilan siki sikiya kapatmalan gerektigi
yaratir. “Savas sirasinda sermaye artisinin baglica nedeni her  tembih edilmektedir. Cinki tlkenin kalkinmasi yakindr.
toplumda sayilar1 en fazla olan emekg¢i siniflarin daha fazla ~ Yeniden bacalar titmeye baslayacak, carklar donecektir. Bu
¢aba harcamalandir ve belki de bu yizden issiz kalma korkusuyla ~ arada siz de tizerinize diiseni yapin; ‘asin nifusunuzu kontrol
daha az tcrete daha cok calisarak kendilerini bir sefalete  edin’. Oysa “emege dayanan talep, toplam sermayenin
siriiklemekteydiler.” Oysa isgiinii uzunlugu insanlarin  biiyiikligi nispetinde ve biyiikligin artmasi él¢isinde artan
ihtiyaglarin1 kargilayacaklar bir uzunlukta olursa toplumda  bir hizla duser. Kapitalist birikim arttikca bununla orantih
issizlik diye bir sorun kalmaz. “Eger yarin sabah calisma usa  olarak yogun bir nisbi asir1 nitfus sorunu ortaya ¢ikar™" Yani
uygun sinirlara indirilirse ve bu yas ile cinsiyete gore is¢i ssmifimn~ sermayenin kalkinmasi demek, yoksullugun ortadan kalkmasi
cesitli kesimlerine gore orantili olarak dagitlirsa mevcutisci  demek degildir; yoksulluk boylece yeniden tretilir. “Emekgi
nifusu ulusal Gretimi bugiinki ol¢uide ylritmeye kesinlikle — niifus, kendi yarattigi sermaye birikimi ile birlikte kendisini
yetmezdi. Simdi tiretken olmayan buyik emek¢i cogunlugun  nisbi 6lciide fazlahk haline getiren -nispi art1 niifus — araclan
iiretken hale getirilmesi zorunlu olurdu™*” Boylece herkes iiretmis olur.”™" “Biiyiik sanayiinin biitin hareket sekli
ortak dretici haline gelmeye baslar. Kimse kimsenin emegi  emekgilerin bir kismini surekli olarak igsiz ya da yar igsiz
iizerinden yasamaz. Kimse de yasamak i¢in kendini fazlahk  insanlar haline getirmeye dayanir.”"”
sayllanlardan kurtarmaya calismaz. Toplumsal tiretim; besinler, Bu igsizlik, kapitalist birikim i¢in zorunludur. Boylece isci
enerji... insanlarin ihtiyaci kadar ve insanlarin yeteneklerine  sinifinin bir kesiminin asir1 cahsmasiyla diger kesim zorunlu
gore paylastinhr ve ancak ortak tireticiler yasam standartlarin1 ~ bir igsizlige mahkum olur. Hem de bu calisma kapitalistleri
yikseltmek istediklerinde yani toplumsallasmis arti§1  daha da zenginlestirirken, issizligi de kroniklestirir. Kendi
fazlalagirma ihtiyact duyduklarinda isgtini stiresini uzatirlar. ~ kosullarim yeniden ireten sirecin timi bu yoksullugun
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yaraticisidir. Kapitalist tretime teget bakis acilari, corbada
tuzumuz olsun yaklasimlariyla yoksullugu ortadan kaldiramazlar
-ki boyle de bir saf tuttuklan séylenemez-. Artik onlarin
“kalkinirsak sorun ¢ozulir; nifus artis1 yavaslar; yoksulluk
ortadan kalkar” tezini de ¢tiritmugken, Avrupa’da kroniklesen
issizlige de bir 6rnek verelim: “En zengin 7 tlkedeki issizlerin
sayist 25 milyon, OECD iyesi sanayilesmis tulkelerde ise 35

milyon, Almanya’da issizlik oram1 %12, ingiltere’de %17.9,

Fransa’da %11.8""

Son soz: Nufiis tartismasi gectigimiz aylarda Tayyip Erdogan’m
yoksullugun baskenti Sultanbeyli'de kadinlara hitaben soyledigi
“Allah ne verdiyse cogalalim, cogalahm da zenginleselim, niifus
planlamasi vatana ihanettir. “sozleriyle alevlendi. Nufus
planlamacilant ve niifus planlamas: karsi soylemlerin rakamlarla
carpistifl tartismanin taraflan1 6zinde nifus tarigmasinin
“belirli” bir dretim tarzinin kendine 6zgi nifus yasalan
ekseninde tartisslmasi gerektigini ortaya koyamadi. Bundan
dolay1 da tartisma, ne issizligi, yoksullugu aciklayabildi; ne de
nifus ile cevre sorunlari, kentlesme, kadinlarin
dogurganliklarinda soz sahibi olma hakki konusunda 6nacici
olabildi. Yukarida agimladigimiz gibi yapilmadig siirece de
nifus sorunu “egitimsizlik, cahillik, koyliluk” asagilamalariyla
tizeri ortiilecek ya da niifus planlamas: denilen kategoriye
mahkum olacaktir. Kapitalist birikim stirecinin zorunlu sonuclan
olan yoksulluk ve yedek isgiicii ordusu ekseninde yiirtitilmeyen
bir tarismamin kendisi de, ticretlerin asag1 ¢ekilmesinde 6nemli
bir kategori olarak varligim devam ettirecektir. Yani ticretlerin
diizeyi ve ailelerin buyikligi arasinda zorunlu bir iligki yoktur.

“Bir toplumda tretim siirecinin sekli ne olursa olsun bu
siirecin devamli olmasi, devresel olarak aym evrelerden gecerek
surup gitmesi gerekir. Bir toplum tiketmekten nasil
vazgecemezse Uretmekten de oyle vazgecemez. Bunun icin
birbiriyle iliskili bir bitin, devamh yenilenmelerle akip giden
bir olay olarak goruldugiinde, her toplumsal tretim sireci,
aym1 zamanda bir yeniden tiretim siirecidir.“*” Herhangi bir
uretim tarzinin tarihin bir ¢agin1 karakterize edebilmesi i¢in
varligin1 strdirebilmesi gerekti§inden tretimin
gerceklesebilmesine olanak veren kosullarin, bunlarin yeniden
uretimine de olanak saglamas: gerekir. Bu nedenle emekgiler
durup dinlenmeden sermaye biciminde kendine egemen olan
ve onu somiren yabanci bir gi¢ biciminde maddi nesnel
zenginlik yaratir.

Kapitalist tiretim yeniden tretimi saglayabilmek icin ‘igsizligin
yuksek oldugu donemlerde’ siyasal araclar kullanmaktan geri
kalmaz. Ornegin ‘cogalalim ve zenginleselim’ diyen ufuklar
zenginligi ‘hayati satin almaya’ indirgeyerek kapitalist yeniden
uretimin ‘cennete giden’ taslarini dosemektedirler. Sorun,
kapitalist Gretim bicimi degilmis de; siyasal iktidarin koti
yonetimiymis gibi politika tiretilir. Siyasal iktidar degisirse verili
tiretim bi¢imiyle yoksulluga ¢6ziim bulunabilecegi inanc
yaratilir.

Bu da, kapitalist tiretimin zorunlu sonuglarinin tzerini
orter. Sistemin kendini yeniden tiretmesine olanak tanir.
Boylece sisteme olan giiven, ideolojik-politik aygitlarla, tazelenir.
Oziinde, “Allah rizkini verir ¢ogalalin politikast sistem agisindan
rasyonel olmasa da, sisteme kendini uretecek zaman ve alan

yaranr.

Oysa ki emek sirecinde emegini tiretken bir etkinlikl
dogay donustirerek yeniden iireten insan, bu trettiklerin
kullanim degerinden baska bir degerin yiklenilmedigi bi
uretim tarzinda nifus sorununu ¢ozecektir.

Bunun da yolu emekgilerin tretim ve yeniden treti
araglarinin sahibi olmasidir. Ki ancak boylesine bir toplum
yoksulluk sorunu agilms olur. Tirkiye’de ekolojistler bu konu
saflarimi netlestirmistir. Insanin yeniden uretimi tarihsel v
toplumsal olarak kavranmistir. Insanin bir tir olarak yasadig
cevreyle siirdiirilebilir bir iliski kurabilmesi icin her seyde
once insanin urettiklerini artk deger olarak el koyan kapitali
uretim tarzinin asilmasi zorunludur. Bugin ekolojistleri
onindeki en biyik sorun yoksullar degil, yoksullugu yara
Gretim bi¢imi ve onu yeniden treten ideolojik, siyasal, kiltir
formlardir.

1. Dogal Teoloji: Doganin tasarimmnin tanrinin yaratiminin igi
oldugunu savunan; doganin, tanrimin taslagina dayanan degismez
bir varhigin imgesi oldugunu vurgulayan papaziarm 17. ve 18. yy'd
Selsefe.

2. John Bellamy Foster, Marx in Ekolojisi, Materyalizm ve Dog
Cev: Erciiment Ozkaya, Epos yay. 2001.

3 age.

4. age.

5. Mary Mellor, Simirlar1 Yikmak Feminist Yegil Bir Sosyalizme
Dogru, Cev: Osman Akhinay, Ayrinti yay, Nisan 93

6. Frederich Engels, Ekonomi Politigin Elestirisine Katk:

7. Hasan Under, Cevre Felsefesi, Doruk yay. 1996

8 age.

9.age.

10. a.ge.

11. TCV Yaynlar: 1996, 13-14 Kasim “Niifus Cevre ve Kalkinm
Konferanst”

12. Hasan Under, Cevre Felsefesi, Doruk yay. 1996

13. Necmettin Cepel, Doga Cevre Ekoloji, Altin Kitaplar: 1992

14. Rugen Keles-Can Hamamci, Cevre Bilim, Imge yay.

15. Mine Kiglahoglu-Fikret Berkes, Cevre ve Ekoloji, Remzi yay.

16. Irfan Erdogan-Nazmiye Ejder, Cevre Sorunlar: Nedenler
Cdziimler (egemen ve marksist anlayigin ilettikleri iizerine) Doruk
yay 1997

17. age.

18. Mary Mellor, Sinirlar1 Yikmak Feminist Yegil Bir Sosyalizme
Dogru, Cev: Osman Akhinay, Ayrinti yay, Nisan 93

19.age.

20. Irfan Erdogan-Nazmiye Ejder, Cevre Sorunlar1 Nedenler
Coziimler (egemen ve marksist anlayigin ilettikleri iizerine) Doruk
yay 1997

21. Hasan Under, Cevre Felsefesi, Doruk yay 1996

22. Mary Mellor, Stirlart Yikmak Feminist Yegil Bir Sosyalizme
Dogru, Cev: Osman Akhinay, Ayrinti yay, Nisan 93

23.age.

24. age.

25. Géksel Demirer... vd, YDD Kiskacinda Cevre ve Kent, Utopy
yay. 1999

26. Karl Marx, Kapital cilt 1, Sol yay, Cev: Alaaddin Bilgi, 6. baski

27. Conrad Phillip Kottak, Antropoloji, Cev: Sibel Ozbudun, Utopy

yay.

28.Karl Marx, Kapital cilt 1, Sol yay, Cev: Alaaddin Bilgi, 6. bas
sayfa 548 'deki dipnot

29. a.g.e. sayfa 540'taki 17. ve 18. dipnotlar

30. a.ge.

3l. age.

32.age.

33. age. g

34. Goksel Demirer... vd, Neoliberal Saldirt Kriz ve Insanlik,
Utopya 1999

35. Karl Marx, Kapital cilt 1, Sol yay, Cev: Alaaddin Bilgi, 6. bas
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aha bes on yil 6nce ilkokul
2 % kitaplarinda bir cumle vardi:
“T'rkiye, kendi besin ihtiyaclarim
karsi'avabilen diinyadaki sayih iilkelerden
birisidir.” Artikk bu cimleyi pek telaffuz
edemedigimiz gibi bu gidisatin 6ntinin
alinmasi konusunda da pek ‘umutlu’
goranmiuyoruz. Tek kelimeyle agzimizin
tad: kacti. Bes caylaninin degismez ikilisi
¢ay ve simit, temel besin maddelerimiz
haline dénusti. Sansh olanlarimizin da
bellegine yeni sozcikler kazindi;
‘hummali bugday, deli dana hastahig,
ckolojik zeytinyagi’. Tum risklerine ve
tatsizliklarina ragmen tektiplestirilmis
besin maddelerine mahkum kilindik.
Soyle agz tachyla bir salata yemeyeli ne
kadar zaman oldu! Marulun kilosu daha
bu kis bes milyondu. Asgari iicretle
gecinen bir aile, tiim parasina ancak |
otuz tane marul alabiliyordu. Besin
maddelerinin miktar1 azalmamis;
ancak onlarin tatlar1 aynilasmis ve
ucretlilerin bu besin maddelerini §
alacak guci kalmamisti. Diinyanin
genelinde, topragin ve insanin §
karsilikli ve birbirini belirleyen, bu
yoksullasma sureci giderek
derinlesmisti.

do@a

Bu yoksullasma, insanin v
doganin kendini yeniden
uretmesinde temel etken olarak ;
varhgin sirdirdaga gibi aym
zamanda da gelecek kusaklann yasam |
araclarini ortadan kaldiriyor. :
Metropollerin kalabaligi, insanin S
derin c¢ikmazlarini yeniden
orgutliyorken; yok olan
yasamlarimizi, televizyon
ckranlarindan cay ve sigara esliginde
seyrediyoruz. Belgesellerde doganin *
guzelligine dalip, evlerimizdeki kedi ¢
ve kopekleri oksayarak yarilan
vanimizi tamir etmeye cahisiyoruz. Bu celiskimizi
gormemezlikten gelerek nereye gidiyoruz! Sahi nereden
gelmistik! Tarihsel ve toplumsal gercegimizi anlamadan
sorunlarimiza ¢6zam uretemeyecegimiz ¢ok agik. Peki
varilmasina yara band: yapistirmayan biz ekolojistler ne
vapmaliyiz! Elbette romantik ¢6zim (siizlik)lerin icinde
kivranmiyoruz. Yakinmiyoruz. “Anlatilan herseyden once
bizim hikayemizdir.” Bugiin insan ile doga arasindaki
varilmanin, sel sulariyla bogusan emekgiler igin anlamh
olabilmesi; anladiklarimizin, politik bir tretime
d6éntstirilmesine baghdir.

“Peki, neden toprak yoksullasiyor?” sorusuna tarihin
lehlizlerinde bir yanit aradigimizda karsimizda ilk énce
{lasik Tktisatci Ricardo’yu buluruz. Ricardo’ya gére; “Artan
stihdam, temel titketim mallarina, ozellikle de temel tarimsal
irtinlere olan talepte bir artis dogurur. Bu, daha énce
<ullanilanlardan daha disiik bir verimlilige sahip yeni
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Insan
arasindaki
yarrlmanin
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anlai}xsl

topraklarin ekilmesine neden olur. Bu
durum, toplam arukta toprak rantinin
paymn arttirir ve buna karsihk sanayii
karinin payini duisiriar”. Bu yizden
Ricardo'nun sermayenin kar oraninin
disecegine dair beklentisi doganin
cimriligine dayanir. ‘Azalan Verimlilik
Kanunu'’ olarak formiile edilen yasa; 19.
yy."da, ekoloji bilimindeki gelismeler ve
Marx’in sermayenin karhliginin
azalmasinin, kar oranlarinin disme
egiliminin birikim ve teknik ilerlemeyi
yaratan toplumsal kosullardan
kaynaklandigini gostermesiyle asilmistir.
Degismeyen sermayenin -makinalarin-,
degisen sermayeye -emek gticiine- olan
orani arttik¢a; karlih@ yaratan emek giici,
uretim siurecinde issiz emekcilerden
olusan bir yedek orduya donustaga
gibi; ayn1 zamanda makinalagma, uzun
vadede kapitalizmin 6zune iliskin krizi
olarak ifade edilebilecek karhiligin
azalmasina neden olmaktadir. Ayni
zamanda ekolojist Justus von Liebig’in
eserleriyle ozdeslestirilen Ikinci Tarim
Devrimi, giibre sanayisinin buyiimesi
; ve toprak kimyasinda kaydedilen
gelismeler; topragin ozsel, gizil ve simirh
bir gii¢ olmadigini, tarimsal
tyilestirmenin miamkin oldugunu
gosterdi. Ancak bu gelismeler, topragin
kimyasinin iyilestirilmesine neden
§ olmadi; yalnizca ekolojik tahribati
ussallastirdi. Topragin yoksullasmasina
dair yaygin korku, 19. yy.'da kapitalist
toplumlarda tam bir panige ve giibre
talebinde benzersiz bir patlamaya
doénisti. “Avrupal ¢iftciler bu
donemde, topraklarini beslemek i¢in
Napoleon'un en bilytik savaslarinin
cereyan ettigi Waterloo ve Austerlitz
¢ savas alanlarina hiicum ettiler. Savasta
olen insanlarin kemikleri, Avrupah
n1 besledi.™"

ile

ciftcilerin topraklan

Bilimdeki tim gelismeler; siiperfosfatin tretilmesi,
bitkilerin bityiimesini simirlayici etkilerin bilinmesi, organik
kimyanin yasalari, Ingiltere’nin biiyiik toprak sahiplerince
daha fazla kar etmeye yonelik tahil iretme sorununun
¢6zim1 olarak gorildi. Verili bu dretim bigimi, tim bilimsel
gelismelerin (insana ve dogaya dair) icini bosalttig1 gibi
tarimin bu haliyle sirdirilemezligine de karine
olusturuyordu. Bilim, giderek iretim bi¢iminin
stirdirilmesine hizmet eden bir metaya donustagun gibi;
metalastd 6lcude gelisiyordu. Ayni1 zamanda kar mantigina
dayanan bu strdurilemez tarim; topragi beslemek adina
zengin azot, fosfat yataklarini tiketerek yarilmay:
derinlestiriyordu. Peru’nun, $ili'nin guano (okyanus
adalarinda ustiste biriken kus pisliklerinden olusan bir cesit
gubre) yataklari, nitrati bundan dolay1 hizla eridi.

“Topragin beslenme cevriminde kapitalist tarima eslik




eden kirilma, ozgul toprak
besleyicilerine duyulan ihtiyacin
giderek daha fazla anlagiimas: ve dogal
verimlilik kaybini telafi edecek dogal

. ve yapay gubre miktarinin simirhhg,
hepsi birlikte topragin verimliligine
iliskin yaygin bir kriz duygusu
yarattr,””

Topragin hizla somiirilmesini
Waring soyle ifade ediyordu: “Bu
toprak kasapligr ve
savurganhgimizla her yil hayatta
kalabilmemizin gercek ozinu
yitiriyoruz. (...) Ekonominin
sorunu yillik olarak ne kadar
ﬁret{igimiz degil, yilhik
uretimimizin ne kadarinin toprag korudugu olmaldur. (...)
Insan, yalnizca bir toprak kiracisidir ve daha sonra gelecek
kiracilar icin bugin topragin degerini disirmemelidir.”

Bunun ic¢in de Liebig'e gore her sistem, ussal bir tarima
dayal: olarak topragin yagmalanmasina karsi, topragini
surdurtlebilir kilmahdir. Boylece, ciftci, topraga verimliligin
kosullarim geri vererek topragin kahicihgini giivence altina
ahr. Bu yuzden ciftciye, icinde tiretim yaptig1 kosullarin
farkinda olmasini saglayacak ve triiniinii arturacak zorunlu
tiretim araclan verilmelidir. Yoksa savaslar, gocler, kithklar
ve salgin hastaliklar herkesin refahini ortadan kaldiracak ve
sonunda tarim: yitkima gotarecektir.

Liebig, topragin verimsizlesmesini, kentlerin insan ve
hayvan atiklanyla kirlenmesiyle de baglantili sayar. Baytik
kentlerdeki alt yap: sorununa ve kanalizasyon atiklaryla
denizlerin ve goéllerin ekolojik dengesinin bozulmasina kars:
en kokten ¢oziim onerisi Liebig'den gelmistir: “Lagimlardaki
toprak besleyicilerinin, ussal bir kentsel-tarimsal sistemin
ayrilmaz parcasimi olusturduklar bilinmelidir. Kent
sakinlerinin butin kati ve sivi diskilarinin toplanmasi
uygulanabilir olsayds; bu topragin dogal besleyicileri, topragin
kalkinmasinda kullanilabilseydi; topragin tiretkenligi gelecek
¢aglar boyunca sardurilebilir kilinirdi. Biitiin verimli
tarlalarin var olan mineralleri kusaklar boyu artan nifusun
isteklerine yeterdi”."

Metabolik Yarilma ve Siirdiiriilemez Tarim

Topragin yoksullasmasina dair 19. yy'da yapilan
tarusmalara Liebig’in yanisira ‘emek stireci’ ve ‘metabolik
yanlma’ ¢oziimlemeleriyle ciddi bir katki sunan kisi Marx’ur.

19.yy. Ingilteresinde biiyiik 6lcekli sanayinin, biyik 6lcekli
tarimla eszamanh olarak gelisimiyle birlikte; toprak,
pazarlanabilir bir metaya donisti. Topragin somurisi,
ticaretin olagan yasalanna gore yurttiilmeye baslandi. Boylece
sanayi, tarima, topragin yogun sémdirusuniin araclarini

* Marx raraﬂndan kategoriklegtirilen emek siirecine :Ixskm gelistirilen
“metabolizma” kavrami, hem dogayla toplum arasmdaki insan emegi araciligyla
kurulan metabolik (karsilikl isteg) etkilegim anlaminda; hem de daha genis
anlamda, kapitalizm tarafimdan meydana getirilen ve yabancilagmig bir bigcimde
durmaksizin yeniden iiretilen dinamik ihtiyaglar ve iligkiler kiimesini tammiamak
igin kullamimigtir.

Metabolizma kavrami, 1840 lardan giiniimiize dek organizmalarin cevreleriyle
etkilesimleri konusuna yénelen kuram sistemlerinde ¢ok dnemli bir kategori
olugturur. Bu kavram, bir organizmammn ( ya da verili bir hiicrenin) cevresinden
madde ve enerji alip biiyiimenin yapi taglarina gevirirken ¢egitli metabolik
tepkimelerle bunlan donigtiirdiigii karmagik, biyokimyasal siirecin dziinii yakalar.

Biiyiik kentlerdeki alt yap1 sorununa ve
kanalizasyon atiklariyla denizlerin ve gollerin
ekolojik dengesinin bozulmasina karsi en
kokten ¢oziim Onerisi Liebig'den gelmistir:
“Lagimlardaki toprak besleyicilerinin, ussal
bir kentsel-tarimsal sistemin ayrilmaz parcasini
olusturduklar bilinmelidir.”

saglad.

Ussal ve surdurulebilir tarimsal
uygulamalar 6niindeki bu biyik engel,
Ingiltere’de topragin, buyik toprak
sahiplerinin milkiyetinde kapitalist
ciftgiler tarafindan islenmesi; ciftcilerin,

kira stireleri dolmadan tiretimi arttiran-

kiiciik iyilestirmelerin disinda, toprag:
besleyici her tirhi iyilestirmelerden
kaginmalarina neden oluyordu.

Bu, topragin ézel miilkiyetinin

yaratti@ mutlak rant, toprakla ureticileri

sistematik bir bicimde karsi karsiya
getirmisti.

Bu ¢oztiimlemeyi Marx, “19. yy.
Ingllteresxndekl ekonomi-politik tizerinden sekillendirmis”
olsa da(!) kapitalist iretim tarzinin belirleyici oldugu
guniimiz az gelismis toplumlarinda da bu eksen, topragin
yoksullasmasi ¢oziimlemelerine ciddi bir altyap: sunmaktadir.

Ornegin; “El Salvador’daki toprak miilkiyeti bicimi, cevre
felaketinin en 6nemli sebebidir. El Salvador topraklarinin
yaklagik yarisi ok uzun zamandan beri ‘latifundia’ denilen
genis mulkler bicimindedir; en iyi arazileri (kiy1 ovalarini,
vadi tabanlarini...) kapsayan bu milklerde dis satim igin
kahve, seker ve pamuk yetistirilir. Ote yandan, El Salvador'un
verimli topraklarimin ok kiicik bir boliimi ise ¢ok sayidaki
kuciik ciftci tarafindan bolustilmustir. Bu nedenle, kiicuk
ciftcilerin cogu, dik yamaclardaki marjinal arazilere ve
verimsiz topraklara yonelerek, dogru nadas tekniklerini
uygulamadan, bu arazileri yasamak icin ekmek zorunda
kalmislar, boylece de topragin surdurtlemez sekilde
yoksullasmasina yol acan bir kisir dongiya
sardirmislerdir”."

Marx, bu yarilmanin sekillendirdigi kategoriye; en basit
anlamiyla emegin maddelestigi, insanin bilincli eylemleri
aracihgiyla kendisiyle doga arasindaki metabolizmayi*
kurdugu, denetledigi, diizenledigi siirece ‘emek siireci’
demektedir.

Her tirli insan toplumunda ortak olan emek siireci,
insan varolusunun bir kosuludur. Bu siirecte insan, emegin
etkisiyle dogayr donustirerek kullamim degerine sahip ‘seyler’
yaratir. Kapitalist emek siirecinde ise tretim araclarim ve
kendini satmaktan baska hicbir 6zgurliiga olmayan, emek
gucuni satin alan kapitalist; kendi denetimi ve yonlendirmesi
alunda tiretilen tirinlerin de sahibi olur. Bu tiriinler kapitalist
icin bir degisim degeri tasidi siirece kullanmim degerine
sahiptir. Kapitalist emek sirecinin amaci; ‘deger’i, emek
gicuniin degeriyle, tiretim sirecinde tiketilen tretim
araclarinin degerlerinin toplamini asan metalar tretmektir.
Bundan dolay1 bu tiretim stireci; hem kullamim degeri yaratan

Ek olarak, metabolizma kavrami organizmalar ve bunlarm icinde yagadigi cevreleri
arasindaki bu karmagik aligverisin dzgiil, diizenleyici siireglerine de isaret eder.
Eugene Odum ve diger inde gelen sistem ekologlar: simdi metabolizma kavrammm
“tek bir hiicreden baglayip biitiin ekosistemde biten tiim biyolojik diizeylerle ilgili
olarak kullanmaktadir”. (Fisher-Kawalski'den aktaran J.B. Foster)

Fisher-Kawalski, “sistemin maddi béliimlerinin idamesi igin gerekli maddi ve
enerjisel akiglarin bir toplumsal sistemin metabolizmasinin pargasi olarak goriir.
Insan toplumlar: agisindan ise asil dnemli olan sorun, béyle bir sistemin nasil
diizenlendigidir ”. Marx ta bunun yamit, insan emegi ile bu emegin tarihsel
bakimdan dézgiil toplumsal olugumlar igerisindeki geligimidir.
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emek kadar bir zenginlik
kaynagidir. Epikiiros'a gore, emegin
kendisi nihai olarak dogal bir
ozelliktir. Lucretius'un dedigi gibi
‘hicten higbir sey yaratilamaz’'.
Deger yaratimi; emek gliciniin,
emegin yerine gecmesidir. Emek
§ glcinin kendisi, her seyden once
1 insan organizmasina donusmu§ bir
" doga malzemesidir™”'. Yani emek
maddi zenginligin (kullanim
‘degerinin) tek kaynag: degildir.
William Petty'nin dedigi gibi maddi
"% zenginligin babasi emek, anasi

bir emek sureci, hem de degisim
degeri yaratan bir yaratma
sirecidir. Degisim degeriyle,
kullanim degeri arasindaki artik
degere, kapitalist el koyarak
sistemin strekliligini, emegin
nesnelesmesini ve metalasmasini
saglar.

Artik degere el koyarak birikim
saglayan kapitalizmin
surdurilebilmesi icin her seferinde
daha fazla kar elde etmesi gerekir.

Kapitalist deger yasasina gore
degeri yaratan gercek g, emektir.
Ancak kapitalist sistemin
surdurulebilmesi, kapitalistin
surekli kar elde etmesine baghdir.
Bu yiizden kapitalist daha fazla kar
elde edebilmek icin degisen

Kapitalist buyimenin
surdirilemezligine dair yasanan
kriz ‘talep yonli’ bir kriz oldugu
gibi, aym1 zamanda ‘maliyet yonla’
sermayeyi -emegi- degismeyen bir krizdir. Eger"err}’el_(, dogz}, altyap
sermayeye -makinelere- ikame S £ ve mekanin maliyeti’ onemli oranda
Bt siirecinde daha fazla .;<;-,ff9 ) H artarsa; sermaye, olasi bir ikinci
arnk deger yaratmak ister. Uretim = ) = krizle -maliyet kriziyle- karsi karsiya
sureci en az isciyle siirdirildigtnde, kapitalizmin yapisal kalir. Maliyet YOH]_U krizler iki sekx_lde ortaya g]ka_r. Birincisi;
krizi nedeniyle, yedek isgiicii ordusu, bu agin aretimi  tek tek sermayelerin, uzun vadede tretimin maddi kosullarin:
piyasadan satin alamaz. Ciinkii piyasalarda mallarin fiyau ~ koruyamayacak ya da bozacak stratejilerle kisa vadeli karlarin
diismiis olsa da, makineler yiiziinden igsiz birakilan ya da savunduklar1 ya da restore ettikleri zamandir. Ornegin,
cok disiik iicretle calistinilan iscilerin bu irinleri saun ~ ¢alisma kosullarini ihmal ettigi (dolaysiyla saghk faturasin
alacak parasi olmaz. Uretim sirecinde sekillenen ve Kkabartug), topragn siirdirilebilirligini bozdugu (dolaysiyla
kapitalizmin sirdirilemezligine karine olan bu celiski; ayn: topragin uretkenligini azaltugl veya ciriyen kentsel
zamanda kapitalizmin “talep yonlii” bir kriz yasamak zorunda altyapilara sirimi dondugu, yam kalabahgln maliyetini
oldugunun da gostergesiydi. yukselttigi) zamandir. Ikincisi ise; is¢i, kadin, ¢evre, kent
hareketlerinin bu sorunlarin ¢éziilmesine dair taleplerini
dillendirdigi polltlkalarmm kapltahzme zarar veren ek
maliyetler haline gelmesidir."

Sermaye, maliyeti azaltarak ya da digsallastirarak, kan
savunmaya ya da restore etmeye calistiginda; bunun
istenmeyen sonucu, turetim kosullarinin ﬁretkeniiginin
diismesi ve boylece bir biitiin olarak maliyetlerin, sermayenin
butiinii icin yikselmesi olarak ortaya ¢ikar. Ornegin, tanmda
bocek zehirlerinin kullanimi ilk basta maliyetleri azaltir.
Ancak daha sonra boceklerin kimyasal direnci arttikca ve
kimyasallar toprag: zehirledikce maliyet eninde sonunda
yukselir. ABD'de niikleer giic, enerji maliyetlerini dusiirmeyi

5 T o et oar s vadediyordu. Fakat kot tasarim, finans problemleri, giivenlik
ﬁ;ﬁiﬁ;ﬁﬁ%‘;ﬁ@féﬁlﬁm%?tﬁ? ;nfzﬁilg];;%iﬁ? onlemleri, auklar ve toplumsal muhalefet maliyetleri arttrdi. i
bir maddi Grinin; djye]jm, bugday]n, uretilmesinde uretimin Butan bu krizli dogamyla birlikte kapltahst emek sturecinde
eyleyicisi olarak etkilidir. Ancak bugdayin degerinin, insan ve doga somirgelestirildi. Birbirlerine karsit gucler
iiretilmesiyle ilgisi yoktur. Bugdayin degeri, kapitalizmde haline geunldl Insanin ve doganin kendini siirdiirebilmesi
tiim metalarinki gibi emekten kaynaklamir.** Ne var ki Marx  icin gerekli iretim araclanna zorla el koyuld_u Doga sonsuz
agisindan bu, Kapitalist meta iliskileri ve degisim degeri bir kar hirsiyla, ondan alinanlan yeniden uretecek
cercevesinde insa edilen sistemdeki dar bir zenginlik olanaklardan yoksun birakildi. Toprak giderek yoksullast:.
anlayisiyla 6zdeslesir. Gercek zenginligin ise, kapitalist tiretim Kapitalist 6zel miilkiyet sistemi, niifusun biiytk kitlesiyle
bi¢iminin asildigy, kullamm degerinden olustu§unu savunur.  toprak arasindaki her tirli dogrudan baglantiyr -cogu kez
Aslinda sermayenin biitiin diyalektiginin en onemli celiskisi, ~ genis yiginlarin topraktan zorla siriilmesi yoluyla- kopararak
‘kullanim degeri’ ile ‘degisim degeri’ arasinda yaratugi1 bu  ortaya ¢ikti. Bu yiizden, kapitalist iicretli emegin gelismesinin
celigkidir. Kullanim degerinin yaratilmasina katkida bulunan ~ 6n gerekliliklerinden biri “6zgir emegin kendisini
doganin, zenginlige katkisi g(")zardl edilse bile; doga da ipki  gerceklestirmesinin nesnel kosullarindan, emegin

** Marx, bir iiriiniin toplumsal iligkiler lcmde ve diger iiriinler kargisinda aldig1 deger anlaminda degisim degeri ile insan ihtiyaglarim giderme diizeyi, yani yarari
anlaminda kullanim degeri ayrim: yapmigtir. Deger terimini tek bagna kullandiginda degisim degerini kasteder.
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Kapitalist sistemin stirduriilebilme cabasi, emek stirecinde
iki yonli bir yarilmanin ortaya ¢itkmasina neden olmustur.
Birincisi; kapitalist deger yasasina gore, emek, yalmzca deger
yaratma giictine sahipken; daha fazla kar elde edebilmek
icin makinelere tabi kilinarak, hem siirecin bir nesnesi haline
donismiis, hem de asil deger yaratan glicin makineler
oldugu sanis1 yaratilmistir. Bu carpitilmig biling, meta
fetisizminin de 6zini olusturur. Boylece simfli toplumun
yapisi, Uretim tarzi; degerin tretilmesine, teknolojinin
konumunun belirlenmesine neden olmuyormus da; teknoloj,
uretim tarzini beliriyormus gorintisi yaratihr. Ikincisi;
Marx “kapitalist deger yasas1 altinda topragin bir deger
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araglarindan ve emegin malzemesinden ayrilmasidir”."” Bu
nedenle Marx’a gore kapitalizmin varolusunun 6zii ‘is¢inin
mulk sahibi oldugu ya da milk sahibinin ¢alistigl’ tim
bicimleri ¢ozen bir tarih siirecidir. Yani herseyden once; 1)
Iscinin onun araciligiyla kendi organik varhgiyla iliskisini
kurdugu, tretimin dogal kosulu olarak —toprak ve araziyle-
yeryuziyle iliskilerinin ¢6zilmesidir 2) Bir mulk sahibi
olarak ortaya cikan iliskilerin ¢oziilmesidir. Kapitalist birikim
ve sistemin yaratihis1 bu strecte yatar.

Bu emek surecinde, zenginle yoksul arasinda giderek
artan sinif kutuplasmast; insan ile doga arasindaki karsilikh
ve birbirini belirleyen etkilesimin bir yarilmaya dontsmesi;
toplumsal diizeyde kent ile kir arasindaki iliskide somutlagir.

Toplumsal Diizeydeki Yarilma: Kir Kent Celiskisi

Su ya da bu nedenle kapitalist 6zel mulkiyet iliskileriyle
mulkstizlestirilenler, kentsel sanayiyi beslemek icin zorunlu
yedek isgtici ordusunu olusturuyordu. Boylece toprak,
sermayeye dahil edilerek, kirdan kente hizli bir go¢ dalgas:
gerceklesti.

Kent ile kir arasindaki bu celiskinin olasi ve en 6nemli
iki sonucu vardir. Birincisi; dogrudan gecim araci olan
topraktan koparilan insan, dogadan yabancilasarak,
tumiyle toplumsal iliskilere bagimh, toprakla
dolayimli bir iliski kurar. Tkincisi; bu, insanla
doga arasindaki metabolik etkilesimi
bozar, yani, insanlarin besin ve giyecek
olarak kullandig1 topragin olusturucu
unsurlarinin yeniden topraga
donmesini onler ve topragin
verimliliginin dogal kosullarini
engeller. |

“Kir ile kent arasindaki celiskinin ©
ortadan kaldinlmas: yalnizca miimkiin
olmakla kalmayip, tarimsal tiretimin
ve yanisira kamu saghginin bir
zorunlulugudur. Havanin, suyun ve
topragin suregiden zehirlenmesine ancak
kent ile kirin kaynasmasi yoluyla son
verilebilir ve ancak boyle bir kaynasma, bugiin
kentlerde perisan olan kitlelerin durumunu
degistirmeyi ve atiklarinin hastalik tiretmek yerine bitki
aretmekte kullanilmasini saglayacakur.™

Bu ylizden; insan ile doga arasindaki yarilmanin agilmas,
karsilikh ve etkilesim halinde sardaralebilir bir iliskinin
kurulmasi, kapitalist Gretim tarzinin agilmasimi zorunlu
kildig: gibi; ticretli emegin kaldirilmas: ve ortak treticiler
toplumunun kurulabilmesi i¢in de kent ile kir arasindaki
celiskinin, tiretim tarzinin agilmasina kosut olarak giderilmesi
gerekir.

Marx ve Engels, akil yuritmelerinde daima, tarimla
sanayinin bitinlestirilmesi ve nifusun dengeli bicimde
daginlmasi, yeryiiziiyle insanlar arasindaki metabolik iliskinin
“restorasyonu” aracih@iyla kir ile kent arasindaki ¢eliskinin
ortadan kaldirilmasi gerektigini soylediler. Toprak
miilkiyetinin kaldirilmas: ve butiin toprak rantlarinin kamu
yararina kullamlmas: gerektigine dair 6nlemler, Marx’a gore
en ileri kapitalist tlkelerde uygulanabilirlige sahipti.

19.yy’da kent kir celiskisi Marx tarafindan soyle
anlasihyordu: “Ucuz meta fiyatlan, bitin Cin setlerini yerle
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bir eden, barbarlarin inat¢1 yabanc1 dagmanhgini teslim
olmaya zorlayan agir toplar oluyor. Butiin uluslan yok etme
tehdidiyle burjuva iretim bi¢cimini benimsemeye zorluyor;
onlar: uygarlik dedigi seyi benimsemeye yani bizzat burjuva
olmavya zorluyor. Tek sozciikle, kendi hayalindekine benzer
bir diinya yaratiyor. (...) Burjuvazi, kin kentlerin egemenligine
soktu. Cok buiyiik kentler yaratti, kentsel nifusu kira kiyasla
biiyiik olctide arttird: ve boylece niifusun oldukca buyik bir
kismini kirsal yasamin bonligtinden kurtardi. Kir1 nasil
kentlere bagimh kildiysa, barbar ve yan1 barbar tlkeleri de
uygar olanlara, koyli uluslan burjuva uluslara, Doguyu Batiya
bagimh kildu. (...) Burjuvazi, nifusun, iiretim araclarinin ve
mulkiyetin dagimk durumuna daha ¢ok son veriyor. Niifusu
bir araya toplamis, tretim araclarini merkezilestirmis ve
miilkiyeti birkac elde yogunlastirmistir. Bunun zorunlu
sonucu, siyasal merkezilesme oldu.™""

19. yy’da, kent ile kir arasindaki celiskinin, hem kirin
hem de kentin tam gelismis kapitalist iligkilere tabiiyeti ile
¢ozilecegi diustinuliiyordu. Bu eksende kirin
tasfiyesi ve kapitalist iliskilerin hakimiyeti
tarim sorunu tartismalarini beraberinde

getirdi ve en genis anlamiyla tarim sorunu,
bugiin de kabul goren anlamiyla “yoksul
bir tilkenin kirsal alaninda gerek tanmda
gerekse tarim disinda ekonomik
gelisme yaratmaya yetenekli
kuvvetlerin serbest kalmasinin
ontindeki engellerin kaldirlmas:”
olarak tanimlandi.

19. yy’da kir kent celiskisine
dair gelistirilen stratejilerde tanim
sorunu, koyli sorunuydu. Bitin
Avrupa’da genis koyli kitlelerinin
varhgim sirdirmesi, sorunun

politik olarak kavranmasina neden
oldu. Ne var ki tarim sorununun
nihai ¢6zim1; hem kapitalist tarimin
gelisip agir basmasinda, hem de emek
gicunu satmakta ‘ozgur’ bir kirsal
proleteryanin ve tam gelismis kapitalist
aretim iligkilerinin eslik etmesinde gorulayordu.
Kent Kir Celiskisine Bir Alternatif:
Sovyet Kalkinma Paradigmas!

Kentlerin, tarimsal acidan kirsali somurdikleri tezini
gelistiren Kautsky, “yapay glibrelerin, topragin verimliliginin
azalmasimi 6nlemeyi olanakl kildiginm1 ama bu giibreleri
giderek artan bir 6l¢ide kullanma zorunlulugunun, yalmzca
tanimin tagimak zorunda oldugu ve hicbir bicimde dogal bir
zorunluluk olmayan ama yurtrlikte olan toplumsal iliskilerin
ariini olan yiiklerden bir baskasin1 gosterdigini soyledi.“""’
Kentlerin buiyiimesinin ve sanayinin yayilmasinin topraga
ek yikler getirdigini ve bu gelismelerin ‘kirsal kesimin
nitfussuzlasmasi’ yoluyla da tarimin emek guictinii soydugunu
savundu. Tarimsal micadele ilaclarinin giderek artan
kullanimiyla tirtin zararlarinin ¢ogaldigina; ekili alanlarin
genislemesiyle boceklerle beslenen kuslarin 6ldigine, bitki
yetistirilmesinde dogal se¢gmenin yerini yapay se¢menin
aldigina, dogal ormanlarin yok edildigine; yani ekosistemin
dongusunin bozulduguna isaret etti.
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Lenin’e gore de “Buyik kentlerde halk, Engels’in
deyimiyle, kendi pisliklerinin kokusu icinde bogulmaktadir
ve elinden gelen herkes donem donem saf su ve temiz hava
aramak icin kentlerden kagmaktadir. Sanayii, aym: zamanda
kirsal alana da yayilmaktadir ve bu nedenle bu bolgelerde
de temiz suya gereksinim duyulmaktadir. Kisaca, tarim icin
son derece zorunlu olan kent sipruntilerinin ve insan
pisliklerinin rasyonel olarak kullanilmasi da kent ile kir

arasindaki karsithgin ortadan kaldirilmasini gerektirir”."”

“Kapitalist tarim ile kapitalist sanayi arasindaki baglantiys
tanmdaki kapitalist iligkilerin gelisimiyle aciklayan Lenin
“kapitalizm oncesi iliskilerin, sermayenin tarima nufuz
etmesini sinirladigini; ticcar ve tefeci sermayenin, tarimsal
kapitalizmin gelisimini engelledigini; tarimdaki gelismenin
kapitalist sermayenin gelisimine benzer bir yol izledigini’
ileri sirer. Ona gore, tretim araclan birkag kapitalist ciftcinin
elinde yogunlasacak; koylilerin geri kalan cogunlugu artan
meta degisimi ve pazar genislemesi kosullar1 altinda
gecimlerini sirdirmede guclikle karsilasacak ve sinai
uretimini genigletmek zere kentli proleteryaya kanlacakutr.
Pazar kosullarina direnen, kendi kendini somirgelestiren
‘koyla hane tretimi’ni, feodalizm ile kapitalizm arasinda
tarihsel bir gecis formu olarak gorr.

Kautsky, topragin tarimda oynadig: 6zgiil rol tizerinde
odaklanir. Tarimdaki kuguk ve biiyiik isletmeler arasindaki
bag, bunlar arasindaki emek degisimiyle kurar ve bunlarin
varhik kosullarini aciklar. Boylece tarimin, kapitalist kosullar
altinda yogunlasma ve ¢6ziilme arasinda sahindig1 sonucuna
varir. Kapitalist gelisimi, sanayinin tarima egemen oldugu
tek stire¢ olarak gorur. Sanayideki kapitalistlesmeden farkh
olarak tarimda kapitalizmin seyri; topragin, tarimda temel
bir Giretim unsuru olmasindan ve yeniden iuretilemez
olmasindan etkilenir. Tarimda biyimenin yolu,
yogunlasmaktan cok merkezilesmedir. Ayn1 zamanda toprak
‘miktar1 arttrilamaz bir faktordir’. Buytk igletmeler; daha
biiytik topraklar: ekebilme, emek giicinii tiketmedeki
ekonomi... tim kaynaklan etkin olarak kullanabilme,
makine kullanabilme, ish6liimii gibi olanaklarindan
dolay kiigiik isletmelerden daha avantajhdir. Kicik A
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isletmelerin, buyiklere emek sunduklar: i¢in 2y,

varliklarim sirdardiaklerini ileri siirer. Ona gore, !\:3 -

kiiik isletmeler,etkinliklri yizinden el biyik NZ[4 v

isletmelerle rekabetten kacindiklarindan
varliklarini sirdurebilirler. Biyik isletmeler, teknik
destek olmadan buytirlerse; temelde yazgm ekime -
baglh olarak iistinliklerini yitirirler.”" Bu ylizden >
soylediklerinden, teknolojik gelisme saglandig stirece, ™\,

buyik toprak arazileri iizerinde verimli tanimsal Giretim
yapilabilecegi sonucunu gikartabiliriz. Teknigin boylesine
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iligkilerince belirlenecegini yadsidi. Boyle
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‘bagimsiz degisken’ olarak kavranmasi; teknik gelismeyi,
kalkinmanin motor guicii haline getirir. Bu aym zamanda
Sovyet Kalkinma Paradigmasinin da yanilsamasidir. Buna
kargin Kautsky’ye oranla Marx'ta él¢cek ekonomisine
yapilan vurgu daha belirgindir. Marx’a gore; tarim ancak
surdurilebilirligin kosullarina yeterli ‘buyiklik’teki
topraklar uzerinde yapilabilir. Bu baglamda ussal bir
> tarim, ortaklasmis Greticilerin denetimine ihtiya¢ duyar.
Lenin ve Kautsky'nin tarimda kapitalizmi ¢6ziimleyen
bu yaklagimlaninin merkezinde, kapitalizmin kirsal alanda
ne ol¢ide gelistigi; aldig bicimler ve gelismesini giiclestiren
engeller vardi. Aynisan ve aynistiran koylilik olgusu Lenin’e
gore, Rusya’da tarim sorununu anlamanin anahtaridir.
Kapitalist ¢ift¢i ssmfinin, feodal toprak sahipleri sinifimin
icinden ¢iktig1 ‘yukaridan kapitalizm’ (Prusya yolu) ve
kaynagim aynsan bir koylilik olusturan ‘asagidan kapitalizm’
(Amerikan yolu) arasindaki farkin ortaya konulmasinin
yanisira; Preobrajenski’nin tarim sorununu genis anlamiyla
kentsel-sanayi ve kirsal-tarim dontgimlerinin niteligi ve
formilasyonlar1 kapitalist tarimin akildisihgim,
surdirilemezligini ve insan ile doga arasindaki yarilmaya
besiklik ettigini sergilemesi acisindan merkezi 6nemdedir.
Ancak mevcut Sovyet deneyiminin Kalkinma Paradigmasinin
sekillenisi ve tarihsel siirecte olgunlastirdigy Gretim tarz,
kapitalist Gretim tarzlarin1 asamadi. Sadece Avrupa’da
ekonomik krizin yasandig (1914’ten 1945'e kadar) issizligin
%30’lara, %40’lara vardigi, yoksullugun, intiharlar
oranlaninin artug: yillarda; Sovyet'lerde %12’lere varan
buylime, sanayilesme ve igsizligin ortadan kaldirilmasiyla
farkhlasti. Sovyet Kalkinma Paradigmasinin izledigi yontem;
donemsel olarak, kapitalizmin karsisinda sosyalist deneyimin
‘zorunlu’ yonelimi olarak aciklanmaya cahsilsa da; kapitalist
teknolojinin, toplumsal uretim iliskileri ne olursa olsun,
emek siirecinin 6rgitlenmesinin zorunlu bicimi olarak
gortlmesinden de onemli 6l¢iide kaynaklanir. Béylece tarihin
itici guci, sinif ¢catismalarn degil, teknoloji oluverir. Bu
anlamda Lenin, 1918 yilinda Taylorizm icin sunlar
soyler:“Taylorizm, diger tiim kapitalist gelisimler gibi burjuva
somurusunin inceltilmis zalimligi ile is esnasindaki mekanik
hareketlerin ¢6zimlenmesi alanindaki beceriksizce ve
gereksiz hareketlerin ortadan kaldirilmasi, dogru is
yontemlerinin gelistirilmesi, en iyi muhasebe ve denetim
sisteminin kullanilmas: gibi birkag buiytik bilimsel
basarinin biraraya gelmesidir. Sovyet P
Cumhuriyeti, bu alandaki bilimsel ve %

teknolojik yeniliklere yonelik ne varsa
tekrarlamasiyla teknolojinin, simf

bir strateji Sovyet emek siirecinin
orgiitlenmesini kapitalist benzerlerindep
pek az farkh kildi.
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teknolojik gelismeleri ne pahasina olursa olsun benimsemek
zorundadir. Sosyalizmi insa etme olasihg1, kesinlikle Sovyet
gucu ve Sovyet idari érgiitlenmesiyle kapitalizmin bugtine
uyarlanmis basarilarinin birlestirilmesindeki basarimiza
baghdir.”" Sovyetler, ileri kapitalist tilkelerdeki teknolojik
yeniliklere yonelik ne varsa tekrarlamasiyla teknolojinin,
sinif iligkilerince belirlenecegini yadsidi. Boyle bir strateji
Sovyet emek sirecinin orgiutlenmesini kapitalist
benzerlerinden pek az farkh kildi.

Sovyet Kalkinma Paradigmasinin i¢inde “Urallarin,
Sovyetler icindeki ilk dogal koruma bélgesi ilan edilmesi ve
bélgenin dogaya yonelik calismalara tahsis edilmis dinyadaki
ilk bolge olmasina karsin™"* Sovyet ekologlarinin
gelistirdikleri dinamik, birlikte evrimci ve diyalektik yontem
Sovyetler’de merkezi bir rol oynayamadi. Buharin o yillarda
soyle sesleniyordu: “Insan asla dogadan kacamaz ve dogayr
denetledigi zaman bile doganin yasalarini kendi amac icin
kullanmaktan baska bir sey yapamaz. Bundan dolay insan
biyosferde yasayan, calisan bir varlik olarak kavranmahdr.
Onemli olan toplumla doga arasindaki maddi ‘metabolizma’
sureci, cevre ile sistem, ‘dis kosullar’ ile insan toplumu
arasindaki temel iliskidir.” Buna karsin Sovyet
Kalkinma Paradigmasi, ‘biyiime’ yonli
ekonomik politik uygulamalariyla
insan doga arasindaki yarilmay # Ny
asacak emek sirecini .
orgitleyemedi. Aral Goli'niin
buyiak bir pamuk tarlasina \
donustarulmesi deneyimiyle de

| sabitlenen biyime egiliminin
| sonuglarim insan ve doga agir bir
sekilde odedi, odiyor.

Bununla birlikte iki diinya savas
sonrasi yillarda savasi kaybeden ve
kazanan ulkeler icin ayakta kalmak,
kalkinmak, déniismek ciddi bir sermaye
birikimini gerektiriyordu. Savas
alanlarinda insanhgin tim degerlerini
ortadan kaldiran fasist kamplara kargi "
elde edilen kazanimlar, belki de insanhiga
umudun kapisini aralayan tek nesnel .
zemindi. Ikinci Dinya Savasi’ndan
ekonomik planlamanin avantajlanyla
super gl olarak cikan Sovyetler, karsit
kampa da kendini bu anlamda
reformdan gecirmesi i¢in yol yordam ’ %

\

gosterdi. Soguk savas yillarina evrilecek
bu tarihsel siirecte emek giicleri ve ,
doganin ciddi somirisiyle yakalanan '
kendisinden ‘Alun Cag’ olarak bahsedilmesine ”
neden olacak ekonomik, toplumsal, kiltirel

doniisiimleri beraberinde getirdi. 1970’1 y1llara kadar
ulkeler icin temel hedef, biyimenin
'surdurilebilirligiydi. Ulkeler kisi bagina diisen Gayri
Safi Milli Hasilay: arttirabilmek icin tiretim bicimlerini
donustiriyorlards. Ikinci Diinya Savast sonrast yillardan
1970’1i yllarin basina kadar stirecek birikim stirecini,

Fordist birikim rejimi ve tekelci (Fordist- _
Keynesyen) sosyal diizenleme mekanizmalari g « -
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‘baytime’ ivmesi 1970’lere kadar stirecek olan ve ~ ‘

olarak tanimlanabilir. Fordist Giretim siirecinin ozellikleri
kabaca “Aym: tir malin kitlesel tretimi, benzerlik ve
standartlastirma, emniyet amaciyla biiyiik stoklama, tiretim
bandinin dizenlenmesi nedeniyle uzun tretim siireci,
kaynaklarin yonlendiriciligi, maliyetlerin dagiirilmesinde
ucretlerin kontrolii, resmi belgeye dayal iliskiler, kendi
icinde biitinlesmis tiretim, her iscinin bir isten sorumlu
olmasi, sendikalagma, orgiitlenme ile i§ giivencesi kazanimi,
belirli kistaslara gore esit ticret, mekansal isboliimii, mekanin
kultir yapisi ve sosyal iliskilerinden bagimsiz emek-tiretim
iligkileri” olarak baghklandirilabilir. Elbette bu rekabet
ortaminda tlkeler ‘acaba biz dogaya uyumlu bir aretim
bi¢imi tutturduk mu?’ diye sormadilar. “Bedava verilmis
armaganlar” yani emek ve doga, biyime egilimleri
dogrultusunda yogun olarak sémiiraldi. Dogal kaynaklarin
kithg ve tretimin digsal sinirlan gibi konular 1970]i yallarda
Fordist tiretimin ciddi anlamda maliyet yonli kriz yasamasiyla
kapitalistlerce konusulmaya ve disinilmeye baslandi.

Cevreye Farkh “Merkez”lerden Bakislar

Biitiin bunlardan dolayr 1930'lardan Rachel Cearsone’nin
Silend Spring (Suskun Bahar)'in yayinlandigi 1960’larin
sonuna kadar insan, ¢evre, metabolik yarilma

merkezli ekolojik tahliller neredeyse
timiyle ortadan kalkmist.

Ancak burada daha 1930’lu

> yillarda Caudwell’in gelistirdigi

R metabolik yanlma merkezli ekolojik

‘ yaklasima deginmeden

i ge¢meyelim; ¢linki tiim dénemin

’ ciddi bir istisnasi1 olan ve

£ alternatifini barindran bir ekolojistti
Caudwell.

Avrupa’da Frankfurt Okulu’nun
poptlerlestigi 1930’1u yillarda ekolojik
A baglamdan yoksun, biitiintyle kiiltirelci,
\ aydinlanmaci ve neredeyse insanin

g dogadan yabancilasmasin1 dahi bilime
atfeden bir ‘ekolojik’ elestiri gelistirilmisti.
Buna karsin yazarhk adiyla Cristopher
\’ Caudwell (Christopher St. John Sprigg)
§ yirmi dokuz yasinda, Ispanya I¢

Savasi'nda fasistlere kars: bir carpismada
Uluslararas1 Tugay'a bagh Ingiliz
. taburundaki yoldaslarim1 korurken, 12
Subat 1937'de mitralyoz basinda sehit
" [l \ dustia. Hayat1 boyunca Bat
! " Marksistlerinin sighklarindan uzak,
) % insanla doga arasindaki iliskinin birlikte
’ evrilen karakterinde siirekli 1srar etti. Ona

gore: “Organizmay karsilikh olarak farkh kargitlar
seklinde cevreden ayirmak mimkiin degildir. (...)
Hayat, kendilerini, gerceklikten ¢ikarak ayirmig

= olan fakat olugum ag icinde iliski icinde kalan karsit
kutuplarmn iligkisidir. Hayatin evrimi, ne tek bagina
canli maddenin iradesi ne de tek basina cansiz
maddenin koydugu engeller tarafindan belirlenir.
(...) Cevrenin yasalari, hayatin isleyisini kisitladiklar
kadar, gelistiricidir de. Hayatin gelisimi hayatin
egilimleri tarafindan belirlenir. Fakat tarih,
bireylerin iradelerini gerceklestirmez;

1
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tarih,yalnizca bireylerin iradesi
tarafindan belirlenir ve
karsihginda onlan belirler. (...) |
Bir tirin kendi icinde ya da @
farkh tirler arasindaki iliski,
yalnizca sinirhh yiyecek
kaynaklarinin bireysel
sahiplenisi i¢in doviisen bireyler
anlaminda hasmani bir iliski
degildir. Yiyecek kaynaginin
kendisi hayat ve doga arasindaki
ozel iliskinin urtnudar.
Gerceklik, maddi bir olustur.™" | 4

Caudwell'in gelistirdigi bu [§& REEARUTL I
metabolik yarilma merkezli ve —— ‘ — ‘sivil itaatsizligin” sinirlarim
karsilikli evrimci ekolojik Fordizm sonrasi iiretim bicimiyada ., 8ecemedi. En genel anlamda
yaklasimla aym kulvarda kosan 1970’li en genel anlamyla kapitalizm kapitalist tekelci Fordizmin, otoriter,

willann insan ve ¢cevre merkezli yaklaglmlan . S merkeziyf;tci, hiyerarsik, tektiplestiren
insanin cikarlan ya da ¢evrenin cikarlan ne kadar insanmerkezli ise; insan Uretimine kars: gelistirilen tepkiler

gibi bir karsithik uzerinden kendilerini Uretim bigimi, Uretici glicler ve bu tepkilerin programatiklestigi
temellendirdiler. Cevremerkezciler genel Ve metabolik yarilma iligkilerini  politik pratikler, diinyanin efendilerini

olarak ‘sanayii devriminin bir tiketim es gegen cevreci felsefeler de o kadar hizaya getiremediyse de, diinyanin

programlarina aliyorlardi.
Yesil Partiler ciddi bir oy
4 patlamasi yapmasina kargin,
{ kapitalist dizeni alasag
edecekdinamikleri manipule
etmekten de geri
kalmiyorlarda. Siyasal iktidar
{perspektifinden
yoksunlastirilmis sokak
hareketleri, devrimin
gincelligini, “hemen
simdi"nin romantizmine
tereih ederken;
yasallastirilmis muhalefet

toplumu yaratt1 ve kutsanan bilimin cevremerkezliydi. efendilerine gelisen taleplere gore yeni
doganin yok olusunun o6nini Yani bir elmanm ikiyansi, ~ Dif toplum uretmesinde ampirik bilgiler
alamayacagini’ soylediler. En genel sagladh. Post-fordist siire¢ “kitlesel meta

anlamda, insanla doga arasindaki iliskinin siirdiriilebilmesi uretimi yerine kucik olcekli tiretim; benzer ve standart
ve insanin o yok ettigi pastoral dogaya donebilmesi icin sifir ~ Gretim yerine, esnek, kiicik ol¢eklerde ve degisik trin
kalkinma -siz bunu bayime diye okuyun- dfueyini tutturmasy  turlerine gore tretim; kaynaklarin degil talebin belirleyici
gerektigini soylediler. Yani insan, cevrenin bas diisman ilan oldugu, biitinlesmis degil fason urel:lm” tfrkm_kleleyle reklam
edilmisti. Insanla doganin karsihikli ve birbirini belirleyen V€ pa'zgrl.ama yo?te‘rnlennln gelistigi klslyeuozel ’ herkesgr}
etkilesimini algilayamayan bu cevremerkezcilik, insanmerkezli kendisini yasadigy, ‘yanilsamalarinin gercege kanstirildig:

bakistan hic de farkli olmayacak sekilde birini dtekine  Pir tretim bicimine evrildi. Sendikalasma 6nemini yitirdi,
indirgeyerek ya da feda ederek sorunlarin cozillebilecegini RISISC‘I yetenekler is guivencesi elde eppel_(te on plana cikti.
disiiniiyordu. Benzetme yerinde olursa, Fordizm sonrasi Yerelin vurgusu artik bol bol yapilabilirdi. Mekansal olarak
@retim bicimi ya da en genel anlamuyla kapitalizm ne kadar ~ Y¢™! merkezilesme ve yogunlasma alanlan yaratildi.
insanmerkezli ise; {iretim bi¢imi, Giretici giicler ve metabolik Iste tam bu tarihsel kesitte alevlenen strdirilebilir
yanilma iliskilerini es gecen cevreci felsefeler de o kadar ~ kalkinma tartismalar, sanki yeni bir sey icat ediyormuscasina

cevremerkezliydi. Yani bir elmanin iki yarisi. ‘surdirilebilirligi’ palazlayip pazarlamaya basladi. Yukanda
acimladigimiz tarihsel ve toplumsal baglarnindan kopanlmis

stirdurilebilirlik kavrami, post-fordizmin en genel anlamiyla
da kapitalizmin strdurilebilirligine dénustarald.
Surdurilebilir kalkinma denilen ’sey’ Stockholm
Konferansi'nda (1972), Rio Konferansi'nda(1992) ne sekilde
dillendirilmis olursa olsun ‘siirdirilebilir bir biyiimenin’
nasil saglanacagiydi. Maliyetler nasil asaf cekilecekti? Bu
yonde bir piyasa modeli nasil gelistirilebilirdi? Kavramin
tuzerinde yapilacak tim ip cambazhiklarini bir kenara
birakirsak, onu ete kemige burindirecek olan seyin,

beslendigi yontem ve kurmaya calisug dinya oldugu agiktir.

Bu yillarda cevremerkezli yaklasimlarin gelistirdigi politik-
pratik strecin talepleri, kendisini yeniden tiretmeye,
donustirmeye hazirlanan Fordist tiretimin egilimleriyle
paralellik gosteriyordu. Tiketim toplumunun atiklarini en
aza indirmek tizerinden sekillenen politikalarin, bir ucunda
sifir kalkinma yaklasim, diger ucunda yesil tiketicilik olarak
ifade edilebilecek yaklasim vardi. Bu taleplerin yarattig
toplumsal hareketlilik stireci, iiretim bi¢iminin Post-fordizme
evriltilmesine etki etti. Aym zamanda sifir kalkinma kuram
da, uluslararasi konferanslarda, bildirgelerde, sartlarda

sirekli Ugiincii Diinyanin kalkinmasini kontrol eden, Burjuva devriminin idealleri arasinda yer alan ‘Ozgirlik,
Elene[leygn b'e‘h‘r,l’eyep bir mekanu:maya donulgtu‘ Dunyanm Esitlik, Kardeslik’ kavramlar1 nasil Ozgurluk kontorine,
gercek lurletlc!m- gehs_mekte olan iilkeler oldugu i¢in o’nlann ‘Esitlik’ cafesine, ‘Kardeslik’ tirkiisiine (ya da zirvaliklarina
kalkinmas: (biyimesi) sifirlanmaliydi. Zaten Kuzey'de de ) jesek) indirgendiyse, carpiuldiysa; surdiirilebilirlik de
hazir biyimsi vardr. ekonomi-politigin siirdirilebilirligine mahkum edildi.
70’li yrllarin toplumsal hareketleri, burjuva iktidarlarini  Burjuva devriminin toplumsal 6rgiitlenme bicimi kapitalizm;
ciddi anlamda sarst. Artik gelecegi giivenceye almak  nasil kendi 6ncilleri olan 6zgurlagu, esitligi, kardesligi
kapitalistler icin hi¢ de kolay degildi. Clinki hayal gicii  ¢aratip, yiyip bitirdiyse, sira sirdiralebilirlige geldi: Ama
iktidan ele geciriyordu. Ekolojistler, cevreciler, kadin, 6grenci,  bu, bizim ne surdirilebilirlikten, 6zgurlikten, esitlikten,
isci hareketleri yeni bir diinyay1 ‘hemen simdi’ kurmak icin  kardeslikten vazge¢gmemize, ne de bunu kapitalist tiretimin
yola ¢itkmuslardi. Bir yaniyla da yasal partiler ‘i¢ kargasalari  hegemonyasi alunda yapmamizin zorunlu oldugu sonucunu
engellemek icin’ sokagn taleplerini inceltilmis halleriyle  ¢ikartmamzi gerektirir.
39
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Brundtland Komisyonu'nun “bugtiniin gereksinimlerini
gelecek kusaklarin gereksinimlerini karsilama yetenegine
zarar vermeden karsilayan kalkinma” olarak tanimladig
surdurilebilir kalkinma kavraminin, emek streci baglaminda
irdelenmesi ekolojistler icin merkezi bir rol oynar. Ciinki;
‘ekolojik yrtkim’ bir haliyle de kapitalizmi degil, bir noktaya
dek bitin uygarhg karakterize eden doga ile somiiriica
tarzdaki iliskinin uzun erimli tarihsel sonucudur! Bu
somurucu tarzdaki iligkinin kapitalizmdeki en 6zgul bicimi
ise ucretli emekle sermaye arasindaki celiskide aciga cikar.
Bu siirecte insanin 6zgurligu sorunsali da insanin dogayla
metabolizmasindan kaynaklanir. Insanla doga arasindaki
bu tarihsel yarilmanin agilmasi, ekolojik bir kalkinma icin
miimkiin ve zorunludur. Kapitalizmin, insani1 ve dogay
birbirine karsit giicler olarak orgritledigi, insani, dogasindan
(bununla ilgili olarak emeginden) yabancilastirdigi tiretim
tarzinin agilmast; toplumsal diizeyde kent ile kir arasindaki'"”
karsithkla ozdeslesen metabolik yarilmanin asilmasina
kosuttur.

Ekolojik bir kalkinmanin ¢6zmesi gereken sorun
alanlarindan biri de toprak uzerindeki 6zel mulkiyet
iliskilerinin yarattig1 yoksulluk ve insanin diger insanlar
tuzerindeki 6zel miilkiyeti araciigiyla dogmus yabancilagsma
mefhumudur. Ayn1 zamanda insanin kendini yeniden
aretmesi icin zorunlu olan tretim araclarinin ve tretim
araglariyla kurulan iliskiyle donustarilen insan doga
arasindaki iligkinin tirtinlerinin, kullanim degerinden baskaca
bir anlam ve misyon tasimayacaklan bir tretim iliskisi kurmak
zorunludur. Bu da bugiunden yarina ‘kit kaynaklarin’ en
surdurulebilir kullaniminin ekolojik sol anahtaridir.

Egemen kalkinma paradigmalarn icin 6nemli olan kisi
bagina diisen GSMH’nin artturilmasi yonli politikalarin,
insan1 ve dogay! ne hale getirdigini gormek i¢in sokaga
cikmak yeterlidir Sokakta gordigin aym zamanda senin
hikayendir (her giin degistirilen kaldinm taslarinin arasinda).
Degisik formlarda dillendirilen bu hikayenin ‘Uciincii Diinya’
icin regetesi de ‘biyime’dir. Kapitalizm patentli bu
paradigmanin tlkemizdeki anlaticis1 ‘Bay Dervis'in, ‘iyi
haberler’ine goreyse “Ekonomik kriz bitmisti. Herkes
buyimeye odaklanmist. Oyunun kuralla[rl gj:gxgmigi... Siyaset
elini ekonomiden biraz ¢ekmisti”. Oysa ki 1980
sonrasinda kapitalistlesme egilimindeki tim tlkeleri borg
batagina sokan ‘bityimeci politalar’ iflas etmisti. Meksika,
Brezilya... modeli diye ithal edilen bu ‘biiytimeci’ politikalara

gore elimizde ne varsa satihga cikanp biylimeliydik. Deneyen
tilkelerin deneyimlerine ve hatta uzaga gitmeden kendi
gercegimize baktigimizda tretimimizin neredeyse tamam
bor¢ 6demelerine giderken, bor¢ 6demelerinde heba
edemediklerimizi de silah alarak ya da bankalarin i¢ini
bosalttirarak heba etmisken, bu ‘biiyiime politikasi'nin bizi
iyi edecegini diasinmek icin ‘biyiict’ olmak gerekir saninm.

Bergama'da ne pahasina olursa olsun altn ¢ikaralim
diyenlere; Avrupa’min onlarca yildir kullanmadig1 nikleer
santralleri ilkemize ithal etmeye ¢ahisanlara; hidroelektrik
santrallerle ‘GAP"1 gaptirmam’ diye diye, tikettikleri Firat-
Dicle Havzasinm erozyona gaptiranlara; Mersin'in portakal
bahcelerini ingaat mafyasina, rantiyeye emanet edenlere;
Firtina Vadisi'ni Karadeniz Sahil Yolu'na doseyenlere haliyle
sorasimiz geliyor: “Sahi siz nereden geldiniz?”

Tropikal bolgelerin ormanlarini kesenlere, Kerela
Vadisi'nde ekosistemi tahrip edenlere, Nagazaki'ye atom
bombasi hediye edenlere, Irak halkini a¢liga mahkum
edenlere, diinyanin efendilerine sorasimiz geliyor: “Sahi siz
bu diinyayr nereye gotiriyorsunuz? Hazir Mars’ta da hayat
bulunmusken biz mi sizi géndeririz yoksa siz mi gidersiniz!
Bir bilet Mars’a! Ne dersiniz?”

Egemen kalkinma paradigmasinin agilmasi, ekolojik
surdirilebilir bir kalkinmanin hayata gecirilmesi, toprag:
ve insan1 alinip satilir bir metaya donustiiren kapitalist tiretim
bicimi, onun tirevleri ve ideolojik aygitlan haline dontsen
teknolojilerden simif geliskilerini asarak kurtulmak gerekiyorsa
-ki gerekiyor- doganin cighiklarina kulak kabartmak
zorundayiz.

Buzullar eriyip tim dinya sular altinda bogulmadan
sularin yikselmesini beklemeyelim, sesimizi yukseltelim.
Ders kitaplarina ihtiya¢ olmadan ¢ocuklarimiza “bu diinya,
galakside kendi kendine yeten diinyalardan bir tanesidir”
diyebilmek i¢in...
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tarim reformlarinin i¢ yiizii

‘olgunlasan kapitalist tarm”’

irkag on yildir diinyanin bir ¢ok bolgesinde uygulamaya

konulan “neo-liberal yeniden yapilandirma

programlan” cercevesinde bir cok alanla birlikte diinya
tanmi da yeniden dizenlenmektedir. IMF ve Dinya Bankas:
gibi uluslararas: finansal kuruluglar aracihgiyla ve Diinya
Ticaret Orgiiti'niin dizenledigi zirvelerde yapilan anlasmalarla
gizliden ya da aciktan bir cok tlkenin/bélgenin tarim
politikalan sermayenin istegi dogrultusunda degistirilmektedir.
“Wlerin sonlarinda baslayan bu siireg; esas olarak sermayenin,
yeni birikim stratejilerinin ve ‘kontrol giiclinii’ arturmasinin
bir sonucudur.

Gegmisten farkh olarak tarimin da sanayi gibi ele alinmas:
{ozellikle ABD'de) olgunlasmis ve AGRIBUSINESS denilen
wluslararas dev tarim firmalannin “artik biz de vanz” demeleri
tanmsal alanda koklu degisiklikleri
beraberinde getirmistir. Kugkusuz bin
wmillardir sirdirilen tarimsal tretim
sonucu , ozellikle kullanim degeri yerine
degisim degeri icin tretim, kar icin
aretim yapilmaya basladigindan beri,
kendine has besleyicileri olan toprak
mahvoldu; bu, diger ¢evre sorunlarimin
ortaya cikmasina sebep oldu. Fakat
azellikle bu Agribusiness denilen tarim
firmalannin gelismesiyle birlikte ekolojik
problemler de artt1. Tarim ayakta tutan
ekosistemler zarar gordu. Yine ge¢cmisten
farkh olarak, tanimsal tiretim stireclerinin
tamini kontrol altinda tutabilecek
yetenege kavusan sirketler, daha fazla
kar elde edebilmek icin tarimda
metalagsmayr hizlandirmis ve ozellikle
80’lerden bu yana biyoteknoloji alanim
zorlayarak, vardif1 sonuclarla sermayenin yogunlasmasini ve
merkezilesmesini arttirmistir. Bu da beraberinde ciftgilerin,
kiicuk treticilerin proleterlesmesini ve geleneksel isletmenin
(6rnegin, aile tipi organik tarim) ve hayvanciligin disaridan
kontrolint arttrmigtir. Bu Agribusiness’ler gelistirdikleri
veni teknikler ve yontemlerle somiiriide ¢1gir agmuslardir.
Kiiresellesen tarimdaki bu artan metalagsma, koylalaga ve
kiiciik ureticileri ¢okertmis; simdiye kadar cesitli yollarla
topraginda tutunabilen tarim tireticilerini ise artik dayanamaz
noktaya getirmistir. Bu da simdiye kadar gecen zaman zarfinda
topraklarindan gociip kentlerde ucuz isgiici, yedek isgiict
olan kitlelere cok daha fazlasinin eklenecegi anlamina
gelmektedir.

Kisa bir sireye kadar emperyalizmin belirleyiciliginde
goreceli olarak kendi tiikketimine yetebilecek bir Giretim yapan
Ugiincii Diinyanin™ kendisi icin tiretimi gerilemektedir. Belirli
alanlarda -ki bunu da emperyalist is bolimu belirler-

2. Dunya Savasi sonrasinda bagimb
hale getirilen Ugtincti Dinya Ulkelerinin
tarmu asagida genel hatlarmi vermeye
calisacagimiz tim bu yeni gelismelerle
birlikte yeni bir cenderenin icine
sokulmakta ve “bagimliig” daha da
derinlestirilmektedir.

Bu ise; tayler trpertici bir sekilde
dretimin, verimin bolluguna ragmen;
yere ve zamana gore degisen
politikalara ragmen; tim diinya halklan
ve ezilen siiflar icin
ortak olan bir seyi getirmekte.

O da; daha fazla aclik, yoksulluk,
Oltim, go¢ ve neden olmasin;
“yeni devrimci hareketler!”

4

yogunlagilarak ihrag icin liks tarim yapilmaktadir. Temel
gereksinim olan driinler ise ironiktir ki gelismis kapitalist
ilkelerden ithal edilmektedir. Ya da bu sirec¢ yeni
baslamaktadir. Ozellikle Ikinci Diinya Savag sonrasinda bagimh
hale getirilen Ugiincii Diinya Ulkelerinin tarimi asagida genel
hatlarin1 vermeye calisacagimiz tim bu yeni gelismelerle
birlikte yeni bir cenderenin i¢ine sokulmakta ve “bagimhlig”
daha da derinlestirilmektedir. Bu ise; tiyler drpertici bir
sekilde tretimin, verimin bolluguna ragmen; yere ve zamana
gore degisen politikalara ragmen; tiim diinya halklan ve ezilen
siniflart icin ortak olan bir seyi getirmekte. O da; daha fazla
achik, yoksulluk, 6liim, go¢ ve neden olmasin; “yeni devrimci
hareketler!”

Fakat burada 6zellikle deginilmesi gereken noktayr Kautsky
daha 20. yy'in baslarinda soylemisti
bile: “Tarim sorununu Marksist bir
anlamda incelemek isteyen biri i¢in
sorunu tarimdaki kiciik isletmelerin
gelecekteki kaderi olarak ortaya
koymak yeterli degildir. Aksine
tarimdaki kapitalist Giretim tarzinin
temelinde yatan tiim varyasyonlari
incelemek zorundayiz. Sermayenin
tarim: hakimiyeti altina alip
almadigini, onu degistirip
degistirmedigini, eski iretim ve
miilkiyet bicimlerini islemez duruma
getirip getirmedigini ve yeni bicimlere
yol acip agmadigini ve tiim bunlan
nasil yaptigini arastirmak
zorundayiz.”” Zulkif Aydin’'in da
belirttigi gibi bu metodolojik bir
devrimdir. Sermayenin tarim
ureticisine niifuzu zamana ve mekana gore zorunluluklar: ve
ihtiyaclar1 baglaminda farkhiliklar gostermektedir. Her ne
kadar tarim, tarimsal firmalarin egemenligi altina girse de
bu biitiin surecleriyle diinyanin her yerinde hemen gelisecek
bir olgu degildir. Yine de, dolayh yollardan da olsa artik ,
uluslararasi sermayenin etkisinden kacabilecek tek bir tarim
ureticisi kalmamustir, Fakat kiiresel sermayeden, diinyada hala
cok biiyiik bir niifus oranina sahip olan tarim treticileri farkh
sekillerde etkilenmektedirler. Bu farklihk, tarim areticilerinin,
hem kendi farkliliklarindan, hem de “sermayenin dinya
olceginde dongusine eklemlenme acisindan farkh
donamimlara sahip tlkelerin” uluslararas: sermayeyle iliskisinin
niteliginden, onunla eklemlenme seklinden
kaynaklanmaktadir. Sermayeden farkl sekillerde etkilenen
ulkelerin koylaliginin dontsima de farkhihiklar
gostermektedir.

“Uluslararas: sermaye, tarima; firetici sermaye, finans




sermayesi, ticari sermaye biciminde kimi hallerde dogrudan
dogruya, kimi hallerde yerel devlet mekanizmalarini kullanarak
ya kirsal kalkinma projeleri olarak, ya koyliye tretici kredisi
olarak, ya ihracatq olarak, ya girdi treticisi ve dagiticisi olarak,
ya uretimi dogrudan ve dolayh olarak orgiitleyen bir unsur
olarak girmistir™. Bu alanlardan simdiye kadar istedigi
sekilde ve yeterince kar elde edememis olan sermaye; artik
elindeki biyo-teknolojik gelismelerin verdigi olanaklarla ve
ekonomik, hukuksal , askeri yapilarini olusturdugu kiresel
somuri dizeniyle ve de yeni birikim stratejileri ve “kontrol
yetenegini™* yogunlastirarak; tarimsal iretim streclerine;
islenme, tasinma ve pazarlanma stireclerinin timune birden
miidahale edebilmektedir. Peki bu; gelismis kapitalist tarimin
oldugu bir iilkede ya da bir Uciincii Diinya iilkesinde nasil
olmaktadir? Ya da bu goriisten farkh bir formilasyon sunan
Fuat Ercan’in deyisiyle “.. kapitalizmin tarihsel gelisimine
eklemlenme acisindan ‘erken kapitalistlesen tilkeler’ ve ‘gec
kapitalistlesen tlkeler’” de nasil gergeklesmektedir?”:

Oncelikle sunu diyebiliriz ki, tannmla enduistrinin gelismeleri
birbirinden farkhhklar gostermektedir. Yani, tarimda
kapitalizmin gelismesiyle sanayiye dair bildigimiz klasik gelisme
birbirinden farklidir. Bin yillardir yasamin olmazsa olmazi
olan, “tarim toplumlan” denilebilecek kadar toplumsal
formasyonlar: belirleyen tarima sermayenin nifuzu 18 yy'dan
sonra basladi. Ingiltere érneginden haurlayacagimiz gibi
1800’lerde 6zgul kosullar: nedeniyle; tarimsal kapitalizmin
baslamasindan sonraki gelismelerle tarimin ve endustriyel
uretimin ¢izdigi trend toplumdan topluma, zamandan zamana
farklilast.
Topragin
kendisine has
belirleyici sistemi
ve her seferinde
kendisini yeniden
uretebilecek bir
dinamige sahip
olan tarim icin
temel girdiler
olan
gibre zaman icerisinde gelisen
teknoloji ve insan emegi ve diger
dogal kaynaklar yeterlidir. Ayrica
tarimsal Uretimi gerceklestiren
ureticilerin bulunduklan
toplumsal formasyonun
belirleyiciliginde kendilerine has
ozellikleri vardir. Bilindigi gibi
tarimin, kendisi diginda sanayiye
bagimli hale gelisi ilk olarak
kimyasal gubrenin bulunmas
dolayisiylaydi. Daha sonra ozellikle
20. yy’da hem tarimsal girdiler

bakimindan, hem de hasat zamani R e

bakimindan yine sanayiye bagimhihg artti.

*Kontrol yeteneginden kastimiz Baran ve Sweezy ‘nin 1966 yilinda yaymladiklar:
Tekelci Kapital'de de belirttikleri gibi kapitalizme 6zgii ii¢ temel dinamiktir:
Sermayenin niceliksel birikimi olarak sermayenin yogunlasmas; biriken sermayenin

ArtiK, yatay entegrasyon ve dikey entegrasyon
surecleri, tanm Greticileriyle firmalar arasindaki ve
firmalann Kendi aralanndaki mucadeleyi ve gug
dengelerini degistirdi. Bu da organik tanm yapan
kucuk treticilerin durumunun eskisinden farkl
olacagi anlamina gelmekteydi. Firmalar arasinda
yasanan bu mucadele, yavas yavas tekele yakin
bir durum yaratti; tarim tzerindeki sermaye

konsantrasyonu, tanm tizerindeki kontrol arttrdh. / =4

tohum, = ae s e

Iste kapitalizmin tarima ilk nifuzu da tarimsal dretim icin
zorunlu ihtiyac olan girdileri saglamak ve tretilen tirtinleri,
ureticilerden satin alip pazarlamak seklindeydi. Eskiden tarim
girdileri de, hayvan bakim ve beslenmesi icin gerekli besinler
de, giibreler de tarimin kendi dogal dongiisii icinde saglanirda.
Kullanim degeri icin tiretimin yapildig1 burada tam anlamiyla
metalasma hentiz soz konusu degildi. Burada tarim ve tarim
ureticisi kendi basit yeniden tiretimini gerceklestirecek bir
konumdaydi ve bunu nesilden nesile yillarca surdirebilirdi.
Fakat tarihsel siire¢ boyle gelismedi.

Tarimsal Griine, kapitalizm o6ncesi donemlerde ekonomi
dist yollarla el konulurken, tireticiler bir sekilde somurialmug
olurdu. Kapitalizmle birlikte ise artik tarim treticisinin,
arinine ve emegine ekonomik yollarla mudahale
edilmektedir. Artik tohum, traktor, yakit, kimyasal giibreler,
makineler tarima sermaye tarafindan sunulmaktadir. Tanim
ureticisi dogrudan ya da dolayli yollardan yani tretimi i¢in
zorunlu ihtiyaclan bakimindan sanayiye bagimh kilinarak ya
da pazar ve piyasa mekanizmalan aracih@iyla treticiyi farkh
yollardan belirlemekte ve somiirmektedir.

Tanimda endustriye benzer klasik bir gelismenin olmadigin
soylemistik. Yani tarim ureticisinin 6ziinde sermaye biriktirme,
kar elde etme gibi egilimleri yoktur. Kendisini yeniden ve
veniden tretebilecek kadar, kendi kullanim degeri icin tretim
yapar. Kuskusuz bu toplumdan topluma farkhilasir. Ayrica
farkli tarim treticileri i¢in de durum degisiktir. Yine de
tanimsal alanda geleneksel tarim denilen aile tipi organik
tarim yapan kitlelerin coklugu, kiiciik treticilerin
coklugu dikkat cekicidir. Peki biiyiik oranlarda
meta tiretimi yapilan tanmsal alan neden simdiye
kadar sermaye tarafindan kontrol altina
alinmamistir? Iste bu “Klasik kapitalist
konsantrasyonun burada basarisizhginin nedeni

tarimin hem akc¢ali, hem de
e, fiziksel ana cizgilerinin buna el
/" ’ vermeyisindendir.”” Ayrica;

2 -topragin amortismana tabi

olmamas: ve ekilen topragin
borsada yer almasinin ender
olmas1 dolayisiyla paraya
cevrilememesi,

-tarimda ozellikle genis
ciftliklerin kontroliiniin genis
arazilerde calisilmasi nedeniyle
| zor olmasi,

-tarimda olcek ekonomisine
ulasmanin zor olmasi,

-insan kontroliinde olmayan
hava sartlariyla, hastaliklarla,
zararhlarla vd. karsilasma

olasihg,

T LATLD

diger alanlardaki sermayeleri de icermesi anlaminda “merkezilegmesi”; ulusal
dlcekte gergeklesen sermayenin uluslararasilagmas: anlaminda “sermayenin
geniglemesi"dir.
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" kendileri tiketirler. Tarim,

-tarimda cesitli Gretimlerde Gran elde etme stresinin
kisalulamayisi™ gibi nedenlerle sirketler tarimsal tiretim
siireclerinde dogrudan tiretime girmezlerdi. Uretime ve daha
sonraki asamalara sermaye farkli sekillerde nifuz ederdi. Bu
1se tarimin, sayisi milyonlar: bulan kiictk ureticilerin elinde
olmas: nedeniyle sermaye icin ciddi bir problem yaratmaktaydi.
Yine Lewontin’den aktaracak olursak “Kicuk Greticilerse
ekonomik yonden
rasyoneldirler ama trtnlerini
pivasaya gotirmek yerine

anlatilan bu nitelikleriyle
kapitalist iiretim sektorleri
icinde kalabahk bir kiiciik
ureticiler yigimmn yer alms

Kapitalist tdretim
biciminin belirleyiciliginde
sermayenin hareket yasalan

- tle emek ve sermaye celiskisi

tarafindan tanimlanan kigik meta treticileri kendileri i¢in
uretimden, basit yeniden tretimden, ticarilesmis bir tretime
geemislerdir. Aslinda Gibbon ve Neocosmos’un dedikleri gibi
kiiciik meta ureticileri, kapitalist meta ureticilerinden farkh
degillerdir. Yani, meta Gretimi yapan isletmelerin
kapitalistlesme diizeyleri, tiretici guicler, emek strecleri, tiriin
miktan ve bunun gibi farklihklanyla , kiicik meta tiretimine
oegil olan cinsiyetci is boltimu , aile yapilan, tiretim ve yeniden
aretim sureclerindeki ekonomik hesaplama tarzlan gibi
Srkhiliklan, kapitalizmin farklihklar ve cesitlilikleri kapsaminda
yer alan ortak unsurlardir.” Bu iireticiler burada bir kismi
senlen ozelliklerinden dolay;

-tarimsal Gretim sarecinde karar verebilme ozellikleri,

-kiiciik meta ureticilerinin, kendilerine girdi saglayan
sermayeye karsi geleneksel bicimde potansiyel yarismac
olmas,

-kapitalist iiretim bicimi altinda ve sermayenin kendisine
kars1 yeni stratejileri karsisinda cesitli yollarla direnebilme
ozelligi -Zulkuf Aydin’in deyisiyle kendisine cesitli sekillerde
nifuz eden sermayeye karsi beka mekanizmalan gelistirmesi-
gibi nedenlerle endistrici kapital icin goreceli olarak sorun
varatmaktaydi. Goreceli diyorum, ¢iinkii, her ne kadar kicuk
meta lreticilerinin var olan durumu sermaye icin su anda
sorun olarak goriinse de; kiicuk ureticilerin cogalmasina ya
da azalmasina veya daha genel olarak tarim tretiminin
niteligine, tanim treticilerinin ne oranda nasil farkhilasacagina
konjonktiirel olarak sinif savagimi ve sermayenin ihtiyaclar,
zorunluluklar ve egilimleri belirlemektedir. Kautsky'den
yazinin baginda yaptugimiz alintidan hareketle; kiigik meta
areticilerinin ¢6zilist ya da 20.yy'in baslarindaki tahminlerin
aksine 1950’lere gelindiginde biiyiik olctide artiglar; kiiresel
olcekte emperyalist iliskiler tarafindan ve sermayenin
kendilerine (icinde bulunduklar: tlkenin kosullarinin ve
kendi ozelliklerinin de belirleyiciliginde) nifuzu
dogrultusunda olabilmektedir. “Endustrici kapital i¢in burada

Dolayisiyla tretimin gelecekte de devam edebilmesi icin
hem hayvan, hem de bitKi icin tohum, merkezi dnemdedir.
Bu merkez organizmalarin biyolojik kontrolii, tanimsal
uretimin btittin streclerinin Kontroltinde belirleyici
onemdedir. Sermayenin dikkatini geken bu durum, biyo-
teknoloji ve kimya arastirmalannin bu alanlarda
yogunlastinimasina sebep oldu. Daha sonraki gelismeler

bulundugu tek kesimdir.”  ise sermaye lehine tim sorunlan kokten ¢oziyordu:

Terminator tohum denilen ve sadece bir kere ekildikten

sonra elde edilen trtinden gelen tohumla bir daha ekim
yapilamayan, yani bir ¢esit intihar eden tohum.

problem, ciftciyi kendi secislerinden ayirmakta yatar. Bu da
iki yolla yapilir: Ciftci, girdilerin Greticilerinden olabilecek
en yiksek degerde girdi satin alacak tretim sireclerine
zorlanur; ikinci olarak da tirtiinlerin niteligi fiyatlar: belirleme
guctne sahip, sayis1 sinirh biyiik alicilarin talebine uygun
gelecek bigcimde islenerek degistirilir. Boylece ciftciler hep
bir bicim ve tempoda tiretim yapmaya zorlanir. Meydana
gelen bu tretim ve ¢alisma
biciminden ayrilan, malin1 agik
pazarda satamaz. Boylece tirtin
ureticiye yabancilagtirilmis
olur.Yani bu c¢iftci
proleterlestirilmis olur.
Topragin ve diger turetim
araclarinin hukukca kabul
olunmus sahibi olmasinin bir
onemi kalmaz. Boylece bir
uretim duzeninde arinu ve
uriinin tirani, cesidini secme
hakki elinden alinmistir.
Proleterlesme demek, bir insanin kendi emegi tzerindeki
kontrolini kaybetmesi, emeginin Grinin kendine
yabancilasmas1 demektir. Burada olan da budur.”™

Artik yatay entegrasyon ve dikey entegrasyon siirecleri, tarim
ureticileriyle firmalar arasindaki ve firmalarin kendi
aralarindaki micadeleyi ve giic dengelerini degistirdi. Bu da
organik tanim yapan kiiciik treticilerin durumunun eskisinden
farkh olacagi anlamina gelmekteydi. Firmalar arasinda yasanan
bu micadele, yavas yavas tekele yakin bir durum yaratt; tanm
uzerindeki sermaye konsantrasyonu, tarim tizerindeki kontrolii
arttird.

Bir tiriin ahic1 firma, aldig @irinti ayni zamanda islemekte
ve pazarlamaktaysa, bagka bir deyisle ayn1 malin tretimi
kesiminde aym safha s6z konusuysa yatay entegrasyon soz
konusudur. Bu firma, ayn alanda bir ¢ok meta tizerinde
egemenlige sahipse artik cross-siibvansiyon yapabilir. Boylece
bir maldan elde ettigi fazla fonlar1 , satis zorlugu cektigi diger
mallan desteklemekte kullanabilir. Zaten boyle bir 6zelligi
olmasa diger firmalarla miicadelesi icerisinde ayakta kalamaz.
Hala kendilerine 6zgii hareket alanlan vard: diyebilecegimiz
kiciuk meta treticileri ve ciftciler ise uzun donemde sadece
tek bir meta iizerinde yogunlasabileceklerinden Agribusiness
firma karsisinda hi¢ bir giicleri kalmamaktadir. Ornegin
CARGILL, diinyanin en biyik ti¢ tahil saticisindan biri, ayn1
zamanda ikinci buyik hayvan yemi treticisi ve en biiytk sigir
ve domuz eti isleyicisidir.

Yine ayni sekilde dikey entegrasyonia bir Agribusiness, bir
metanin Gretiminden pazarlanmasina kadar gecen siirecin
safhalarimin tamamini kontrol altinda tutabilmektedir. Uretim
sozlesmeleriyle kiicuik ureticiler ve ciftcilerle anlasirken sunu
yapmaktadir: Uretim icin gerekli girdilerin iiretimini ve onlarin
pazarlanmasim kendisi yapmakta yani, treticiye tohumu,
gubreyi, makineyi, ilaglar, vd. kendisi satmakta; ardiridan
ureticinin hangi triinii ne zaman, nasil uretecegine ya da
uretmemesi gerektigine Agribusiness firma karar vermektedir.”



Uretilen iiriini yine kendisi islemekte, pazarlamakta hatta
sipermarketlesmeyle birlikte dogrudan tiiketiciye yine kendisi
satmaktadur. Boylece kar elde etme olanaklarim artirmaktadur,
Bu alandaki firmalar arasindaki savas da kizismakta ve
tekellesme ¢ok hizh bir sekilde gelismektedir. Hele hele
Ugiincii Diinya Ulkeleriyle daha yeni baglagiklik kurmaya
baglayan bu firmalar her gecen giin daha fazla alana el
atmaktalar. Ornegin; IBP, CARGILL ve CON AGRA yalnizca
ABD’de sigir isleme kapasitesinin %80’ine sahip; PHILIP
MORRIS besin, tiitiin ve icki alanlarinda en biyik isleme ve
pazarlama kapasitesine sahip firmalardan biri; MITSUBISHI
bile tarim sektoriine yatirim yapmaya basladi. Artik, kendi
basit yeniden uretimi icin tireten ve kullandig1 tohumdan

masaya koydugu besine kadar kii¢iik ureticinin
kontroliinde olan tarim; ortaya ¢ikan yatay ve
dikey entegrasyonla tohumdan uretime,
marketlere kadar yaratilan zincir, sayisi on
besi ge¢cmeyen emperyalist Agribusiness
firmanin elindedir.

Sermayenin tarima nifuzunu analiz ;
ederken Lewontin, tretici sirecin g

merkezi ¢izgisi olan su noktanin L

gozden kacinlmamas: gerektigini f

soylemektedir: “...Bitin bu girdiler ¥ -

(tohum, makine, emek, giibre...vs) \

yasayan organizmalar1 uretmek %

amacina doniktir... Yagsayan §&

organizmalar ayn1 zamanda dlen

organizmalardir, bu nedenle yeniden

iiretilmelenri zorunludur...” Dolayisiyla =%
uretimin gelecekte de devam
edebilmesi i¢in hem hayvan, hem

de bitki icin tohum, merkezi
o6nemdedir. Bu merkez
organizmalarin biyolojik kontrolii,
tarimsal dretimin butin
sureclerinin kontroliinde belirleyici
onemdedir. Sermayenin dikkatini
ceken bu durum, biyo-teknoloji ve
kimya arasirmalarinin bu alanlarda
yogunlastirilmasina sebep oldu.
Cikan sonuclar, yatay ve dikey
entegrasyonla biiytik glice kavusan Agribusinessler’i tiim tanm
ureticilerinin kontroliinde avantajh duruma getirdi. Daha
onceleri tarim treticisi, bir kere kullandigi tohumdan yil sonu
elde ettigi urtinle bir dahaki ekim icin sahip olmasi gereken
tohumu fazlasiyla saghyordu. Ve bu, endustrici kapital i¢in
bir sorun yaratiyordu. Bunun i¢in ilk 6nce kendi melezini
ureten tohumlar, firmalar tarafindan tretilip tanim treticisine
satilmaya baslandi. Ikinci yil ayni tohumu elde edemeyen
uretici, tohumu treten firmadan o tohumu tekrar satin almak
zorunda kaliyordu.Yine de ciftciler bir yolunu bulup bu

*Hayvanciligin, ozellikle kiimes hayvanciligimin gérece topraga daha
az ihtiyag duyulan bir alan olmas: bitki iiretiminin tersine bu alanin
kiigiik iireticilerin elinden daha kolay kopariimasina sebep oldu.

Sermayenin hayvanciligi dogrudan kontrol etmesinin sonucunda 4

Tam bu

surecler ¢cevre ve yan ¢evre tlkelerde, devietin
tanmdaki elinin ¢ekilmesi sonucu daha yikici
sonugclar dogurmaktadr. Bilindigi gibi simdive
kadar uygulanan politikalarla gelismis kapitalist
ulkelere bagimh hale getirilen bu tilkelerin tarmmlan
ihracat icin tretilen belli bir kag¢ trtn tGzerine
yogunlastinlmis durumdaydi. Bivo-teknoloji
bulgulannin buralarda uygulanmaya baslanmasi
bu tlkeler icin simdiye kadarkinden cok daha
cikissiz bir bagimhlik yaratmaktadur.

donguya kirabiliyorlardi. Daha sonraki gelismeler ise sermay

lehine tim sorunlari kokten ¢oziiyordu: Terminator tohu
denilen ve sadece bir kere ekildikten sonra elde edilen tiiinden
gelen tohumla bir daha ekim yapilamayan, yani bir cesit
intihar eden tohum. Daha onceki kendi melezini treten
tohum, sadece bazi organizmalara uygulanabilirken; 3 Mart
1998’de ekilmeye elverisli oldugu diinyaya miujdelenen
terminator tohum, bir ¢ok organizmaya uygulanabilmektedir.
Her topraga ve farkh bolgelerin kendilerine 6zgu kosullarina
gore uretilebilen bu tohumun kullanilmas: gittikce
yayginlasmaktadir."” Ornegin; Fransiz NOVARTIS sirketi,
terminator tohum Uretiminin patentine sahip bir kag
firmadan bir tanesi. Bu tohumu treten firmalar
“genom control” ad1 verilen testlerle ve Diinya
Ticaret Orgiitii'nde imzalanan Patent Haklan
Yasasiyla (TRIPS) milkiyet haklarini
olusturmakta ve boylece hukuk silahin
hem diger firmalara, hem kiigik
ureticilere ve ciftcilere ,hem de
diger tulkelere kars1 en iyi sekilde
kullanilmaktadirlar. Gerek tiretim
sozlesmeleri, gerek diger araclarla
£ ¥ tanim ureticilerinin elini kolunu
%Sf baglayan bu Agribusiness’lere
* <§ karyi tepkiler de gelmiyor degil.
Baz1 Uctincii Diinya Ulkelerinden
bu patent haklar1 konusunda
sizlanmalar olmakta fakat bunun
herhangi bir belirleyici giici
74 olmamaktadir. Daha gicli
tepkiler ise ABD ve baz1 Bat
Avrupa tilkelerinin koylilerinden
gelmektedir, ozellikle Fransa'daki
gelismeler dikkate deger.

Ayn sekilde 2.Dinya Savasi
sonrasi donemde kullanimi
vayginlasan kimyasal guibre, zirai
ila¢ ve hayvan ilacglarinda da
yukarida anlattigimiz
tohumdakine benzer gelismeler
yasanmaktadir.

Diger bir konu ise ABD'de
1950’lerde tavuk uretim giftliklerinde* baglayan “sozlesmeli
uretim” denilen modeldir. Yatay ve dikey entegrasyonun
olgunlasmasinda bir asamay1 da bu olusturur. Aslan Baser
Kafaoglu bu durumu iyi bir sekilde izah ediyor: “...Agribusiness
firma ciftciye sunu der: Bak ciftci kardes, seninle bir sozlesme
yapacagiz. Toprak sana ait. Ama bu toprakta benim istedigim
yolda ekip biceceksin. Tohumu ben verecegim; tohum ekecek
makine benden; butin gibreleri ben saglayacagim; tarim
ilaclanm ben saglayacagim; hasat makinelerini ben verecegim;
sen yalniz benim gonderdigim tohumu benim génderecegim

koyliiler artik, hayvan yemlerinin, hayvanlarn iireticisi degil tiiketicisi
durumuna diistiiler. 80 lere gelindiginde hayvancihik biiyiik oranda
kiigiik tireticilerin elinden cikmigti bile. Benzer geligmeleri Tiirkiye 'de
de gézlemek miimkiin.
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man denetcilerimin
troliinde aile bireyleri ve
ridan tutabilecegin
cretli kisilerle ekip
pceceksin. Aile bireyleri ve
@isaridan emegini
Riralayacagin iscilere ait
gurdiler ve sadece bunlar sana
@t Bir de hasat yapildiktan sonra Girini benim y1rm1 mil
wzaktaki toplama merkezime teslim edeceksin. Buna karslllk
alacazin bedel diyelim bin dolardir.™ Bir kere tiretici makasa
ahindiktan sonra, artik bu kisir dongiiden ¢ikamayacak ve
sarhgim Agribusiness firmalarla yaptig1 bu sozlesmeler
sayesinde devam ettirebilecektir. Bu gercekten yeni bir
proleterlesme olarak degerlendirilebilir. Artik Gretici, tiretim
sureclerinde, tretilen irinin dis ticareti streclerinde tamamen
devre dist birakilmistir. Bazi Gretim araglarina sahip olmasi,
ornegin toprak sahibi olmasi bir seyi degistirmeyecektir.
Ruskusuz bu sire¢ butin tarim ureticileri icin ayni

gelismemektedir.

Bilindigi gibi koyluliik de kendi icerisinde farklilasmaktadir.
Kapitalist ciftci, Kiiciik meta treticisi, Topraksiz koyla, Ucretli
tanm iscisi gibi farkl tarim treticileri vardir. Fakat ozellikle
Ugiincii Diinya Ulkelerinde en yaygin tarim tireticileri olan
kiicik meta ureticileri yukaridaki tabloda anlatilan semaya
wymaktadir. Tim bu siiregler gevre ve yari cevre ulkelerde,
devletin tanmdaki elinin ¢ekilmesi sonucu daha yikici sonuglar
dogurmaktadir. Bilindigi gibi simdiye kadar uygulanan
politikalarla gelismis kapitalist ilkelere bagimh hale getirilen
bu ilkelerin tarimlan ihracat icin Gretilen belli bir kag tirtin
azerine yogunlastirilmis durumdaydi. Biyo-teknoloji
bulgularinin buralarda uygulanmaya baslanmasi bu tulkeler
iin simdiye kadarkinden ¢ok daha cikigsiz bir bagimhlik
yaratmaktadir. Diyelim ki Fransa, Somali'ye tohum ambargosu
uygulady; zaten dogrudan tiketilecek besinler agisindan da
disantya bagiml olan Somali kithk, achk ve 6liimle bas basa
kalabilecektir. Tarihtekileri aratmayacak sekilde ontimuzdeki
on yllarda bolluk olabilecekken kithiklarin yaganmasi artik
bizi ok da sagirtmayacaktir! Agribusiness’ler dogrudan olarak
daha yeni yeni baglasiklik kurmaya basladiklan Ugiincii Diinya
Ulkelerinin tarimlarini biyo-teknoloji ve sozlesmeli tiretimin
giiler yiizlii maskesi arkasinda makasa almaktalar. Iste “tarim
reformlanyla” Turkiye'nin de i¢inde bulundugu bu tlkelerin
tarimlari, dev tarim sirketlerinin daha fazla kar elde
edebilecekleri bir ortama hazirlanmaktadir. Bunun kiiresel
ve yerel hukuk zemini olusturulmaktadir. Olusturulmaya
cahgilan Lewontin’in dedigi gibi gelecegin kapitalist tanmdir.

Bilindigi gibi Tirkiye de uyguladign yapisal uyum programi
dogrultusunda bir ¢ok alanla birlikte “Tarim Reformu* adi
altinda bir dizi hukuksal ve ekonomik dénisimui
gerceklestirmeye devam ediyor. Tarimda destekleme
ahmlanindan vazgecilmesi, siibvansiyonlarin kaldirilmasi,
tarimla ilgili kamu kuruluglarinin -TEKEL, Ttrkiye Giibre
Sanayi AS., Caykur, Tiirkiye Zirai Donanim AS$...vd-, Tarimsal
Kooperatif ve Birliklerin 6zerklestirilmesi ad: altinda
ozellestirilmesi seklinde somutlagan degisiklikler; sanilanin

Agribusiness'ler dogrudan olarak daha yeni yeni baglagikiik
kurmaya basladiklan Ugtincii Diinya Ulkelerinin tarimlarini
biyo-teknoloji ve sozlesmeli tiretimin gller yizli maskesi
arkasinda makasa almaktalar. Olusturulmaya calisilan
Lewontin’in dedigi gibi
“gelecegin kapitalist tarimi”dr.
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aksine salt IMF, DB, AB
oyle istedigi icin degil,
emperyalist iligkilerin
belirleyiciliginde ulusal
sermayenin sinirlarina
ulasan birikimi ve kontrol
gucu dolayisiyla aruk
uluslararasi sermayeyle
eklemlenme istegi ve zorunlulugu nedeniyle de
gerceklestirilmektedir. Iste, “devletten destek alamayan ciftci
isyanda; Artik bilmem nerde tiitiin iiretimi yapilmayacak,
pancar ekilmeyecek; Kredisini 6deyemeyen ve yeni kredi
alamayan ciftci zor durumda” gibi haberlerin arkasinda diinya
capinda yeniden diizenlenen tarim politikalar yatmaktadr.
Ashnda 1980’lerden beri Tirkiye, bu politikalar uygulamaya
zorlanmakta ve bu politikalar gizliden-aciktan yiritilmekteydi.
Fakat gerek uluslararasi politikada emperyalizmin Ortadogu'ya
ve Turkiye'ye dair diger planlari, gerek i¢ sermayenin
yonelimleri , tarima dair bu politikalar1 gerceklestiremeyen
hikiimetleri mesruiyet krizine siriiklemistir. Asamah olarak
ve zamana yayllarak gerceklestirilen reformlan simdiki DSP-
ANAP-MHP koalisyonu “cesurca” gergeklestirmektedir. IMF'ye
verilen niyet mektuplarindaki taahhitlerin bir ¢cogunun
yapilmis olmasi bunu kanitlar niteliktedir.

Aym politikalar bir ¢ok tilkede daha uygulanmaktadir.
Omegin; Misir’da uluslararas: finansal kuruluslar tarafindan
verilen bor¢lar karsihginda tarim, kiigiik tireticilerin elinden
kurtarilip ‘buytk isletmeler’ kurumsallastirilmaya
calisilmaktadir. Liberal politikalann uygulanmasi dayatilirken,
yiyecek tiretimi ticari tarim lehine azalirken Misir, yiyecek
ithal eden bir tlkeye donustiirillmus ve milyonlarca koyli
kiracilik ve ortak¢ihik iliskilerinin de bozulmasiyla perisan
duruma digmustir. Peru’da ¢ok uluslu Agribusiness sirketlerin
istegi dogrultusunda tretim yap(a)mayan koyliiler ya da
direnen koyliler, ABD destekli paramiliter gruplarca




topraklarindan siriilmekte ya da éldiirilmektedirler. ABD
ve Kanada geni degistirilmis Grtinleri birakin Afrika’ya,
Ortadogu’ya sokmayr bu konuda titiz davranan AB’ye dahi
sokmay1 basardi. Meksika’da son donem uygulanan
poﬁﬁka]arla 4 milyon tarim iireticisi goce zorland:. Insanlarin
kole gibi calhisurildig: ve 1800’lerin ABD’sini animsatan
“plantasyonlarda” kendi topraklarinda milyonlarca yerli ve
tarim ureticisi yoksulluk i¢inde yasiyor. Filipinler, ABD'den
tohum, Fransa'dan giibre gelmese liretim yapamayacak
durumda. Turkiye de Monsanto’dan, Cargill'den geni
degistirilmis tohum almaya baslad: bile. Nestle ve Unilever,
taseronlastirma yoluyla Tirkiye’ye girmisti zaten."” Afrika’da
The Economist dergisi tarafindan “Toprak Sorunu” olarak
degerlendirilen “komiinal toprak iliskileri” iyice tasfiye
edilmeye calisihirken yine insan saghgina ve ekolojik tahribata
yol acan deneyler ilk burada yapiliyor. ‘Kara kita’ yine diinyanin
nikleer-kimyasal ¢opligi ve yine insanlar 6lim ve achk
arasinda salimyor. Arjantin’de topraklarindan kopan insanlar
yepyeni devrimci hareketlerin baglaticisi. Emperyalistler her
ne kadar Latin Amerika kirinin isyanini militarize yontemlerle
bastirmaya ¢ahssa da yine de gelecegin utopyasinda simdiden
yerlerine alan kéyliilerin yeni yontemleriyle bas edemiyorlar.™”
Hindistan'da dinyanin en biyiik agribusiness’i Cargill’in
tohum ambarlarini basan koéyliler silah zoruyla
durdurulabiliyor... Tablo boyle devam ediyor...

Gelecegin kapitalist tarimini
olusturabilmenin yolu diinya
capinda yeni dizenlemeleri
zorunlu kilmistir. Bu
dogrultuda zaten kapitalist
tarimin yapilageldigi periferi
ulkelerden ziyade ‘geg
kapitalistlesen tlkelerin’ tarim
ve gida sistemleri kokli bir
donisime ugramaktadir.
Hatirlanacak olursa 2.Dtinya

Gelecegin kapitalist tanmuni olusturabilmenin yolu dinya
¢apinda yeni diizenlemeleri zorunlu kilmustir. Bu dogrultuda
zaten Kapitalist tanimun yapilageldi@i periferi tilkelerden ziyade

‘gec kapitalistlesen ulkelerin’ tarim ve gida sistemleri KOkl
bir dontisiime ugramaktadir.

Achgi onleyen bitkiler
2001 yphnda dinyada tahl lretimi

yayginlasmis, sulama projeleri gelistirilmisti. Devlet tarima
yitksek oranda siibvansiyon uyguluyordu, bir ¢ok trtinde
destekleme alimlan gerceklestiriyor, tavan ve taban fiyatlarinda
koylintn yararini gozetiyordu. Bu politikalar sonucu bu
tlkelerde goreceli olarak kendilerini besleyebilecek kadar ve
ihra¢ edebilecek kadar tarimsal iiretim hacmine ve verimine
ulagilmisti. Ozellikle Tiirkiye'de siyasi hayaunda, bu kesimin
oy potansiyelinin 6nemi hatirlanacak olursa, popiilizmin
doruklannda geziniliyordu. Ge¢en zaman zarfinda gerceklesen
buytk gocler az ¢cok bu durumu degistirmisti, fakat koyltluk
hala kendisini biytik oranda var edebilmekteydi. Dikkat ceken
diger bir gelisme ise CIN ve HINDISTAN'IN 80'lerde yapuklari
ciddi tanim hamleleridir. Tehlikeyi fark eden ABD 70’lerin
sonlarindan itibaren “hem sanayiinin hem de tarimin 6nderi
olma politikasim baslatt”.

Bu dogrultuda 1986’da baslatilan ve 1994’te tamamlanan
Genel Gimruk Tarife Anlasmasi (GATT) biinyesinde
gerceklestirilen URUGUAY TURU GORUSMELERINDE
tarima 6zel bir 6nem verildi. Ttrkiye dahil bir ¢ok tlkenin
imza koydugu bu anlagmalarda her bir tlkenin tarimdaki
subvansiyonlardan, destekleme alimlarindan en az 10 senelik
sirecte vazgecmeleri diizenlendi. Uruguay Round Toplanulan
yerini daha sonra DUNYA TICARET ORGUTU’NE biraku.
MAT’nin de daha sonra biinyesine katilmasiyla birlikte DTO,
dinyada metalarin dolasim alanim diizenlemektedir ve 6nemli
bir anayasal odak olma
ozelligine sahiptir.
Agribusiness

tim-tlkelere kabul ettirdigi
bir alandir DTO. Yaraulan
bu ortamda tim diinya
kaynaklar1 sermayenin
talanina agilmisur. Bu ise
simdiye kadarkinden cok
daha hizlh bir ekolojik

Savasi sonrasi donemde ABD @ur{ 586 m’i{ on ton : 500 ; tahribat getirecektir.

h-e o k endi. i¢ probleml?_rini - Piring 586 mifyon ton | Turkiye tarim da kiresel
cozebilmek icin hem de degisen T g e tarim/sanayi kompleksine
uluslararasi kosullarda Bugday 567 miyon ton 567 FhlerilcEekt el IR

emperyalist politikalara yon

verebilmek i¢in bir ¢ok etmenle arpa 134
bir!ik.te tim dﬁnyam‘n tarimini Dan 28
gelistirme (bagimh bir gelisme) -
yolunu tutmustu. Bu ¥daf 26
dogrultuda ithal ikameci ,~ :
{avdar

sanayilesmenin dayatildig
Meksika, Misir, Tiirkiye gibi
ulkelerde tarim devlet
kontroliinde gelistirildi. Uretim
icin gerekli girdilerde zaten
tarim , sanayiye bagimh hale
getirilmisti fakat devlet uzun
yillar ciftci yararina buralan
dizenlemisti. Dinyada son elli
yilda makine kullanimi

%

e i e

DB’nin kontroliinde son

politikalarla devlet,

destekleme alimlarindan
=, vazgecti. Stibvansiyonlari
= kaldirdi. Tarim treticilerine
verilen kredilerin sartlarim
agirlagtirdr. Tarimla ilgili
kamu kuruluslarini
ozellestirdi...vd. Sonucta ise
kigik treticilerin ustiine
dogrudan oturacak olan
Agribusiness firmalarin
politikalan garip bir sonug
yaratacak. 2002 Butcesinden
devletin tarima ayirdig1 pay
%2.1. Bu da gosteriyor ki

D —

emperyalizminin sartlarini .
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fazla bir sey vermeden tanmdan diger sektorlere kaynak
Imaya cahsilmaktadir. Ttrkiye’de de giderek sanayilesen
uluslararasilasan gida tiretimi, kapitalistlesen tanim uretimi;

urkiye mali, ticari ve sanayi sermayesinin uluslararasi
ermayeyle eklemlenme sekline bagh olarak bir Latin
: ika'dan, bir Endonezya'dan farkli olmaktadir. Turkiye
sanmi da Agribusiness’lerin gozini diktigi bir alandir. Fakat
smdive kadar tam anlamiyla dogrudan bir iliski kurduklar
sovlenemez.Yerel sermaye icinse tarim, hayvancihk ve gida
sekiorleri bir hayli onemlidir. Fakat yerlerini giderek aciktan
ya da gizliden uluslararas1 sermayeye birakmaktadirlar.
Taseronlagtirma yonteminin ve Fordist olmayan bir Giretim
we titketim politikasinint uygulandig: Tiirkiye tarimin ileriki
donemlerde gercekten ilging gelismeler beklemektedir. Hem
sosyal, sinifsal altiist oluslar agisindan hem de ekolojik sonuglan
agisindan. Bunlari IKSIRin ileriki sayilarinda incelemeye
devam edecegiz.

Tanmdaki baz1 yonlerini tarif etmeye calisu@imiz bu buyik
kokli donusume karst, neo-liberal tarim politikalarina kars:
muhalefet hareketleri de kendisini yeniden ve yeniden
olusturuyor. Fakat bu dontsimin esitsiz ve farkh gelisimi

en
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I Sermaye birikiminin toplam sosyal dongiisiiniin diinya dlgegindeki
Sefwrleyiciligine vurgu yapan Fuat ERCAN, neo-liberal kiiresellesmeciligin
iz sonuglarimi ve kendisini ¢oziimlemeye ¢alisan muhalif agiklamalarin
wercekligi anlamaya iligkin nemli ipuglar: vermekle birlikte, bir cogunun
Sassnliklii analizlere olanak vermedigini belirtmektedir. “Ugiincii
Dumyacy/Ulusalci/Planlamacy/Halkgt” olarak tammladig: bu tiir analizleri
“weo-liberal analizlere romantik reaksiyonlarin diriimii” olarak tammlamaktadir.
B da “hegemonik konumda olan neo-liberal agiklamalan ters-yiiz etmek
swretivle bir dizi sonuca ulasmalar1” dolayisiyla séylemektedir. Bu tiirden
wxstlamalarin ‘eklektik’ oldugunu vurgulayarak “isaret ettikleri aragtirma
wesmeleri (Biitiinliiklii bir halk, toplumun ortak ¢ikarlary, ulusal sermaye , vs.)
" oldwgu bu donemde dnemlerini yitirmiglerdir. Dolaysiyla bu kavramlardan
Rareketle belirlenen politik ¢izimmlemeler de aym ekilde yetersiz kalmaktadir.”
demekiedir. Fuat ERCAN 'in bu konudaki dikkate deger agiklamalar: ve
acellikle Tiirkive ‘e dair girdigi yeni dzgiin bir deneme icin mutlaka bakiniz:
- FUAT ERCAN, "Celigkili Bir Siireklilik Olarak Sermaye Birikimi(1), Tiirkiye ‘de
 Kapitalizmin Geligme Dinamiklerinin Anlagilmas: Icin Marksist Bir Cergeve
~ Denemesi”, PRAKSIS Sosyal Bilimler Dergisi, Kis 2002 , sayi: 5, sf- 25

Ayrica Fuat Ercan, Modernizm, Kapitalizm ve Azgeligmislik, Baglam
b yay 2001 ve de Kaan Evren Bagaran’im IKSIR 'in elinizdeki sayisindaki yazisina
~ bakilabilir

Bu alanlardaki tartigmalar kugkusuz daha derinlikli ¢oziimlemeler
icermektedir Bizim yazimizda ashinda konuya dair belirleyiciligi epey fazla
olan bu tartigmalara kendi yetersizliklerimden dolay: girilmeyecektir.

(2) Kautsky 'nin 1899 'da yazdig1 Die Agrarfrage 'den (TARIM SORUNU)
aktaran: Ziilkiif AYDIN , TOPLUM ve BiLiM dergisi , Bahar 2001, say1:88,
54

(3) Ziilkiif AYDIN , TOPLUM ve BILIM dergisi, Bahar 2001, say1:88, sf.4

(4) Fuat ERCAN, “Celiskili bir siireklilik olarak sermaye birikimi(1)”,
PRAKSIS, sayi:5 , kag 2002, sf-41-42. “Kapitalizmin tarihsel geligimi farkl

- mekanlarda gergeklestii dlgiide , sermayenin diinya dlgeginde toplam sosyal
- dongiisii ile yiizlesme beraberinde farkli donamimlara sahip toplumlar ve

farkli cevrelerden birbirinden kopuk tepkiler olusmasina
sebep olmaktadir.Ornegin kiigitk meta iireticilerinin kapitalist
uretim bi¢imi altinda kapitalist 6zellikleri agir basmak
zorundadir. Siyasal egilimleri de kendi miilkiyet haklarinin
zayiflatlmasina karsidir. Dolayisiyla cevre problemlerinden
pek de hoslanmazlar. Bu durumlariyla tam bir kisir dongu
icerisindedirler. Daha dogrusu onlar i¢in ekolojik problemler
ikincil konumdadr. Yine de politikalanin merkezinde olmalan
itibariyle asil muhalefetin buradan ¢ikmas: dogal olacakuir.
Her ne kadar FRANSA ve ABD’de kiigiik uireticilerin orguitlii
yapilari onlara, kendilerine karsi uygulanan politikalara
muhalefet etme olanag saglasa da, onlar icin de durum
yukaridaki gibidir. Burada 6zellikle dikkat edilmesi gereken
bir nokta varsa o da Latin Amerika’daki gelismelerdir. Orada
gecmistekinden farkh olarak gercekten yepyeni bir devrimci
koylaliik olusmaktadir. Kent ve kir arasindaki yeni ve oldukga

ilging ittifaklara ise ozellikle dikkat edilmelidir."*

Ayrica ulkemizde de hem akademinin hem de siyasetin
gundeminde olan ‘kent yoksullan’ tarismalanyla da dogrudan
ilgili olan bu alanlar IKSIRin ileriki sayilarinda tartisilacaknr,
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igin, kapitalizmin tarihsel gelisimine eklemlenme agisindan erken kapitalistlegen
iilkeler ve ge¢ kapitalistlesen iilkeler ayrimin yapmayi uygun buluyoruz.
Bu tiir bir kavramlagtirma direkt olarak sermayenin diinya élgeginde dongiisiine
eklemlenme agisindan farkl donarmmlara sahip iilkelerin/toplumlarin varligim
vurgular.” :

(5) R. C. LEWONTIN , “Kapitalist Tarimin Olgunlagmasi: Ciftcinin
Proleterlesmesi”; “TARIM bolluk icinde yoksulluk” iginde.
der:A.B.KAFAOGLU , Kaynak yay. 2001, sf 157

(6) a.ge.

(7) Mehmet C. ECEVIT , “Kirsal Tiirkiye nin Degisim Dinamikleri”,
Kiiltiir Bakanhg yay. 1999, sf. 63

(8) RCLEWONTIN ,ag.e.

(9) William D. HEFFERNAN , “Tarim ve Tekelci Sermaye”; “Tarim”
icerisinde, der: A..B.KAFAOGLU, Kaynak yay. 2001, sf. 129

(10) Eznik Goliimiin kenarinda kurulan ve cevre kirliligine yol agacak olan
CARGILL 'in tohum tesislerine karg1 yiiriitiilen miicadele hakkinda bilgi igin
MAI ve KURESELLESME KARSITI CALISMA GUBUNUN ‘CARGILL
DOSYASI'NA bakilabilir. www.antimai.org

(11) A.BKAFAOGLU (der), “TARIM bolluk icinde yoksulluk” sf. 26,
Kaynak yay. 2001

(12) Bu konuda daha ayrintili bilgi icin bkz.; N. Zafer YENAL , “Tiirkive 'de
tarim ve gida iiretiminin yeniden yapilanmas: ve uluslararasilagmas:” ,
TOPLUM ve BILIM dergisi ,Bahar 2001 , say:: &8, 5f.32

(13) Latin Amerika daki yeni kéylii hareketleri igin bkz: JAMES PETRAS
. “Latin Amerika: Yeni bir devrimci kiyliiliik , Neo-liberalizme karg: kiylii
muhalefeti”, COSMOPOLITIK Diinya Solu Dergisi, 2001, sayi:1

(14) Ayrintily bilgi icin , JAMES PETRAS , a.g.e. / Ayrica yine James
PETRAS'm ‘Imparatorluk 'un yazarlart M. HARDT ve A NEGRI’ ye yénelttigi
elegtiriler icin bkz: “Degisik Adl Bir Giil ya da Emperyalizmin Kokusu”,
COSMOPOLITIK diinya solu dergisi , 2002, sayi:2
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Sayin bagkan,

Bugiin, René Riesel ve Francis Roux ile birlikte yasa
karsisinda ciddi bir olayin- “genleri donlsturilmis misir
torbalarinin harap edilmesi”- sorumlulugunu ytiklenmek
icin huzurunuzdayim.

Evet, bu ciddi bir seydir; iste bu yiizden bunu
listleniyorum, yiiksek ve giiclil bir sesle sdyliiyorum. isimsiz
bir ortak sorumlulugun arkasina gizlenmeyecegim. Koyli
Konfederasyonu sendikacisi olarak herkesin eylem yapma
kapasitesine sahip oldugu inancindayim. Sendikacilik
anlayisimizda sorumluluklanin herhangi bir hiyerarsiye tabi
olmasi s6z konusu degildir. Her sendikal kdyli kendi
geleceginin aktorudiir ve bir rol oynamalidir. Hareketimizin
glicil, davayr tam olarak bilerek eylemlerinin tiim sonugclarn
kabul eden 6zgir bireyleri harekete gecirme iradesinde
yatmaktadir.

Evet, 8 Ocak 1998 tarihinde, Nérac'taki Novartis
sirketinin ambarlarindaki genleri donusturalmis misirlan
kullanilmaz hale getirme eylemine katildim (ve bugtin
pismanlik duyacagim tek sey, daha fazla misiri tahrip
etmemis olmamdir).

Bdyle davranarak, yasal cercevenin disina ¢iktigimi
farkindayim. Bu gerekliydi, baska secenegimiz yoktu.
Genleri doniistirilmis tanm Grinlerinin Avrupa llkelerine
empoze edilme sekli bize baska bir alternatif birakmadi.

JOSE BOVE

BIR KOYLUNUN [SYANI
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José Bové; Niikleer karsit: eylemlerde,
Larzac’ta askeri kampa kars: girisilen
miicadelenin tam ortasinda, Millau'da
McDonalds sokme eyleminde, genleri
doniistiiriilmiis misir tohumlarinin imhasi
eyleminde, vicdani redci statiisiinden
yararlanarak askere gitmeyi reddedisinde,
kefaletle ozgiirlesmesini satin almaktansa
hapiste yatmay: tercih etmesinde, Seattle
(kars1) zirvesinde, Israil’in Filistin'e actign
savasa kars: kiiresellesme ve savas
karsgrtlariyla birlikte Israil’deki protestolarda
carpici bir bicimde karsimiza ¢ikiyor. Onda
goze carpan en onemli ozellik, onun kentte
~ yasayan insanlarin tarim politikasi, OGM’ler
(genetik bakimdan degisiklige ugratiimis
organizmalar), hormonlu sigir eti vs...
hakkinda teorik soylemlerindeki entellektiiel
¥ giiciiniin yanisira cok ayirici bir nitelige
. sahip olmasi: 0, bir eylemci ve aym1 zamanda
bir toprak adam; diisiinceleri ve eylemleri
giiciinii bunlaria icice gecmis toprak, yasam
ve kiiltiirle olan bagindan aliyor. O yerel
ekonomik hayatta calismay: da bir direnis
.. eylemi olarak goriiyor. Ve tiim bunlar onun
#  hem diisiincelerine, hem eylemlerine farkh
bir “ozel”lik katiyor.
Asagida Subat 1998'de, genleri
| donistirilmiis misirlarin tahrip edilisi
davasinda José Bové'nin Fransa Yargitayina
verdigi savunmay: yayinliyoruz;
savunuyoruz!!!

L . e i i B B B

Tartigma ne zaman mi oldu? Kdylilere ve tiiketicilere
bu konu hakkinda ne diigtindiklerini ne zaman mi sorduk?
Hi¢bir zaman.

Kararlar, Diinya Ticaret Orgiitii diizeyinde alindi ve farkl:
devlet carklan Pazar'in yasasina boyun egdi. DTO, sinirlarin
aciimasi konusunda kendi yasasini dikte ediyor. ABD
menseili hormonlu sigir etlerinin ithalatinin zorunlu olmasi,
bu konuda aydinlaticidir. Diinya ticaretinin gercek jandarmasi
olan “Panel”, hem Ulkeler hem de halklar igin iyi olana
karar verir, denetleme ve temyiz hakki olmaksizin!

Hormonlu sidir etinin ya da genleri donustirilmis
trlnlerin ithalatini reddeden iilkeler veya iilke gruplari,
bunun tehlikeli oldugunu, tersinin mimkin olmadigini
ispatlamak zorundadirlar. Codex Alimen-tarius (beslenme),

blyiik ¢ok uluslu sirketler tarafindan ilan edilen gercek
diinya normu, oyunun kurallarini koymak icin varolmaktadir.

Bir ilerleme olarak sunulan seyi reddetmek niye?

Bunun nedeni ge¢miscilik ya da giizel eski zamanlann
ozlemi degildir, tam tersidir. Bunun nedeni gelecek
kaygisidir; gelecekteki gelisimi kontrol etme arzusudur.
Temel arastirmaya karsi degilim. Bu aragtirmay kisitlamanin
aldatici ve zararh olacagini diisiiniiyorum. Buna Kkarsilik
her tiirli aragtirma uygulamasinin insani, toplumsal ve de
cevresel diizeyde pek arzu edilir olmadigini diisiintiyorum.

Klonlama konusundaki giincel sorun, genleri donuistiirme
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Bugln akli basinda bir kimse, genleri
ustirilmis misirin ne zirai diizeyde ne de
#sonomik diizeyde bir ilerleme faktoru oldugunu
soyleyebilir. Buna karsilik, en buyuk kaygilar hem
@0ga icin hem de kamu saghd: igindir.

Novartis Bt tohumu, degisiklige ugratiimis tic geni
#& uzun vadeli etkileri Gzerindeki stpheleri
arttrmaktadir. Sirketin yoneticisi bile sifir risk diye
Bir seyin olmadigin kabul ediyor! Bu bir glcsuzlik
srafi mi yoksa bir sorun ¢ikmasi durumunda gelecek
sorumlulugu geri almak mi? Bugun bazi tretimlerde
&arsilasilan sorunlar bizi, kurnaz acemilere (hayvan
unlan, Gaucho[sigir gobani] kurbani arilar ) karsi
ihtiyatimizi giiclendirmeye gotlirmektedir.

Diger OGM'ler gibi, genleri donistlrilmis misirin
yarattig en biiyuk tehlike; bunun vadeli sonuglarini
gegerlendirmenin ve cevre, hayvanlar ve insanlar
Uzerindeki etkilerini takip etmenin imkansiz olmasidr.

Uriinleri ayrilmasi gercekgi degildir. Soya fasulyesi
sthalatlari 6rnegin, Fransa'ya varinca
karsilastinimaktadir. Takip edilebilmesi higbir sekilde
mumkiin degildir ve bu kosullarda da olamayacaktir.
Ne benim gibi bir yetistiriciye ne de hepimiz gibi
Tketicilere hicbir secenek birakiimamaktadir.

Kirmizi etiketlerden, mensei adlarindan ve diger
&alite Urlinlerden ne dogacak? Saglikhi urtinler yemek
isteyenlere hangi teminatlari sunabiliriz?

Bu cesit yetistiricilik, koylulerin gelecegi i,cin de
t=hiikelidir. On yildir, verimlilikcilik koyluleri kolelestirdi.
Ureticiden, genellikle ne teknik secimlerine ne de
wretim sekillerine karar veremeyen isletilen- isletmeci
haline geldi kOylu. Koylu Konfederasyonu tarafindan
bu sirecin yeniden uygulanmasiyla on bes yilhk bir
sureden beri gercek bir devrim olmustur. Bugiin
koyluler, gitgide koye 6zgl, daha 6zerk, ekonomik
bakimdan hem cevre, istihdam hem de topragin
duzenlenmesi konularina iliskin sorunlara giden bir
tanm talep etmektedirler. Gercek bir toplum se¢imi
onumuzdedir: Ya sadece Dinya Pazar’nin yararina
gretimin bir elde toplanmasini ve koylilerin ortadan
kaldinimasini kabul ederiz. Ya da halklanin hizmetinde
olan koylu bir tarim inga ederiz.

Genleri donusturilmis misir, benim reddettigim
bir tanmin ve toplumun simgesidir.

Genleri donusturtlmis misir, araglarin kendinde
amac haline geldigi bir teknisyen sisteminin saf
arinuddr. Siyasal tercihler, paranin giicii tarafindan
supurilmektedir.

Tarim, tiim etkinliklere yayllan bu mantigi
milkemmel bir sekilde aciklamaktadir. Zirai iretimden,
gelismek icin- yine sadece karlar arttirmaya yonelik-
yeni tekniklere ihtiya¢ duyan sinai tarima gecilmistir.
Kicuk kooperatif halinde 6rgiitlenmis, kéyliiden

sundaki sorun ile ayni dogaya sahiptir. Mimkun olan
sey, vatandaslar icin arzu edilir ve yararh bir sey midir?
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yatinmilarini daha verimli hale getirmek icin tretim sistemleri
duzenleyen firmalara gecilmistir. Misir, 1920’li yillardan bu
yana ABD’de, koyliileri tohumlarini trostlere satmaya

mecbur kilmak amaciyla melezlestirmeye maruz
kalmustir.

Trostler, sadece yeni karlar yaratabilecek yeni
teknik yatinimlar gerceklestirmek icin birlesmislerdir.

Novartis, dinyanin ilK ilag grubu, birinci olarak
kalmak icin milyarlar tutarinda yatinm yapmaktadir:
tohumlar, igsleme Urtnler, daha sonra ilaglar satilir.
Fakat rekabet zordur; iki rakibin gegtigimiz hafta
birlesmesi telikesine karsi (basinda ilan edildi) , sirketin
hissedarlar icin karlihgin saglamak amaciyla 2000
ucretlinin igten ¢ikariimasi bildiriliyor.

istedigimiz bu mantik mi? Hayir, ekonominin
amacinin ihtiyaclarin karsilanmasi degil, bireysel veya
kollektif cikarlarla hicbirbagi olmayan lretim icin
tretim oldugu bu ani hiicuma karsi ¢ikiyorum.

Avrupa'da, genleri donustlrilmis misira ihtiyacimiz
var mi?

Hayr, 1997'deki misir Uretimi zaten yuksekti.
Silolardan tasiyor. Avrupa Ekonomik Toplulugu
fazlaliklan stoklamalidir. Kim 6demek zorunda kalacak?
Vatandaslar. Bu yeni tohumlara kimin ihtiyaci var?
Hi¢ kimsenin, tabi eger Novartis mali yatinmini yeniden
elde etmek ve diinyanin birinci ilag grubu olarak
kalmak istemiyorsa!

8 Ocak'ta, Nerac'taki Novaris'in ambarlarindaki
genleri dénusturilmus misir tohumlari kullaniimaz
hale getirerek bu kér mantigi sahnenin dniine koymak
istedik.

Demokratik tartisma yok. Sirketler ve devletler
tarafindan orgiitlenen sessizlik komplosu, hiikim
stiren tek mantiktir. Kirli kan ve deli dana icin oldugu
gibi halki sagkina cevirmemek gerekir. Sessizce her
seye gz yummak ve suyu bulandirmamak gerekir.

Bugun huzurunuza cikarak, vatandasin fikrini
sOylemek icin her alt1 yilda bir bir oyunu sandiga
atmakla yetinmesi gerektigi kuralina kargi geldigimin
farkindayim.

Toplumsal ve ekonomik tikanmalar bu sekilde
otadan kalkmaz.

Yaptigimiz eylemle —ki onun icin burada
yargilaniyoruz- OGM’lerin insan ve hayvan gidasinda
kullaniimasini reddeden genis bir halk hareketi
baglattik. Bu sagma mantik sona ermedikce de bu
hareket durmayacaktir.

Evet, bu eylem yasa digiydi; fakat bu eylemi
Ustleniyorum, ¢linkii mesruydu. Sizden merhmet degil,
adalet talep ediyorum. Ya herkesin ¢ikar ugruna
hareket ettigimiz icin bizi serbest birakacaksiniz ya
da diizeni bozdugumuz icin bizi cezalandiracaksiniz.

Bunun bagka ¢ikis yolu yoktur.
José Bové, Bir Koyliiniin Isyam; Paul Ariés,
Christian Terras; Ceviren Mehmet Sahin; Utopya
yay. Arahk 2000



u, yasamin temel kaynagidir. Bir insan yalmzca
yasamsal amach olarak gunde 2-3 litre suya
gereksinim duymaktadir. Temizlik, yemek, 1sinma
kisaca kullanim amach gerekler goz ontne

alindiginda bu gereksinme guinlik 300-350 litreye kadar

" citkmaktadir. Buna bir de endiistriyel gereksinmeler ek-

lendiginde, giinde kisi basina gerek duyulan su miktar

3000-3500 litreye ulasmaktadir.

Ancak bu kadar biiyiik yasamsal 6neme sahip olan ve
bir ilkenin ekonomik kalkinmasinmi da etkileyen en
li dogal kaynaklardan olan su, yaklasik 150 milyon
km® lik yerylizii topragina dengesiz bicimde dagilmistir.
Or%egin, ¢ol ve kutup bolgelerinin kapladig 75 milyon
km“’lik alanda hi¢ su bulunmamaktadir. Icimlik sularin
olmadigi yerlerde 1.8 milyar, her tirla saghkl icme suyu
donanimindan yoksun yerlerde ise 2.4 milyar insan
yasamaktadir. Dunyada her yxl 20 milyon kisi yetersiz ya
da pis sudan
kaynaklanan hasta- yumuz
liklardan 6lmekte-
dir.

Ulkemiz sahip
oldugu su kaynaklar
ve sinirasan sular
yonunden son
derece 6nemli bir
bolgede bulunmak-
tadir. Bu yazida
genel olarak Dun-
yanin 6zel olarak da
Tarkiye'nin su
kaynaklan irdelen-
mekte ve ulkemizin
"S- Butoesit
biutinsel bir
yaklasimla ele
i naztak
tartisilmaktadir.

Diinyada Su
Kaynaklar

Sonlu bir kaynak
olan suyun diinyadaki miktar1 1.400 milyon km™ i bul-
maktadir. Bu suyun %97,5'i deniz ve okyanuslardakl tuzlu
sulardan olusmaktadir. Geriye kalan yalmzca %2,5
oranindaki tatl su kaynag: akarsular, goller ve yeralt
sularindan meydana gelmektedir. % 2,5 oramindaki tath
suyun da %79’u buzullarda, %20’si yeralnda,, %11 ise
yizeyde bulunmaktadir. Yiizey sularinin %52’si gollerde,
%381 yeryuziindeki nemde, %8'’i atmosferdeki su buharin-
da ve %1’i de canh varhklarda bulunmaktadir.

Dunyadakl toplam su miktarinin yaklagik yilda ortalama
500.000 m”"i denizlerde ve toprak yiizeyinde meydana
gelen buharlagmalar ile atmosfere donmekte ve hidrolojik
dongt icerisinde yagmur ve kar olarak tekrar yerytiziine
diasmektedir.

Diinya ylizeyine yagisla dusen su miktan yilda ortalama
yaklagik olarak 100.000 km® olup, bunun yaklasik 40.000
km™ akisa gecerek nehirler aracih@iyla denizlere ve kapah
havzalarda.kl gollere ulasmaktadir. Bu miktarin ise yalmzca
9.000 km”iinden teknik ve ekonomik anlamda yararla-
nilabilmektedir.

%5

Tath suyun yeryaziindeki varligi, neredeyse tamamen
deniz suyunun buharlasmasindan kaynaklanan yagisa

da tukenir*
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" " %eger akull kullanmazsak ®

baghdir. Nemin denizden karaya ve tekrar denize tran
feriyle ilgili islem hidrolojik dongii olarak adlandirilmak
tadir. Yagis, buharlasma, terleme, sizma ve ylzeysel aki
hidrolojik dongtintin ana bilesenleridir. Bu bilesenle
yeryuzeyi ve atmosferdeki varliklarin pek cogu ile yiikse
dizeyde etkilesime girmektedir. Bununla birlikte akarsular
goller ve yer alu sulan diger su kaynaklarindan ¢ok daha
onem tasimaktadir.

Diinyada 1940 yilinda toplam su tukeuml 1000 km”
iken, 1960 yilinda ikiye katlanarak 2000 km”’e ulasmls,
1990 yilinda tekrar ikiye katlanarak 4130 km® olarak
gergeklesmlgur Bu suyun 2680 km’ "(%65) suiamada
400 km”’ "1(%10) 1gme-kullanma suyu, 950 km’ u(%23)
sanayl sektoriinde kullamlmus, geriye kalan 100 km® "1(%2)
ise su havzalarindan buharlasmistir. 2000 yilinda su
titketiminin %25 oraninda artarak 5200 km®’e ulagmasi
beklenmektedir.

Dunyada kisi basina
disen su tiketimi gllda
ortalama 800 m” ci-
varinda bulunmak-
tadir. Dinya nufusu-
nun yilda ortalama 80
milyon kisi artti1 goz
onune alindiginda,
dinyadaki tath su
gereksinmesinin yilda
64 km® artmas: kaci-
nilmaz géorunmekte-
dir. 1990 yili verilerine
gore Afrika’da 11 tlke,
Uzakdogu’da 9 ulke
olmak uzere Asya’'da
ve Ortadogu’da bulu-
nan toplam 26 tlke su
kaynaklarinca yoksul
sinifinda yer almak-
tadir. ABD’de kisi
b asina 2200

/y11(600 It/gin),
Fransa'da 725
m?’/}ql(QOOO It/gin), Tarkiye’de 182 m’ /}'11(500 It/gin),
Gana’da 30 m”/y1l(82 It/gin) su tiketilmektedir.

Dunyadaki toplam su tiketiminin %730 tarlmsal
sulama amaciyla kullanilmaktadir. 1990 yilinda 2680 m’
su tarim arazilerinin sulanmasinda kullanilmistir. Ayrica,
1990 yihinda sulanabilir arazilerin 1/6’s1 gelistirilen projeler
ile sulu tanm olanagina kavusmustur. 1990 yihnda diinyada
sulanan tarim alanlan toplami 240 milyon hektar iken,
yilda yaklasik olarak %0,8 oraninda artarak 2010 yihinda
280 milyon hektara ulasmas: beklenmektedir. 1990 yihinda
Diinya nitfusunun %31 'inin uygun kalitede igme-kullanma
suyundan, %46’sinin ise kanalizasyon sisteminden yoksun
bir sekilde yasadig1 saptanmastir.

Tarimsal sulama amaciyla kullamlan suyun %401 yanhs
sulama yontem ve teknikleri ile yltlrllmektedlr Metrekare
basina olagan sulama miktar1 1 m®/ yil ya da 3 It/gun
dolaylarindadir. Bu sulama miktarinda bile, su s1g derin-
liklerde buharlasti icin toprakta tuz birakarak agin giibre
ve tarim ilaclan ile birlikte ¢oéllesmeyi (¢oraklagsmay)
hizlandirmaktadir. Ormanlarin da hizla yok edilmesi
sonucu dengesiz ve dizensiz su akigi ile gelisen erozyon,
gerekli onlemler alinmadif taktirde, gelecek 40 y1l icinde
dunyann ekilebilir topraklarimin %30 unun yitirilmesine
neden olabilecektir.




Tirkiye'de Su Kaynaklar

Turkiye’de metrekareye disen yllllk ortalama yagis 643
a'dir. Bu da yilda ortalama 501 mi ;far m’ suya karsilik
dmektedir. Bu miktarin 274 milyar m™' toprak - su yizey-
grinden ve bitkilerden buharlasma yolu ile atmosfere geri
amekte; 69 milyar m™0 yizeyden sizmalar ile yer alu
n1 beslemekte; 186 milyar m”'a cesitli buyuklikteki
arsular ile denizlere ve kapali havzalardaki gollere
mlmektedir. Ayrica, komsu ulkeierden dogan akarsular
acihigiyla yilda ortalama 7 milyar m® su tilkemiz topraklarina
arerek toplam yenilenebilir tath su gizilgticimiiz briit 234
va m”"i bulmaktadr.

Guntumiiz kosul ve olanaklarina gore tilkemizde yapilan
an degerlendirmeler sonucunda, cesitli amaclara yonelik
milanimlarda teknik ve ekonomik anlamda tiiketilebilecek
mzey ve yer altu su miktarinin 110 milyar m’ oldugu
lirlenmistir. Bu miktarin 95 mllyar m>'ii yurt i¢inden
dogan akarsulardan; 3 milyar m® "4 yurt digindan tilkemize
ulasan a.karsulardan 12 milyar m™"1 ise yer alti supundan

qlanablleceknr

Ulkemizde kisi basina dusen kullanilabilir su miktan 1735
. su gizilgiici ise 3690 m” civarindadr. Tiirkiye kisi basina
‘@isen kullanilabilir su varhg bakimindan diger baz tilkeler
diinya ortalamasi ile karsilastrildiginda, su kisi bulunan
ler arasinda yer aldig1 gorulmektedir.

Baz Ulkeler ve Kitalarin Kisi Basina Diisen
Kullanilabilir Su Miktar1 (m®)

Irak 2.020
Libnan  1.300
Turkiye 1.735

Suriye 1.200

Asya Ortalamas1 ~ 3.000
Bat1 Avrupa Ortalamasi
Afrika Ortalamas1 7.000
Guney Amerika Ortalamas: 23.000

Dunya Ortalamas1 7.600
Tiirkiye'nin Genel Su Biitgesi
Gunumizde bir ilkenin su gizilgiici yoniinden varsxl
sayilabilmesi icin y1lda ortalama kisi basina 10.000 m’ suya
szhip olmasi gerektigi kabul edilmektedir. Oysa Turkiye kisi
bagina dusen su gizilgticii aqisindan  _____ : z
da (3690 m®) oldukca geride bu- ST
lunmaktadir. s
Turkiye’deki suyun 350 It/gin’t
tannmda kullanildigina gore, 150 #
It/giin’ temizlik, icimlik ve sanayide
- kullanilmaktadir. Gelismislik sinir1 &
icin bir kisinin temizlik ve icimlik su §
gereksinmesi 200 1t/gan’dir.
~ Turkiye'de kullanilabilir su Gretimi
- orman ve otlaklardan 108 milyar
m/ yil’dir. Bunlarin 64 milyar
‘0 (%59) su gergilerin-
dcn (barajlardan), 9,5 milyar
"~ m"i(%8.8) yer alt sulanndan 34,5
~ milyar m”1(%32) akarsu ve goller-
den saglanmaktadir. Bu sular 3.8
n hektarhk sulu tarim alaninda
sulama, 35 000 MW’ ik HES’lerde
enerji uretimi ve yerlesim-sanayi
alanlarinda kullanilmaktadir.
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Sonug ve Oneriler

Turkiye sanildiginin aksine su kaynaklar yoniinden
zengin degil, yoksul ve gerekli 6nlemler alinmadiginda
yakin gelecekte su sorunlar1 yasamaya aday bir ulkedir.
Bunun baslica nedenleri topografyadaki diazensizlikler
nedeniyle kaynaklarin denetim altina alinamays,
yagislanin ve kaynaklann bélgelere gore dengesiz dagihima,
ormansizlasma, su kaynaklarinin butiinciil-havza bazinda
yaklasimlarla planlanmasi yerine bolgesel, bagimsiz ve
kisa donemli projelerle kullanima sunulmasidir. Orman-
larin yok edilmesi, topragin asinmasi, hava kirliligi, iklim
degisikligi ve kirlilik varolan su kaynaklarinin
verimsizlesmesini de saglamaktadir.

Ozellikle ormanlar hem yagisin dengeli olmasin
saglamakta hem iklimi yumusatmakta hem de yagmur
damlaciklarinin topraga hizla carpmasini engelleyerek
toprak asinmasini engellemektedirler. Topraga sizan su
miktar1 ¢iplak alanlarda %44, ormandan baska bitki
ortasiyle kapli alanlarda %64, ormanla kaph alanlarda
ise %82’yi bulmaktadir.

%45 egimli ve ormandan agilmis fundaliklarla kaph
alana disen yagisin %20.8’i ylizeysel akisa gecmesine ve
bu akigin hektarda 31 ton toprag: tasimasina karsin, aymi
kosullarda ormanla kapl alanlarda herhangi bir toprak
taginmasi olay1 gorulmemektedir.

DIE 2025 yih icin tilkemiz nifusunun 80 milyon
olacagini ongormektedir. Bu durumda 2025 yih icin kl$1
basina dusen kullanilabilir su miktarinin 1300 m”e
disecegi soylenebilir. Bayime hizi, su tiketim
aligkanhiklarinin degismesi gibi etkenler nedeniyle su
kaynaklar izerinde olusabilecek baskilar dikkate alindi-
ginda, gelecekte varolan su kaynaklarinin ¢ok iyi korunup
akilcr kullaniminin saglanmasi gerekmektedir. Akila
kullanim yaninda su kaynaklarinin verimini saglamak
icin, ise ormanlardan ve orman yetistirmeden baslamak
gerektigi ortaya cikmaktadir.
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NERDEN GELIP
NEREYE GIDIYORUZ?

Baslangic

Dogrultup belimizi kalkti§imizdan beri iki ayak ustline,
Kolumuzu uzunlastirdigimizdan beri bir labut boyu
ve tas1 yonttugumuzdan beri
yikan da, yaratan da biziz,
yikan da yaratan da biziz bu guzelim,
bu yasanas: dinyada.

Arkamizda kalan yollarda ayak izlerimiz kanli,
Arkamizda kalan yollarda ulu uyumlari

aklimizin, ellerimizin, ylregimizin,
toprakta, tagta, tuncta, tuvalde, celikte ve pilastikte.

Kanli ayak izlerimiz mi éntimuzdeki yollarda duran?
Bir cehennem gikmazinda mi sona erecek ontimuzdeki yollar?

1.

Cocuklarin avuclarinda ginlerimiz sira bekler,
gunlerimiz tohumlardir avuclarinda ¢ocuklarin,
cocuklarin avuglarinda yeserecekler.

Cocuklar 6lebilir yarin,

hem de ne sitmadan, ne kug palazindan,
duserek de degil kuyulara filan;

gocuklar olebilir yarin,

cocuklar sakalll askerler gibi olebilir yarin,
gocuklar 6lebilir yarin atom bulutlarinin 1§18§1nda
arkalarinda bir avug kil bile degil,

arkalarinda golgelerinden bagka birgey birakmadan.

2 Negatif resimecikler boglugun karanliginda.
- ' Kirematoryum, Kirematoryum, kKirematoryum.

Bir gehir vard. Bir deniz goriiyorum

Yeller eser yerinde. 61l baliklarla értilii bir deniz.

Beg gehir vardl. Negatif resimcikler boslugun karanliginda,

YelleI‘ eser yerinde. yaga‘rlmam_lg Merimiz

Yz gehir vard. cocuklarin avuclariyla yok olan.

Yeller eser yerinde.
Yok olan gehirlere giir yazilmayacak,
gair kalmayacak ki.

Pencerende bir sokak bulvarli.
Odan sicak.

Ak yastikta 1Uzim Kkarasi sacglar.
Adamlar paltolu, agaglar karll.
Penceren kalmayacak,

ne bulvarlh sokak,

ne ak yastikta Gizum Kkarasi saclar,
ne paltolu adamlar, ne karl1 agacglar.

Oliilere aglanmayacak,
ollilere aglayacak gozler kalmayacak Ki.
Eller kalmayacak.
Negatif resimcikler dallarin altindaki
yok olmus olan dallarin altindaki.
Yok olmusg olan dallarin ustinden
o bulutlardir gecgen.




Glneye goturmeyin beni,

olmek istemiyorum...
Olmek istemiyorum,

Euzeye gotirmeyin beni...

Batiya gotlirmeyin beni,
olmek istemiyorum...
Olmek istemiyorum,

Doguya gotirmeyin beni...

Birakmayin beni burda,
gotlrin bir yerlere. .
Olmek istemiyorum,
olmek istemiyorum.

O bulutlardir gegen

yok olmug olan dallarin ustunden.

Tahta, beton, teneke, toprak, saman damlarimizla
iki milyardan artig1z,

kadin, erkek, ¢oluk ¢oguk.

Ekmek hepimize yetmiyor,

kitap da yetmiyor,

ama keder
diledigin kadar,
yorgunluk da goz alabildigine.

Hurriyet hepimize yetmiyor.
Hirriyet hepimize yetebilir
ve sevda kederi,
hastalik kederi,

ayrihik kederi,
kocalmak kederinden gayrisi agmayabilir egigimizi.
Kitap hepimize yetebilir.
Ormanlarinki kadar uzun olabilir 6mrimuz.
Yeter ki birakamayalim, yaganmamig ginlerimiz yok olmasin
gocuklarin avuglariyla birlikte,
boglugun karanhgina ¢ikmasin negatif resimeikler,
yeter ki ekmek ve hurriyet yolunda dévigebilmek igin

yasgayabilelim.

Cagir:

Tanri ellerimizdir,
Tanr: ylregimiz, aklimiz,
her yerde var olan Tanri,

toprakta, tagta, tuncta, tuvalde, gelikte ve pilastikte
ve bestecisi sayilarda ve satirlarda ulu uyumlarin.

Insanlar sizi gagiriyorum:
kitaplar, agaglar ve baliklar icin,

gocuklarin avuclarinda yegerecekler.

bugday tanesi, piring tanesi ve ginegli sokaklar igin,
uzUm karasi, saman sarisi saglar ve ¢ocuklar igin.

Cocuklarin avucglarinda ginlerimiz sira bekler,
ginlerimiz tohumlardir avuglarinda gocuklarin,

Nazim Hikmet
22.11.1962



"Hayat dedigin ne ki; suncaz bir sey iste.”"

Gunumuz insanini nasil anlatsak; ki ashnda hepimizin
cok iyl tamdig ama bir tiirli anlatamadig insani. Onun
yasadif tedirginlikleri, hayata ve inanca bos seziler ile
baglanmishgini, ruhsal alanda yasadig) tahribatlara paralel
olan bitkin halini... Tim bunlan hepimiz ¢ok iyi biliyor ve
hayat: kavradigimiz noktadan tekrar tekrar yasiyoruz ashinda,
anlatmaya ne hacet. Elimizde bu insana dair yazilmigizilmis
o kadar cok veri var ki; insanin nevroz hali, tikenmisligin
dibi, unutusun derin esareti... ama yine de tamimlanamayan,
eksik kalan bir yer var bu insanda. Oyle olmasa idi;
yasadifimiz her seyden daha bir naylonsu tad almazdik veya
yasanilan duygusalliklardan, yasatilan inanglara kadar her
seyi kavrayisimiz, bilgisayarlardaki paket programlara bu
kadar ¢ok benzemeye baslamazdi.

Anlatilamayan, adinin konulamadi: bir seyler var
guniimiiz insaninda. Bunun boyle olmasi, yani bu insanin
bir tiirlii tanimlanamamas: belki de normal bir sey. Oyle
va, televizyondaki spikerlerin cahil 6tesi yorum (suziuk)lan
ile diinyay1, hazir rollerin dagitildifx bir muamma icerisinde
de oteyi-beriyi kavramaya cahsiyoruz. Kavramaya calistigimiz
yer Oylesine genis ki tstelik; bir ucuna insani, obiir ucuna
dogay koyun ve hayat deyin bu ikisinin birlestigi denkleme.
Denklemimizdeki insan, parcalanmig benliklerle can ¢ekisen
bir nevroz halinde sanki; ne yaptigini nereye gittigini
goremiyor... Herkesin kendi bacagindan asilacagina
inandirmis, kendi mutluluk paketinin pesinde. Bu insam
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digiintirken hayat daha bir amagsizlagiyor veya onu anlama
calisirken kendimizi, firtinah denizlerde carksiz diimensi
kalmus gibi bir sarhoslukta hissetmiyor muyuz?

Her aksam, isten sonra televizyonunun karsisina geciyo
bu insan ve karanlikta sicrayan 1siklan izliyor, hem de hava
fisek gosterisi izler gibi heyecanlanarak. Oysa bu insan,
farkinda bile degil, onlarin bomba oldugunun ve o havai
fisek ferahhgiyla izlediklerininse, tam on ikiden vurulan
yasam alanlan oldugunun.

Denklemimizde ki diger unsur olan doga ise hepten
sagirmis durumda bu gidise; bir verimlilik paradoksu
icerisinde deney tiiplerine hapsedilmis bir sekilde bize bakip
duruyor. Daha dine kadar bahcemizde gordigimiiz tavug
daha cok buyitmeye ¢ahisiyor, pirincin verimini daha da
artirmak i¢in olmadik deneyler yapiyoruz. Oysa ekologlar

yarim yuzyildir aym tehlikeye isaret edip duruyorlar;
“verimlilik icin yapildig1 soylenen, daha fazla uretim, topragin
ve canlihin sonunu getirmekte”. Bir an disiinin oyleyse,
dengenizi buldugunuz topragin kayabilecegini veya yok
olabilecegini disiiniin, genleriyle oynanmis besinlerle
beslenmek ne kadar hosunuza gidiyor. Ornegin elma
seklinde cilekler yemeniz veya tadim bir tirli alamadan
yediginiz seyin erik oldugunu bilmeniz... sahi, ne kadar
hosunuza gidiyor. Velhasil hayat dedigimiz denklemdeki
insanla doga, birbirlerini tamamlayarak varolabilmekte ve
biz bunu bir tirlii gorememekteyiz.

Bir Ayrim; Siirec ve Durum.

Glnimiiz insanini anlatrken satir aralarinda gectigimiz;
“naylonsu yasamlar”, “insanin nevroz hali”, “doganin yok
olusu” ebetteki yeni belirlemeler degil. Ama gtiiniimiiz
insani1, her seye yabancilastigini daha sik yinelemiyor mu
bugtinlerde. Ornegin emlak¢ ilanlarindan aradigimiz
evlerin mesken olma islevinden uzaklagsmasim disinin
veya bir markaya yiklenen anlamin onu giyeni dahi belirler
olmasini, daha bir yakindigimiz giindelik hayat
problemlerimiz degil mi artik? Distintin bir kere; “ne agkin,
askliginin; ne de dostlugun muhabbetinin” kalmadigindan
artik herkes dem vurmuyor mu?

Yukarida da belirttigimiz gibi bunlarin hicbirisi yeni
degil esasinda, bu konuda ¢ok sey yazildicizildi. Yazilanlardan
gocunmayanlar daha fazla ytzsizlesti; yazilanlardan bir
seyler ¢ikartanlar yaklendikleri sorumluluk ile marjinallik
cukurunda bogulmak tizere. Duyarh olmanin, sorulara
cevaplar aramanin her am1 S.0.S icerisinde, bu sorulara
yanitlar olanlar da isbirligi yapmis gibi “duyarlihgin
kanalizasyon isleriyle” ugrasiyor. Oysa, sadece kendi
ayricaliklanmiz tizerine kurdugumuz diinyamizdan kafamiz
cikartmamiz yeterli, yamitlar1 bulabilmek icin. Zihin
perisanhg icerisindeki haleti ruh’iyemizi, doganin ve dolayisi
ile insanin yok edilme sertivenine odaklamamiz yeterli.

Soru(n)lar ¢ogaltlabilir. Bu soru(n)lar rasgele ortahga
sikilan kursunlar gibi nitekim; kime ve ne zaman gidecegi
belli degil. Baudriliard'in “Kotiligi Seffafhgi"nda
tanimladig1 insanin durumu; “orijin merkezi’ndeki titkketim
toplumunun, tiiketilen sey karsisindaki hiclesen durumudur.
Bu durum cesitli betimlemeler, sorularla bir¢ok yoldan
ifade edilebilir ancak bu durumun siiregsel bir gelisim
olarak agiklanmas; tarihsel, toplumsal ve ekonomik bir
zemine oturtulmasi gerekmektedir. Yani yukaridaki
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n)lar cercevesinde anlatilmaya ¢alisilan durumun, bir
8 olarak ortaya konmasi ve kendi i¢ dinamikleriyle
ite aciklanmas: gerekmektedir.
‘Bonuya bir giris olmasi icin Marx'in 1844
mmalari'ndaki bir belirlemesi oldukca 6n acia
akmekte. Soyle der Marx: "Yabancilasmay: emekgi bir
¢ olarak yasarken, diger unsurlar bir durum olarak
. Yani tiretimin toplumsal 6rgutlenisi icerisinde deger
stici bir gii¢ oldugumuz anda, yabancilagsmay bir siireg
; Uretim streci diginda kaldigimizdaysa, yukanida
@gimiz soru(n)lar paralelinde yabancilasmay bir durum
yasariz. Durum ve siire¢ ayrim birbirinden tamamen
mus iki dilim olarak degil, tam tersine siirecin ve
mun birbirlerini belirledigi karmagik bir iliski olarak
asiimahdir. O halde yabancilasma kavramim incelerken,
abancilasmanin sirecsel acilimi yapilmali ve yabancilasma
10 & Surumu bu siirec icerisinde tammlanmalidir. Siirec ve
€, & @urum arasindaki ayrim anlagihr ve yabancilasmanin stiregsel
aohm gerceklestirilirse yabancilasmanin bireyler tizerindeki
i etkilerini de agiklayabiliriz. Nitekim yabancilasmanin;
abancilastinicr etkisi, toplumsal yapidaki bireylerin her
isi 1 ayr ayn belirler. Ornegin sistemin her nimetinden
dalanip bogazina kadar ¢ikmaza saplanan birey lizerinde
sancilasmanin etkisi; tilketime daha fazla itilmesi iken;
© B sstem disi kalmug, popiler deyimiyle “oteki” tizerindeki
eekisi, sisteme katilamama veya sistem tarafindan daha fazla
ganmadir. O halde, yukanda sordugumuz sorular
elinde yabancilagmis insanin siireg icinde aciklanmasi
dilikle yapilmas: gereken bir “zor” olarak karsimizda
maktadir.
Yabanaillasmamn Felsefe Serivenindeki Yeri
Yabancilasmis insan imlemesine ilkqagdan baslayarak
‘Barcok filozofta rastlamaktayiz. Lakin bu yabancilasma
&asrami daha ok bir imge veya bir belirtidir ve kavramsal
Bar bileske olarak felsefi bir icerige sahip deglldlr (Ornegin
Dhogenes'in su icmek icin kullandi1 canag1 kirmasi olayinda
wldugu gibi.)™ Felsefenin teknik yoksunluguna
Baglayabilecegimiz bu durum; Ilkca felsefesinin daha cok
@oga olaylan, matematik, etik gibi alanlarla ilgili olmasiyla
»e 0 donem insaninin 18. yy. ile baglayan ekonomik
Bunalimlarin ¢ok uzaginda olmasiyla aciklanabilir. Bunun
sin bu donemde yabancilasma kavramina daha ¢ok teoloji
alaninda rastlamaktayiz. Nitekim yabancilasma kavraminin
en az din olgusu kadar eskilere dayandigim soyleyebiliriz
ancak burada rastladigimiz yabancilasma bizim ilgi
alanimizin disinda olup, en fazla kelimenin kokeni gibi bir
yontem aragtirmasinda girilmesi gereken bir konudur.

Yabancilagsma kavramim felsefi bir sayginliga yiikselten
we bu kavrami teolojinin golgesinden kurtaran ilk filozof
! Hegel'dir. Ciinkii Hegel'in yabancilagsma ¢oziimlemesi,
~ kendi icerisinde durmayan an bir cembersel hareketi icerir
we bu cembersel hareketin temel dinamigi soyut digtincedir.
Yabancilagma kavrami da bu soyut, kurgusal, mantiksal
dusunce ile ortaya konmustur.
i Hegel felsefesinde soyut diistince 6z oldugundan, dogay
{ disandan kavrayan tinin gelisimi de soyut kurgusal dustince
' zemininde agiklanir. Nitekim Hegel, Tinin
Goriungibilimi’nde yabancilagsmay, tinin gelisiminde; onu
mutlak tinden ayiran sonra tekrar birlestiren tarih dongusii
icerinde bir ara evre olarak tanimlar. Bu kurgusal baglarla

tanimlanan yabancilasma, Hegel felsefesinin omurgasini
olusturur. Bu nedenle, Hegel felsefesindeki herhangi bir
kavram bu omurganin disarisinda yani ondan baska bir
anlam cercevesinde incelenemez.

Hegel, yabancilasma terimini felsefeye kazandirirken
aslinda, o zamana kadar teolojinin golgesinde bogulan
insany, felsefeye kazandirmistir. Elbette ki ondan oncede
insan1 konu alan bir¢ok yaklasim vardi. Ama Hegel'in,
diyalektik yontemi insan gelisimi tizerine uygulamasi,
kendisinden 6nceki bitin filozoflardan en onemli farkidir.
Ancak bunu yaparken Hegel, insam, bir tin sarmahna takih
brrakir, soyut distince merkezli mantiksal bir zeminin
disanisina ¢ikartamaz. Nitekim tin, Hegel’de hi¢bir zaman
icin insana karsihk gelmez daha ok bir kurgusal degerdir.
Bu yluzden Hegel, insana felsefi bir sayginhk kazandirmistir
ama bu insan1 soyutlamanin 6tesine gotiirememis ve bu
soyutlama da Hegel felsefesinin digina cikar ¢ikmaz solup
gitmistir. Yabancilagms insan da tinin bir bagka géruntimu
olarak, aym kaderi paylagir.

Hegel; diyalektik yontem ile felsefenin seyrinde ciddi
bir kirlma yaratms ve derin bir tozsel felsefe yerine, daha
cok insana, tarihe ve mantiga dayanan tinsel bir felsefe
yaratarak; 18. yy. filozoflarindan tamamiyle farkh bir seyir
izlemistir. Hegel donemi ve sonrasi bu tinsel felsefe, filozoflar
icin ciddi bir ¢cekim alani haline gelmis ve Hegel felsefesi,
felsefeye dair tiim alanlari kaplamistir.”™

Ozetlersek, Hegel yabancilasma kavramina felsefi bir
nosyon yiiklemis ve yabancilasmis insana kavramsal bir hayat
vermistir ama bu insan soyuttur ve yabancilagmis diisincenin
bir yadsinmasidir. Oysa bu insan, salt kurgusal diisiincenin
harici baska seylerle de iliskilendirmek gerekmektedir. Iste
Feuerbach burada karsimiza cikar.

Feuerbach; Bir Solen ve Hiisran

Feuerbach, Hegelci diyalektik karsisinda elestirel bir
yontemle ise baslamis ve boylelikle Hegel felsefesinde ilk
ciddi kinlmay: yaratmistir. Bu kinlma, bu dénemde yasayan
diger filozoflarca felsefi bir devrim olarak goriilmustir. Bu
heyecamn ve solenin nedeni, Feuerbach'taki insan
anlayisidir. Gercekten de Feuerbach'ta insan, kurgusal
disiincenin sekillendirdigi bir tarih diziliminde nesne
olmanin 6tesinde, her seyin son nedeni, evrenin merkezidir.

Yabancilasma tizerine diisiinmeye dinsel yabancilasma
ile baglayan Feuerbach, daha sonra, yabancilasmaya dinsel
alan1 da icine dahil ettigi 6zgin bir anlam kazandirmistr.
Bu yabancilasma anlatisi ile Feuerbach; daha once degisik
formiiller ile sunulan, tann ile insan arasindaki iligkiyi ters
yuz etmis ve “tanriyl yaratan insandir” diyerek, insan1 merkeze
koyan materyalist bir tavir sergilemistir. Insanin, dinsel yolla
kendi 6ziini yadsimasina “dinsel yabancilasma” ve tanr
kargisinda 6ziinii horlayan, kiigimseyen insana da
“yabancilagmis insan” demektedir. Bu yiizden din olgusunu,
yabancilasmanin ilk sekli olarak gorir.

Feuerbach'a gore yabancilasmanin daha sonraki evreleri,
dinsel yabancilasmaya paralel olarak, insanin kendi
niteliklerini, kendi disina yansitma halidir. “Hiristiyanligin
Ozii"nde séyle der: "Insan, ister tann olarak sunulan kurmaca
bir deger ile, isterse de yaratti1 diger kurumlar ile, kargisina
kendisinden baska bir gii¢ yaratir ve bu giice sonsuz bir
sekilde boyun eger." Oysa Feuerbach'a gore bu bir
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yanilsamadur, ¢iinkii yaratilan her sey 6ziinde insan zihninin
bir yansimasidr. Iste bu yansimanin yalln halde anlagilmas,
yanilsamanin yok olmasi demektir ve insanin baska bir seye
bahsettigi gucluliigin, iyiligin ve tannsal 6z-niteliklerin
yeniden kazanilmasidir. Bunu i¢in yabancilasmanin ¢oziimi,
tann fikrinden ve diger esdegerlerinden kurtulmak ve
onlara yiiklenmis olan 6znitelikleri geri almak yoluyla soz
konusu olabilir.

Feuerbach’in felsefi devriminin kokeninde bulunan bu
insan, salt kurgusal bir deger olma halinden kurtulmustur
ve hatta duyumsal faaliyetlerle donatilmis bir 6zne olarak
tanimlanmaktadir; ancak bir duyumsal nesne olan bu insan,
verili toplumsal baglamlar icerisinde tanimlanamamustir.
Bu yiizden insan, Feuerbach'ta, salt insan dogasina
indirgemenin yarattif1 bir bilinmezler labirentine
hapsolmustur. Ciinkii bu indirgeme, insanin tarihi,
toplumsalin tarihi gibi sorulara yamit veremez ve tarih
sinavindan sinifta kalir. Marx ve Engels Alman Ideolojisi'nde
Feuerbach icin s6yle diyeceklerdir:
“Feuerbach materyalist oldugu zaman
tarihten uzak duruyor ve tarihi hesaba
kattif1 zaman materyalist olmaktan
cikiyor. Feuerbach’ta tarih ve
materyalizm birbirinden tamamen ayn
seylerdir.” Netice itibari ile
Feuerbach'ta insan, bir nedensellikler
iliskisi ile 6rilmis tarihten yoksun
birakilmistir ve duyumsal bir nesnenin
otesine gotiriulememistir.

Marx; bulutlara yerlesen hakikatin
yere inigi
rasgele firlatt§imiz sorulara tekrar
donecek olursak, bu sorularin cevabim
ne salt kurgusal bir diizlemde
tasarlanmis tin soyutlamasinda ne de
insanin dogasina indirgenen bir
yabancilagmig insan motifinde
bulabiliriz. Her seyden 6nce bu
sorularin cevabini arayabilmemiz icin
elimizde halen yeterli veri yoktur. Ciinkii iizerinde
duracagimiz, sorular sorup, sorunlarini tespit edecegimiz
insanin bir toplumsallig1, ayn1 oranda tarihselligi, aym
oranda da ekonomi politikle bulusan bir diyalektigi olmak
zorundadir. Arastirmamizdaki bu zorunluluk bizi Marx'a
gotirir. Nitekim Marx, Feuerbach Uzerine Tezler'in
dordiincisiinde soyle der: "... cismani temelin kendisinden
koparak, 6zerk bir krallik gibi bulutlara yerlesmesi olgusu,
ancak bu cismani temelin i¢sel celismesi ve i¢ ¢eligkisiyle
aciklanabilir. ..."

Marx, yabancilagma kavrami 6zelindeki igsel ¢elismeyi
ve i¢ celiskiyi aciklarken, kafasinin i¢i sorularla doludur:
“Hegel'deki insanal pratiginden ayrilan insan, bu siireci
oncelikle nigin yasar ve bu siirec, somut maddi kosullarla
nasil aciklanir?” , “Feuerbach'taki insan, kendi 6zniteliklerini
bir bagka nesneye nasil ve neden atfetmistir?” , “19. yy.
insaninin yoksunlastirilmis olmasinin, reddedilmis
olmasinin, yalnizca tiretim siirecindeki bir nesne olarak
kargilanmasinin bir sebebi olmaliydi”.... Daha da
cogaltabilecegimiz bu sorular, onu bir¢ok filozoftan ayr bir
ugras alanina sevk etmis ve yabancilasma bu sorularin

agiklanmasinda kilit bir rol oynamistir. Her seyden once
Marx, yaba.nalasmayl da icine alan bir “6z™i ortaya koyma
calismistir. Bu 6z; "tarihsel materyalizmdir. 2

Tarihsel materyalizm yontemi, Hegel ile beraber acil
Feuerbach'la beraber ters-yiiz edilen bu kinlmay icerip
asar. Tarihsel materyalizm ile ortaya konulan 6z ile
yabancilasmis insanin diini, bugiinii ve yarini belli olur.
Yabancilasmis insan bu “6z” ile gercek kimligine birtini
soyut distinsel goringtisiiniin, duyumsal 6zne olma
ozelliginin yam sira iktisadi temelli, tarihsel toplumsal bir
isleyise sahip olur.

Peki bu 6zi1 olusturan temel dinamikler nelerdi?
Yabancilasmig insani salt bir durum 6tesine tagiyip stireg
olarak tanimlamanin temel sa¢ ayaklar nelerdir?

Simdi uzun soluklu bir “anlik animsamaya”(Flashback’e)
basliyoruz. Urettigini tiketen ilkel insandan, bir tiiketim
paradoksunda; “daha fazla” tiiketen glinlimiiz insanina
kadar genisleyen, uzun soluklu bir anlik animsamaya.

El: Disarya Agilan Ik Akl

Marx’ta bu anlik animsama,
evrimsel stirecin tamamlanmas: ve bu
stirecin tamamlanmasindaki temel
etmenleri arastiran antropolojik
gallsmalar ile baglar. Insan, evrimsel
stirecini tamamlayip, ayaklarinin
uzerinde durduktan sonra tretim ile
ilgili bir takim yeni alanlar yaratmstir.
Bas aktorii emek olan bu tiretim
alanlan, soydaslar1 olan maymundan
farkh bir gelisim izlemesine de vesile
olmustur.

Elin, spesifikligini yitirip tiretime
dahil olmasi, bu farkhlasmanin temel
nedenlerindendir. Gercekten de insan,
ayaklarinin tizerinde durmas ile elin
tim anatomik spesifikliklerden
styrilmasini saglamis ve bu da
uzantsinin nereye varacag belli
olmayan bir kullanim alan1 yaratmistir.
Elbetteki insanin farklilasmasinda antropologlarin ortaya
koydugu baska etmenler de vardir. Ama elin bu geligimi,
ozellikle akhn gelisimi i¢in olduk¢a uygun bir zemin
yaratmistir.

George Thomsan Insanin Ozii kitabinda, insanin iki
ana ozelliginin (ara¢ kullanma ve konusma) islev bilimsel
kokenini, el ile beyin arasindaki bir uyuma baglar ve ekler
“insan, govdesinin olanca agirhgini ayaklarina verince, ayak
parmaklarinin tutup kavrama yetisi kayboldu. Ama buna
kargi eller serbest kaldi. Hi¢ kugkusuz adim adim gelisen
bir stirecle eller, en gii¢ devinimleri yapabilir duruma geldi.
Insanin dik durmaya baglamasinin yol actig ilk sonug,
yiyecek ve oteki nesneleri kopanp parcalama gibi gérevlerin
ellere aktarilmasi ve dolaysiyla ¢enenin gorevlerinin azalmas:
oldu. Boylece ¢ene giderek kiigiilmeye basladi ve beynin
gelismesi icin daha fazla yer agildi." Thomson'un soyledigini
Kant"'1n o meshur deyimi ile yinelersek; “el insanin disaniya
acilan ilk akh” olmusgtur.

Insanin, hayvanin da sahip oldugu arac iiretme yetisinden
farkl olan yani; aracin yapilmasindaki amacin belli bir
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\Ice muma yonelik olmasi ve bu kullamiminda belli bir tirtine

elik yapilmasidir.

arx, bu konuyla ilgili olarak Kapital'de soyle der:

umcek, dokumacininkini andiran bir is yapar. Arrysa

megini yaparken bircok mimara parmak isirtir. Ama en

periksiz mimarn, en usta aridan ayiran 6zellik, mimarin

mcag) yapiy gerceklestirmeden once onu kafasinda

15 olmasidir.”

Evrimsel gelisim ile, elin devinim yapabilen bir organ

me gelisi, aklin gelisiminin ontni agms, akhn gelisimi

arac kullanabilen ve tasarlayabilen insanin 6ntinti agmistir.

B insan artik fizik varhgini korumak i¢in treten, alet

- arlayabilen insandir. Bu da bir bilince isaret eder; ki bu
a¢, oldukga ilkel bir biling olsa da harcanan emegi bilincli

a evriltir.

1 Endc Biitinselliginin Parcalanmas: Ile Olusan Kabus:

Ozl Miilkiyet

Oldukca basit bir iiretim yapan bireyden,; salt fizik varhgim

wrumak ve bunu yeniden tretmek icin Gretim yapan

den, toplumsallasan bireye gecis nasil

nustur? Marx, burada isholimiint

emli bir veri olarak gormektedir. Insan

nun artigl, bireyler/klanlar aras:

anin artmasi (ki bu iliski genelde savas

degis-tokus seklindedir), Marx'in

“g kliligini bir zorunluluk” olarak

prdigi isholiminin olusumunu

glamistir. [sbolimi dogalliginda

wrevler/klanlar arasi bir bagimhhg

atmastir ki, Marx’a gore bu bagimhlik

@nal toplumumun varlik kosuludur.

Insanal bir toplumun varhik kosulu
gordigianiz isbolimii ve bagimhilik,
baglamda sadece bir olumlama degildir
whbette. Cinkii salt 6zyasamsal
“gereksinimlerini karsilamak icin emek
sarfeden insanin emek butinselligini de
yan bir etmendir ayn1 zamanda.
&bolumi, bu noktadan itibaren bir
wtumsuzlamadir Marx icin. Bir biitiin olarak
sarolan emek, birbirinden bagimsiz insan veya insan gruplan
scm bitiinsel bir anlamdadir. Oysa ishbolimi ile birlikte
Barbirine bagiml hatta birbirini tamamlayan insan gruplan
olusmaya baslamistir ki, bu da yukanida bahsettigimiz anhk
ammsamamizda yabancilagmis insanin miladidur.

Tlkel olan dretim alanlari, emek butinselliginin
- parcalanmas: ile butinlikla bir faaliyet olmaktan ¢ikmis ve
Belirli insanlarin belirli alanlarda yaptiklar ugras, uzmanhk,
meslek alanlarina dontsmustir. Insan artk hasm gordugu
@eeki insana yabancilasmaya baslar. “Tikel ¢ikarlarin yerini
mamel cikarlar almaya baglar.” Boylelikle kendi basina
( warolmay! basarabilen insan yok olur.

Bu doniisiim, yani bireyden, bagimhlik ile varolan
toplumsal bireye olan doniisiim, insanlik tarihinde yeni bir
sayfa acmaktadir ve bu sayfa i§ alanlarinin tamamen
azellesmesi ile gelismeye devam etmigtir. Ozellesme is
alanlarinda s6z konusu olunca bu alanlarda kullanilan
oldukca ilkel is araclar da 6zellesmis ve bunlar sadece o
wgras alaniyla ugrasan insanlarin hakimiyetine girmistir.

bir
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Ozel Miilkiyetin Bir Baska Goriiniimii; Uriinden Metaya

Insanin etkinliginin bir sonucu olan iiriin, kendi maddi
yasamini tiretirken yarattigi bir kavramdir. Insanin bir
uzantist yani insanin nesnellesmesidir. Buradaki tiriin, salt
kullanim degerine sahip olan bir nesnedir ve insanin
yasamini idame edebilmesi i¢in giristigi bir faaliyet
sonucunda olusur.

Urtin, kullanim degeri disinda bir baska tirtiniin yaninda
dcgcr kazanmaya basladig1 andan itibaren metalagir. Ciinki
tirtin, bireyin uzantisi olmaktan ¢ikmus, bir bagka Girtiniin
niceliksel degeri ile ol¢ilebilir hale gelmistir. Uraniin, bir
bagka arunle karsilanabilirlik kazanmasi kullanim degeri
olma ozelligini koreltir; kullanim degerine sahip tiriin,
degisim degerini icererek metalagir.

Marx, Kapital'de iiriin ile meta arasindaki farki soyle
anlaur: "Uriin ile meta arasindaki fark ihtiyag ile mtibadele
kavramlar arasindaki farka denk duser. Thtiya¢ karsilayici
oldugu muddetce rin, bir bagka mal veya degismenin
degeri bir takim niceliksel oranlarla miibadeleye girmesiyle
metadir.”

Bu degisim ve donisimden
sonra tarih artik geri dontsiimiin
ancak bir “zor” ile oldugu bir
dongye girmistir. Gelismeler ve
donusamler pesi sira gelmeye
baslar. Ciink insan ile trettigi
urun arasindaki denge, meta
kisvesiyle bozulmus, 6zel mulkiyet
iliskileri ile de hepten taninmaz
duruma gelmistir.

Ozel miilkiyetin ve meta
iligkilerinin, toplumsal tiretime
dolayisi ile toplumsal alana etki
etmesinin sonucu; aretim
surecinde uretilen uranlerin,
uretim araclarinin ve sarf edilen
emegin, birilerinin mulka
durumuna gelmesidir. Milk
sahibi, bu asamaya kadar insanin
uzantisi olan tretim stirecine
disardan, hicbir etkisi olmayacak bir yabanc: gibi girer. Bu
yabanci, bu milk sahibi; ne tanndir, ne de doga, ancak
insan, insanin Gizerinde boylesi bir yabanci etkiye sahip olur.

Toplumsal tiretimdeki degisim ve doniigiim, bu miilk
iligkisinin kurulmas: ile baglar. Oncelikle miibadele ve milk
manutgl, gereksinim digi bir iretimin 6ntni acar ve ihtiyag
olanin disinda fazla artn olusur. Bu fazla Griin, insanin 6z
yasam gereksinimleri icin degil, tam tersine degisim degeri
olan diger trtinler icin yapildigindan, bu triiniin rahathkla
dolasabilecegi bir piyasanin olusmasini saglar. Bu piyasa,
seyler arasi iliskileri diizenlerken, ayn1 zamanda, kisiler arasi
sosyal iliskileri de seyler arasindaki sosyal iligkilere
donustirir. Bu gelismeler, insan-insan, insan-doga
iligkisindeki nesne olan triinii biranda 6zne haline getirir.
Artik karsimizdaki tablo aynen soyledir: '6zne ile yliklemin
yer degistirmesi bir ciimle’ gibidir. 'Insan Grina varetti'
onermesi bir anda 'meta insan varetti'ye evrilir.

Artik meta, bir kisi gibidir, hem de onu tretenden daha
da ustiin bir kisi. Ciinki her seyden 6nce meta, onu tiretenle




bir iliski icindedir; tiretenden bagimsizlasan, ona hitkkmeden
bir iliski arz eder, sonra metanin dinyevi hali diye bilecegimiz
bir baska iliski daha vardir ki, o da; emek siireci disindaki
diger unsurlarla kurdugu iliskidir. Bu iki iligki, yazinin en
basinda belirttigimiz stire¢ ile durum arasindaki diyalektige
tekabul eder.

Bu durum, metanin degerini artirirken insani
degersizlestiren bir sey olarak yemden tanimlanir. Nitekim
bu iligki Klasik Iktisat yasalarina gore su sekilde ifade
edilmistir: “Isci ne kadar ¢cok deger uretirse, o kadar ¢ok
degerden duger.”

Meta ile ireten arasindaki iliski diye tarifledigimiz birinci
iliski; Giretim stirecinde isciyi degersizlestirirken, tiretim
surecinde asli unsur olan varhgin 6znelligini yitirmesine
neden olur. Bu safhada insan, trettigine bagiml ve hatta
urettigi de insana disman olur.

Ikinci iliski, yani meta ile diger unsurlar arasindaki iligki;
temelde bu liretimin gereksinim karsilayic1 6zelliginden
cikip, yukanda belirttigimiz meta ile onu treten arasindaki
iliskinin pekistirilmesidir. Meta, 6zel mulkiyet, piyasa gibi
faktorlerin etkisinde kisiden bagimsizlasir ve ona hikmeder
duruma gelir; ciinki en nihayetinde meta, insan
gereksinmesinin bir Giriiniidir. Ancak gereksinme denilen
olgu da artik sirf kendisi icin varolan piyasanin bir bileseni
durumuna gelmistir. Piyasanin varhig artik olmazsa olmaz
denilen bir denklem ile agiklanmaya baslandi mi, gereksinim
harici ihtiyaclarin varhgida ayni olmazsa olmaz denklemi
ile aciklanmaya baslanir.

Dinya tarihi gozonune geldiginde metamin bu ikinci
iligkisi ile diinya 6yle bir noktaya gelmistir ki; bu iligki, nice
ordularin acamadig: kale kapilarini bir anda aciverir, hig
gidilmedik bolgelere gotirir, hic akla gelmeyen icatlan
buldurur ve hi¢ olmayacak savaslan biranda baslativerir.

Marx, Kapital'de bu iliskiyi doguran temeli su sekilde
ifade eder: “Uriin, kullanim degeri olarak kaldig
siirece, gizemli bir yan tasimaz, 6znel bir nitelikte
gostermez; ama meta kisvesine burtiniir buriinmez,
dogal birsey olmaktan ¢ikiverir ve aklin ilk bakista
_ kavrayamadi@ birsey olur. Metafizik incelikler ve
teolojik siislerle dolu bir sey."

Uretimin toplumsal olan karakteri ve tiim
toplumsal etkilesim siirecleri metanin bu iki iliskisi
tarafindan kistinlir, stkisanlir ve nihayetinde tGrtni,
metanin bu iki iliskisine endeksler. Insan, tiretim
surecinde 6zel miilkiyet, piyasa ve meta iliskileri
cercevesinde iyice yok olur ve iiretim treticinin
toplumsal 6rgutlenmesi karsisinda sadece bir “sey”
haline gelir.

Bu iliskiler yumag, seylesen insami Gyle bir yere
itmistir ki, seylesen insanin yasama muidahale etme,
etkime, yasamda 6zne olma olanaklar1 ortadan
kalkmistir. Oysa bu etkinlikler, insan evriminin
ozelliklerini anlatuldigimiz bélim hatirlanirsa,
insanal etkinliklerdir ve insansal farklardir.
Goriliyorki metanin tim iligkileri, insandaki bu
etkinlikleri igdis edilmis bir uzuv haline getirmistir.

Marx’a gore bu insan, yani igdis edilmis insan,
yabancilagmis insanin ta kendisidir. Ancak Marx,
yabancilagmig insanin seriivenini burada birakmaz,

cunki bu, tarihin bir bolimudir ve devami da vardur.
Uretim eylemini baskasinin adina yapan ve sirf iretmek
icin tireten, ayni zamanda sirf titketmek icin titketen insang
dinya nimetleri karsisinda tek sey kalmustir; o da o nimetle
fetislestirmek.

Marx'ta bu insan, seylesirken; metalan fetiglestiren
yabancilasmanin son evresinde olan insandir.”’ Ekonomini
yasalar altinda ezilen, bir meta olan, yani satihk bir mal
olan yabanc1la§m1§ insan. Insan etkinligini, dogasini ve
eregini ekonominin yasalan altinda tuzla buz eden, yani
her insansal birikimini bir meta paradoksuna kurban ede
insan.

[Ik insanin iretimi ile baslayip, isholimii ile
parcaladigimiz, 6zel mulkiyet ve piyasa ile varolusunu yo
ettifimiz, meta iliskileri ile seylestirdigimiz sertivenimiz,
yabancilagmig insanin seravenidir. Marx'a gore isin kot
yani, bu dizilim ve ekonominin bu yasalan bir kez yirurlag
girdi mi, insani niyet ve denetimden bagimsiz olarak
islemeye baslar ve insanin ve doganin tam manasiyla iflasi
dogru gider.

Yazimizin basindaki modern insanin soru(n)lari, bir
kabustan uyanir gibi gordigu sanrilan, iste bu iflasa
karinedir. Basta basladigimiz anlik animsamanin kahramar
da, rasgele firlatugimiz soru(n)lardan birisine takilan
kisidir. Rasgele dizilmis soru(n)lar elbet birimizi yakalamakiz
seni, beni veya otekini.

Bu ylizden modern insanin durumu diye tarifledigimi
noktalarin stirecsel olarak agiklanmasi ve kavranilmasi
gerekmektedir. Ancak boylelikle, sanrilarla, tedirginliklerle
diskinkliklan ile goriilen diinya, tiim insani yeteneklerimi
agiga cikartugimiz, yasanir bir mekan olabilir.

Elbetteki yabancilagmig insanin durumu ve durumu
yaratan siirecsel olarak yabancilagma konusunda ¢6zimsi
degiliz. Onun icin gidenlerin arkasindan aglayan nostalji
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pozlerimizi bir yana birakalim. Ciinkii hepimizin

na kadar battig1 bu durum, niyetten ve denetimden
bir sekilde ilerlemekte ve hepimiz “her ne kadar
da olsak”, “diinyay: da istesek,
2 de hemen simdi” bu anhk
amanin kahramanlar olmaktan
amamaktayz.

o sanin seylesmesine yol acan stire¢
gozim onerisi olarak, bulutlarin
de varolabilen hayatlan
aay1z ya da sadece tcretleri nasil 2
eltebilecegimizin veya igsizligi
gozecegimizin programlarini da
a kapitalizme daha ttopyaci bir
srnatifi de.

! - Yazida alintilar: dipnotlar halinde aktarmadim. Ciinkii
m biitiinselligini bozulacagindan korktum. Kendim bir
wn okurken, alintilardan ziyade konun biitiiniintin

amasina dikkat ediyorum. Ancak alintilarin ve dipnotlarin
e bicimde olmasim bir zorunluluk olarak ta gériiyorum;
 bilgi tekil ve tekel degildir. Bu yiizden birebir alintilarla
en bir metin yazdim ancak metnin sonuna beslendigim
tlari, ozellikle ilgili boliimlerini belirterek, ekliyorum.
¢ Bu metnin sinirlari ile siirl bir kaynakea olup ilgililerin
genis bir tarama yapmasi gerekmektedir.

KAYNAKCA;
2l Demirer, Sibel Ozbudun; Yabancilasma
Orhan Hangerlioglu ; Diigiince Tarihi
- Ovhan Hangerlioglu,; Felsefe ve Ekonomi Sozliigii
Afar Timucin; Diisiince Tarihi
- Barl Marx; 1844 El Yazmalar:
Karl Marx; Kapital Cilt 1-2
Engels ; Anti-Duhring
Engels; Loudwing Feuerbach

" Marx-Engels; Alman Ideolojisi

Hegel; Tinin Goriingiibilimi

- Femerbach ; Hristiyanhigin Ozii
Karl Pooper,; A¢ik Toplum ve Diismanlari

Irfan Erdogan; Insamin Zincire Vurulusu
Segal, Ilin; Insan Nasil Insan Oldu
Felsefe Defteri Dergisi, Yabancilagma Ozel Sayisi

2. Diogenes bilindigi gibi éliileri gommek icin kullanilan
wr kap icerisinde yagar bunu yaparken, felsefesini eylemiyle
irmek istemektedir. Felsefesi, biitiin gelenegi yadsiyarak
e fiirlii ruhsal ve bedensel isteklere sirt cevirmek ve kendisini
- @gamin icinde dogal bir varlik gibi dzgiir kilmaktir. Yazida

\ gecen sozkonusu olayda, bu ozgiirliikten ve dogalliktan dogan
&&r olaydir. Diogenes yasamak icin sadece iki tane arag
Swlundurur; birisi icinde yagadigi kabi, ébiiriide su icmek icin
Sllandig1 canag. Bir giin bir kaz gocugunun elini oluga dayayipta
Wma kana su ictigini goriince gider ve ganagin karar. Bu eylemi,
wogal bir sekilde yapabilecegi fiil igin bir araca bagiml kalmayi
‘wadsimakla agiklar. Burada yabancilagmaya dair bir imgeleme
Sulmak hicte zor degil. ancak felsefe dyle rahat rahat kavramlar

Marx, bu noktada; yabancilasmay: gitgide azaltan ve

nihai gelismede bertaraf eden bir ¢6ziim onermistir. Bu
¢ozum, guncel rejimin tam bir alt st olusudur. Bu ¢6ziim,

insansal 6ziin baska hicbir arag
P olmaksizin, insan tarafindan ve
"~ insan icin gercek
sahiplenilmesidir. Bu ¢6ziim,
insan ile doga, doga ile insan
arasindaki yarilmayi, insanin ve
doganin karsilikh ve birbirine
bagimh kurtulusunun yeniden
disinerek gelistirilen bir
- ¢ozimdir. Bu, ortak ureticiler
N toplumudur.

iizerinde oynayacagimiz bir alan olmadig igin bu ve buna
benzer drnekleri konumuz digarisinda tutmaktayim.

3. Sol hegelciligin tartisilmas: geng Marx /olgun Marx
tartigmast igin oldukga énemlidir. Ozellikle yabancilasma
kavraminin énemli bir kilit rol oynadig bu tartisma, Marx'taki
yabancilagma kavramimin anlagiimast igin oldukca degerli. Sol
Hegelcilik, Hegel'in diyalektik yontemini Hegel'in kullandig
alanlarin diginda, ozellikle toplumsal, siyasal ve ekonomik
alanlarda kullamlmasiyla ortaya ¢ikmis bir kavramdir.

Althusser ile John Lewis arasinda alevienen bu tartismanin
merkezi, yabancilagma kavramina gore bigimlenmektedir.
Althusser yabancilasma kavramini kullanan Marx'in geng ve
sol hegelci Marx oldugunu ileri siirmiistiiv. Bunu ileri siirerken,
Kapital'de yabancilagma kavramin hi¢ kullanmadigindan yola
ctkmig ve bu kavrami dolayisi ile Hegel yontemini Marx'm ancak
Kapital'le beraber agtigini ileri siirmiistiir. John Lewis ise, bunu
bie ekonomik indirgemecilik oldugunu ileri siirmiis ve Kapital'deki
Marx'a ulagmanin tek yolu bundan énceki Marxin iyi
anlagilmasina baglamigtir.

Gergekten de Marx, Kapital 'de yabancilasma kavramina hig
deginmemigtiv. Onun yerine, “meta fetigizmi'ni tercih etmigtir.
Bu elbetteki tesadiifi bir tercih degildir Ancak Marx Kapital'de
daha énceden ortaya koydugu kavramlarida yadsimamigtir. Bu
bence Marx'in yontemi ile birebir ilerleyen tartismanin dogru
bir kanaldan ¢iktigini ama Marx'in yasadig1 donemleri ve
cevreleri yeterli goz oniine alamadan ilerleyen bir tartismadir.
Yineden de Marx'taki yabancilasma kavramim algilamak igin
oldukga 6n agici bir tartisma olarak halen devam etmektedir.

4. Bu yontem, samldigimin aksine sadece ekonomik
kategorilerin ayni zamanda tarihsel kategoriler oldugunun
anlagilmasi igin degil -¢iinkii bunun tek bagina anlagilmasi
hicbir zaman yeterli degildir. Toplumsal yagami ydneten dzii
ortaya koydugu igin degerlidir.

5. Yabancilagnug insan, sadece Marx ile sinirlanmig ve
sonlanmig bir konu degildir. Giiniimiiz felsefesininde bagat
konularindan birisidir. Ancak ¢ogu yerde o denli bulanik ve
kaypak bir zeminde kullanilmus ki, diinyanmin ve insanligin
betimlemesinin gesitli derecelerden tiirevieri alinmig gibi. Ancak
ampirik sosyolojideki, kugkuculardaki ve varolusgulardaki
);abancrlasma konularina dikkat edilmesi gerektigini

diisiiniiyorum.
can acihoglu
canhasan_@hotmail.com
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anatsal anlati, 6zu itibariyle,
5 kendisi ile timlesik ve ayr-
lamaz bir yanilsamay
icerir. Anlatici, duygusal-disiinsel
durumunu, fiziki dinya ile tirla
iliskilere girerek, anlatisini es- @
tetize ederek sunar. Bu sunma,
her zaman bir muhattabi, ahciy
ya da en azindan bir soyut ahc
fikrini icerir.

Yanilsamanin birinci yazinu
yasayan anlatici ve eserdir. Belli bir za-
mana ve mekana bagh olarak ortaya ¢ikan bir
duygusal-disiinsel durumun anlatis olan eser; ortaya
¢ikmasindan sonra anlancisindan, zamandan ve
mekandan bagimsiz bir varlik kazanmistir. Sanatci,
eserini tamamlayip, eserinin kargisina gectiginde,
ortaya ¢ikan onu sasirtacakur. Eser artik san-
atcinin oznelliginden stynlmis, kendisini nesnel
diinyada var etmistir. Sanatqi ile eser arasin-
daki iliski; sonu trajik bitmeyen bir Fran-
kenstein oykusudir bu haliyle.

Yanilsamanin ikinci ytzu eser ile alici
arasindadir. Alici; eserin, kisisel |
gecmisine, su ana veya gelecegine
iliskin bir duygusal-disiinsel duru-
munu anlattigr yanilsamasini
yasamaktadir. Eserin haz veren yonti de cogunlukla
budur: Eserin aliciya 6zdeslikler kurmasi i¢in izin vermesi. Bir
muzik eserinin ortasindaki uzun hizinla solo, alic icin kendi
yasaminin trajedisini anlatir.

Alia ile eser arasindaki 6zdeglik kurmaya dayah bu iliski, tek
tarafh bir iliski degildir siphesiz. Alic1 eserin  icerisinde
ozdeslikler buldugu gibi, eser de alicinin benliginde ozdeslikler
yaratacakur.

Sanatsal anlatiy1 sadece bu yanilsamalarin bir tirevi olarak
aciklamaya calismak, elbette ki bu denemenin genelinde icerdigi
indirgemecilikten ¢ok daha iddiali ve kaba bir indirgemecilik
olacaktir. Ayrica tim bu yamlsamanin olumsuzlanan bir olgu
oldugu da anlasilmamahidir. Bu yanilsama sayesinde sanatsal
anlati insan icin tarih boyunca st bir iletisim ortami
olusturmustur ve modern zamanin insani ile nihilizmin dehlizleri
arasinda ¢ogu zaman bir tampon olusturmustur. Kapitalist
hegomonyanin bir araci olarak islev gérse de, buna zit bir
bicimde ozgur ve esitlikci toplum projelerinin gelismesinde ve
yol almasinda ki¢imsenemeyecek olanaklar sunmustur.

Sanatsal anlat kapitalist hayatin diinyaya hediyesi olan o hizl,
onu alinmaz, “kat1 olan herseyin buharlagip havaya karistig”

_modern havanin sihri ile muazzam bir gelisme ivmesi kazanms,
olgunlasmis ve karmagiklasmigtir. Bu haliyle sanatin dinyay
anlamlandirma ve dontstirme olanaklari artmisur.

Sanatsal anlat bir yaniyla da daha genis kitlelerce sahiplenilmis,
ezilen siniflarla daha yogun bir iligki kurmus, tabana yayilmus;
bu haliyle demokratiklesmistir.

Modern zamanlarla birlikte biiyiik bir yenilenme ve gelisimle
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kucakladigimiz sanatsal anlati, bir yamyla da kapitalist tret
sisteminin icerisinde yeniden orgutlenmektedir. Bir tret
faaliyeti olarak mal iretiminden kendine 6zgu farkhhkla
ayrigsa da kapitalist isleyisten bagimsiz olarak kendisi

var etmesi mumkin degildir ve olmamis
arasindaki iliski kapitalist bir bicimde yenid:
orguitlenmistir. Toplumun biytik bir boliimii siiré
alic1, bir kisimi ise surekli anlatici rolinded
Kitlelerden biri digerinin, diisinsel-duyg
aktarimim olusturani, yonlendiren
_ zenginlestireni ve dolayisiyla te

O‘ edenidir. Sanatsal anlati b
' e uzmanlagma ve profesyonellesn
% sureci ile birlikte yeniden belli &

" merkezde toplanmakta, b
merkezde uretilip cevreye ya
maktadir. Bu dontisiim ile alict

- edilgenligi kurumsallasmaktada
Artik anlatic1 profesyonel bir
laticidir, sanat profesyonellesmisti
Anlatci roliine soyunmus olan bu kitk
yasamak icin eserini, yani emegi
satmak zorunda olan ve saglad
oZ. aruk deger ile sermaye artturimig
hizmet eden, tcretli is¢i sinifing
mensuplan olmustur.
Profesyonellesmenin ortaya ¢ikardig
bir diger durum da bir anlatic1 kastina
olusmasidir. Anlatici alic1 arasindaki boliinme ve anlaticin
uzmanlasmasi ile birlikte alic1 ve anlatic1 kitlesi arasinda
geciskenlik kanallan giderek daralmaktadir. Anlatici olmay
soyunmak; bir yasam tarzini se¢meyi, uzmanlasmay, raki
anlatcilar ile sirekli bir rekabete girmeyi, gundelik yasar
ierisinde ciddi bir zamani ve enerjiyi bu ise ayirmay: gerektirir. I
kitle arasindaki geciskenligin 6niindeki bu engeller nedent
bu iki kitle birbirine uzaklasmakta, yabancilasmaktadir. Anlana
icerisinde yasadiZ1 toplumun kultirel dokusundan bagimsiz
kendine ozgti ve disa kapali bir marjinal kiltirin igerisind
konumlanmaktadir. Bu su demektir ki; modern sanatci en teme
malzemesine, yani kultirine yabancilagsmaktadi
Kapitalist hayatin icerisinde eserin anlaticidan cikip ahicr
ulasmasim saglayan tek ara¢ pazardir. Bir meta halindeki b
eserin de pazarin kurallan ¢ercevesinde sekillenmesi ve dolagim
girmesi zorunludur. Bu durumda eseri degerli kilan; degisin
degerinin yiiksek olmasi, sermaye arttirimim saglamasi ve paz
ardaki diger metalar ile rekabet glicinin yuksek olmasid
Bununla beraber pazarda dolasima giren ve yiiksek kar getire
bir eser zamanla bir prototip olusturmaktadir. Bu tiriine benzes
uriinler treterek piyasaya siirmek siphesiz karh bir girisim
olacakken bu prototipe veya karhhg: kanitlanmis diger protot
plere benzemeyen, farkli ve 6zgiin tiretimler her zaman biyak
bir riski tasimaktadir. Sanatin pazarla girdigi bu etkilesim
sonucunda aynilasan, tektiplesen bir sanatsal tretim ortaya
cikmaktadir. Sanatsal anlatidaki bu yoksullasma ile, bu anlatidan
beslenen toplumsal birikim ve kiiltiir de yoksullasmakta, tek tek

2
%
49/)79

5N

B ——



A A A A A A
Il | Al L Y i fdl E ({

Ny

erin disinsel-duygusal durumlar1 da uzun vadede
aktadir.
shesiz tim bu strecler icerisinde de hala 6zgiin ve qigir
weserler ortaya konmaktadir. Ama her gegen giin bu tiir
in dretimi daha ok ciiret isteyen ve daha biiyik risklerle
mnisimler olarak algilanmaktadir.
¥ '1n baslarinda bir olgu olarak ortaya ¢ikan popiler
an seriiveni, sanatin once tabana yayilmasi, genis bir anlatict
gnin ellerinde modern hayatin dinamikleriyle yogrularak
asmasi ve sonrasinda bir endustriye doniiserek, pazann
astiran, aymlastiran etkileri ve kapitalist is bolimtnin
kezilestiren etkisiyle carpismasinin oykusudur.
% w sonralarinda, ABD’de kagit izerinde ozgurlesmis, zenci-
topluluklarinin, ‘ilkel’ mizigi olan Blues, 20.yy popiiler
erinin fitili ve atas1 olmustur. Kolesi olduklan
grakian azat edilmek suretiye mekansizlastirilan, issiz serseri
smin muzigidir Blues. Afrika’dan getirilen etnik muziklerin;
geaz Amerikalinin tlkesinde, Amerikan ve bati muzigi ile
asmasinin sonucunda ugradifi mutasyon ile ortaya ¢ikmus,
pmiyle bireysel, dogaclamaya dayanan bir miizik formudur.
@k tren yolculuklan ile hayatin1 sirdaren (‘hoboluk’
. once Afrika’daki etnik yasantisindan, sonrasinda kirsalin
en alinip modern sehirlerin gobeklerine striilen serseri-
g siyahin, hayatini siirdiirmesine yarayan sokak calgicilig
shsmistir. Blues miiziginin icrasi, anlaticinin kimi zaman
doyurmasina yarasa da, bu eserin amaci degil cogu
sonucu olmustur. Blues, anlaticisinin yasam tarzinin bir
ssi. bir kimlik tanimlamasi, yasaminin ayrilmaz parcasidir
amiyla. Bu donemde tam anlamiyla bir eserden bahsetmek
smkin degildir ashinda, cogu zaman icra sirasinda ortaya
hicbir zaman tam anlamiyla netlesmeyen ve tamamlan-
@an anhk bir ifadedir. Henilz eser yaraticisindan
ppaniimamistir; yaraticist eserine yabancilagmamistir.
¥ 1n baslarinda serseri gocebe siyahin muzigi, eglence
strisinin ilgisini cekmeye baslamistir. Kisa stirede oradan
@dan toplanan zenciler stidyolara sokulmaya baslanmus,
aklarda kulaklar irmalayan bu garip ve ‘ilkel’ miizik rady-
m metalik seslerine karismaya baglamistir. Bu popiiler
@ngin oncusu olan Blues'un endustri ile ilk tanismasi,
salasma strecinin baglangicidur.
Berleyen zamanla bu zenci toplulugu, kendi orta sinifini
tmakia, sehir yasantisina entegre olan bir zenci kitlesi
wiasmaktadir. Bu kitle, kirsal kokenli Blues'u yeni tamstig kentin
20 ile yeniden yorumlamaktadir. Sehir yasantisimin hiz, ritmi,
sesliligi, renkliligi, karmasasi bu mizige karismakta, bati
menginin zenginlikleri ile karsilamakta ve ortaya yeni bir muzik
pkmaktadir. Yeni mizigin ad: Blues&Rhythm'’dir. Daha sonra-
smda beyaz orta sinif gencliginin taklit edip (ne kadar iyi taklit
emugi tartisilir) adina Rock’n Roll koyacagi muziktir bu.
80'h nllarla birlikte artik Rock olarak isimlendirilen bu muzik
Buzh bir yiikselme siirecine girmistir. Amerika ve Ingiltere’de
sarekli yeni Rock gruplan ortaya ¢tkmaktadir. Rock; sol-muhalif,
savas karsiti genclik hareketlerinin de simgesi durumundadir;
@imyay degistirme iddiasinda olan, politik bir muziktir. 70’lerse
- Rock'in Alun Yillan® denen yillardir. Rock gruplan cok genis

kitlelere seslenebilme imkan1 bulmustur. Tabi miizik endiistrisi
de muazzam buyuklikte paralarin dondiagu, simdiye kadar
gorulmemis biiyuklikte bir endustridir artik.

70’li yillarda Rock miizikteki degismelerden ikisi ok onemlidir:
Virtiozitenin 6nem kazanmas ile birlikte ortaya ¢ikan stiidyo
muzisyenligi; Rock grup sayisindaki 6nemli disus ve piyasaya
yeni Rock gruplarimin ¢tkmamasi.

Stidyo muzisyenleri; calgisini en iyi sekilde calan ve piya sada
talep yaratabilme yetisi agisindan denenmis, grup muzigini
birakarak pek cok farkli grubun ve tarzin stidyo kayitlarinda
calmak konusunda uzmanlagmis muzisyenlerdir. Pek ¢ok farkh
albimde aym insanlarin ¢almasiyla ayn1 bakis agis1 pek ¢ok
albiime hakim olmustur. Bu gelisme popiiler muzikteki bagka
bir aynilagsma ve yoksullasma seriiveninin baslangicidir.

Rock miizik piyasasinin hizla biyik bir endistri haline gelmesi
ile ¢ok satan ve bu anlamda test edilmis Rock gruplarinin
albumleri bu alam tamamen kaplamus, yeni Rock gruplarinin
kendilerine bir alan a¢masi imkansiz hale gelmistir. Plak sirketleri
icin ellerindeki gruplara albiim yapmak varken, taninmams bir
gruba albiim ¢ikarmak riskli ve irrasyoneldir. 70’lerin sonunda
ortaya ¢ikan Punk furyasinda; kendisini bir sekilde var edememis;
akacak mecra bulamamis Rock gruplarinin piyasanin bu hizh
tekellesme-merkezilesme egilimine tepkisi 6nemli rol oynamustir.

Zenci miziginin baska bir tirevi olan Caz, dogaglamaya
dayanmasi ve deneyselligi, varolan armoni kurallarim elestirme
ve bu kurallarin tizerine ¢ikma cabasiyla ¢ok zengin bir armonik
cesitlilige sahip olmustur. Bu niteliklere sahip olmasina ragmen
gelinen noktada Caz; deneysellige izin vermemekte, kendisine
kat formlar yaratmakta, yeni calismalarin kendilerini uydurmak
zorunda oldugu formlara déniismektedir. Caz miizisyenleri
icerisinde giderek kendi tarzini yaratan 6zgiin sanatgilar degil,
onceki basarih ve 6zgiin miizisyenleri mitkemmele yakin diizeyde
taklit etmeyi ama¢ edinen muzisyenler ortaya ¢ikmaktadir.
Cazdaki bu aynilasma ve yoksullasma da kurumsallasma ve
pazarin yarattig1 bir sonuctur.

Modern hayat, sanatsal anlatinin olanaklarini biyik 6l¢tide

diinyanin anlaticiya eserini sunmak icin tek arag olarak sundugu
pazarin igleyisi bu anlatinin olanaklarini daraltmakta, eseri
tektiplestirmektedir. Sanatsal anlatidaki bu yoksullasma sadece
anlatinin yoksullasmasi degil, aicinin, biatiin insanhigin distnsel-
duygusal durumunun yoksullasmasinin bir sebebini
olusturmaktadir ayn1 zamanda.

Sonug olarak; sanatsal anlat tarih usti bir iletisim arac: olarak
her zaman insanligin yaninda olacakur. Saniyorum ki asil mesele;
bu yoksullagma ve tektiplesme dongusiiniin nasil ve nereden
kinlacagidir. Bagka bir nokta ise; herkesin bir sekliyle anlaticy
oldugu, sanatsal anlatinin en tst diizeyde demokratik bir sekilde
tabana yayildig, eserin verimlilik ve karlilik esasindan bagka
zenginlikleri tasidig1 ve yarattif bir toplum distinin olanak-
larinin neler oldugudur. »
h -/Mmmw/m
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lk seninle gormustik o kadini, Kurtulug

duragindaki ¢ay bahgesine gittigimiz giin.
Visne‘agacinin altinda tek bagina oturuyordu,
papatya desenli basma elbisesiyle. Trenle, yine
duraktan eve dogru gecerken visne agacim
gordiim, basma etekli kadmn... flc memur,
trende kadin hakkinda konusuyordu. Kulak
kesilip anlatilanlan dinledim. Kadin, her ikindi
bu vigne afacinin altina gelirmis... Kargalar
vigneleri yemesin diye kollarin1 acip korkuluk =
taKlidi yaparms... Yanilmslard: memur beyler. = * t
Hem, nereden bileceklerdi ki o kadininne =
yaptigint1? Bir tiyatro oyuncusu oldugunu;
gercegi, gergekte bulamayip; gercegi bende
yarattgini nereden bileceklerdi?.. Her ikindi &
beni ¢cagirdigini, kollarimi agip beni bekledigini, §-
beni... Giines, ufku 1sirmaya baslayinca, sanrisina
keser kadinin konusmalari. Beni bekler,
sannsin... O golgenin altinda...

! 5.8

Trenin makasla ayrilmis yola saptiim: anlamistim. Tam o an,
son gorismemizi ammsadim. Kurtulus duragindaki cay
bahgesinde, visne agacinin golgesindeydik. Anlatacak ¢ok seyi
vard1. Vigneler yuvarlagindan ayrilmaya baglamust: ki gene,
konusmanin coktan tarafi olmugtum. Sanki, sozciikler benim
agzimdan ¢ikmiyordu. Ezberletilmig bir ka¢ metin, hafizamin
bosluklarina gelip bana dokunuyordu yapilip yapilmadi
bilinmeyen bir konugmanin i¢cinde, olup olmadig: bilinmeyen
bir kadinin, sannsiyla yasadig gec kalmus bir ikindide...

Birinci Adam: insanlik tarihinde 1800’ler baskaldin yillaridar.

Ekonomik, siyasal, sosyal bir cok alandaki degisikliklerle birlikte

insan yasamini yeni digiince sistemleri yonlendirmeye

baslamugtir. 19. yy da kendi insanim yaratir. Sanayi Devrimi'yle
birlikte kapitalistlesme siirecinin doruga ciktag1 bu yillarda,
yasamin kurucu 6zneleri de tiretim tarzindaki degisikliklere
paralel olarak degismektedir. Aristokrat sinifin yerini
burjuvalar; kiicik ciftcilerin, kolelerin yerini de ticretli iiler
almaktadir. Yeni sosyal simiflar yeni sorunlan, ihtiyaclan ve
yeni yasam bicimlerini de beraberlerinde getirirler. Yasamlanin
ne oldugu bir makinanin ¢arklan gibi kanisiktir ve yasamlan,

yasayanlardan daha hizhdir. Coskun, tutkulu anlatimlann dili

romantizmle hayati anlamanin olanag kalmamstir.
-, Odayerini, sanatta hayatn yukini ¢ekecek bir
. #.  akima, gercekgilige birakacakur.
e < 1860'da dogan Cehov (1860-1904),
- "~ sanayilesmesini Bati tarzinda tamamlamaya
‘. calisan, yogun sansiiriin uygulandigi Carlik
Rusyasi'nda, tiyatroda gercekgiligin
temsilcilerinden biri olacakur. ibsen, Zola, Shaw
ayn1 donem tiyatrosundaki diger yapr taglandirlar. Cehov'u
cagdaslan icinde panlul kilan en 6nemli nokta ise Cehov'un
“olanin oyunu”nu yazmasidir. Ne kaba bir naturalisttir Cehov,
ne de siradan bir anlaticl. Gergegi carpitmaktan kagindig
gibi, kurdugumuz iliski bicimlerinin gercegi carpitigim
yuziimiize trajikomik bir tslupla vurur. 1898'de Stanislavski
ve Dangenko tarafindan kurulan Moskova Sanat Tiyatrosu,
ilerici bir sanat tiyatrosu olusturmay ve tiyatroyu aydinlanma

hareketinin bir parcas haline

getirmeyi amacladigindan Cehov'un

oyunlarim da bu cercevede

degerlendirir ve oynar. Topluluk, ilk

basansini, Cehov'un Marti'oyunuyla

Cehov, Mart1 (1896) 'dan sonra 1

biiyiik oyun daha yazar: Vanya Day

(1899), U¢ Kiz Kardes (1901), Visne

Bahgesi (1903). Bu oyunlardaki ana

eksen, degisen sosyal simflarin =

hayatlar, yasanan iliskiler ve

celiskilerdir. Kabaca 'olan'dir. ﬁﬁ@

Oyunlardaki ileri- geri, eski-yeni

baglamindaki kurgularsa oyunlarin

unsurlandirlar. Cehov'un inceliklerle kurulu siirsel diinyasi,

cevresindeki yagsami derinden incelemesi ve bu yasamin

olusturdugu insanlar yakindan tanimasiyla beslenir. Cehov,

“sanatg¢inin isi varolan sorunlan gostermektir” der. Ozgﬁrlﬁk

diigtincesini 6n planda tutan Cehov'a gore distincelerini

aciklamaktan korkan, yasadif1 toplumun gerceklerine yabanci

sanatcilardan olmamak, insanlara tiyatronun sihirli degnegiyle

¢ozimler bulmak demek degildir. Sanat¢inin, sorunlan

cozecek hazir recetesi yoktur. Sanatc, izleyiciye verili bir hayat

sunmaz. Cehov, yasanilan ¢agin, insana imkanlar tanidigim

gostermektedir. Ne eski diizeni yerer, ne de yenisini over.

Uzerinde yogunlasilmasi, kafa yorulmas: gereken sorunlari,

gercekleri isaret eder. Ayn1 zamanda unutulmamahdir ki

tiyatronun yaratacag gercek, gercegi yorumlayan sanat¢inin

estetik kildig1 gercektir. Sanatci, sadece yorumlar, yargiysa

seyirciye kalmistir.
Birinci Kadin: Tam bu noktada, Visne Bahgesi, Cehov'un en
basanil oyunudur. Oyunda, ilk sézler yasayacak olanindir, sonsa
titkenmis olanin. Her sey, oyunun baginda bitmistir. Evet, Cehov
bir olay1 anlatmaz; bir durumu, olan1 animsatir bize. Ey yasayanlar,
bu hayat sizsiniz; der. Cehov, Visne Bahgesi'nde unuttuklanmiz
hatrlatmaya ¢aligir. Yoksa, Visne Bahgesi, sadece Visne
Bahgesi'nin sahibi Andreyevna Ranevskaya'nin kizi Anya'yla




B, ., uaun zamandir yasadig1 Paris'ten, evlathik kizi
- . Varyave erkek kardesi Gaev'in yasadig ciftlige
g% - donmesiyle gelisen olaylanin anlatsi degildir.
Birinci Adam: Zaten, bir olay da
gelismemektedir. Geciken trenle, ge¢ kalmig
bir yasama gelen Ranevskayalar'i, babas bir
anlar ciftlikte koyli olarak cahsmis tiiccar Lopahin'in
mlamasi anindan itibaren, tim iliskiler bir kagis oyununu
msatir. Lopahin'in, israrla, Visne Bahgesi'nin ipotek alunda
gugunu, bir seyler yapilmazsa bahgenin satilacagin
atrlatmasina ragmen; ciftliktekiler, bu gercek tizerine
‘Sonusmaktan, bilincli olarak kagmaktadr.
frinci Kadn: Ik perdede, olenlerden konusulurken -belki
i Ronusulmazken- Lopahin'in visne bahgesinin satihga
skartilmas gerektigini sdylemesi, onun, bu haliyle gelecegi
ettigini gostermez mi? Lopahin i¢in Visne Bahgesi ne
agun simgesidir, ne de Vigne Bahgesi'nin manevi bir anlam
. Ranevskayalar ise Visne Bahcesi'nde gecirilen giizel
mmleri anmaktan, cocukluk anilarini anlatmaktan
#e= bar sey yapmazlar. Onlar, eskimis olani, gecmisi \\ ¥
mmsil ederler. S
pnci Adam: Evet, Visne Bahgesi artik, parayla Z :

p satilabilen bir esyadan baska bir sey degildir. “
olan bir simfla birlikte mekanlarin anlami da
@masmektedir. Cehov da Visne Bahcesi ismini secerken bu
i oldukca iyi kullanmas. Rusca'da Visne Bahgesi sozcigiine
an bir vurgu, onun anlamin "parayla alinip satilan sey"e
asturuyormus. Lopahin ne diyordu: "Son derece biiyuk
2 disinda dikkate deger bir tarafi yok ki 'Visne Bahgesi'nin.
2 mida bir rtn veriyor o zaman da vigneleri ne yapacagimzi
memivorsunuz.” Visne Bahgesi, yazlikilara kiraya verilmeliydi;
gamka, artik, aristokrasinin hicbir kurtulusu kalmamsti.
Brkimleri giderek erimekteydi. Biitiin bunlarla birlikte,
Lopahin'in basat sosyal sinifin temsilcisi olmasina giden yolu
‘gaadersek, Visne Bahcesi'nin onun i¢in de manevi bir degeri
: inu goriiriz. Oyle ki, sdyledigi ve siirekli ezikligini hissettigi
@b 0, bir 'koyli'ydii ve onun babas: bu ciftlikte calismust.
Basin bu igsel orselenmisligini ancak Vigne Bahgesi'nin sahibi
widugunda asacagina inanmisti. Visne Bahgesi'ni satin aldig
gankil aighg hala kulaklarimda: "Ah! Bu giinleri babam bir
gorseydi benimle guru duyard:.” Ashnda, Lopahin, bu ¢aga, iste
Bu kadar ait ve yabanciydu. Ileri, bu haliyle sahiplenmek, elde
etmek, titketmekse; yiiz yil nce yapilmus bir kitaphgin yizinci
wmhm kutlayan, "Cansiz bir esya ama yine de bir kitaphk." diyen
Gaev, neden eskiyi temsil etsin ki?! Buradan bakinca tarih; bir
Ropustan cok, bir surekliligi cagristuriyor. Bir dogrultudan cok,
8ir sarmah canlandinyor goziimde.

Birinci Kadin: Butiin bunlara kargin, Ranevskayalar'in inisiyatif
sahibi olduklan soylenemez. Hayat degistirecek ve sirikleyecek
olanlar, yasamin gercegi tizerine konusanlardir. Visne Bahgesi,
Lopahin icin, gelecegi kurmamn bir yoludur. Gerek Ranevskaya
gerek Gaev kaybolan konumlarinin farkindadirlar. Degerler
degismektedir, yeni bir yasam bi¢imi kurulmaktadir. Onlarsa,
farkh aligkanhklarin insamdirlar. Ciftlik satiga ¢ikanlmigtir ama
Ranevskayalar evde parti verir. Hep birlikte vals yaparlar. Gergi,
- yash hizmeti Firs'in dedigine gore "Eski balolara baronlar,
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generaller, amiraller gelirdi. Simdi ise, posta memuruyla istasyon
mudirini biz ¢agirdigimiz halde, onlar bile gelmeye hevesli
degil.”
Birinci Adam:Katip Epihodov'un agzindan soylersek: "Bu
sabah hava ayaz yapmus, eksi ti¢ derece. Oysa, visne agaclan
cicege durmustu. Bu iklime de akil erdiremiyorum. Havamiz
da sasirmus ne yapacagint.” Ozii bu. Kimse icin, hayatin
getirecekleri, mutlak belirlenmislikler icermiyor. Yok olanlar
icin de suyun basim tutacak, olanlar icin de. Ciinki, tarihin
oznesi olacak olanlarda 6zgiiven sorunu var. Gelecegi kurmanin
sorumlulugunu alanlar, gecmisi boylesine icsellestirmeden
yuklenmisken, onlar hangi ge¢mis tizerine konusabilirler ki!
Tam anlamiyla kargasa ve belirsizlik yillar1. Zaten o yillar degil
mi ki daha sonra Rusya'da 1905 ve 1917 devrimlerini hazirlayan?
Umutsuzluk duygusunun orta yerinde filizlenen umut, tarih
sahnesine kendiliginden diigmedi. Biitin bu kagismalar,
siddetli bir catismaya dontistii. Gegip giden bahar, yavas yavas
icine daralan oda, yiizyilik dolap, Firs'in ellerinden ¢ikarmadig
eldivenleri, Dunyasa'nin pudrasi, Gaev'in sekerleri devinip
duran bir yagamda avunmak icin yaratilmis siginaklardilar
once. Ne zaman ki bu sozciikler, esyalar onlarin yagamini
bogmaya baslayacaku; iste hayat, o zaman, kimsenin birbirini
dinlemeden sirdirdiagi konusmalardan biri olmaktan
cikacakti.
Birinci Kadin: Ama, hayat, hala kimsenin birbirini dinlemeden
sirdirdigi konusmalardan biridir. Alimane ciimleleriyle
yasananlan elestirip daima gelecegi kurgulayan Trofimov, bu
yuzden senelerdir 6grencidir. Ne daha fazla, ne daha az; 6grenci...
Firs bu yiizden bir olidiir. Ona dair ne sohbetler yapilmist
halbuki. Hastayds, hastaneye gotiriilmesi gerekiyordu. Herkes
birbirine: "Firs hasta. Ya, evet. Hastaneye gotiriilmeli. Bugtn...
Yarin..." Ciftlik satildi . Firs hasta. Ev bosaltilmaktadir.
Firs hasta. Esyalar toplanur. Firs hasta. Evde unutulan
> @ bir gey var midir acaba? Biitiin kapilar kilitlenir,
< araba hareket eder, Firs sag taraftaki kapidan girer.
56 & Hastadur! Kapiya yaklagir, kapinin tokmagimi tutar:
"Kapali... Gittiler... Beni unuttular... Neyse... Surada
oturayim..." Vigne Bahgesi'nin devrilen golgeleri gibi
balta seslerinin arasinda biraz uzanir. "Hig giiciim kalmad."
der. Oliir. Miirebbiye Sarlotta, varligi mechul bir kukla...
“Nereliyim, kimim bilmiyorum. Annem kimdi? Babam kimdi?"
Epihedov, mitkemmeli nihilistce ararken, intiharla anlamsiz
atfettigi yasamu sirdiirmek arasinda gidip gelen, boslukta yiizen
bir adamdan baska nedir ki? Hizmetci Dunyasa ve geng usak
Yasa, arada kalmig insanlardir. Bir matmazel gibi davranan ve
oyle giyinen Dunyasa, Fransa'daki ‘medeniyet'i gormis Yasa...
Dunyasa'ya "Insan ne oldugunu bilmeli." der Lopahin. Lopahin
kendini bilir. Bir mujigin (Rus koyliisiiniin) ogludur. Belki
okudugunu anlamaz ama zengindir. Bu bahgede, herkes, kendisi
icin konugur. Bir yanda ciftligin akibetinden bahseden biri,
diger yanda az once icilmis kotii bir puronun hesabini soran.
Bir yanda hashas ekiminden kazandi§ paradan ve ingaat
havasindan sézeden biri, diger yanda piyango
biletine umut baglayanlar. Konugmalar, boslukta
dagilip yiter; visne bahcesindeki insanlarin
gelecegini doldurmazlar. Belki de bu yiizden,
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kimse birbirinin dedigiyle ilgilenmez.

Birinci Adam: Herkes, bir an once kendi = ’
yonuni ¢izmek ister gibi. Birbirlerinin derdini, . 2.: 2
sadece, birbirlerinin yaninda varolduklan i¢in
duyuyorlar. Riizgarin sesini, komodin kapagimin gicirtisiny,
tveyigin ¢1ghgim duyduklan gibi birdenbire, tesadifen.
Kimsenin, birbirini dinleme niyeti yok. Kimse ne konustugunu
, ne yapacagim bilmiyor. Bu kalabahgin icinde, sesleri de
bogulup gidiyor. Gaev'in dediklerini hatirliyorum: "Visne
Bahgesi'nin satilmasindan 6nce hepimiz dertli, tasal,
perisandik. Cok sukiir her sey yoluna girdi. Ben de bankaci
oldum.” Oysaki, Visne Bahcesi'nin satilacagin biliyorlardi.
Peki, nasil bu anca Lopahin'in "Visne Bahgesi'ni ben satn
aldim." demesiyle neseye dontsebiliyor? Sorunlarin varligs,
sorunlarla ugrasmaktan daha mi agir ve huzursuz edici? Vigne
Bahgesi satilincaya kadar, o sozciik “satildi” duyuluncaya kadar
neden her sey bu kadar 'belirsiz'di?! Kendilerini yeniden
tretmenin zorlugu, devinimsizlik, onlarin hayattaki
dayanaklarini degistirmelerine mi neden oldu? Ki, birden
Ranevskaya ne yapacagini bilir oldu! Paris'e donecekti. Halbuki,
agigyla arasi hic de iyi degildi! Ranevskaya'nin kizi Anya
ciftlikten ayrilirken yeni bir hayatin heyecaniyla doluydu.
Varya, baska bir ciftlikte hizmetcilige bashyordu; ¢iinki, artik
Visne Bahcesi'nde hayat kalmamisti. O, bundan sonra bir
aristokrat k121 degildi; yalnizca hizmetci Varya'ydi. Lopahin'se
ciftlige sahip olmanin hazzi sonmeye yiiz tutunca, yalnizhgyla
bagbasa kald:. Varya'yla evlenme hayalleri de Varya'nin ciftlikten
gidisiyle... Visne Bahgesi'nde derinden bir balta sesi yiikselir.
Yanlan sadece visne agaclarimin govdeleri degildir, kif tutmus
bir iklimin solan iliskileridir... Ozgiirligi felaket sayan, bir
dolabin yiiziinct yasinin kutlandig bir evde, bir nesne bile
olamadan 6len Firs diginda herkes, kendi rengini bulabilmek
icin, yasamin icine gitmektedir. Degisebilir ve degistirebilir
olanin icine... Kifelerinde renklere kapi acan sozciiklerle:
"Visne Bahgesi satild1.” Yeni olan yoksa bu mudur? Sézciklerin
egemenligi... Insam belirsizliklerden koparip, yeni olana
stirtikleyen, yeni tutsakh@muz... Bildiklerimizi, gordiklerimizi,
en yabanci, en igcerden, en disardan haliyle dillendiren... -
Kalabaliklastik¢a bizi sessizlestiren...
Birinci Kadin: Belki de soz, diinyay anlama ¢abamizda, diinyay
bir butiin olmaktan cikararak, kavramlara, kaliplara ve basit
imgelere indirgiyor. Dogay diizenleme ve denetleme 'hedefiine
boyle ilerliyoruz. Bir de, sanirim, birbirimizi anlayamayacagimizi
distindugiimiiz i¢in, sozctkleri gereginden ¢ok kullaniyoruz.
Gergi sen, Visne Bahcesi sakinlerinin birbirlerini anlama dertleri
ve ¢abalari oldugunu disiinmiyorsun ama sézciikleri
kullanmakla ¢evremize kendimizi anlatma ¢abas icine giriyoruz.
Buna karsin, tim duygulanimizi, distincelerimizi, bir sozcugtin
icine sikisirma yolundaki herhangi bir sey, duyularimiz
aracth@yla kuracagimiz iletisimi engeller, keser. "Visne Bahgesi
satildi." sozciiklerine yiiklenen anlam, duyularin toplam
anlamindan, bu yiizden fazladir. Nasil ki, hepimizin once
yuriimeyi sonra yizmeyi 6grenmesi, kiiltiirel ve teknik bir kazadur;
ctinki, dogada, bu durumun tersi gecerlidir. Hepimiz, yiiriimeyi
ogrenmeden once yuzebiliriz; sozciklerimizin, ¢evremizle
kurdugu iligkiyi de 'denetleyen’, 'sahip olan’, 'kazanan' ve

'kaybeden' bir iligki olmaktan kurtarabiliriz. Uygarhgimzin,
dogaya empoze ettigi diizen bagka tiirli olsaydi; mesela, karaya
bagimh bir uygarhk yerine daha dengeli bir su-kara uygarhf
olsaydik, cevremizdeki farkliliklara duyarhligimiz da degisik
yollardan gelisebilirdi. Tabii, sozciiklerin rolii de buna uygun
olarak olusacakti. Oysa ki, uygarhigimizin sozciiklerinin
egemenligi altinda deneyimlerimizi sinirlandinyoruz. Daha az
goryor, isitiyor, kokluyor, dokunuyor ve daha az tat ahyoruz.
Yasama daha az dikkat ediyoruz. Yasayip deneyebilecegimiz
sonsuz gesitlilikler icerisinden, gercekten yasabildigimiz tek tik
seyleri de hemen sozcuklerle kodlayip standartlagtriyoruz. Gergi,
Lopahin , yeni yasamda daha az sozciige ihtiyac duyacak; ¢iinki,
onun kurdugu diinyada, kisaltmalar, duygu ve anlamdan yoksun
daha islevsel sozciikler kullaniliyor. ...birsifirbirsifirsifirbir...
Belki de, simdi, "Seni Seviyorum Ciftligi', bir bilgisayar ekraninda,
bagka bir Lopahin'e satilmistir. Evet, bu haliyle diinya degisiyor;
sozciklerin anlam dinyas: degismiyor. Zihinsel paradigma her
zaman en son degisen seydir. Agizdan ¢ikan her sozciik para
demek olunca, konusulan soz de totaliterlesiyor, buyurup sahip
cikiyor. "Visne Bahcesi satild1.” sozciikleri, oteki sozleri diglayip
soylendigi anda, hiyerarsik bir iligki yaratiyor. Bizzat konusma
eylemi, insanin insana ve insanin dogaya hitkkmettigi
- bir diizenin ¢ok 6nemli bir parcas: oluveriyor.
@ iste bu yiizden, konusmalara bogulan visne
< bahgesinde, hakhsmn', ‘anlyorum' sozciikleri, goris
= birligi saglamaktan ¢ok, konugmay kesmek ve
s0zii devralmak icin kullamhyor. Konusmadaki giic
iliskisi; toplumsal siniflar, yaslar ve cinsler arasindaki ayrimlara
da yansiyor. Boylece, konusma eylemi, butiin bu iliskilerdeki
egemen konumunu pekistiriyor. Somuriilen, ezilen kisi, esitlik
saglamaya cahisirken, aym iliskiye oykunerek, ezenin sozlerini
kullanarak, onun pozisyonuna sahip olmaya cahsarak sekil
bakimindan ezenin yerine geiyor. Iste, Lopahin'in acizligi de
tam bu noktada baghyor.
Birinci Adam: Anltyorum. Sanirim, benim soyledigim yere
geldik. Insan1 sagirtan, tedirgin eden sey, o halde, sessizlik...
Sessizlikte bugiinii, gegmisi, gelecegi goruriz. Konusmaksa
“gecici bir 6limsiizlik” pesinde, bosu bosuna kosmakuir. “Ben
varim” ighidir. Usak Firs'in dedigi gibi: “...Koyliler
koylilliklerini, efendiler efendiliklerini bilirdi. $imdi her sey
karmakansik, hicbir seyi anlamak miimkiin degil." Toplumsal
iligkilerimizi anlamak i¢in, konugmanin yalmzca bir deneyim
bi¢imi oldugunu unutmamak gerekir. S6zciikler, deneyimleri
arttirmak i¢indir; birbirimizi onaylamak icin degildir; yoksa...
Birinci Kadin: Hakhsin. Iste, Ranevskaya'nin yash hizmetci
Firs'e dedigi gibi: "Kapa ¢eneni Firs." [susarlar]. Ve, son perdede
Firs'in konusmasindan 6nce Ranevskaya'nin
dedigi gibi: "Gidelim." [giderler]...

Kaynakga: Anton Cehov, Vigne Bahgesi; Aziz Sl
Calslar, Tiyatro Ansiklopedisi; Cezmi Koca, Vigne
Bahgesi'nde Yagayanlar ve Oliiler; Giindiiz Vassaf,
Cehenneme Ovgii; Oscar G. Brockett, Tiyatro
Ansiklopedisi; Ozdemir Nutku, Diinya Tiyatro

Tarihi; Server Tanilli, Uygarlik Tarihi i

f451g1984@yahoo.com
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